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Tiinel:

Prolongar el falso tinel de la boca sur para mitigar los impactos pai-
sajisticos-visuales.

Someter todas las aguas procedentes del nuevo tinel a un sistema
de debaste y decantancion. '

Realizar el seguimiento analitico de las aguas de las balsas de decan-
tancién.

Accesos:

Abatir los taludes de los accesos del tinel a 2H:1V.

Minimizar la afeccién al barranco detl Port.

Instalaciones de obra:

Evitar emplazar la zona de instalaciones sobre el riachuelo de la boca
sur.

Detallar los trabajos de restauraciéon de las zonas de ocupacién tem-.

poral.

Vertederos:

. Buscar vertederos alternativos a los B1 y B2.
Descartar el vertedero Al. Redistribuir los escombros entre los ver-
tederos A3 y A4.
Aprovechar las tierras sobrantes para acondicionar las bocas del tinel
actual.

Conclusiones:

El impacto del vertedero Al es critico.

Intensificar los trabajos de restauracién e integracién de la obra en
el entorno.

Minimizar el riesgo de vertidos contaminantes.

Creacién de una Comisién Mixta de Concertacién y Control con repre-
sentacién del Departamento de Medio Ambiente de la Generalidad de
Catalufa.

Conselh Generau d’Ardn

Conformidad en la reconsideracién del emplazamiento del vertedero
de la boca sur. v

Realizar un proyecto especifico de restauracion de vertederos.

Realizar un estudio mds detallado de la afeccién a las aguas del rio
Nere.

Estudio detallado de ubicacién de los vertederos en otras zonas de
menor impacto.

Ayuntamiento de Viella-Mijardn

Vertederos Al y A2: Conformes con la propuesta del proyecto, pero
siempre que se cuide la ejecucién y se prevea la revegetacién de la zona.

Vertedero B1: Conformes con la propuesta. Antes de verter escombros
se ha de consolidar el antiguo terraplén.

Vertedero B2: Se descarta totalmente por ser zona de aludes y por
el impacto visual.

Sociedad de Caza y Pesca del Valle de Ardn

El impacto sobre el agua y la fauna es severo.

No estd de acuerdo con la ubicacién o ampliacién de los vertederos
seleccionados.

Considera nulas o infradimensionadas las medidas protectoras y correc-
toras sobre el agua y la fauna.

Considera que los limites impuestos al vertido de las aguas residuales
(del tiinel, de las zonas de acopio provisional, de los vertederos y de las
zonas de instalaciones) en ningiin caso cumplen con la legislacién de aguas.

No se entiende que parte de las medidas correctoras se asignen a enti-
dades ajenas a la obra.

Acepta el vertedero. A2 pues su finalidad es restaurar el vertedero
actual.

No acepta la ampliacién del vertedero Bl. No se han previsto medidas
de proteccioén contra avenidas.

En la boca norte hay tres vertederos pendientes de restaurar.

Hace una critica detallada de las medidas correctoras del vertido de
aguas residuales, por insuficientes, y propone:

Para el vertido de aguas residuales procedentes de la perforacién del
tinel, depoésitos de floculacién.

Para los vertidos industriales (de los parques de maquinaria y plantas
de hormigonado), la utilizacién de fosas sépticas o depositos.

En el vertedero Bl no se han previsto medidas de proteccién contra
las avenidas.

Adjunta los escritos y antecedentes de los sucesos ocurridos durante
la perforacién de la galeria de ventilacién del tinel de Viella en 1988.

Eth-Paum (Grup d’Estudi e Defensa d’Ardn)

Presenta una alegacién que es copia literal de parte de la presentada
por la Sociedad de Caza y Pesca del Valle de Aran, antes sintetizada.

IPCENA (Institucic de Ponent per la Conservaci6 i UEstudi de UEntorn
Natural)

Considera que el proyecto presentado tiene inconvenientes de todo
tipo, siendo mas viable construir un tiinel nuevo de dos carriles o mejorar
el actual con dos carriles mds. Sus ventajas serian:

Menor impacto ambiental al haber menos vertidos.
éumento de seguridad.
Menor coste de ejecucion, a pesar de lo que indica el anteproyecto.

Son inadecuados los vertederos de la vertiente norte, Bl y B2, por
la excelente conservacion del paisaje donde sé ubican.

Todos los vertederos de la zona sur son también incompatibles con
la conservacién del espacio natural.

Propone como alternativa la zona del pueblo de Bono, a unos doce
kilémetros de la boca sur y en el margen izquierdo del rio Noguera Riba-
gorzana.

Solicita que se decida:

Construir las alternativas que mencionan.

Buscar un solo lugar para ubicar los vertederos en el sector sur y
reestudiar los lugares propuestos.

Reducir las superficies de instalaciones provisionales.

Aumentar las balsas de decantacién en la boca norte.

DEPANA

Solicita que se les notifique cualquier resolucién que se tome y se
les tenga al corriente del procedimiento administrativo.

28903 RESOLUCION de 21 de noviembre de 1996, de la Direccion
General de Calidad y Evaluacion Ambiental, por la que
se decide no someter a procedimiento reglado de evaluacion
de impacto ambiental el proyecto <Muelle de cerramiento
norte en el Ferndndez Ladreda, puerto de Ferrols, de la
Autoridad Portuaria de Ferrol-San Cipridn.

El Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacién
de Impacto Ambiental, y su Reglamento de ejecucién aprobado por Real

Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, establecen la obligacién de for-

mular Declaracién de Impacto Ambiental, con caricter previo a la reso-
lucién administrativa que se adopte para la realizacién o, en su caso,
autorizacion de la obra, instalacién o actividad de las comprendidas en
los anexos a las citadas disposiciones.

De acuerdo con lo establecido en los Reales Decretos 839/1996, de
10 de mayo, y 1894/1996, de 2 de agosto, por los que se establece la
estructura orgdnica bdsica y la atribucién de competencias del Ministerio
de Medio Ambiente, corresponde a la Direccién General de Calidad y Eva-
luacién Ambiental la realizacién de las Declaraciones de Impacto Ambiental
de competencia estatal, reguladas por la legislacién vigente.

El proyecto «Muelle de cerramiento norte en el Fernidndez Ladreda,
puerto de Ferrol», no figura entre aquellos que deben someterse obliga-
toriamente al procedimiento reglado de evaluacién de impacto ambiental.
La Autoridad Portuaria de Ferrol-San Cipridan remitié a la Direccién Gene-
ral de Calidad y Evaluacion Ambiental el andlisis ambiental del proyecto,
consultando sobre la necesidad de someterlo al procedimiento antes citado.

La necesidad del proyecto, asi como una descripcion de sus principales
caracteristicas se recogen en el anexo.
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Habida cucenta que ct presente proyecto pertenece a los comprendidos
en ¢l anexo IT de la Directiva 85/337/CEE, de 27 de junio de 1985 (con-
cretamente a los cspecificados en ¢l epigrafe 12 del mismo «Modificacién
de los proyectos que figuran en ¢l anexo I»), para los cuales el sometimiento
al.procedimiento reglado sera preeciso cuando los estados miembros con-
sideren que sus caracteristicas lo exigen, y, tras examinar {a documentacion
remitida y visitar la zona, no se observa, como resultado de la realizacién
del proyecto, la potencial existencia de impactos ambientales adversos
significativos que recesiten un proceso de Evaluacion de Impacto Arbien-
ial para determinar la posibilidad de definir medidas mitigadoras, y, en
su caso, la naturaleza de tales medidas, al objeto de conseguir impactos
no significativos. Los impactos observados en este proyecto tienecn medidas
mitigadoras ya bien definidas, que pueden ser establecidas en un con-
dicionado a su construccion.

In consecuencia, la Direccidn General de Calidad y Evaluacién Ambien-
tal resuelve no someter al procedimiento reglado de Evaluacidn de Impacto
Ambiental el proyectc «Muelle de cerramiento norte en el Ferndndez Ladre-
da, puerto de Ferrol», debiendo cumplirse en su ejecucién las siguientes
condiciones:

1. Se rcalizarad la caracterizacién del material a dragar de acuerdo
con lo establecido en el proyecto de Orden «Reconomendaciones para la
gestion del material dragado cn los pucrtos espaifioles», cuya aplicacion
a los puertos de titularidad cstatal ha sido ya adoptada.

Si dcl resultado de esta caracterizacion sistemadtica se confirmara que
el contenido en mectales pesados del material procedente del dragado no
supera los valores Iimite fijados para determinar el nivel de aceién 1 (con-
centraciones, expresadas en mg/Kg, infcriores a los siguientes valores:
Mercurio, 0,6; cadmio, 1,0; plomo, 120; cobre, 100; zinc, 500; cromo, 200;
arsénico, 80; niquel, 100), podra procederse a su vertido al mar. Si se

superaran los valores limite fijados para determinar el nivel de accion 1,

el material procedente del dragade sc depositard en tierra o en ¢l trasdés
del muelle, asegurando su confinamiento estanco.

En el supuesto de vertido al mar, el material a verter se transportard
en ganguiles con vertido por ¢l fondo, con un control estricto de la ruta
de los mismos y del punto de vertido.

2. Para evitar gue en la operacién de rellenc del trasdés del nuevo
mttelle se difundan finos en la ria, se procederd a la colocacién de un
geotextil enla escollera de 1a mota del cierre de dicho muelle con 1a terminal
de carbén y se colocardn los cajones del frente del muelie previamente
a la realizacién del relleno.

3. El transporte de materiales para ias operaciones de construccién
del muelle se llevara a cabo fuera del periodo comprendido entre las vein-
tidds y las siete horas.

4. La superficie de muelle que se obtiene como consecucneis del pro-
yecto, que sélo puede servir a los fines justificados en el anexo, s¢ diseiiara
de tal manera que ne puedan producirse vertidos al mar, directos o por
excorrentia, de materiales contaminantes.

Madrid, 21 de novicmbre de 1996.-1.a Direciora general, Dolores Carri-
Ho Dorado.

ANEXO

Necesidad del proyecto:

El trafico de mercancias en et puerto de ierrol, excluido el carbén,
sobrepasé el millén de toneladas en 1995 disponiendo de 1.040 metros
de linea de atraque y 100.000 metros cuadrados de superficie. La evolucidn
sostenida de algunas de estas mercancias implica que, para esas mer-
cancias, las actuales lineas de atraque alcanzarin la saturacién en 1988,
¥ la superticie disponible en el 2002.

La reciente ampliacién de ia factoria siderdrgica Megasa, gue comporta
un aumento de su produccion per encima del 50 por 100 pasando de
450.000 toneladas a superar las 700.G00, supone el aumento similas en
los embarques de acere ¥ en la descarga de chatarrs, necesitando, al menos,
25.000 metros cuadrados de superficie y unos 200 metros de linca de
atraque.

La creciente importacion de bobinas de papei, 100.000 foneladas
en 1996, previsién de 140.000 en 1997, y al menoes erecimientos vegetativos
en afios sucesivos, siendo el de esta mercancia un trifico que se desea
potenciar por la limpieza del mismeo, requiere, al menos, 10.000 metros
cuadrados mas de superficie.

El resto de la superficie obtenida se empleard para viales de pene-
tracién, zona de transito y afeccién del cantil.

Descripeidn del proyecto:

El nuevo muelle tendri una longitud de 250 metros y se le adosara
una superficie de 50.000 metros cuadrados, siendo su lipologia a base
de bloques o cajones con 10 metros de calado.

Se llevara a cabo el dragado necesario y suficicnte para obtener un

~ calado de 10 metros facilitando asi la maniobra de los buques, que serdn

del tipo «Bulk Carriers, con eslora miaxima de 200 metros. Los sondeos
y andlisis de sedimentos realizados con ocasién de anteriores obras en
zonas proximas a la del presente proyecto mostraron la ausencia de con-
taminacién significativa por metales pesados, registrindose concentracio-
nes maximas siempre por debajo del nivel de accién 1, en la caracterizacion
de material de dragado aplicable a los puertos del Estado, por lo que
no cabe esperar resultados muy distintos en la caracterizaciéon de sedi-
mentos que ahora se realice. El volumen total a dragar serd del orden
de 100.000 metros cibicos.



