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En su virtud, este organisme, en cumplimiento de le prevenida en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien disponer que se
cumpla en sus propios términos Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oﬁcial del Estador,

Lo que comunicoa V. S,
Madnd 13 de diciembre de 1996 —FEl Du'ector general, Juliin Alvarez
Al_varez.

8r. Secrefario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

2137  RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espanols de Patentes y Marcas, referenie al expediente. de
dibujo industrial wimero 20.636/9, por la quse se dispone
el cumplimiento de la sentencia dicinda por el Tribunal
Supsrior dg Justicia de Madrid, en el recurso contencio-
so-administrative nimero 1.980/1992-04L, promovido por

~Scolt Ibérica, Sociedad Ancniman.

En ¢l recurso coniencioso-administrative niimero 1.980/1992-04L, inter-
pucsto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sSrott Ebérica,
Sociedad Andnimas, contra Resclucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 21 de septiembre de 1990 y 25 de mayo de 1992, se ha dlctado,
con fecha 19 de ahril de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, dec[arada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso cuni.em inso-administrativo for-
mulado par el Procurador don Jestis Verdasco Triguero, en nombre ¥ repre-
sentacion de “‘Scott Thérica, Sociedad Andnima”, contra las Resoluciones
de fechas 21 de septiembre de 1990 y 26 de mayo de 1992, dictadas por
el Registro de la Propiedad Industrial, debemos declarar y declaramos
que ambas Rescluciones estin ajustadas a Derecho; sin hacer mencién
especial en cuanto a las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de Io prevenldo en
la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la réferida sentencia y se publique ]
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

‘Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 13 de diciembre de 1996.—El Director general, Julidan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de lo Qficing
EBspatnola de Patentes y Marcas, referenle ol axpediente de
marca nimere LE294.63%/7, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurse contencioso-adminis
trativo mikmero 743/1993, promovide por <Alcampo, Socie-
dad Angrimas.
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En el recurso contencioso-adiministrativo nimero 74371893, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Alcampo, Sociedad
Andinimas, contra resoluciéon del Registro de la Propiedad Industrial de
B de junio de 1992 vy de la Oficina Espaniola de Patentes ¥ Marcas de
25 de agosto de 1883, se ha dictado, con fecha 20 de septiembre de 1996,
por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto recurso
de casarion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter
puesto por la representacmn procesal de “Alcampo, Sociedad Andnima”,
contra la denegacién por la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de
la marca “Netta”, debemas declarar y declaramos dicho acto administrativo
no conforme con el ordenamiento juridico, a_mu[z‘mduln. No se hace impo-
sicién de costas.»

Er su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenide a blen disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 13 de d:cnembre de 1996 —E1 Director general, Julisn Alvarez
Alvarez,

3r. Sceretario general de 1a Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1896, de la Oficina
Espafiols. de Patentes y Marcas, por la gque se dispone ef
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencivso-ad-
minisirativo wimere 185/1994-04, promovido por «Liwe
Espafiola, Soctedad Anénimas.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 185/ 180404, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Liwe Espafiola,
Sociedad Anénir'nan. contra resolucién del Regisiro de Ja Propledad Indus-
trial de 6 de mayo de 1992 y de la Oficina Espaiiola de Patentes ¥ Marcas
de 1 de sepnembre de 1963, se ha dictado, con fecha 24 de mayo de
18886, por el citado Tribunal, sentencia, declmada firme, euya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 195/1994, interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lopez, en
nombre y representacién de “Liwe Espafiola, Sociedad Andmnima®, contra
las resnluciones de la Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas, de 1 de
septiembre de 1993, desestimatoria del recurse de reposicién planteado
contra la resolucién dictada el 5 de mayo de 1992, publicada e el “Roletin
Oficial” el 16 de junic de 1992, declarando la incompatibilidad entre Ja
marca 1.647.447, solicitada por la aclora, y la marea registrada 1.239.360,
debemos anular y anulamos los actos recurridos por no ser conformes
a derecho 1xs resoluclones impugnadas y debemos declarar ¥ declaramos
el derecho de la parte actora a la inscripein registral solicitada; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se

© cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 13 de diciembre de 1996.—Fl Director general, Juliin Alvarez
Alvarez,

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola del Patentes ¥ Mareas.

2140  EESOLUCION de 13 dn diciembre de 1996, de la Oficing

Espafiole de Patentes y Marcas, por lo que se dispona el
cumplimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Mudrid, referente al expediente de mar-
ca nimere 1.613.430/3 en el recurse contencioso-mlminis-
trative nimero 8171994, promovido por -Telefénica de
I'spania, Socwc‘%ud Andnimis..

En el recurso contencioso-administrative mimero 81 7/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por <Telefonica de Espafia,
Sociedad Andénimar, contra resoluciones de la Oficina Espa.nola. de Palentes
¥ Marcas de 3 de octubre de 1993 y 23 de mayo de 1994, se ha dictado,
con fecha 3 de octubre de 1996 por el citado Tribunal, sentencia, contra
la que se ha interpuesto recurso de casacién, cuya parte dispositiva es
comg sigue:

«Fallamos: Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
contencioso-administrativo, sin imposiciones de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1968, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 13 d= dlclembre de 1996.—El D:rector general, Julidn Alvarez
Alvarcz.

3r. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes ¥ Marcas,
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RESOLUCION ds 13 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Mareas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senfencia dictada por ¢l Tribunal Supe-
rior de Justicia de Catalufia en el recurse contencioso-ad-
ministrafive niumero 415/1998, promovido por «Destilerias
Pedro Gird, Sociedad Anonima-.

En el recurso contenciose-ad ministrativa mimero 415/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, por «Destilerias Pedro
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Gird, Sociedad Anénima., contra resolucién del Registro de li Propiedad
Industrial de 5 de abril de 1991 y de la Oficina Espaficla de Patentes
¥ Marcas, de 5 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha 12 de abril
de 1985, por el citado Tribunal, sentenma. cuya parte dispositiva cs como
sigue: - -

«Fallamos: En alencién a lo expuesto la Sala ha decidido estimar la
demanda interpuesta por “Destilerfas Pedro Gird, Sociedad Andntma® ¥
dectarar la nulidad por no ser conformes a Derccho; de los acuerdos del
Registro de la Propiedad Industrial de 5 de abril de 1991 y de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas de & de octubre de 1992, yx que 12 marea
“Rosell Giro” mimero 1.315.138, no debié ser concedida -al incurrir en
la prohibicién del articulo 124.1 del E.P.1. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplumento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus promos términos la referida sentenciu y se Publique e}
aludido fallo en €] «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunicoa V. S,
Madlrid, 13 de diciembre de 1996.—EI Director general, Julidn Alvarez
Alvarez

St. Becretario general de la Oficina Espafiola del Patentes y Marcas.
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'Espaiiola de Patentes y Marcas, veferente al empediente de
marca nimero 1.297.066/2, pur la que se dispone el cum-
plimiento de la sentoncia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia des Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 1.69%/1992-04L, promovids por don José
Muarig Brotons Roman y don Ramdn Andrés Gomis Orts.

En cl recurso contencioso-administrative niimero 1.692/1992-041, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don José Maria
Brotons. Roman y don Ramén Andrés Gomis Orts, contra Resolucion del
Registro dc ia Propiedad Industrial de 15 de abril de 1992, se ha dictado,
¢on fecha 2 de junio de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: /

sFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto por la Procuradora sefiora Marfa José Corral Losada, en nom-
bre ¥ representacion de don José Marfa Brotons Romdn ¥ don Ramén
Andrés Gomis Orts, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 15 de abril de 1992, debemos’ declarar y declaramos
la conformidad de la misma con el ordenamiento juridico. Sin costas:s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos Ia referida sentencia ¥, se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 13 de diciembre de 1998 —FE] Director general Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secrctario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Mareas.

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1938, de la Qficing
Espadiola de Patentss y Marcas, por la que se dispone el
cumplizeiento de o sentencia dictade por el Tribunal
Supremo, en el recurso contencioso-administrativo nimers
837199004, promovido por «Prance Manche, Sociedad
Andnimns,
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En ¢l recurso contencioso-administrativo niimero 837/1990-04, inter-

puesto anie el Tribural Superior de Justicia de Madrid por «France Manche,

" Bociedad Anénimas, contra resolucién del Registro de Ia Propledad Indus-

trial de 18 de junio de 198U, se ha dictado, con fecha 8 de julio de 1996,

por el Tribunal Supremo en grado de apelacion, senlencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Gue estimando en parte el recurso de apelacién interpuesto
por la representacién procesal de “France Manche, Sociedad Anénima®,
contra la sentencia dictada por la Seccidn Octava de Ia Sala de o Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid de
29 de julio de 1881, recaida en el recurso nimero 837/1000, revocamos

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de la Qficine

la misma en ¢l pronunciamients en que no accedié a declarar el derccho
de la referida sociedad a la inscripeidn en el Registro de la Propiedad
Industrial de la marca solicjtada bajo el nimérn 5§05.101, para amparar
los productos de la clase 12 y servicios de la clase 37, tras las exelusiones
que hizo ante cl Registro, en su escrito de 30.de diciembre de 1088, a
la enumeracién que habia realizade en su solicitud inicial, derecho que
declaramos en la presente sentencia, desestimande las demas pretensiones
de la entidad apelante; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este organismo, cn cumplimiento de Io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el vBoletin Uficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, I3 de diciembre de 1998 —El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espatiola del Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de I3 de diciembre de 1996, de lo Oficing
Espafiola de Patentes y Murcas, por la que se dispone el
cumplimionto de la sentencia dicteda por ol Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, referente a los expedientes de
marcas nibmeros 1.097.393/1, 1.099.246/4 y 1.097.699/X, en
el recurso contencioso-administrative mimero I1.353/1995,
promuvidn por «Hotel Rite Madrid, Sociedad Antnimeas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.353/1996, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Hotel Ritz
Madrid, Sociedad Anénimas, contra Resclucién de la Oficina Espafiola de
Patentes y Marcas de 31 de enerc de 1895, se ha dietado, con fecha 30
de mayo de 1996, por el citado Tnhunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva cs como sigue;

«Fallames: Desestimamos ¢l recurso deducido por la represeniacidon
procesal de “Hotel Ritz Madrid, Sociedad Andnima”, canira los actos a
que el mismo se contrae, sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido & bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 13 de diciembre de 1996.—E! Director general, Juhan Alvarez
Alvarez.

Sr. Becretario general de la Oficina Espafioia de Patentes ¥ Maicas.
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RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de lu Ofivina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiciito de lo sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, referente a los expedientes de
marcas wumeres LE618426/2, 16184270, 1.618.4859 y
L818.429/7, en el recurso contencioso-adminisirative
mmaro 1.883/1994-04, promovido por «Utiles y Suministros
para el Automevil, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1. 883/1994.04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Utiles v Sumi-
nistros para el Automdévil, Suciedad Andénimas contra Resoluciones de
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 3 de junio de 1983 ¥ 17
de maya de 1994, se ha dictado, con fecha 20 de § Junio de 1996, por el
citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contenciose-administrativo
interpuesto por el Letrado sefior Pombo Gareia, en nombre ¥ represen-
tacién de “Utiles y Suministros para el Automdévil, Socledad Andnima”,
contra la Oficina Espanola de Patentes y Marcas, debemos declarar y decla-
ramos ajustadas a Derecho las Resoluciones de 1a citads Oficina de fecha 3

.de junic de 1993, (cuatro) y de 17 de mayo de 1994 (otras cuatro), por

el que se desestima la inscripcién de la marca “USA”, a la recurrente
en las clases 35, 37, 39 y 42; todo ello sin costas.»



