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iii. Otras disposiciones 
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MINISTERIO DE JUSTICIA 
RESOLUCı6N de 8 de enero de 1997, de la Direcci6n General 
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo 
interpuesto por don Miguel Ciaurriz Rol4dn, en nombre 
y representaci6n de la ~iociedad "Alfami~ Sociedad An6-
nima .. , contra la negativa del Registrador mercantü de 
Navarra a inscribir una escritura publica de ampliaci6n 
de capita~ cese de cargos, adaptaci6n de Estatutos y nom­
bramiento de administradoT. 

En eI recurso gubernativo interpuesto por don Miguel Ciaurriz Roldan, 
en nombre y representaciôn de la sociedad .. Alfarnil, Sociedad Anônima-, 
contra la negativa de1 Registrador mercantil de Navarra a inscribir una 
escritura publica de ampliaci6n de capita1, cese de cargos, adaptaci6n 
de Estatutos y nombramiento de ad.ministrador. 

HECHOS 

El dia 25 de junio de 1992, ante el Notario de Tafalla don Joaquin 
De Pitarque Rodriguez, La entidad rnercantil «Alfaınil, Sociedad Anônirnao, 
otorgô una escritura de ampliaci6n de capital, adaptaci6n de estatutos 
y nombramiento de administradores. 

II 

Presentada dicha escritura en el Registro Mercantil el dfa 11 de mano 
de 1996 junto con otra escritura de 25 de mano de 1987 ante el rnismo 
Notario de desembolso de capital, el Registrador deneg6 la inscripciôn 
mediante la siguiente nota de calificaciôn: .EI Registrador mercantil que 
suscribe, previo examen y calificaciôn del docurnento precedente, de con­
formidad con los articulos 18.2 del C6digo de Comercio y 6 del Reglamento 
del Registro Mercantil, ha resuelto no practicar la inscripci6n solicitada 
por haber observado el/los siguientejs defectojs que impidejn su practica: 
La sociedad no ha presentado antes de} 31 de diciembre de 1995 en el 
Registro Mercantil escrituras en que conste el acuerdo de aumentar el 
capital socia1 hasta el rninirno legaı, la suscripci6n total de las acciones 
emitidas y el desernbolso de una cuarta parte, por 10 menos, de valor 
de cada una de las acciones, en consecuencia, la sociedad ha quedado 
disuelta de pleno derecho y han sido cancelados de oficio los asientos, 
de confonnidad con la disposiciôn transİtoria 6.8.,2, de la Ley de Sociedades 
An6nimas, sin perjuicio de los demas efectos que en la citada disposiciôn 
se establecen. Se encuentran sin depositar, dentro del plazo establecido, 
cuentas anuales de la sociedad de ejercicios anteriores. De conformidad 
con 10 dispuesto en et articulo 221 de la Ley de Sociedades An6nimas 
no se puede practicar la İnscripciôn pretendida sin que previaınente se 
de cumplimiento por el ôrgano de administraci6n a la obligaciôn de depo­
sitar las cuentas anuales de los ejercicios anteriores. Paınplona a 14 de 
marıo de 1996.-El Registrador, Joaquin Rodriguez Hemandez •. 

III 

Don Miguel Ciaurriz Roldan en nombre y representaci6n de La entidad 
de referencia interpuso recurso de reforma contra la calificaciôn del Regis­
trador mercantll de Navarra alegando las siguientes consideraciones juri­
dicas: 1. Entiende el recurrente que se han ido curnpliendo en fecha 
todas las obligaciones juridicas. Asi, el dia 25 de mano de 1987 se escritur6 
el desembolso del 75 por 100 del capital escriturado. Posteriormente el 

dia 25 de junio de 1992 se ampliô el capital social hasta 50.000.000 de 
pesetas, habiendo sido presentada al Registro el dia 2 de mano de 1995. 
2. En segundo lugar entiende el recurrente que sİ ha cumplido el espiritu 
y la letra de la Ley en todas Sus exigencias, İ"nc1uso la presentaci6n de 
los documentos antes del 31 de diciembre de 1995, ya que la disposiciôn 6.8., 
2, no dice inscripci6n, sino presentaci6n. 

IV 

EI Registrador mercantil de Navarra resolviô el recurso de reforma 
manteniendo su calificaciôn en todos sus extremos e informô: 1. La adap­
taeiôn por la que se eleva el eapital social fue presentada por primera 
vez el 2 de marıo de 1995, no inscribiendose por euanto no eabe ampliar 
el capital sin que este integrarnente desembolsado el capital social anterior. 
2. La escritura de adaptadôn y aınpliaciôn de eapital junto con la de 
İntegro desembolso del eapital fue presentada ya con fecha de ı ı de marzo. 
de 1996. Por 10 tanto se debe atender a Que el asiento de presentaci6n, 
tiene una vigencia determinada, y una vez eaducado carece de todo efecto 
juridico y se cancela de oficio, por ello el heeho de que el doeumento 
haya sido presentado con anterioridad al 31 de diciembre de 1995 sin 
causar inscripciôn, no puede impedir la aplicaci6n de la disposici6n tran­
sitoria 6.8., 2, de la Ley de Anônimas. 3. Es la situaci6n registral de la 
-sociedad, y no la fecha de adopci6n de los acuerdos, la que determina 
el nacirniento de La sanciôn. Los acuerdos sociales adoptados, y no inscritos, 
son irrelevantes a los efectos establecidos por La citada disposici6n tran­
sitoria. 

v 

Don Miguel Ciaurriz Roldan en nombre de la sociedad _A1famil, Socie­
dad An6nima., se alzô contra la anterior resoluciôn argumentando los 
mismos fundamentos anteriores, afı.adiendo que la sociedad tiene derecho 
a no presentar aquellos docurnentos no exigidos por las normas ap1icab"les, 
ya que la primera ca1ificaciôn acerca del no desembolso del eapital socia1 
entiende el recurrente que no le era de aplicaci6n el actual artİculo 132.1 
de! Reglarnento del Registro Mercantil, sino la normativa vigente en aquel 
momento que era la Ley de An6nimas de 1989 y el Reglamento de 1989, 
que no exigia la acreditaciôn del desembolso del aumento del eapital social. 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Vistos los artıculos 4 del C6digo Civil; 228 del Côdigo de Comercio; 144, 
162,261,265,272,274,277,278, 280.a) y disposici6n transitoria 6.", parrafo 
2.°, de la Ley de Sociedades An6nimas; 121.b) y 123 de la Ley de Sociedades 
de Responsabilidad Limitada; 55 y 80 de! Reglamento del Registro Mer­
cantil; 108 y 436 de! Reglamento Hipotecario, y las Resolucioncs de 5 
de mano, 29 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio, 24 y 25 de julio y 18 
de septiembre de 1997, 

1. La euesti6n planteada eonsiste en dilucidar el concreto alcanee 
del mandato nOrmativo constituido en La disposici6n transitoria 6.8., 
parrafo 2.°, de la Ley de Sociedades An6nimas, 10 que, dado su contenido 
sancionador, debe estar presidido por un eriterio interpretativo estricto 
(dr. articulo 4.° del C6digo Civil). 

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparici6n de la sociedad 
an6nima pr~existente_ a la nueva Ley de Sociedades An6nimas que a partir 
del 31 de diciembre de 1995 na hubiere aınpliado su capital por encima 
del mİnimo legal; aIlora bien, es obvio que esta desaparici6n no puede 
imponerse de forma radieal en un momento determinado, con descono­
cimiento de las mt1ltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede 
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-
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ci6n inmediata de la personalidad "de las sociedades anônİmas afe.ctadas 
a partir de la fecha; sefialada, sina, exclusivamente, su .. disoluciôn de pleno 
derecho~) expresiôn ya acu'i1ada par eı legislador (vid. articulo 261 .de la 
Ley de Sociedades Anônİmas), qııe respela la persistencia de esa perscr 
nalidad juridica, pero de un modo transitorioı pues excluye la posibilidad 
de contraer nuevas abligaciones y hacer nuevos contrutos (cfr. articulos 
267 y 272 de la Ley de Sociedades Anônimas y 228 del Cödigo de Comercio 
de Comercio), e imponc la apcrtura dcl proceso Jiquidatorio cncaminado 
a la conclusiôn ordenada de las rclacioncs juridicas pcndicntcs. 

3. La antcrior en moda alguno se contradice con la previsi6n adicional 
,contcnida en dicha norma que impone al Registrador la cancelaci6n İnme-­
diata y de oficio d~ los asientos registrales· relativos a la sociedad; es 
cierto que en los supuestos normales se preve' que dicha cancelaciôn seguini 
a la conclusi6n del proceso Iiquidatorio y aprobaci6n del balance final 
de la socicdad (dr. articulos 274 y 278 de la Ley de Sociedades Anönimas), 
pero ni hay base legal para inferir de ta! previsi6n que la cancelaci6n 
de asicntos İmplica la extinci6n de la personaIidad juridica, ni tal extinci6n 
pucde anticiparse al agotamiento de todas la.ı;; reIaciones jurfdicas pen­
dientes de la sociedad [cfr. articulos 274-1, 277·2·1.", 2RO.a) de la Ley de 
Sociedades An6nimas, 121.h) y 123 de la Ley de Sociedades de Respon­
sahilidad Limitada y 228 de Côdigo de Coınercİo y la ,propİa disposici6n 
transitoria 6.a , parrafo 2.Q

, de la Ley de Suciedades Anonimas]. La can­
celaei6n de los asİcntos regbtrales de una sociedad (que no es sino una 
fôrmula de mecanica registral para consİgnar una vicisitud de la socİedad, 
bien que se col\sidera terminada la liquidaciôn, bien la que ahora es impues­
ta legalınente de la disoluciôn de pleno derecho) puede preceder a la defi­
nitiva extinciön de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos 
normales de disoluciôn si al formularse la solicitud del articulo 278 de 
la Ley de Sociedades Anônimas' no hubieran sido tenidas en cucnta de~er­
rninadas relaciones juridicas pendientes de- la sociedad, como en el caso 
de la disposiciôn transitoria comentada) y, en consecuencia, taı situaciôn 
registral no puede ser considerada como obstƏ.culo a la practica de even­
tuales asientos posteriores que la subsistencia de la. personalidad jurfdica 
implique y que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui­
datoria de esa subsistencia, y torlo eUo sİn prejuzgar ahora si, como parece 
deducirse de la interpretaci6n conjun1a de los articulos 261 de la Ley 
de Sociedades Anônimas (que preve otro supuesto de disoluci6n de pleno 
derecho) y 251 del mismo texto legal, asi como de la inexistencia en esta 
Ley de un precepto similar al articulo 106.2.° de la Ley de Sociedades 
de Hesponsabi1idad Limitada, es posible acordar la reactivaciôn de la socie­
dad an6nima disuelta por aplicaciôn de la disposiciôn transitorİa 6.adt: 
la Ley de Sodedades An6nimas, maxime si es por acuerdo umınime de 
todos tos socios. 

Esta Direcciôn General ha acordado confirmar eI acuerdo y nota del 
Registrador. 

Madrid, 8 de enero de 1997.-El Director general, Luis Maria Cabello 
de los Cobos y Mancha. 

Sr. Registrador mercantil de Navarra. 
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RESOLUCIÖN de 9 de enera de 1997, de la Direcci6n General 
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo 
interpuesto po-r dona Maria . ..4.ngeles Sdnchez Garcia, en 
nambre y represenl.aci6n de la saciedad .Agrupaci6n 
Valenc-iana· de Inmuebles, Sociedad An6nima .. , contra la 
negativa del Regi.strador mercantil de Valenci.a a inscribir 
'llna escritura de ampliaciôn de capital, cambio de deno­
minaci6n social y otros acuerdos sociales. 

En el recurso gubernativo interpuesto por dofi.a Maria Angeles Sanchez 
Garcia, en nombre y.representaci6n de la soci.edad ",Agrupadôn Valenciana 
de Inmuebles ) Sociedad An6nima .. , contra la negativa deI Registrador. Mer­
cantil de Valencia, a inscribir una escritura de ampliaci6n de capital, cam­
bio de denominaci6n social y otros acuerdos sociales. 

HECHOS • ; 

El dia 24 de septiembre de 1992, ante el Notario de Madrid don M. 
Alfonso Gonzalez Delso,]a sociedad .Agrupaciôn Va~nciana de Inmuebles, 
Sociedad Anônirna~, otorgô una escritura de ampliaci6n de capital, adap­
taci6n de Estatutos y cambio de denomİnaciôn, se acompanô dicha escrİ-

tura con otra de fecha 12 de diciembre de 1995, ante el Notario de Madrid 
don Manuel Garcia·Atance Alvira, subsanada partialmente por la otorgada 
ante este ultimo Notario el16 de febrero de 1996. 

II 

Las referidas escrituras fueron presentadas en el Registro Mercantil 
de Valencia el dia 29 de febrero de 1996, siendo objeto de la siguiente 
nota de calificaciôn: IıNo admitida la inscripci6n del presente documento 
acompafiado de la e8critııra rectificada otorgada en Madrid ante su Notario 
don M. Alfonso GonzaIez Delso el dia 24 de septiembre de 1992, nume­
ro 2858 de protocolo y de otra de subsanaci6n otorgada en Madrid ante 
su No1ario don Manuel Garcia·Atance Alvira el dia 16 de febrero de 1996, 
numero 1002 de protocoIo, por observarse 108 defectos siguiente8: 1. Ha­
ber quedado -disuelta y cancelados los asientos del Registro conforme a 
10 dispuesto en la disposiciôn transitoria sexta' de la Ley de Sociedades 
Anônimas. 2. No haberse subsanado eİ defecto 4 de ]a nota de calificaci6n 
precedente. EI primero es insubsanable. Contra esta nota puede inter­
ponerse recurso de reforma en eI termino de dos meses ante el propİo 
Registrador y contra la decisiôn adoptada, el de alzada ante la Direcciôn 
General en tCrmino de otro mes desde la notificaci6n de la anterİor decisiôn, 
confo1"me a los articulos 66 y 71 del Reglamento del Registro Mercantil. 
Valencia, 16 de marzo de 1996. La Registradora accidental numero 2, Inma­
culad:i Gosalvez Simbor ... 

III 

Dona Maria de 108 Angeles Sanchez Garcfa, en nomhre y representaci6n 
de la sociedad MAgrupaciôn Valenciana de Inmuebles, Soeiedad An6nima~, 
interpuso recurso de reforma contra la calificaciôn del Registrador mer­
cantil de Valencia alegando los siguientes fundamentos juridicos: 1) En­
tiende el recurrcnte en primer lugar que el Registrador hace una İnter­
pretaciôn extcnsiya de la disposiciôn transitoria sexta, ya que 10 que pre­
tende tantö .la letra como espiritu de la norma es que de hecho y de 
derecho haya aumentado realmente el capital social hasta el minimo legal 
y, por 10 tanto, sölo se exige que antes del 31 de diciembre de 1995 se 
haya aumentado y presentado la escritura ante el Registro Mercantil y 
haber suscrito y desembolsado cı capital, extremos que concurren en este 
caso. 2) Entiende que es evidente y probado que la presentaci6n de los 
documentos antes de la mencionada fecha se hizo ya por das ocasiones 
habiendo solicitado su inscripci6n parcial del aumento del capital socia!. 

N 

Et Registrador mercantil mlmero 2 de Valencia resolviô el recurso de 
reforma, manteniendo su Hota de calificacİôn en todos sus extremos e 
informö: 1) El precepto aplicable al presente caso es la disposiciôıı traıı­
sitoria sexta de la Ley de Sociedades Anönimas en su apartado segundo, 
y que disponc la cancelaciôn de oficio de todos los asİentos de la sociedad 
por quedar disuclta de pleno derecho al no presentar la escritura antes 
del 31 de diciembre de 1995. 2) Frente a tan dara disposici6n alega 
el recurrente que tal escritura de aumento de capİtal fue presentada con 
anterioridad a tal fecha, con 10 que se cumple el requjsito que exige la 
disposici6n transitoria citada. Esta interpretaciôn cs insostenible, ya que 
la Direcciôn General en Resoluci6n de 5 de marzo de 1996 ha dejado 
sentada una clara doctrina, al entender que cı asicnto de prcscntaciôn 
anterior, ya caducado, carece de tada efecto juridico y cs a la nueva pre-­
sentaciôn a la que ha de atender eI Registrador para realizar su califıcaciôn. 
La disoluci6n opera de pleno derecho y la, unica operaciôn posible es 
la cancelaci6n de los asientos registrales de la sociedad. 3) Es evidentc, 
conforme a la doctrina de la Resoluciôn citada, que las prcsentaciones 
anteriores de Jos documentos calificados, cuyos asie-ntos caduçaron, na 
producen efecto alguno y por consiguiente es a la fecha de la ıiltima pre· 
sen1aciön vigente a la que hay que atender para la calificaci6n del docu· 
mento. 

V 

Dofı.a Maria de los ı\ngeles, en' nombre de la enlidad mercantil de 
referencia, se alzô contra la anterior resoluciôn alegando los mismos fun­
damentos y aiıadiendo que la interpretaciôn dada a dicha disposiciôn es 
contraria a 10 quc esqıblece la norma, toda vez que en ninguna parte 
la citada disposiciôn transitoria sexta exige la vigencia del asiento de pre­
sentaci6n, y que alegar la Resoluciôn de 5 de marzo de 1996 no es de 
aplicaci6n analögica, debido a que el supuesto factico es completarnente 
diferente al caso que nos ocupa, ya que en el supuesto de esa Resoluciôn 


