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cion inmediata de |a personalidad de las sociedades andnimas afectadas
a partir de 1a frcha sefialada, sino, exclusivamente, su «disolucién de pleno
derechos, expresiéon ya acufiada por el legislador (vid. articulo 261 de la
Ley de Sociedades Andnimas), que respela la persistencia de esa perso-
natidad juridica, pero de un moedo transilorio, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas abligaciones y hacer nuevos contratos (efr. articulos
267 y 272 de la Ley de Sociedades Andnimas y 228 del Cddigo de Cormercio
de Comercio), € impone la apertura det proceso liquidatorio encaminado
4 la conclusidn ordenada de las relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la prevision adicional
contenida en dicha norma que impone al Registrador la cancelacidn inme-

diaia y de oficio de los asientos registrales relativos a Ia sociedad,; -es-

cierto que en los supucstos normales se prevé que dicha caneelacién seguira
a la conclusién del proceso liquidatorio y aprobacién del balance final
de la sociedad {cfy. articulos 274 y 278 de la Ley de Sociedades Andnimas),
pero ni hay base legal para inferir de tal previsién que la cancelacidn
de asientos implica la extineién de la personalidad juridica, ni tal extineidn
puede anticiparse al agotamiento de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad |ctr. articulos 274-1, 277-2-1.%, 280.a) de la Ley de
Sociedades Andnimas, 121.h} ¥y 123 de 1a Ley de Snciedades de Respon-
sabitidad Limitada y 228 de Cédigo de Comercio -y la propia disposicitn
transitoria &2, parrafo 2.7, de la Ley de Sociedades Andnimas]. La can-
celacion de los asientos redistrales de una sociedud (que no es sino una
formula de mecdnica registral para consignar una vicisitud de la sociedad,
bien que se considera terminada la liquidacién, bien la que ahora es impues-
ta legalmente de la disolucion de pleno derecho) puede preceder a la defi-
nitiva extincién-de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos
normales de disolucién si al formularse la solicitud del articulo 278 de
la Ley de Sociedades Anénimas no hubieran sido tenidas en cucnta deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de la disposicién transitoria comentada) y, en cansecuencia, tal situacion
registral no puede ser considerada como obstdculo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que la subsistencia de |3 personalidad juridica
implique ¥ que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui-
datoria de esa subsistencia, y todo ello sin prejuzgar ahora si, como parece
deducirse de la interpretacion conjunta de los articulos 261 de la Ley
de Socicdares Andnimas (que prevé otro supuesto de disolurién de pleno
derecho) y 251 del mismo texto legal, asi como de la inexistencia en esta

Ley de un precepto similar al articulo 116.2.° de la Ley de Sociedades

de Respansabilidad Limitada, es posible acordar la reactivacion de la socie-
dad anénima disuelta por aplicactén de Ia disposicién transitoria 8.%de
la Ley de Sociedades Andnimas, maxime si es por acuerdo uninime de
todos los socios.

Esta Dircccion General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 8 de enero de 1997 —EIl Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha. :

Sr. Registrador mercantil de Navarra.

/
RESOLUCION de & de enero de 1997, de la Direceitn General
de los Registros y del Notariadn, en el recurso gubernativo
interpuesto por dosta Maria Angeles Sdnchez Garcia, en
nombre y representacion de lo sociedad -Agrupaciom
Valenciana de fnmuebles, Sociedad Andnimas», contra la
- negativa del Registrador mercantil de Valencia a inscribiy
una escriture de ampliecion de capital, combio de deno-
minacion socicd y otros acuerdos sociales.
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En el recurso gubernativo interpuesto por dofia Maria Angeles Sanchez
Garcia, en nombre y.representacién de la sociedad «Apgrupacién Valenciana
de Inmuebtes , Sociedad Andnimas, contra la negativa del Registrador Mer-
cantil de Valencia, a inscribir una escritura de ampliacién de capital, cam-
bio de denominacidn social y otros acuerdos soriales.

HECHOS R
I

FEl dia 24 de septiembre de 1992, ante el Notario de Madrid don M.
Alfonso Gonzdlez Delso, 1a sociedad «Agrupacién Valgnciana de Inmuebles,
Sociedad Anénimas, otorgd una escritura de ampliacitn de capital, adap-
tacion de Estatutos y cambio de denominacién, se acompaiid dicha eseri-
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tura con otra de fecha 12 de diciembre de 1995, ante el Notario de Madrid
don Manuel Garcia-Atance Alvira, subsanada parcialmente por la otorgada
ante este tltimo Notario el 16 de febrero de 1996.

II

- Las referidas escrituras fueron presentadas en el Registro Mercantil
de Valencia el dia 29 de febrero de 1986, siendo objeto de la siguiente
nota de calificacion: «No admitida la inscripcion del presente documente
acompafiado de la escritura rectificada otorgada en Madrid ante su Notario
don M. Alfonso Gonzalez Delso el dia 24 de septiembre de 1992, miime-
ro 2858 de protocolo y de otra de subsanacion olorgada en Madrid ante
su Notario don Manuel Garcia-Atance Alvira el dia 16 de febrero de 19986,
nimero 1002 de protocolo, por observarse los defectos siguientes: 1. Ha-
ber quedado disuelta y cancelados los asientos del Registro conforme a
los dispuesto en 1a disposicién transitoria sexta de la Ley de Sociedades
Andnimas. 2. No haberse subsanado el defecto 4 de la nota de calificacién
precedente. El primero es insubsanable. Conira esta nota puede inter-
ponerse recurso de referma en ¢l iermino de dos meses ante el propio
Registrador y contra la decisién adoptada, ¢l de alzada ante Ia Direccion
General en término de otro mes desde la notificacion de la anterior decisién,
conforme a los articulos 66 y 71 del Keglamento del Registro Mercantil.
Valencia, 16 de marzo de 1996. La Registradora accidental mimero 2, Inma-
culada Gosdlvez Simbors, '

[11

" Doiia Maria de los Angeles Sanchez Garcia, en nombre y representacion
de la sociedad *Agrupacion Valenciana de Inmuebles, Suciedad Andnimas,
interpuse recurso de reforma contra la calificacién del Registrador mer-
cantil de Valencia alegando los siguientes fundamentos juridicos: 1) En-
tiende el recurrente en primer lugar que el Registrador hace una inter-
pretacion extensiva de Ia disposicion transitoria sexta, ya que lo que pre-
tende tanto.la letra como espiritu de la norma es que de hecho y de
derecho haya aumentado realmente ¢] capital social hasta el minimo legal
¥, por lo tanto, sdlo se exige que antes del 31 de diciembre de 1895 se
haya aumentado y presentado la eseritura ante el Registro Mercantil ¥
haber suscrito y desembolsado el capital, extremos que concurren en este
caso. 2) Entiende que es evidente y prebado que la presentacién de los
documentos antes de la mencionada fecha se hizo ya por dos ocasiones
habiendo solicitado su inscripeién parcial del aumente del capital social.

v

El Registrador mercantil nimero 2 de Valencia resolvit el recurso de
reforma, manteniendo su nota de calificacién en todos sus extremos e
informé: 1) El precepto aplicable al presente caso es la disposicion tran-
sitoria sexta de la Ley de Sociedades Anonimas en su apartado segundo,
¥ que dispone la caneelacion de oficio de todos los asientos de la sociedad
por quedar disuclta de pleno derecho al no presentar la escritura antes
det 31 de diciembre de 1995, 2) Frente a tan clara disposicion alega
el recurrente que tal escritura de aumento de capital fue presentada corn
anterioridad a tal fecha, con lo que se cumple el requigito que exige la
disposicién transitoria citada. Esta interpretacidn es insostenible, ya que
la Direccién General en Resclucién de & de marzo de 1996 ha dejado
sentada una clara doctrina, al entender que el asiento de presentacidn
anterior, ya caducado, carece de todo efecto juridico y ¢s a la nucva pre-
sentacién a la que ha de atender €] Registrador para realizar su calificacion.
La disolucién opera de pleno derecho y la tinica opecracién posible es
fa cancelacién de los asientos registrales de la sociedad. 3) Es evidente,
conforme a la doctrina de la Resolucidn citada, que las presentaciones
anteriores de los documentos calificados, cuyos asientos caducaron, no
producen efecto alguno y por ¢onsiguiente es a la fecha de la titima pre-
sentacidn vigente a [a que hay que atender para la calificacidon del docu-
mento. .

v

Dofia Maria de los Angeles, en nombre de la entidad mercantil de
referencia, se alzé contra la anterior resolucidn alegando los mismos fun-
damentos y anadiendo que la interpretacion dada a dicha disposicion es
contraria a lo que establece la norma, teda vez que cn ninguna parte
la citada disposicidén transitoria sexta exige la vigencia del asiento de pre-
sentacion, y que alegar la Resolucidn de G de marzo de 1996 no es de
aplicacion analogica, debido a que ¢l supucsto fictico cs completamente
diferente al case que nos ocupa, ya que en el supuesto de esa Resolucién
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no se cumplian todos los requisitos de ampliacidén del capital social hasta
el minimo legal antes del 31 de diciembre de 1995, como sucede en el
presente caso. Este criterio inlerpretativo entiende que se apoya ademas
en el mimerc 2 de la disposicién adicional segunda de la Ley de 23 de
marzo de 1995, de Sociedades Limitadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 4 del Cédigo Civil; 228 del Cédigo de Comer-
cio; 144, 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280.a) y disposicion transitoria
sexta, parrafo 2.° de la Ley de Sociedades Andnimas; 121.b) y 123 de
la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada; 55 y 80 del Reglamento
del Registro Mercantil; 108 y 436 del Reglamento Hipotecario,
y las Resoluciones de 5 de marzo, 28 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio,
24 y 25 de julio y 18 de septiembre de 1996, .

1. La cuestién planteada consiste en dilucidar el concreto alcance
del mandale normative constituido en la disposicién transitoria sexta,
pérrafo 2.° de la Ley de Sociedades Anénimas, lo que, dado su contenido
sancionador, debe estar presidido por un criterio interpretativo estricto
(efr. articulo 4 del Cadigo Civil).

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparicion de la sociedad
anénima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Anénimas, que a partir
del 31 de diciembre de 1995 no hubiere ampliado su capital por encima
del minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicién no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiento de las muiltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-
cion inmediata de la personalidad de las sociedades andnimas afectadas
a partir de la fecha sefnalada, sino, exclusivamente, su «disolucién de pleno
derechos, expresidn ya acuhada por el legislador {vid. articulo 261 de la
Ley de Sociedades Andnimas), que respeta la persistencia de esa perso-
nalidad juridica, pero de un modo transitoric, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos {cfr. articulos 267
y 272 de la Ley de Sociedades Anénimas y 228 del Cddige de Cemercio),
¢ impone la apertura del proceso liquidatorio encaminado a la conclusidn
ordenada de las relaciones juridicas pendientes.

3, Lo anierior en modo alguno se contradice con la prevision adicional
contenida en dicha norma que impone al Registrador la cancelacién inme-

-diata y de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad,; es
cierto que en los supuestos normales se prevé que dicha cancelacion seguira
a la conclusion del proceso liquidatorio y dprobacion del balance final
de la sociedad (cir. articulos 274 y 278 de la Ley de Scociedades Anénimas),
pero ni hay base legal para inferir de tal previsién que la cancelacién
de asientos implica la extincién de la personalidad juridica, ni tal éxtincién
puede anticiparse al agotamiento de todas las relaciones juridieas pen-
dientes de la sociedad |[cfr. articulos 274.1, 277.2.1.%, 280.a) de la Ley
de Sociedades Andnimas, 121.b) ¥y 123 de la Ley de Responsabilidad Limi-
tada y 228 del Cédigo de Comercio ¥ la propia disposicién transitoria
sexta, parrafo 2.° de la Ley de Sociedades Anénimas}. La cancelacién de
los asientos registrales de una sociedad (que no es sino una férmula de
mecdnica registral para consignar una vicisitud de la sociedad, bien que
se¢ considere terminada la liquidacion, bien la que ahora es impuesta legal-
mente de la disolucién de pleno dereche) puede preceder a la definitiva
extincién de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos nor-
males de disolucién si al formularse la solicitud del articulo 278 de la
Ley de Sociedades Anénimas no hubieran sido tenidas en cuenta deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de la disposicién transitoria comentada), y en consecuencia, tal situacién
registral no puede ser considerada como obsticulo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que la subsistencia de la personalidad juridica
implique ¥y que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui-
datoria de esa subsistencia, y todo ello sin prejuzgar ahora, si, como parece
deducirse de la interpretacién conjunta de los articulos 261 de la Ley
de Sociedades Anénimas (que prevé otro supuesto de disolucidn de pleno
derecho) y 251 del mismo texto legal, asi como de la inexistencia en esta
Ley de un precepto similar al articulo 106.2.° de la Ley de Sociedades
de Responsabilidad Limitada, es posible acordar la reactivacion de Ja socie-
dad andénima disuelta por aplicacién de la disposicién transitoria sexta
de la Ley de Sociedades Andnimas, mdxime si es por acuerdo unanime
de todos los socios.

4. Definido el alcance de la disposicién transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Anénimas, y concretando su efecto a declarar la disolu-
ci6n de pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido
no es aplicable tal sancién, por cuanto la escritura cuestionada habia sido

va presentada con anterioridad al 31 de diciembre de 1995, aun cuando .

ese asiento de presentacién hubiere caducado. La literalidad del precepto,
ciertamente, parece excluir de su dmbito el supuesto cuestionado; sin

embargo, su interpretacion lagica y sistemitica conduce a su aplicacion
en ¢l caso debatido, sin que por ello pueda entenderse vulnerada la exi-
gencia de interpretacion estricta, dado su caracter sancionador; por una
parte, si el precepto se refiere a la presentacion, se debe a que como
la fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es la del
asiento de presentacién del titulo respectivo en el Libro Diario (articulo
65 del Reglamento del Registro Mercantil), habria de quedar clare que
el precepto no era aplicable a las escrituras preseniadas antes del 31
de diciembre de 1985, e inscritas después pero durante la vigencia de
ese asiento de presentacién anterior; por otra, es doctrina reiterada de
ese centro que los asientos registrales una vez caducados carecen de todo
efecto juridico, en especial cuande se tratan del asiento de presentacion
que, una vez caducado, se cancela de oficio y la nueva presentacién del
documento dard lugar a un nuevo asiento, refiriéndose a la fecha de éste
su prioridad, asi como la fecha del asiento definitivo que en su dia se
practique (cfr. articulos 80 del Reglamento del Registro Mercantil y 108
v 436 del Reglamento Hipotecario). ‘

Esta Direccion General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 9 de enerc de 1997.—El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador mercantil de Valencia.
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RESOLUCION de 10 de enero de 1997, de la Direccion Gene-
ral de los Registiros y del Notariado, en el recurse guber-
nativo interpuesto por don Jaime Matarredona Mira y don
Francisco Mora Anton, en nombre de ~Estaciones de Ser-
victo Beniula San Jorge, Sociedad Limitada~, contra la
negativa del Registrador mercantil de Alicante a inscribir
yne escritura de transformacion de sociedad anénima en
soctedad de responsabilidad limitada, cese y nombramien-
to de cargos y modificacion de Estalutos.

En el recurso gubernative interpuesto por don Jaime Matarredona Mira
y don Francisco Mera Antdn, en nombre de «Estaciones de Servicio Beniata
San Jorge, Sociedad Limitada», contra ta negativa del Registrador mercantil
de Alicante a inscribir una escritura de transformacion de sociedad ané-
nima en sociedad de responsabilidad limitada, cese ¥y nombramiento de
cargos y modificacién de Estatutos.

HECHOS
i

El dia 21 de diciembre de 1995, la entidad mercantil «Estaciones de
Servicio Beniata San Jorge, Sociedad Limitada», olorgo ante el Notario
de Alcoy don Eugenio Pérez Almanche una escritura por la que se elevaron
a plblico los acuerdos adoptados el 2 de noviembre de 1995, por la Junta
universal de accionistas de transformacién de la sociedad en limitada,
nombramiento de adminisiradores sociales y modificaciéon parcial de sus
estatutos para adaptarlos a la Ley 2/1995, de 23 de marzo, de Sociedades
de Responsabilidad Limitada.

I

Presentada la escritura, el 2 de febrero de 1996, en el Registro Mcrcantil
de la provincia de Alicante, {ue calificada con la siguiente nota: «Dencgada
la inscripeién del precedente documento, por el defecto insubsanable de
haber transcurrido en exceso el plazo sehalado en la disposicién transitoria
sexta.2 de la Ley 19/1989, para la presentacion de este documento en
el Registro Mercantil (31 de diciembre de 1995}. De conformidad con esa
misma disposicién se ha procedido a cancelar los asientos registrales de
esta sociedad. Contra esta nota de calificacion puede interponerse recurso
gubernative en el plaze de dos meses, a contar de la fecha de hoja, ante
ese mismo Registro, de conformidad con leo establecido en los articulos 66
y.siguientes del Reglamento del Registro Mercantil. Alicante, 6 de febrero
de 1996. El Registrador, Cecilio Camy Rodriguezs.

: I

Don Mariano Sdnchez de Rojas Lagier, don Jaime Matarredona Mira
y don Francisco Mora Antdén interpusieron recurso de reforma contra ia
calificacion del Registrador, en base a las siguientes consideraciones juri-
dicas: 1.° El inciso segundo de la disposicidn transitoria sexta de la
Ley 19/1989, de 25 de julio, no resulta de aplicacién al decumento, cuya



