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‘9. LaDireccién General de los Registros y del Notariado, en Resolucidn
de & de marzo de 1996, en supuesto similar al que ahora nos ocupa, ya
se ha pronunciado confirmando la nota del Registrador mercantil.

v

Dona Rosario Garvin Aranda, en nombre de la entidad mercantil antes
dicha, se alzd contra la anterior resolucién argumentando los mismos fun-
damentos ¥ ahadiendo que, en relacién a ia cuestién de la fecha de pre-
sentacidn, considera que la fecha de presentacién, respecto de la validez
de ios plazos a que se refiere el Reglamento del Registro Mercantil, es
una cuestion que se refiere anica y exclusivamente al plazo de validez
del asiento de presentacion respecto del documento que ha motivado dicho
asiento, sin que pueda, por el contrario, extenderse a la declaracién de
caducidad de dicho asiento de presentacion unos plenos efectos disolu-
torios o anulatorios del acto inscribible contenido en el documento moti-
vador del asiento.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 4 del Codigo Civil, 228 del Cddigo de Comercio,
144, 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280 a) y disposicidén transitoria
6.%, parrafo 2.°, de la Ley de Sociedades Andnimas, 121 b} y 123 de la
Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 55 y 80 del Reglamento
del Registro Mercantil, 108 y 436 del Reglamento Hipotecario y las Reso-
luciones de 5 de marzo, 29 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio, 24 v 25
de jilio y 18 de septiembre de 1996. :

1. La cuestion planteada consiste en dilucidar el concreto alcance
del mandato normativo constituido en la disposicion transitoria 6.2, parrafo
2.°, de la Ley de Sociedades Anonimas, lo que, dado su contenido san-
cionador, debe estar presidido por un criterio interpretativo estricto
(cfr. articulo 4.° del Cédigo Civil).

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparicién de la sociedad
anonima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Andénimas que a partir
del 31 de diciembre de 1995 no hubiera ampliade su capital por encima
del minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicidn no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiento de las muiltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-
cién inmediata de la personalidad de las sociedades andénimas afectadas
a parlir de la fecha sefialada, sino, exclusivamente, su «disolucién de pleno
derechos, expresiéon ya acufiada por el legislador (vid. articulo 261 de la
Ley de Sociedades Anénimas), que respeta la persistencia de esa perso-
nalidad juridica, pero de uan modo transitorio, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos {cfr. articulos
267 y 272 de la Ley de Sociedades Anénimas y 228 del Cédigo de Comercio),
e impone fa aperiura del proceso liquidatorio encaminado a la conclusion
ordenada de las relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la prevision adicional
contenida en dicha norma, que impone al Registrador la cancelacion inme-
diata y de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad; es
cierte que en los supuestos normales sc prevé que dicha cancelacién seguira
a [a conclusidn del proceso liquidatorio y aprobacion del balance final
de la sociedad (cfr. articulos 274 y 278 de la Ley de Sociedades Andnimas},
pero ni hay base legal para inferir de tal previsién gue la cancelacion
de asientos implica la extincidn de Ia personalidad juridica, ni tal extincién
puede anticiparse al agotamiento de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad (cfr. articuios 274-1, 277-2-1.2 y¥ 280 a) de la Ley
de Sociedades Anénimas, 121 b) y 123 de 1a Ley de Sociedades de Res-
ponsabiiidad Limitada y 228 del Cddigo de Comercio y la propia disposicién
transitoria 6.*, pdrrafo 2.9, de la Ley de Sociedades Anénimas). L.a can-
celacién de los asientos registrales de una sociedad {que no es sino una
férmula de mecanica registral para consignar una vicisitud de la sociedad,
bien que se considera terminada la liquidacién, bien la que ahora es impues-
ta legalmente de la disolucion de pleno derecho) puede preceder a la defi-
nitiva extincién de la personalidad de Ia sociedad (tanto en los supuestos
normales de disolucién si al formularse la solicitud del articulo 278 de
la Ley de Sociedades Andnimas ne hubieran sido tenidas en cuenta deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de la disposicién transitoria comentada), y, en consecuencia, tal situacién
registral no puede ser considerada como obsticulo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que 1a subsistencia de la personalidad juridica
implique ¥ que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui-
datoria de esa subsistencia, y todo ello sin prejuzgar ahora si, como parece
deducirse de la interpretacidon conjunta de los articulos 261 de la Ley

de Sociedades Anénimas (que prevé otro supuesto de disolucién de pleno
derecho} y 251 del mismo texto tegal, asi como de la inexistencia en esta
Ley de un precepte similar al articulo 106-2.° de la Ley de Sociedades
de Responsabilidad Limitada, es posible acordar la reactivacion de la socie-
dad anénima disuelta por aplicacién de la disposicién transitoria 6.2 de
la Ley de Sociedades Andnimas, maxime si es por acuerdo unianiine de
todos los socios.

Esta Direccién General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador. i

Madrid, 25 de febrero de 1897.—El Director general, Luis Marfa Cabeilo
de los Cobos y Mancha. '

Sr. Registrador mercanti] de Madrid.

RESOLUCION de 26 de febrero de 1997, de la Direccion

General de los Registros y del Notariado, er el recurso

gubernative interpuesto por don Antonio Navarro Mateo,

come Administrador sinico de la sociedad -Promocién de

mmuebles y Residencias, Sociedad Limitada», contra la .
negativa de la Registrudora mercantil de Madrid nimero I

a inscribir una escritura de solemnizacion de acuerdos

sociales.
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En el recurso gubernativo interpuesto por don Antenio Navarro Mateo,
como Administrador unico de la sociedad «Promocidn de Inmuebles y Resi-
dencias, Sociedad Limitadas, contra la negativa de la Registradora mer-
cantil de Madrid nuimero | a inscribir una escritura de solemnizacidon
de acuerdos sociales.

Hechos

El 24 de enero de 1896, la entidad mercanti] «Promocién de Inmuebies
¥ Residencias, Sociedad Limitadas, otorgd, ante el Notario de Madrid don
Jesiis Franch Valverde, una escritura de solemnizacién de acuerdos sociales
sobre transformacion de sociedad anénima en sociedad de responsabilidad
limitada, cese del Consejo de Administracién, nombramiento de Admi-
nistrador inico y adaptacion de estatutos a la vigente Ley de Sociedades
de Responsabilidad Limitada. .

il

La anierior escritura se presenté el 7 de junio de 1996 en el Registro
Mereantil de Madrid, donde fue calificada del tenor literal siguiente: «El
Registrador mercantil que suscribe, previo examen y calificacién del docu-
menio precedente de conformidad con los articulos 18.2 dei Cédigo de
Comercio y 6 del Reglamento del Registro Mercantil, ha resuelto no prac-
ticar 1a inscripeién solicitada por haber observado los siguientes defectos
que impiden su prictica. Defectos: No se califica el documento presentado,
por encontrarse disuelta de pleno derecho y cancelados los asientos de
la sociedad de esta hoja, de conformidad y con los efectos previstos en
la disposicién transitoria sexta de la Ley de Sociedades Anénimas. En
el plazo de dos meses a contar de esta fecha se puede interponer recurso
gubernativo de acuerdo con los articulos 66 y siguientes del Regiamento
del Registro Mercantil. Madrid, 10 de junio de 1996. La Registradora, Isabel
Adoracion Antoniano Gonzdlez».

1il

Don Antonio Navarro Mateo, en su calidad de Administrador tdnico
de «Promocion de Inmuebles y Residencias, Sociedad Limitada-, interpuso
recurso de reforma contra la anterior calificacion en base a las siguientes
alegaciones: 1.7} La Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitadz entré
en vigor antes de que expirara el plazo del 31 de diciembre de 1995 e
introdujo una serie de cambios en la Ley de Sociedades Andnimas, esta-
bleciendo una excepcién al cierre registral en favor de las escrituras de
transformacién de la sociedad andnima en sociedad de responsabilidad
limitada. Asi, resulta que, de los apartados 24 y 25 de la disposicién adi-
cional segunda de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, la
transformacién cabe atin a partir de la fecha maxima legalmente establecida
tanto para la adaptacién estatutaria como para el aumento del capital
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social. 2.7} La interpretacion de tales normas, al ser tan claras, no puede
ser mds que de acuerdo con su literalidad. 3.°) El apartado 2 de la dis-
posicién transitoria sexta es abiertamente contradictorio con las normas
expuestas, aprobadas con posterioridad y, por lo tanto, derogatorias de
aguélla.

v

La Registradora mercantil de Madrid niimero 1 acordd desestitnar el
recurso interpuesto en base a las siguientes consideraciones: 1.°) La dis-
posicién transitoria sexta, niimero 2, de la-Ley de Sociedades Anonimas
es aplicable a la sociedad recurrenie. 86lo se hubiera podido evitar prac-
ticando la inscripcidn en base a un asiento de presentacidn vigente antes
de la fecha de 31 de diciembre de 1995. 2.°) La disposicién transitoria
sexta, nimero 2, no ha sido afectada por la modificacién de la Ley 2/1995,
de 23 de marzo, ¥ tampoco es aplicable la disposicién transitoria tercera
del Real Decreto Legislativo 1564/1989,-de 21 de diciembre, en su apartado
cuarto introducido por 1a Ley 2/1995, de 23 de marzo, reguladora de las
Sociedades de Respensabilidad Limitada, tal y como confirma ka Resolucién
de 29 de mayo de 1996.

v

Don Antonio Navarro Mateo se alzé contra el anterior acuerdo rei-
terando los argumentos del recurse de reforma.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 4 del Cddigo Civil; 228 del Cédigo de Comercio;
144, 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280.a) y disposicidn transitoria 6.2,
pdrrafo 2. de la Ley de Sociedades Andnimas; 121.b) y 123 de la Ley
de Sociedades de Responsabilidad Limitada; 55 y 80 del Reglamento del
Registro Mercantil; 108 y 436 del Reglamento Hipotecario, y las Resolu-
ciones de 5 de marzo, 29 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio, 24 y 25
de julic ¥y 18 de septiembre de 1996,

1. La cuestién planteada consiste en dilucidar el concreto alcance
del mandato normativo constituido en la disposicién transitoria 6.*, parra-
fu 2.9 de la Ley de Sociedades Andnimas, lo que, dade su contenido san-
cionador, debe estar presidido por un criterio interpretativo estricto
(cfr. articulo 4. del Caodigo Civil).

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparicion de la sociedad
andnima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Andnimas gue a partir
del 31 de diciembre de 1995 ne hubjere ampliado su capital por encima
del minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicién no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiente de las miultiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-
cidén inmediata de la personalidad de las sociedades andnimas afectadas
a partir de la fecha sefalada, sino, exclusivamente, su «disolucién de pleno
derechor, expresion ya acuiada por el legislador (vid. articulo 261 de la
Ley de Scociedades -Andnimas), que respeta la persistencia de esa perso-
nalidad juridica, pero de un modo transitorio, pucs excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos (¢fr. articulos 267
¥y 272 de la Ley de Sociedades Anénimas y 228 del Cddige de Comercio),
¢ impone la apertura del proceso liquidatorio encaminado a la conclusidn
ordenada de las relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la prevision adicional
contenida en dicha norma que impone al Registrador la cancelacién inme-
diata y ‘'de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad; es
cierto que en los supuestos normales se prevé que dicha cancelacion seguird
a la conclusion del proceso liquidatorio y aprebacidn del balance final
de la sociedad (efr. articulos 274 ¥ 278 de la Ley de Sociedades Andnimas),
pere ni hay base legal para inferir de tal previsidn que la cancelacidén
de asientos implica la extincidn de la personalidad juridica, ni tal extincidén
puede anticiparse al agotamiento de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad {(cfr. articulos 274.1, 277.2.1.%, 280.a) de la Ley
de Sociedades Andénimas; 121.b} y 123 de la Ley de Sociedades de Res-
ponsabilidad Limitada, y 228 del Cédigo de Comercio y la propia dis-
posicion transitoria 6.2, parrafo 2.% de la Ley de Sociedades Andénimas).
La cancelacion de los asientos registrales de una sociedad (que no es
sino una formula de mecdnica registral para consignar una vicisitud de
la sociedad, bien que se considera terminada la liquidacion, bien la que
zhora es impuesta legalmente de la disolucién de pleno derecho) puede
preceder a la definitiva extincién de la personalidad de la sociedad (tanto
en los supuestos normales de disolucién si al formularse la solicitud del

articulo 278 de la Ley de Sociedades Andnimas no hubieran sido tenidas
en cuenta determinadas relaciories juridicas pendicutes de la socicdad,
como en el caso de la disposicion transitoria compentada), y en conse-
cuencia, tal situacion registral no puede ser considerada como obstdculo
a la practica de eventuales asicnlos posteriores que la subsistencia de
la personalidad juridica implique y que sean compatibles con la transi-
toriedad y finalidad ligquidatoria de esa subsistencia, ¥ todo cllo sin pre-
juzgar ahora si, como parece deducirse de la interpretacién conjunta de
los articulos 261 de la Ley de Sociedades Andnimas (que prevé otro supues-
to de diselucién de plenc derecho) y 251 del mismo texto legal, asi como
de la inexistencia en esta Ley de un precepto similar al articule 106.2.¢
de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, es posible acardar
la reactivacion de la sociedad andénima disuelta por aplicacion de la dis-
posicién transitoria 6.* de la Ley de Sociedades Andnimas, maxime si
es por acuerdo unanime de todos los socios.

Esta Direccion General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 26 de febrero de 1997 —El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador mercantil de Madrid.
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RESOLUCION de 27 de Jebrero de 1997, de la Direccidn
General de Relaciones con la Administracion de Justicia,
por la que se emplaza a los interesados en el recurso con-
tencioso-administrativeo nimero 03/0000046/1997, inler-
puesto ante la Seccion Tercera de la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia Nacional.

Ante la Scceién Tercera de la Sala de lo Contencioso-Admnistrativo de
1a Audiencia Nacional, dofia Fulalia del Carmen Moya Cdnovas ha interpuesto
el recurso contencioso-administrativo nimero 0370000046/ 1997, contra Reso-
lucidén del Director general de Relaciones con la Administracién de Justicia,
de fecha 26 de diciembre de 1986, por la que se revoca el nombramicnto
de la recurrente como Médico Forense en los Juzgados de Instruccion nimeros
5 y 30 de Madrid ¥ se le adjudica la Agrupacion de Forensias de los Juzgados
Centrales de Instruccion nimeros 3 ¥ 6 de la Audiencia Nacional.

En consecuencia, esta Direccidon General ha resuelto remitir el corres-
pondiente expediente administrativo a la Audiencia Nacional, asi como
notificar y emplazar a los interesados en el referido recurse, de confor-
midad con lo dispuesto en el articulo 64 de la Ley de la Jurisdiccidn
Contencioso-Administrativa (redaccién por Ley 10/1992, de 30 de abril),
para que puedan comparecer ante la referida Sala, en el plazo de nueve
dias.

i .Madrid, 27 de febrero de 1997.—-E] Director genceral, Juan Ignacio Zoido
Alvarez.

Ilmo. Sr. Subdirector general de Planificacion y Ordenacién de Recursos
Humanos.
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RESOLUCION de 27 de febrero de 1997, de la Direccion
General de Relaciones con la Administracion de Justicia,
por la que se emplaza o los interesados en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 02/0000584/1996, inier-
puesto ante la Seccion Segunda de la Sala de lo Conlen-
cioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia de
la Comunidad Valenciana.

Ante la Seccién Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, don Sal-
vador Mases Mulero ha interpuesto el recurso contencioso-administrativo
namero 02/0000584/ 1996, contra Resolucion de 16 de-enero de 1996, que
desestimé el recurso ordinario contra Resolucion del Tribunal calificador
Gnico de las prucbas selectivas para ingreso en el Cucrpo de Agentes
de la Administracion de Justicia, sobre calificacién del scgundo ejercicio,
convocadas por Resolucion de 27 de julio de 1994.

En consecuencia, esta Direccién General ha resuelto notificar y empla-
zar a los interesados en el mismo, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 58 y 59 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen



