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C6digo Titu!o Feeha fin 

PNEyrEN ısa 14744-5 Soldeo. Inspecci6n de aceptaci6n de 10- 5-1997 
maquinas de soldeo por haz de 
electrones. Parte 5: Medici6n de 
la precisi6n geometrica. (ISOjDIS 
14744-5,1996). 

PNEyrEN ısa 14744-6 Soldeo. Inspecciôn de aceptaci6n de 10- 5-1997 
maquinas de soldeo por haz de elec-

5861 

trones. Parte 6: Medici6n de la esta-
bilidad de la posiciôn de impacto 
de! haz. (ISO/DIS 14744-6,1996). 

MINISTERIO 
DE MEDIO AMBIENTE 

RESOLucıON de 30 de enero de 1997, de la Direcci6n Gene­
ral de Calidad y Evaluacwn Ambiental, por la que se for­
mula declaraci6n de impacto ambiental sobre et proyecto 
de aprovechamiento hidroeooctricQ en el rio Porma, mini­
central de Camposolillo, Puebla de Lillo (Le6n), de «Electra 
de Lillo, Sociedad Limitada". 

Et Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluaciôn 
de impacto ambiental y su Reglamento de ejecuciôn, aprobado por el Real 
Deereto 1131/1988, de 30 de septiembre, establecen la obligaciôn de for­
mular Declaraci6n de Impacto AmbiEmtal, con eanicter previo a la reso­
luci6n administrativa que se adopte para la realizaciôn 0 autorizaci6n 
de las obras, instalaeiones 0 actividades comprendidas en los anexos a 
las citadas disposiciones. 

De acııerdo con 10 establecido en el Real Decreto 839/1996, de 10 de 
mayo, y en el Real Decreto 1894/1996, de 2 de agosto, por los que se 
establcce la estructura organ!ca basica y La atribuciôn de competencias 
del Minİsterio de Medio Ambiente, corresponde a la Direcci6n General 
de Calidad y Evaluaci6n Ambiental la realizaci6n de las Declaraciones 
de Impacto Ambiental de competencia estatal, reguladas por-Ia legislaci6n 
vigentc. 

Ei proyecto objeto de la presente dec1araci6n no esta inc1uido en los 
supuestos eomprendidos en los anexos a las citadas disposiciones; sin 
embargo, se trata de una actividad que se encuentra dentro de los usos 
autorİzables en eI ambito territorial del Parque Regional de Picos de Europa 
cn Ca.stilla y Le6n, y segı1n el articulo 72 de su Plan de Ordenaci6n de 
los Recursos. Naturales, tiene que someterse a procedimiento de evaluaci6n 
de impacto ambiental en virtud de los articulos 31.3 y 32.6 del mencionado 
plan, y del articulo 36.2 de la Ley 8/1991, de 10 de mayo, de E.spacios 
Naturales de Castilla y Le6n, y debido a que el 6rgano su.stantivo es la 
Confederaci6n Hidrografica del Duero, la realizaci6n de la Dec1araci6n 
de lmpacto Ambiental es de' competencia estatal. 

Con objeto de iniciar el procedİmiento, la Confederaci6n Hidrografica 
dd Duero remiti6 con fecha 16 de febrero de 1995, ala entonces Direcci6n 
General de Politica Ambiental la pr'eceptiva Memoria-resumen del proyecto. 

EI proyecto, que tiene como fınalidad la producci6n de energia electrica, 
se localiza sobre el rio Porma, en cI tennino municipal de Puebla.de Lillo 
(Le6n); consiste en un azud de 2 metros de altura para la toma de agua 
por un canal de derivaciôn de 2,30 x 3,50 metros y 1.300 metros de longitud, 
consiguiendo un salto de 14 metros mfnimo con una tuberia forzada de 
2 metros de diametro. El caudal de disefıo es de 8 m3/seg. 

Recibida la Memoria-resumen, la antigua Direcci6n General de Politica 
Ambiental, estableci6 a continuaci6n un perıodo de consult.as a personas, 
instituciones y adminİstraciones sobre el impacto ambiental de las obras 
proyectadas. 

En virtud del articulo 14 del Reglamento, con fecha 5 de octubre de 
1995, la Direcci6n General de Politiea Ambiental dio traslado a La Con­
federaci6n Hidrografica del Duero de las consultas recibidas. 

La relaci6n de consultados y un resumen de las respuest.as recibidas 
se incluyen en 'el anexo 1. 

El proyecto y el estudio de impacto ambiental redactado por el promotor 
y remitidos a la Confederad6n Hidrognifica del Duero, fueron sometidos 
corıjuntamente al tramite de informaci6n pı1blica mediante anuncio que 
se publie6 cn el .Boletin Oficial de la Provincia de Le6n. ci 12 de marzo 
de 1996. 

El 30 de julio de 1996 la Confederaci6n Hidrografica del Duero, con­
forme al articulo 16 del Reglamento, rerniti6 a la Direcci6n General de 
Calidad y Evaluaci6n Aınbiental el expediente cornplcto, que reune el docu­
rnento tecnico del proyecto, el estudio de impacto ambiental y ci expediente 
de informaci6n publiea. 

Los aspectos mas dcstaeados del estudio de impacto ambiental asi 
como las consideraciones que sobre el mismo realiza la Direcci6n General 
de Calidad y Evaluaci6n Ambiental se incluyen en ci anexo II. 

Un resumen del tramite de informaci6n publiea se acompafıa -como 
anexo III. 

En consecuencia, la Direcci6n General de Calidad y Evaluaci6n Ambien­
tal cn cjercicio de las atribuciones cOnferidas por ci Real Deereto Legislativo 
1302/1986, de eva!uaci6n de impacto arnbiental y los articulos 4.2, 16.1 
Y 18 de su Reglamento de ejeeuci6n aprobado por Real Deereto 1131/1988, 
formula a los solos efectos ambientales, la siguiente declaraci6n de impacto 
ambiental sobre eI proyecto de aprovechamiento hidroelectrico de .Cam­
posolillo., en el termino municipal de Puebla de Lillo (Le6n), remitido 
por la Confederaci6n Hidrognifica del Ducro. 

Declaraciôn de impacto ambiental 

Examinada la documentaci6n de la evaluaci6n de impacto ambiental 
del proyecto, se considera que el proyecto es ambientalmente viablc si, 
ademas de incorporar las actuaciones y recomendaciones contenidas en 
el estudio de impacto ambiental, eumple las siguientes condiciones: 

l.a Protecciôn de ecosistemas fluviales: 

a) Se proyectaran y realizaran las medidas necesarias para minimizar 
el riesgo de contaminaci6n de tas aguas del rıo Parma por vertidos, arrastres 
por escorrentia 0 erosi6n, 0 lixiviaciones de cualquier tipo, por causa 
de la obra. 

b) Se delimitara eI borde de la zona de obras, no permitiendose las 
instalaciones auxiliares oi 'el paso de maquinaria fuera de dicho limite, 
prestandose La mayor atenci6n a las operaciones de mantenİmiento de 
vehfculos y maquinaria, vigilando que en todo caso, se recojan la totalidad 
de aceites lubricantes y se proceda a su enVİo a gestor autorizado. 

c) Durante los periodos de funcionamiento de La minicentral, en eI 
tramo dcI rio eomprendido entre el punto de toma 'y el de desagüe se 
mantendra un caudal que, en ningı1n caso sera İnferior a 2.450 l/s entre 
los meses de noVİembre y abriI, ni a 1.950 1/s entre mayo y octubre. En 
caso de que no se pueda suministrar ese caudal se procedera a cerrar 
la toma. En el desagüe de ese caı.İdal se dispondra de! mecanismo fıjo 
nccesarİo para un aforo inmediato del mismo. 

d) Con ci fin de evitar afecciones por ruido 0 vibraciones a la fauna 
protegida de las zonas aledafı.as, la €Uecuci6n de las obras se llevara a 
cabo sin utilizar explosivos ni percutoras. 

e) Para facilitar la adaptaci6n de La falma comun residente en la 
zona afectada por eI proyecto, las obras para la Construcci6n del cana1 
e instalaci6n de la tuberia de derivaci6n se llevaran a cabo fuera del periodo 
comprendido entre el 31 de marzo y el 31 de julio, epoca de cria y mayor 
actividad biol6gica de las especies presentes en la zona. 

f) La escala de pcces se construira y ubicara de forma que permita 
en todo momento la libre circulaci6n de los mismos. 

g) La entrada de aguas a la tuberia de derivaci6n se realizarıi siempre 
a traves de rejas que impidan La entrada de truchas y asf se evite el riesgo 
de lesiones y mortandad de la fauna icticola. 

2.& Dcfinici6n de elementos de! proyecto constructivo: 

a) El disefıo definitivo del azud no sobrepasara las dirnensiones mar­
cadas cn el estudio de impacto ambiental. 

b) El paso del eanal entre el antiguo pueblo de Camposolillo y la 
ladera del monte se realizara sİn que se origine dafi.o alguna en los edifıcios. 

c) Na se podran rcalİzar obras 0 disponer instalaciones permanentes 
por debajo de la cota de max:imo nivel del embalse del Porma en crecidas. 

3.& Seguimiento y vigilancia.-Se redactara un programa de vigilancia 
ambiental para eI seguimiento y control de los impactos y de la eficacia 
de las medidas correctoras establecidas en el estudio de impacto ambiental 
y en eI texto de esta declaraci6n. En el se detallara el modo de seguimiento 
de las actuaciones y se describira el tipo de informes y la frecuencia y 
periodo de su emisİ6n. Los informes deberan remitirse a la Direcci6n Gene­
ral de Calidad y Evaluaci6n Aınbienta1 a traves del 6rgano sustantivo, 
que acreditara su contenido y conclusiones. 
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EI programa incluira al menos, los siguientes informes: 

Antes de la emisiôn del acta provisional de las obras: 

Informe sobre las medidas para la protecciôn de 108 ecosistemas f1u­
via1es realrnente ejecutadas, a que se refiere La condici6n 1.3 

Descripci6n de las medidas realmente ejecutadas para la defensa contra 
la erosiôn, recuperaci6n arnbienta1 e integraci6n paisajistica de la abra, 
a que se refieren los puntos V.3.6 a 3.11, ambos inCıusive, de} estudio 
de irnpacto ambienta1. 

Anualmente, y durante un plazo de tres anas, emitiendo et primer 
informe antes de tüs seis rneses de la emİsiôn de! acta de recepciôn pro­
visional: 

Informe sobre La efectividad de 1as rnedidas para la protecciôn de lOS 
ecosİstemas a que se refiere la condici6n 1. a 

Informe sobre el estado y progreso de las areas en recuperaciôn a 
que se refieren los puntos V.3.6 a 3.11 del eshtdio de impacto ambienta1. 

. Se emitira un informe especial cuando se presenten circunstancias 
o sucesos e4cepcionales, que impliquen deterioros ambientales 0 situa­
ciones de riesgo, tanto en la 'fase de construcciôn como en la de fun­
cionarniento. 

Del examen de esta documentaciôn por parte de la Direcciôn General 
de Calidad y Evaluaciôn Ambiental podran derivarse modificaciones en 
las actuaciones previstas, en funciôn de una mejor consecuciôn de los 
objetivos de la presente declaraciôh de impacto. 

4.a Documentaciôn adicional.-Antes del comienzo de las obras, la 
Confederaciôn Hidrogr:ifica de! Duero remitira a la Direcciôn General de 
Calidad y Evaluaciôn Ambiental, a la Consejeria de Medio Ambiente y 
Ordenaciôn del Territorio y a la Administraciôn del Espacio Nahtral, un 
escrito certifıcando La incorporaciôn en la documentaciôn de contrataciôn 
de los documentos y prescripciones que esta Declaraciôn de Impacto 
Ambiental establece, y un informe sobre su contenido y eonclusiones. 

Los doeumentos requeridos son los siguientes: 

a) Directrices de regulaeiôn de caudales que aseguren el manteni-
miento de los minimos recogidos en la eondiciôn L.e). 

b) Disei'ıo definitivo del azud y de la escala de peees. 
e) Trazado defınitivo del canal a su paso por Camposolillo. 
d) Medidas de recuperaciôn ambiental de las escombreras, vertederos 

y zonas auxiliares a que se refieren 108 puntos V.2.1, 2.2, 2.4, 2.5 Y 3.4 
del estudio de impacto ambiental. 

e) Medidas de defensa contra la erosiôn, recuperaciôn ambiental e 
integraciôn paisajistica a que se refieren los puntos V.3.6 a 3.11 del estudio 
de impacto ambiental. 

f) Programa de seguimiento y vigilancia a que se refiere la condi­
ciôn 3.a de esta decIaraciôn. 

5.a Definiciôn contractual de las medidas correctoras.-Todos los datos 
y conceptos relacionados con la ejecuciôn de medidas correctoras con­
templadas en el eshtdio de impacto ambiental y en las condiciones de 
esta declaraciôn, fıgurarıin en La Memoria, planos, pliego de preseripciones 
tecnicas y presupuesto a nİvel de proyecto de construcciôn. Tambien se 
va10raran y presupuestaran los gastos derivados del plan de vigilancia 
ambient.al. 

Lo que se haee pı1blico para general conocimiento, en cumplimiento 
de 10 dispuesto en el articulo 22 del Reglamento para la ejecuciôn del 
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 dejunio, de evaluaciôn de impac­
to ambiental. 

Madrid, 30 de enero de 1997.-La Directora general, Oolores Carrillo 
Dorado. 

ANEXOI 

Consultas sobre impacto ambiental del proyecto 

Reladön de consultados 

Oclegacion del Gobicrno de la Comunidad Auwnoma de 
Castilla-Leôn. Valladolid .................................. . 

Presidencia Junta Castilla-Leôn. ValladoUd ................. . 
Junta de Castilla y Leon. Valladolid .......................... . 

Respueııtas 
recibidas 

Consejeria de Cultura y Bienestar SociaL. Valladolid ........ X 
Confederaciôn Hidrografıca del Ouero. Valladolid .......... X 
Direcciôn Territorial del MOPrMA. Valladolid .............. . 

Relaciön de consultados 

Consejeria de Agricultura y Ganaderia. Va1ladolid 
Gobierno Civil de Le6n ........................................ . 
Diputaciôn Provincial de Leôn ............................... . 
Ayuntamiento de Puebla de Lillo (Leôn) .................... . 
Ayuntamiento de Boi'ıar (Le6n) .............................. . 
Consejeria de Medio Ambİente y Ordenaciôn Territoria1 .. . 
ServiCİo de Investigaci6n Agraria. Va1ladolid ........... . 
Unidad Tecnica de Medio Ambiente. Valladolid ........ . 
Estaciôn Agricola-Experimental de Leôn. Grulleros .... . 
Catedra de Ecologia. Salamanca ............................. . 
Departamento de Botıinica de la Facultad de Biologia. Leôn .. 
Federaci6n Ecologista Castilla y Leôn. Valladolid .......... . 
Colectivo Cantueso. Avila ..................................... . 
ASDEN. Sorİa ........................ . ...................... . 
CEMAC. Burgos 
URZ. Leôn ..... 
GEMAL. Le6n ............................ . ................ . 
CODA ........................................................ . 
AEDENAT ..................................................... . 
FAT ............................................................. . 
ADENA ......................................................... . 
SEO ............................................................. . 
ICONA .......................................................... . 
Instituto Tecnolôgico y Geominero de Espafıa ............ . 
Asociaciôn Espaiiola de Eva1uacİôn de Impacto Ambienta1 

Contenido ambienta1 ~e las respuestas recibidas 

Respuestas 
recibidaıı 

X 

X 

X 

x 

La Consejeria de Cultura y Turismo de Castilla y Leôn pone de manİ­
fıesto que en la Memoria-resumen no se contiene ninguna alusiôn al Patri­
monİo Hiswrico y Arqueol6gico, ignorando si es por no existir afecciones 
a dicho Patrimonio 0 porque no se ha tenido en cuenta tal varİable. Sugiere 
por tanto se lleve a cabo una prospecci6n arqueolôgica y ofrece su cola­
boraci6n. 

La Confederaciôn Hidrografica deI Duero destaca la afecciôn negativa 
al embalse del Porma; ademıis, en epoca- de avenidas la sobreelevaci6n 
de la himina de agua en el azud agravaria las inundaciones que se producen 
en la zona antes del puente, a la entrada de Carnposolillo, y por ultimo, 
su eonstrucciôn podria incidir negativamente en la rehabilitaciôn del citado 
pueblo. 

La Consejeria de Agriculhtra y Ganaderia de Castilla y Leôn, se limita 
a sugerir que se mantenga la eontinuidad de carninos y accesibilidad de 
Ias fincas colindantes. 

La Consejeria de Medio Ambiente y Ordenaciôn del Territorio de Cas­
tilla y Leôn traslada la consulta a tres de sus servicios, siendo un resumen 
de Ias respuestas eI siguiente: 

El ServiCİo Territorial de Medio Ambiente y Ordenaciôn del Territorio 
de Leôn dice que no se cumple el articulo 5 de la Ley 6/ 1992, de Protecci6n 
de los Ecosİstemas Acuaticos y de Regulaci6n de la Pesca en Castilla y 
Leôn, en 10 que respecta al caudal ecol6gico exigible; asimismo, manifiesta 
que eI cauda1 solicitado es excesivo y segun eI Decreto 9/1994, por el 

'que se aprueba el Plan de Ordenaciôn de Recursos Naturales (PORN) de 
Picos de Europa, asi como por la Ley 8/1994, de Evaluaci6n de Impacto 
Ambiental y Auditorias Ambientales en Castilla y Leôn, es necesaria la 
deCıaraciôn de impacto ambiental previa, por todo 10 cua! informa nega­
tivamente el mencionado proyecto. 

El Servicio de Vida Silvestre abunda en los mismos razonamientos 
legales solicitando que en el proceso de consultas se ofrezca la ubicaciôn, 
disefıo concreto y caudales de funcionamiento de las escalas y pasos para 
la fauna acuıitica. 

El Servİcio de Espacios Naturales expone que debera solicitarse al 
promotor el correspondiente proyecto de İmpacto ambiental, y no uno 
previo, por no contemplar el eaudal eeoıôgico. Ademas, solicita la adopciôn 
de medidas para evitar electrocuciôn de aves por el tendido electrico y 
el revestimİento con piedra y pizarra del edificio de la centraL 

.GEMAL~, grupo de ecologia, vuelve a citar Ias leyes anteriores y aunque 
considera que es _autorizable_, propone su desestimaciôn. 

EI Instituto Tecnolôgico y Geominero de Espaiia sugiere se respeten 
la vegataciôn riparia y la fauna acuatica con las medidas correctoras pre-
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cisas, tales como una programaci6n adecuada de los periodos de trabajo 
para no interferir con 'la eria y reproducciôn de las aves, dismİnucİôn 
del ruido de maquinaria y cantrol de ernisi6n de gases y s6lidos a la atmos­
fera. Asimismo, propone mantener las condiciones fisico-quimico-bioı6gi~ 
cas del rio Parma, ası coma impedir una disrninuci6n excesİva del caudaL 

ANExon 

Resumen del estudio de impacto ambiental 

La zona de estudio se encuentra en el trama del rio Porma, entre 
el embalse de! rnİsmo nombre y la confluencia con eI fia SUvan, donde 
se ubicanın tas obras de una mİnİcentral fluyente para producci6n hidro­
electrica, constituida por un azud de 2 metros de altura, una torna de 
encauzamiento y un eanal de derivaci6n, cubierto en su totalidad, de 1,3 
kil6rnetros de longitud, una carnara de carga con su correspondiente ali­
viadero, de La cual parte una tuberia forzada de longitud 350 rnetros y 
enterrada hasta el edificio de la central en eI rnargen derecho deI rio, 
en la eola del embalse. Ei caudal solicitado es de 8 m3/s. 

Para pennitir eI paso de peees a traves del azud se ha proyectado 
una escala de tipo de artesas escalonadas, con un eaudal circulante rnınirno 
de 0,5 m3/s, con dimensi6n de Ias artesas de 2,40 rnetros de longitud, 
1,80 de anchura y 1,35 de altura y un salto de 0,20 metros entre eada 
artesa. La torre de encauzamiento va protegida por una rejilla para evitar 
la entrada de peces al canalj no obstante, el disefi.o de las helİces de la 
turbina es taI que permite el paso de peces sin causarles dafi.os. 

El caudal minimo 0 ecol6gico de proyecto es de 2,27 m3/seg. de marzo 
ajulio y de noviembre a enero, siendo 1,95 rn3/seg. en febrero y de agosto 
a octubre. 

Los impactos previstos se refieren fundamentalmente a la destrucciqn 
producida en la vegetaci6n, suelo y fauna, ala deposici6n de tierras sobran­
tes, a la alteraci6n de! regirnen hidrol6gico del rio y la calidad de sus 
aguas y a las alteraciones sobre el paisaje causadas por Ias obras. 

Entre Ias medidas protectoras y correctoras figuran la retirada y acopio 
de tierra vegetal para revegetar las zonas de obra, el que 105 aportes de 
material procedan de zonas autorizadas y que las tierras sobrantes sean 
evacuadas de la zona 0 vertederos autorizados, limitaci6n de rnovirnientos 
de la maquinaria en espacio y tiempo, y descargas planificadas de lirnos 
y limpiezas de fondos, ademas de 10s mencionados caudaIes de reserva 
y escala para peces. 

EI estudio propone adernas un plan de vigilancia y seguimiento ambien­
taI durante la ejecuci6n de las obras y durante la explotaciôn. 

An8.llsis de1 contenido 

Vna vez establecida la situaci6n legal y administrativa, el estudio deja 
claro que el proyecto no tiene efectos signifıcativos sobre fauna 0 flora 
protegidas, calidad de las aguas, vegetaci6n de ribera 0 paisaje singuIar, 
siempre por supuesto que se adopten las medidas protectoras y correctoras 
en el expuestasj lİnicarnente cabe la salvedad de aumentar ligerarnente 
el caudal ecolôgico durante el periodo de freza desde 10s 2.270 l/s pro­
puestos, hasta los 2.450/1/s recogidos en la Ley 6/1992 ya citada. 

ANEXom 

Resultado de la infonnaci6n publica del estudlo de impacto aınbienta1 

Relaci6n de alegantes: 

Junta de Castilla y Le6n. Servicio Territorial de Medio Ambiente y 
Ordenaci6n del Territorio. Le6n. 

Confederaci6n Hidrognifica del Duero. Direcci6n Tecnica. 
Asociaci6n para eI Estudio y Defensa de la Naturaleza. URZ. Le6n. 
Uni6n Regional de Comisiones Obreras. Castilla y Le6n. 
Vni6n de Grupos Naturalistas de Castilla y Le6n. 
GEMAL. Grupo de Ecologia y Medio Ambiente de Le6n. 

EI Servicio Territorial de Medio Ambiente y Ordenaci6n del Territorio 
cn Le6n, de la Junta de CastiIla y Le6n, emite un infonne en el que despues 
de citar la Ley 12/1994, la Ley 8/1991 y el Decreto 9/1994 todas ellas 
de la Comunidad Aut6noma de Castilla y Le6n, conc1uye que el proyecto 
est3. ubicado en el Parque Regional de Picos de Europa, que debe someterse 
al procedimiento de evaluaci6n de impacto ambicntal, que eI 6rgano 
ambiental es el antiguo Ministerio de Obras Piiblicas y Medio Ambiente, 
pero que es imprescindible el informe favorable de la Administraci6n del 
Espacio Natural y que la autorizaci6n por parte de la Consejeria de Medio 

Ambiente y Ordenaci6n de} Territorİo es obligatoria, aunque La declarad6n 
de impacto ambiental sea positiva. 

A continuaci6n, el informe pasa a exponer una seric de condiciones 
de obligado cumplimiento, Ias cuales se transcriben a continuad6n res­
petando su numeraci6n: 

5. De acuerdo con el articulo 5.2 de la Ley 6/1992, de 18 de diciembre, 
de Protecci6n de 10s Ecosistemas Acuaticos y de Regulaci6n de la Pesca 
en Castilla y Le6n, el caudal circulante mınimo instantaneo debeni fıjarse 
en 1.950 ljseg. 

6. En cumplimiento de 10 recogido en eI artıculo 6 de la citada 
Ley 62/1992, eI caudal ecol6gico durante eI periodo de freza, incubaci6n 
y alevinaje de la trucha, especie principal en el tramo, meses de noviembre 
a abril, inclusive, debeni fijarse en 2.450 l/seg. (500 l/seg. cireulantes por 
la escala y 1.950 l/seg. caudal circulante mfnimo), y de acuerdo con los 
caudales de diseno de la eseala en eI proyecto. Se deberan elaborar unas 
directrices de regulaci6n de 105 caudales y estudio de las repercusiones 
de la varİaci6n del caudal aguas abajo. 

7. De acucrdo con 10 dispuesto en el articulo 8 de la Ley 6/1992, 
el diseno definitivo del azud y de la escala de peces, no contemplado 
en el proyecto, debera ser remitido a este Servicio antes de! inicio de 
las obras con el fin de que pueda ser examinado y corregido, en su caso, 
ya los efectos de garantizar los caudales circulantes y asegurar la riqueza 
piscicola en eI tramo afectado. 

8. Quedara condicionado a que tanto en la fase de construcci6n como 
en la de explotaci6n, el concesionario debera cumplir 10 establecido en 
los articulos 6, 7, 8, 9, 10 y 11 de la Ley 6/1992, asi como aquellos que 
le fueran de aplicaciôn en cada caso y las medidas propuestas en el pro­
yecto, asi como 1as del personal de este Servicio conducentes a la con­
servaci6n en eI mejor estado posible del tramo afectado y su fauna. 

9. Se determİnaran medidas correctoras en el tramo afectado, de gran 
riqueza piscicola, correspondiente al coto de pesca .Vegamiıin •. 

10. Se determinaran los tramos no enterrados de la !inea eıectrica. 

La Confederaci6n Hidrogranca del Duero emite a su vez un informe 
compuesto por un condicionado cuyos puntos son, asimismo, transcritos 
con su numeraci6n: 

1. Ei aprovechamiento resulta compatib1e con la explotaci6n del 
embalse siempre y cuando las obras e instalaciones se encuentren por 
encima del maximo nivel de embalse en crecidas. En consecuencia, este 
extremo debera ser considerado necesariamente a los efectos concesio­
nales. 

2. La actual estaciôn de aforo, en su momento, se convertira en un 
punto de control de caudales afluentes al embalse, de acuerdo con las 
futuras normas de explotaci6n en situaciones extraordinarias. Por tanto, 
deberan fıjarse las garantias necesarias para que eI peticionario ejecute, 
a su cargo, Ias obras necesarias del punto' de control, de acuerdo con 
el proyecto rque se le facilitara por esta direcci6n tecnica. 

3. EI paso del canal entre eI antiguo pueblo de Camposolillo y la 
ladera deI monte no esta estudiado. Es necesario Qn estudio detallado, 
incluyendo la forma de ejecutar las obras, de forma que se asegure no 
dafiar los edificios. 

4. Salvados los puntos anteriores se podria realizar la concesi6n 
solicitada. 

La Asociaci6n para el Estudio y Defensa de la Naturaleza VRZ de Le6n, 
alega que no esta estudiada la incidencia de Ias obras sobre Ias poblaciones 
de oso pardo, asl como las directrices de regulaci6n de los caudales eco­
I6gicos, por 10 que solİcita se desestime eI proyecto. 

La Uni6n Regional de Comisiones Obreras de Castilla y Le6n alega 
que esta rehabilitando Camposolillo, cita diversos articulos de las Leyes 
medioambientales de Castilla y Leôn, y hace a1gunas consideraciones sobre 
la influencia de la instalaci6n en la fauna acuatica y en eI paisaje, para 
concluir que no se conceda la autorizaci6n solicitada. 

La Vni6n de Grupos Naturalistas de CasWla y Leôn repite literalmente 
las alegaciones de Comisiones Obreras. 

GEMAL, grupo de ecologia y medio ambiente, despues de la exposici6n 
de normativa, conc1uye que, debido al impacto producido y por no bene­
ficiar-a todos los habitantes de la zona, no debe autorizarse. 


