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Limiteds, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 6 de mayo de 1891, y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 27 de octubre de 1993, se ha dictado, con fecha 3 de julio de 1006
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€8 Ccomo sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciosv-administrativo inter-
puesto por “Sankyo Company Limited"”, representada por el Procurador
de los Tribunales don Rafael Rodriguez Montaut contra la Resolucién de
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 6 de mayo de 1991 que denega
la marca mimero 1.238.116 “Mevalotin” para la clase 5.2 dcl nomenclator
y contra la de 27 de velubre de 1993 que desestimé el recurso de reposicion,
dcbemos declarar y declaramos las mencionadas Resoluciones no ajustadas
a Derecho en este momento procesal, annlando las mismas; declarande
por el contrario que procede la concesidn de la citada marca para la clase
expresada; sin costas.s

En, su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propivs términos, la referida sentencia y se publigué el
atudido fallo en el «Bolelin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S,

Madrid, 14 de febrero de 1897 —El Dlrector general, Carlos José (Gon--

zilez-Ruena Cataldn de Ocdn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes ¥y Marcas.
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RESOLUCION de 14 de febrero de 1997, de la (Yicing Espa-

nolo de Patentes y Marcas, por la que se disporne el cum-

plimiendn de o sentencia dictada por el Tribunci Superior
de Justicio de Madrid, en ¢l recurso contencioso-adminis-

trativo nimero 75/1994, promovido por «L'Oreal, Sociedad

Andrimis.

En el recurso contenciose-administrativo nimero 75/1004, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justiria de Madrid por «L'Oreal, Sociedad
Andnimay, contra Resoluciones de 1a Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas
de 5 dec noviembre de 1992 y 19 de noviembre de 1983, sc ha dictado,
con fecha 12 de diciembre de 1995 por ol citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firmc, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de la entidad mercantil “L'Oreal,
Soriedad Anénima”, contra la Resclucion de fecha 5 de noviembre de
1892 de la Oficina Espaiola de Patenies y Marcas que concedié 1a marca
1.547.105 para distinguir productos de la clase 26 del nomencldtor, v contra
la de 19 de noviembre de 1993 que desestimé el recurso formulado frente
a aquélla, debemos declarar y declaramos ajustadas a Derecho las citadas
Resoluciones; sin hacer imposicidn de costas.s

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido falle en el +Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 14 de febrero de 18997.—EI Dircctor gcncral Carlos José Gon-
zilez-Buenn Catalin de Cedn.

8r. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 14 de febrevo de 1997, de la Ofirina Espa-
7iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso conrlencioso-ndminis:
trative ngmere 465/19890, promovido por -Reemtsma Ciga-
rettenfabriken, Gmbhe.

En el recurso contencioso-administrative niimero 465/ 1990, interpuesto
ante ¢l Tribunal Superivr de Justicia de Madrid por «Reemtsma Cigaret-
tenfabriken, Gmbhs, contra Resoluciones del Registre de la Propiedad
Industrial de 15 de junio de 1986 y 11 de febrero de 1088, se ha dictado,
con fecha 19 de julio de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte
dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse inter-
puesto en nombre y' representacién de “Heemtsma Cigarettenfabri-
ken, Gmbh”, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 11 de febrero de 1988, por la que se desestima el recurso de
reposicidn interpuesto contra el acuerdo de 15 de junic de 1988, por el
que se denegd la inscripcién de la marca internacional nimero 488.759
“R 17 con grifico para distinguir productos incluldos en la clase 34 del
nomenclator; contirmamos dichos actos por hallarse ajustados a Derecho;
sin hacer expreso pronunelaxmento respecto a las costas procesales cau-
sadas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 14 de febrero de 1997 —El Dlrector general, Carios José Gon-
zélez Bueno Catalan de Océn.

3r. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 14 de febrero de 1997, de la Oficing Espa-
fiole de Paientes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicvia de Madrid, en ol recurso contencioso-udininis-
trative nimero 631/1994, promovido por «CSEE Transport,
Sucigté Anonymes.

En el recurso contencioso-adminisiralivo niimero 631/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «CSEE Transport,
Société Anonymes contra Resoluciones de 1z Oficina Espaficla de Patentes
¥ Marcas de 16 de novicmbre de 1992 y 23 de noviembre de 1993, se
ha dictado, con techa 1 de octubre de 1996 por el citado Tribunal, sentencia,
declaradla firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimando el recurso contencioso-administrativo mimero
631/1994, inlerpuesto por “"CSEE Transport, Société Anonyme”, y.en con-
secucneia, declarando contrario a Derecho el acto administrativi recurrido,
le anulamos, al tiempo que manifestamos cl dercho del actor a obtener
la proteccion regisiral de ia marca internacional nimero 543.427 “Me
lodhy'.

No se efectia imposicién de costas.»

En su virtud, este erganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 14 de febrero de 1997.~El Director general Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocdn.

St. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentés y Marcas.
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RESOLUCION de 14 de febrero de 1997, de la Oficina Espa-
ficla de Palentes y Marcas, per la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superivr
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis
trative ndmere LO2E/199404, prowmovide por -Centros
Comerciales Continente, Sociedad Andnimu-, posterior-
mente en nombre y represeniacién de -Centros de Neores-
tauracién, Sociedad Andnimns

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.028/1994-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Centros Comer-
ciales Continente, Sociedad Anénimas, posteriorments en nombre ¥ repre-
sentacion de «Centros de Neorestauracién, Sociedad Andnimas, contra
Resoluciones de la Oficina Espaiiola de Patente y Marcas de 2 de marzo
de 1993 y 28 de junio dc 1994, se ha dictado, con fecha 16 de abril de
1996 por el citade Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimandu el presente recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por cl Letrado sefior Pombo Garcfa, inicialmente en nom-
bre y representacién de “Centros Comerciales Continente, Sociedad Ané-
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nima”, y posteriortmente, en nombre y representacion de “Centros de Neo-
restauracién, Socledad Anénima”, contra la Resolucién de la Oficina Espa-
fiola de Patentes ¥ Marcas de fecha 2 de marzo de 1993, confirmada en
reposicion por Kesolucién de fecha 289 de septiembre de 18984, debemos
declarar v declaramaos ta disconformidad de las mismas con el nrdena-
miento jurldico, vy el derecho por parte de la entidad “Centros de Neo
restauracién, Sociedad Andnima” a obtener la inscripcidon de la marca
numero 1.h78.211; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimientn de lo prevenido en
12 Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenideo a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoaV. §.
Madrid, 14 de febrero de 1887.—El Director general, Carlos José Gon
zilez-Bueno Cataldn de Gedn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 14 de febrero de 1897, de la Oficina Espa-
#icla de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentercia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trative mimero 385-94-04, promovidoe por =Herdez, Socie-
dad Anénima de CV»,

En el recurso contencioso-administrative nfimero 385-24-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «<Herdez, Sociedad
Andnima de CV», contra Resoluciones de 1a Oficina Espanola de Patentes
vy Marcas de 5 de agosto de 1992 y 20 de septiembre de 1993, se ha dictado,
con fecha 2] de marzo de 1996, por el citade Fribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando e} recurso contencioso administrativo inter-
puesto por la Procuradora sefiora Ramirez Flaza, en nombre y represen
tacidn de la razon social *Herdez, Socledad Andnima de CV", contra la
Oficina Espafola de Patentes ¥ Marcas, debemos declarar ¥ declaramos
nulas por no ajustarse, ahora, a Derecho las Resoluciones de fechas de 5
de agosto de 1692 ¥ 20 de septiembre de 1083, acordando la inseripeidn
en la citada Oficina de la marca 1.527.943, con distintive “Chula Vista”
para los productos solicitados en la clase 29 de nomenclator; todo eilo
sin costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térrinos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boleiin Oficial def Estados.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 14 de febrero de 1887,—El Director general, Carles José Gon-
zdlez-Buena Cataldn de Ocdn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 14 de febrero de 1997, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 141/1994, promovido por «Sociele le Vorre
Fluore, Sociedad Andnimas.

En el recurso contenciosc-administrative nimero 141/1894, interpuesto
ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Societé le Verre
Fluore, Sociedad Anénimax, contra Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 15 de junio de 1992 ¥ de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas de 20 de septicmbre de 1983, sc ha dictado, con fecha 2 de
mayo de 1996, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Jallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por la “Societé le Verre Fluore, Sociedad Andénima”, repre-
sentada por la Procuradora de los Tribunales dotia Amparo Ramirez Plaza,
contra la Resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 15
de junio de 1992 que denegd la marca inter. niimero 539.748 “Ir Guide”
para productos de la clase 8 del nomenclialor y contrala de 20 de septiembre
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de 18983 gue desestimd el recurso de reposicion, debemos declarar y deela-
ramos las mencionadas Resoluciones ajustadas a Derecho, confirmando
fas mismas, sin costas.»

‘ En su virtud, este €rganismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
[a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispuner que se
cumpla en sus propios términos la referida senieacin y se publigque et
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial det Estadow.

Lo que comunicoa V. 8. )
Madrid, 14 de febrero de 1897 -El Director general, Carlos José Gon-
zilez-Bueno Cataldn de Océn,

8r. Secretario general de ta Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 28 fehrero de 1997, de Lt Qficinag Espaiinta
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumptimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso conlencioso-udministrativg nime-
O SA‘ 120 84, promovido por «Frigo, Sociedad Anonimar,
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En el recurso contencioso-administrativo ndmero 3.120-94, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Frigo, Sociedad And-
nima», contra Resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 4 de agosto de 1993 y 25 de noviembre de 19984, se ha dictado, con
fecha 13 de noviembre de 19898 por ¢! vitado Tribunal, sentencia, dectarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurse contencivsoadministrativo inter-
puesto por la Procuradoera sefiora de 1a Plata Corbacho cn representacién
de la entidad “Frigo, Sociedad Andnima”, contra la Resolucidon de 4 de
agosto de 1993, dictada por la Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas
que otorgd la marca nimero 1.743.585 "Frigodis™ para la clase 29 del
nomenclator internacional de productos y servicios, v contra la deses-
timacidn por silencio del recurse de reposicidn gque interpuse contra la
Kesolucidn anterior, debemos anular y anulamas dichos acuerdos por con
trarios a Derecho, para que se deje sin efecto la concesién registral de
la citada marca nimero 1.743.585 “Frigodis” para la citada clase 28. No
se hace expresa condena en costas.» '

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
curapla, en sus propios términos, la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S.
Madrid, 28 de febrerc de 1997.—Fl Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1997, de la Oficing Espa-
#ola de Patentes y Marcas, por la gque se dispone ol cum.
plimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contercioso-adminis-
tralive numers 574/1084, promovido por ~Kas, Socicdad
Andnimae.

En el recurso contencioso-administrative niimero 574/83, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Kag, Sociedad And-
nima», contra Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 3
de febrero de 1992 y de la Oficina Espahola de Patentes y Marcas
de 2 de junio de 1993, se ha dictado, con fecha 14 de diciembre de 1895
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
ed CoOmo sigue:

sFallamos: Que desestimand® el recurso contenciosc-administrative
interpuesto por el Letrado seftor det Valle y Sanchez, actuando en nombre
y representacién de *Kas, Sociedad Anénima”, contra la Resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de 3 de febrero de 1992, por la yue
se concedid el registre de la marca internacional mimero 536.672 “Codi
Cash”, asi como contra la de 2 de junio de 1893, por la que se desestimé
el recurso de reposicion, formalizado contra la misma, debemos declarar
y declaramos que dichas Resoluciones son ajustadas a Derecho; todo ello
sin hacer expresa imposicién de eostas.»



