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tencioslHldministrativo miınero 3/358/1995 en el que son partes, de una, 
com" deınandantes, dofia Rosario Garcia Lôpez, don Vicente Santiago Ca&­
tr<\i6n y doİia Elena Tonno Peİia, y de otra, como demandada, la Admi­
nist.raci6n General del EStado, representada y defendida por el Abogado 
delEstado. 

El citado recurso se proınovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
Jas Administraciones Pıiblicas de fecha 21 de febrero de 1995, sobre efectos 
adınin1strativos y econ6micos del nombranıiento como funCıonarios del 
Cuerpo General Administrativo. 

.ı.a parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eı .igniente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.~Estimar parcialınente el presente recurso nı1me­
ro 358/1995, interpuesto por la Procuradora seİiora Urzaiz Moreno, en 
la representaci6n que ostenta, cont.ra la Resoluclôn del Ministerio de Jas 
Administraciones Pı1blicas de 21 de febrero de 1995, la que anuJamos 
en 10 que es objeto de este recurso, por ser contraria al ordenamiento 
juridico. 

Segundo.-Declarar el derecho de los recurrentes a que su nombra­
miento como funcionarios del Cuerpo General Administr3tivo se rea1ice 
con efectos retroactivos de 11 de mano de 1985, y a que se retrotraigan 
10. correspondientes efectos econ6micos a los clnco allOS anteriores a la 
fecha de su recJamaciôn inicial, que es de fecha 3 de febrero de 1995. 

Tercero.-No hacer ona expresa condena en costas .• 
En su virtud, este Ministerio de Administracione. PUblicas, de con­

formidad con 10 establecido en los artIcuJos 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de juJio, del Poder Judicial y demas pre­
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Juri.dicciôn>Contencloso-Ad­
ministrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin OfIcial 
del Estado', para general conocimiento y cumplimiento en sus propios 
terminos de la mencionada sentencia. 

1.0 que digo a VV. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-EI Ministro de Administraciones Pıibl!cas, 

P.D. (Orden de 27 de septiembre de 1996 .Boletin Oficial del Estado. 
de 4 de octubre), el Secretario general TOCnico, Tomas Gonz4J.ez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n Pıiblica. 

18617 ORDEN de 31 de julio de 1997 por la que se dispo'M la 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la CO1/;­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencios<HZdministrativo 3/285/95, promovido 
por doıia Maria, .Angeıe..s Gordero LOJLOr y doıia Florencia 
Barroso deıRio. 

La sala de 10 Contencioso-Administ.rativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 19 de maya de 1997, en el recurso con­
tencioslHldministrativo nı1mero 3/285/95, en el que son partes, de una, 
coıno demandantes, doİia Maria Angeles Cordero Laflor y doİia Florencia 
Barroso del Rio, y, de otra, como demandada, la Administraciôn General 
de! Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Administraciones Pıiblicas, de fecha 27 de enero de 1995, sobre efectos 
administrativos y econômicos del nombranıiento como funcionarias del 
Cuerpo General Administrativo. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el signiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 
Primero.-Desestimar el presente recurso mimero 285/1995, interpues­

to por don Ju1iıin Cruz Collazos, en la representaciôn que ostenta, contra 
la Resoluciôn del Ministerlo para Jas Administraciones Pıiblicas, de 27 
de enero de 1995, que se confirma, en 10 que es objeto de este recurso, 
por ser conforrne al ordenamiento juridico. 

Segundo.-No hacer UDa expresa condena en costas.1J 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Ptiblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de juJio, del Poder Judicial y demas pre­
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencioso-Ad­
ministrativa, ha dispuestola publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin Oficial 
del Estado., para general conocimiento y cumplimiento, en suspropios 
terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

1996, .Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzaıez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funciôn Pıiblica. 

18618 ORDEN de 31 de julio de 1997 por la que se dispo'M la 
puhlicaci6n, para general conocimiento 11 cumptimiento, 
de! faUo de la sentencia dictada por la sala de la con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencios<HZdministrativo 314Z3/95, promovido 
por don Marina Hid<ı4Jo Chueca. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, 
ha dictado sentencia, con fecha 20 de mayo de 1997, en e! recurso con­
tencioslHldministrativo nıimero 3/423/95, en e! que son partes, de una, 
coıno demandante, dol) Marino Hidalgo Chueca, y, de otra, como deman­
dada, la Administraciôn General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado de! Estado. 

El citado recurso se promoviô contl"a la Resoluciôn de la lnspecciôn 
General de Servicios de la Administraciôn Pıiblica, de fecha 24 de febrero 
de 1995, sobre coınpatibilidad de actividades. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el signiente 
pronunciamient.o: 

-Fallamos: 
Primero.-Debemos estimar y estimamos el presente recurso conten­

cioslHldministrativo intei"puesto por don Marina Hidslgo Chueca, y se anu­
la la Resoluciôn del Ministerio para Jas AdministracionesPıiblicas, de 24 
de febrero de 1995, reconociendo el derecho a compatibilizar Jas acti­
vidades ptiblicas y sanitarias en los terminos reseiiados eri el fundamento 
juridico sexto. 

Segundo.-No se hace ona expresa deCıaraciôn en condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerlo de Administraciones Pıiblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los artIcuJos 118 de la Constltuciôn, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1986, de 1 de juJio, del Poder Judicial y demas pre­
ceptos concordantes de la .vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciosı>-Ad­
ministrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en e!.Boletin Oficial 
del Estado., para general conocimiento y cumplimiento, en SU8 propi08 
terminos, de la mencionada sentencla. 

1.0 qne digo a VV. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

1996, .Boletin OfIcial de! Estadoo de 4 de octubre), el Secretariiı general 
tecnico, Toıiuis Gonz8J.ez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Administraciôn Pıiblica. 

18619 ORDEN de 31 de julio de 1997 por la que se dispo'M la 
p1Jblicaci6n, para general conocimiento y cumpıimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la sala de la con­
tenciosı>-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencios<HZdministrativo 3/738/95, promovido 
por don Jes1ls Antonio Saiz Ma/la. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 20 de mayo de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo nıimero 31738/95, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Jestis Antonio Saiz Malla, y, de otra, como deınan­
dada, la Administraciôn General del Estado, representada y de/endida 
por el Abogado del Estado. 

EI cltado recurso se promoviô contra la Resoluciôn de la lnspecci6n 
General de Servicios de la Administraciôn Pıiblica, de fecha 9 de marzo 
de 1995, sobre compatibilidad de actividades. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene. el siguJente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Primero.-Se decJara la inadmisibilidad del presente recurso conten­
ciosı>-administrativo 3/738/95, interpuesto por don Jestis Antonio saiz 
Malla, contra la Resoluciôn del Ministerio para Jas Administraciones Pıibl!­
cas, de 9 de marzo de 1995, en 109 terminos resefiados en e! fundamento 
de derecho quinto. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraci6n en condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pıiblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los artIcuJos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de juJio, del Poder Judicial y demas pre­
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jnrisdicciôn Contencioso-Ad­
ministrativa, ha dispuesto la pUblicaciôn de dicho fallo en el .Boletin OfIcial 
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del Estado., para general conocirnlento y cumpUmiento, en sus propios 
terminos; de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

, 1996, .Boletin Oficial 'del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tkcnico, Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n P6blica. 

18620 ORDEN de 31 de julio de 1997 por la que se dispone la 
publicaciôn, para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de 10 Con­
tfmc.wso-Administ'rativode la Audiencia NMional, en el 
recurso contencioso-administrativo 3/518;'95, promovido 
por don Car1D8 V<b4quez-Pömentel Llamas. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha, dictado sentencia, con fecha 8 de abril de 1997, en eI recurso con­
tencıoso-adnıiiıistrativo ntimero 3/618/96, en elque son partes, de una, 
como demandante, don Carlos V4zquez..Pimentei LIaınııs, y, de 0Ua, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defen· 
dida por ei Abogaılo del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluci6ıi del Ministerio para 
ias Adıniniiıtraciones P6blicas, de fecha 20 de abril de 1994, sobre extensi6n 
de los efectos de la sentencla de 9 de julio de 1993 de la Audiencia NacionaJ. 

La parte dispositiva de la e:xpreaada sentencia contiene ei siguiente 
pronunciamiento: 

.FalIamos: 

Prlmero.-Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso con­
tencioso-adıninistrativo iuterpuesto por don Carlos Vıizquez..Pimentei LJa· 
mao contra la Resoluci6n del Miuisterio para ias Administraciones P6blicas 
de 20 de abril de 1994, y se confirma la citada Resoluci6n Integramente, 
en los tkrminos reseiiados en e! fundamento jiıridico octavo, por ser con­
forme ıl Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraci6n en condena en costas.' 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones P6blicas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articuJos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1986, de 1 de julio, de! Poder Judicial y demas pre­
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n' Contencioso-Ad­
ministrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el.Boletin OIiClal 
del Estado" para general conoeimiento y cumpUmiento, en sus propios 
terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

1996, .Boletin OIicial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tkcnico, Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Admiuistraci6n P6bllca. 

18621 ORDEN de aı de julio de 1997 por la que se dispone la 
publicaciôn para general conocimiento y cumplimiento del 
fallo de la sentencia dictada por la sala de 10 Contencio­
so-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso 
contencioso-administrativo 3/488/95, PrmnmJidO por doiia 
Aranza.zu de Juan Ferndndez. 

La sala de 10 Contencioso-AdministratiVll de la Audiencla Jlj,acional, . 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de mayo de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 3/488/95, 'en el que son partes, de una, 
como demandante doiia Anl.nzazu de Juan Ferıuindez, y de oUa, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Administraciôn P6blica de fecha 6 de febrero 
de 1995, sobre compatibilidad de actividades. 

La parte dlspositiva de la expresada sentencia contiehe el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Primero.-Debemos desest\mar y desestimamos el presente recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto poiiloiia Arinzazu de Juan Fernıindez, 
contra la Resolucl6n del Ministerio para ias Admlnistraciones P6blicas 
de 6 de febrero de 1996, y se confirma la citada resoluci6n integramente, 
en los tkrminos reseiiados en el Fundamento Juridico septlıno, por ser 
conforme a Derecho. 

Segundo.-No ha lugar a una expresa condena en costas, por no apre­
ciarse temeridad 0 maJa le en ias partes .• 

En su virtud, este Miuisterio de Administraciones P6blicas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articuJos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 d'l juJio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente ı.ey de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Adminlstrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
OIiclal del Estado., para general conocimiento y cumpUmiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 

Madrid, 31 dejulio de 1997.-EI Ministro de Administraciones P6blicas, 
P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996 .Boletin OficiaJ del Estado. 
de 4 de octubre), el Secretario general Tecnico, Tomas Gonz8Jez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n P6blica 

18622 ORDEN de 31 de jidio de 1997 por la que se dispone la 
publicaciôn, para generaJ, conocimiento y cumplimiento, 
de! fallo de la sentencia dictada por la SaJa de 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia NMional, en el 
rectırso contencioso-administrativo 3/593/95, PrmnmJidO 
por don F'rancisco Javier Bernabe Ortuiio. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia NacionaJ 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de mayo de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 3/693/95, 'en el que son partes, de ona, 
como demandante, don Francisco Javier Bernabe Ortuiio, y de oıra, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra la Re80luci6n de la Inspecciôn 
General de Servicios de la Administraciôn P6blica de fecha 20 de febrero 
de 1995, sobre compatibilidad de actividades. 

La parte dispositiva de la expreaada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Prlmero.-Debemos desestimar ei presente recurso contencioso-admi­
nistrativo iuterpuesto por don Francisco Javier Bernabe Ortuiio, contra 
la Resoluci6n del Ministerio para ias Administraciones P6bllcas de 20 
de febrero de 1996, y se confirma la citada Resoluci6n Integramente, en 
los tkrmiuos reseiiados en el fundament<iJuridico decimo, por ser conforine 
aDerecho. ' 

Segundo.-No se hace una expresa declaraci6n de condena en costas.' 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones P6bllcas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Cqntencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publlcaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
OIicial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios tkrminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 

Madrid, 31 dejuJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996, 
.Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y. Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraciôn P6bllca. 


