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iii. Otras disposiciones 

MINISTERIO DE JUSTICIA 
211 53 RESOLUCIÖN de 17 de septiembre de 1997, de la Direcci6n 

General de los Registros y del Notariado, en el recurso 
gubernativo interpuesto por donAntonio MigueıAngelArlı­
que Almendros, en nombre de ·Residencia Vedra, Sociedad 
Anônima-, contra la negativa de don Jose M. Rodriguez 
Barrocal, Registrado'r Mercantü de Mfutrid numero XW; 
a inscribir una escritura de transformaci6n de urw, socie­
dad anônima en sociedad de responsabüidad limitu. la. 

En el recurso gubernativo interpuesto por don Antonio Miguel Angel 
Araque Alrnendros, en nombre de _Residencia VedrB.t Sociedad Anônirno.-, 
contra la negativa de don Jose Maria Rodriguez Barrocal, Registrador Mer· 
cantil de Madrid numero XVI, a inscribir una escritura de transformaciôn 
de una sociedad anônima en sociedad de responsabilidad limitada. 

Hechos 

EI dia 7 de julio de 1992, ante el Notario de Madrid, don Gerardo 
Mufioz de Dios, la sociedad .Residencia Vedra, Sociedad Anônima. otorgô 
escritura de transformaciôn en sociedad de responsabilidad limitada, con· 
forme el acuerdo adoptado por unanitnidad en la Junta general y universal 
de accionistas, en reuniôn de 12 de diciembre de 1991. En dicha escritura 
se c;ontenia taınbiE~n una reducciôn de capita1, por condonaciôn de divi­
dendos pasivos. 

Dicha escritura fue presentada en el Registro Mercanti1 de Madrid para 
su inscripci6n, con fecha 10 de octubre de 1992, y fue denegada por obser· 
varse determinados defectos subsanables, segUn nota de calificaci6n de 
17 de noviembre de 1992, Presentada el dia 28 de marzo de 1995 nu .. 
varnente la escritura, con la certificaci6n de 108 acuerdos subsanatorios 
adoptados en la Junta universal de accionistas celebrada el dia 19 de 
julio de 1993, fue denegada la inscripciôn con fecha 12 de abril de 1995, 
por entenderse no haber sido subsanado uno de los defectos, en relaci6n 
con la reducci6n de capita1 antes mencionada, por no haberse efectuado 
las publicaciones preceptivas de dicho acto en el .Boletin Oficial del Regis­
tro Mercanti1. y en dos peri6dicos de la provincia, 

II 

Presentada el dia 10 de enero de 1996 la citada escritura en el Registro 
Mercatıtil de Madrid,junto con nueva certificaci6n de acuerdos, publicaciôn 
de anuncios y demas documentaci6n, fue objeto de la siguiente calificaci6n: 
.EI Registrador Mercanti1 que suscribe previo examen y ca1ificaci6n del 
documento precedente de conformidad con los articulos 18-2 del C6digo 
de Comercio y 6 del Reglamento del Registro Mercantil, ha re.uelto no 
practicar la inscripciôn solicitada por haber observadoeı;ıos siguiente/s 
defecto/s que impiden su practica: Defectos. Denegada la inscripci6n del 
documento precedente, por encontrarse disuelta de pleno derecho y can· 
celados los asientos de la sociedad de esta hoja, de conformidad y con 
los efectos previstos en la disposici6n transitoria .exta de la Ley de Soci .. 
dades An6nimas, En el plazo de dos meses a contar de esta f"cha se 
puede interponer recurso gubernativo de acuerdo con los amculos 66 
y siguientes del Reglamento del Registro Mercantil. Madrid, 1 de febrero 
de 1996, EI Registrador, Firmado, Jose M. Rodriguez Barrocal .• 

III 

Don Antonio Miguel Angel Araque Almendros, en nombre de .Resi· 
dencia Vedra, Sociedad Anônİma», interpuso recurso de reforma contra 

la anterior ca1ificaci6n, y aleg6: Primero,-Que la ca1ificaci6n se considera 
improcedente, puesto que la disposiciôn transitoria sexta de la Ley de 
Sociedades An6nimas es dara en su literalidad y sin necesidad de inter· 
pretaciôn aıguna y no puede hacerse extensiva a supuestos no contem­
plados en ella, y menos tratıindose de una norma restrictiva de derechos 
ya que podria peıjudicar gravemente derechos particulares legitimamente 
'protegibles. De la citada disposlci6n se deduce que los requjsitos que deben 
darse acumulativarnente para que la nonna opere con plena eficaci3 son: 
Que la sociedad no hubiera presentado la escritura correspondiente en 
el Registro Mercanti1 y otra que se trate de sociedad an6nima. Que en 
.este caso no se dan ninguno de tales requisitos, pues la escritura si que 
fue presentada en el Registro Mercantil varias veces dentro de plazo, que 
es a 10 que se refiere la Ley y no a su inscripciôn defınitiva; y se trata 
de una transformaciôn en sociedad de responsabilidad limitada, y tal 
supuesto no se contempla en la disposici6n transitoriasexta. Segundo.-Que 

. por el Registro Mercanti1 se conocia 0 se debia conocer la situaci6n expues­
ta. Que segUn la nota de ca1ificaci6n, de fecha 12 de abril de 1995, la 
unica cuestiôn a subsanar, ya que en la escritura se- recOgi'3 una reducciôn 
de capital por condonaciôn de dividendos pasivos, consistia en dar cum­
plimiento a 10 sefialado por el articu10 170 del Reglamento del Registro 
Mercanti1 y concordantes, 10 que lleva a conduir que el Unico requisito 
pendiente de realizar era el de esa publicaciôn del acuerdo de reducci6n 
de capital en el .Boletin Oficial del R.egistro Mcrcanti1. y en dos peri6dicos 
de la provincia, junto con el transcıırso de1,. plazo minimo de un mes para 
la posible oposici6n de acreedore8. Tales requisitos fueron cumplid08 con 
fecha 14 de junio y 9 de junio de 1995. Tcrcero.-Que 108 articulos 166 
y siguientes de la Ley de Sociedades An6nimas y 209 Y siguiente8 de 
la Ley de Soeiedades de Responsabilidad Limitada se refieren a la diso­
luci6n de una sOeiedad, la apertura del periodo de liquidaciôn de la misma 
y el consiguiente nombramiento de liquidador 0 liquidadores. Que tal posi· 
bilidad no puede negarse, ni alegar para ello, la cancelaciôn de los asientos 
de la sociedad y la imposibilidad de rea1izar inscripci6n iıJguna en 10 suc .. 
sivo, ni siquiera el nombramiento de liquidador. En primer lugar, porque 
ello chocaria fronta1mente con la propia sustituciôn de la disoluci6n. En 
todos los supuesto causas de disoluci6n (artlcu1o 260 de la Ley de Socie­
dades An6nimas), una vez que se den 0 acuerden (obligatoria 0 volun· 
tariamente), debe procederse, de la mi~ma fo~ obligatoria, a liquidar 
la sociedad, incluido el supuesto de disoluci6n de pleno derecho. En segun· 
do lugar, se causarian graves perjuicios a la sociedad y a sos accionistas. 
Que en tales condiciones se colocaria a la sociedad, a sus accionistas y 
a los administradores, en una situaciôn de total indefensiôn que chocaria 
con el precepto contenido en el articulo 33 de la Constituci6n Espaftola, 

IV 

EI Registrador Mercanti1 resolvi6 el anterior recurso manteniendo la 
nota de calificaciôn en todos sus extremos e infonnô: Primero.-La Ley 
de Sociedades An6nimas y la propia Direcciôn General de 108. Registros 
y del Notartado tienden a facilitaf la adaptaci6n, Segundo,-EI plazo para 
adaptarse conc1uy6 el 30 de junio de 1992, Entre el 1 de julio de ese 
mismo afio y el 31 de diciembre de 1995 son de aplicaciôn: La disposici6n 
transitoria sexta, nu.mero 1, y la Resoluciôn de 2 de julio de 1993, segUn 
10 que el 30 de junio de 1992 es la fecha tope tras la que se producen 
una seri.e de consecuənçias adversas, pero entre las que no ~e incluyen 
la imposibilidad de que la sociedad efectıie u1teriormente la adaptaciôn, 
Y si se permii:e adoptar e inscribir el aumento de capital hasta el minimo 
lega1 despues del 30 de junio de 1992, y antes del 31 de diciembre de 
1995, otro tanto ha de entenderse con el resto de las moda1idades de 
adaptaci6n, tomo puede ser la transformaciôn de la sociedad anônirna 
en sociedad limita.da. Tercero.-L3 expresiôn «sociedades anônimas" ha 
de referirse a aquellas que como tales figuren en el Registro Mcrcanti1 
Y POl' «presentaciôn en el Registro MercantiI.. ha de entenderse la pnictica 
del asiento de presentaci6n: Este habr" de estar vigente ante. del 31 de 
diciembre de 1995, pues considerando el contenido de 10. articu10s 43, 
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55 y' 65 del RegIarnento del RegIstro Mercantil, para evitar la disoluCi6n 
de pleno derech<i que establece la disposlcl6n transitoria sexta, la t1nica 
posibilidad quı> eXİste es retrotraer la fecha de la Inscripcl6n a un momento 
anterior al 1 de enero de 1996, y e110 s610. es posible sı la, Inscrlpci6n 
se practica en base a un asiento de presentacl6n vigente antes de dlcha 
fecha; ya que, transcurrido el plazo de d08 meses de vigencia del asiento 
de presentaci6n y habiendosecancelado elmismo, por aplicaci6n del prin­
cipio de legitimaciən, cancelado un asien:to se presume extinguido el der", 
cho al que el asiento se refiere. Cuaı:to.-Cualquier otra interpretaci6n 
que se diera a la disposiCi6n transitoria sexta, apartado segundo, atentarfa 
gravemente contra 108 principios de: Obligatoriedad de la inscripci6n, legi­
timaci6n, fe publica, oponibilidad y prioridad. Qninto.-La Resoluci6n de 
5 de marzo de 1996, en supuesto simiiar al que aııOra nos ocupa, ya se 
ha pronunciado confirmando la nota de~ Registrador Mercantil. 

V 

Don Antonio Miguel Arigel Araque Almendros, en nombre de .Resi­
dencia Vedra, Sociedad Anônima<, se aIz6 contra el anterior acuerdo rei­
terando 10B argumentos alegadOs en el recurso de reforma. 

FnndamentOs de Dereclıo 

Vistos 108 artfcnios 4' del C6digo Civil, 228 del C6digo de Comercio, 
144; 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280 a) y disposici6n transitoria 
sexta, pamı.to 2.°, de ıi Ley de Sociedades An6nimas, 121 b) y 123 de 
la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 55 y 80 del RegIarnento 
del Registro Mercantil, 108 y 436 del RegIarnento Hipotecario y las Reso­
luciones de 5 de marzo, 29 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio y 24 Y 
25 de julio y 18 de septiembre de 1996. 

1. La cuesti6n planteada consiste en dilucidar el concreto alcance 
del mandato normativo constituidQ en la disposici6n transitoria sexta, 
pıirrafo 2.°, de la Ley de Sociedades An6nimas, 10 que, dada su contenido 
sancionador, dehe estar presidido ppr un criterio interpretativo estricto 
(cfr. artfculo 4.° del C6digo Civil). 

2. La finalidad -de la norma es dara: La desaparici6n de la sociedad 
an6nima preexi,stente ala nueva Ley de Sociedades An6nimas quea partfr 
del 31 de diciembre de 1995 no hubiere arnpliado su capita!por encima 
del minimo legaI; ahora bien, es obvio que esta desaparici6n no puede 
iınponerse de forma radical en un momento determinado, con descono­
cimiento de las mıiltiples relaciones jurfdicas en tas que la entidad puede , 
esta.r İnteresada. Es por esa que la norma cuestionada na declara la extin~ 
ci6n inmediata de la personalidad de las sociedades an6nimas afectadas 
a partir de la fecha sefıalada, sinoı exclusivamente, su «disoluci6n de pleno 
derecho., expresi6n ya acuftada por ellegislador (vease ,articulo 261 Ley 
Sociedades An6nimas), que respeta la persistencia de esa personalidad 
jurfdica, pero de un modo transitorio, pues excluye la posibilidad de con· 
traer nuevas obligaciones y hacer nuev08 contratos (cfr. artfculos 267 y 
272 Ley de Sociedades An6nimas y 228 C6digo de Comercio), e impone 
la apertura del proçeso liquidatorio encarninado a la ~ondusi6n 'ordenada 
de las relaciotıesjurldicas pendientes. 

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la previsi6n adicional 
contenida en dicha norma que impone al Registrador la cancelaci6n inm.,. 
diata y de oficio de los asientos regIstrales relativos a la sociedad; es 
cierto que en los supuestos normales se preve que dlcha canceiaci6n seguir:i 
a la conclusi6n de! proceso ılquidatorlo y aprobad6n del balance final 
de la soCiedad (cfr. articulos 274 y 278- Ley Sociedades An6nimas), pero 
ni hay base legal para inferir de ta! previsi6n qııe la caneelaci6n de asientos 
implica la extinci6n de la personaIidad jurfdica,ni ta! extinci6n puede 
anticiparse al agotamiento de' todas las reiaciones jurfdicas pendientes , 
de la sociedad [ın. artfculos 274-1, 277-2-1.", 280 a) Ley Sociedades An6-
nimas, 121 b) y 123 Ley Sociedades Respotısabilidad Liniitada y 228 C6digo 
de Comercio y la propia disposici6n transitoria sexta, pıirrafo 2.°, Ley 
de Sociedades Anônimas). La canceiaciôn de 108 asientos registrales de 
una sociedad (que no es sino una f6rmula de mecanica registra1 para 
consignar una vicisitud de la sociedad, bien que se considera terminada 
la liquidaci6n, bien laque ahora es impuesta legaImente de la disoluci6n 
de pleno derecho) puede preceder a la definjj:iva extinci6n de la perso­
nalidad de la socledad (tanto en los supuestos normaI~ de disoluci6n 
si al formularse la solicitud del artfculo 278 de la Ley de Sociedades An6-
nimas no hubieran sido tenldas en puenta determinadas relaciones juri­
dicas pendientes de la sociedad, cıfmo e~ el caso de la disposici6n tran­
sitoria coİn.entada), y en consecuencia, tal 'situaci6n registral no puede 
ser considerada como obstaculo a la prActica de eventuales asientos pos­
teriores que la subsistencia de la personalidad jurfdica implique y que 
sean compatibles con la transitoriedad Y finalidad liquidatoria de esa sub-

sis,tencia, y todo e110 sin prejuzgar ıiliorasf, como parece deducirse de 
la interp'retaci6n coqjunta de los artfculos 261 de la Ley de Sociedades 
An6nimas (que preve otro supuesto de disoluci6n de pleno derecho) y 
251 del ~smo texto 1iıgaI, ası como de la ,inexistencia en ı:ııta Ley de 
un precepto similar al artfcu10 106-2.0 a de la Ley de Sociedades de Res­
ponsabilidad Liınitada, es posibleacordar la reactivaci6n de la sociedad 
an6niına disuelta por aplicaci6n de la disposici6n transitoria sexta de 
la Ley de Sociedades An6ııiınas, m8xiıne si es por, acuerdo unıirıime de 
todos los socios. 

4. Definido el alcance de la disposici6n transitoria sexta de la Ley 
de Sociedades An6nimas, y concretado su efecto a dec!arar la disoluci6n 
'Qe pleno derecho, se alega poı el,recurrente que en el caso debatido no 
es aplicable ta! sanci6n por cuanto la escritura cuestionada habia sido 
ya presentada con anterioridad al 31 de diciembre de 1995, aun cuando 
ese asiento de presentaci6n hubiere -;"..ıucado. La literalidad del precepto, 
clertamente, parece excluir dıt 'su Ambito el 8upuesto cuestionado;' sin 
embargo, su interpretaci6n l6g1ca y sisteınAtica conduce a su aplicaci6n 
en al caso debatido, sin que por e110 pueda eritenderse vulnerada la exi­

. gencia de interpretaci6n estricta, dada su cardcter sancionador; por una 
parte, sİ el precepto se re:fiere a la presentaciôn, se debe a que como 
la fecha de los asientos registra1es, a todos losefectos legaIes, es la <.Iel 
asiento de presentaci6n del tftu10 respectivo en el Libro Diario (artfculo 55 
RegIarnento Registro Mercantil), habr(a de quedar claro que el precepto 
no era aplicable a las escrituras presentadas ıintes del 31 de diciembre 
de 1995, e inscritas despues pero durante la vigencia, de ese asiento de 
presentaci6-n anteri~r; por otra, es doctrina reitera.da de este centro que 
los asientos registra1es una vez caducados carecen de todo efecto jurfdico, 
en especial cuando se tratan del asiento de presentaci6n que, una vez 
caducado, se cancela de oficio f la nueva presentaci6n del d()Cumento 
dara lugar aun nuevo asiento, refiriendose a la fecha de este su priori­
dad asicomo la fecha de! asiento definitivo que en su ma se practique 
(cfr. articulos 80 Reglarnento RegIstro Mercanti1 y 108 y 436 Reglarnento 
Hipotecario ). 

Esta Direcci6n General acuerda confirmar el acuerdo y nota del Regis­
trador. 

Madrid, 17 de septiembre de 1997.-EI Director general, Luis Maria 
Cabello de los Cobos y Mancha. 

Sr. Registrador Mercantil de Madrid nt1mero XVI. 

MINISTERIO 
DE ECONOMfAY HACIENDA 

21154 RESOLUCı6N de 27 de septiembre de.1997, delOrganismo 
Nacicnai de Loterias y Apuestas del Estado, por la que 
se hace pUblico' e1 prdgrama de premios para el Sorteo 
del Jueves que se ha de celebrar el dia 9 de octubre de 1997. 

SORTEO DEL JUEVES 

El pr6ximo Sorteo del Jueves de la Loteria Nacional, que se reıilizaııi 
por el sistema modemo, tendra lugar el.dia 9 de octubre de 1997, a las 
veintiuna diez horas, en el sal6n de sorteos, sito en la cal1e' de GuzmAn 
el Bueno, 137, de esta capita!, y constara de seis series de 106.000 billetes 
cada una, al precio de 0.000 pesetas al billete, divididos en decimos de 
500 pesetas, distribuyendose 333.850.000 pesetas en 38.296 preınios por 
cadaserie. 

Los billetes iran numerados del 00000 al 99999. 

Premio allMcimo 

1 preınio especiaI de 94.000.000 de pesetas para 
una sola fracci6n de uno de 108 billetes agra-
ciados con el preınio primero ........ , ............. . 

Pese'" 

94.000.000 


