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so-Adıninistrativa, ha dlspuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Bo1etin 
Oficial del Estado>, psm general conociımento y cumpllıniento, en sus 
propios tenninos, de la menclonada se~tencia. 

Lo que digo il VV. II. 
Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septlembre 

de 1996, .Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretarlo general 
tecnico, Tomas Gonzıllez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarlo y Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraciôn Pıiblica. 

22831 ORDEN de 10 de octıtlwe de 1997 por la que se dispmıe 
la publtcaci6n, para general conaCimiento y cump!imiento, 
de! fallo de la sentencia dictada por la sala de 10 Ccmr 
tencioso-Administralivo de la Audiencia NacionDJ. en e! 
recurso contencioso-Gdministrati";; n'llmero 3/681/1995, 
promovido por don Jose Luis LQpez Diaz. 

La Sala de 10 Contencioso-Adınlnlstratlvo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 15 de ju1io de 1997, en el recurso COn­
tencioso-adıninlstrativo numero 3/681/1996, en el que son paİtes, de ona, 
como demandante, don Jose Luis Lôpez DIaz, y de otra, como demandada, 
la Adıninistraciôn General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn de la Iİıspecciôn 
General de Servicios de la Adıninlstraciôn Pıiblica, de fecha 7 de abril 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencla contiene el siguiente 
pronunclamiento: 

.FaU.aınos: 

Primero.-Debemos desestimar y desestlmamos el presente recurso cOn· 
tenciosı>-administrativo interpuesto por don Jose Luis Lôpez Dlaz contra 
la Resoluciôn del Ministerio para tas Administraciones Pıiblicas de 7 de 
abril de 1995, y se confirma la c1tada Resoluciôn fntegramente, en 105 
terıninos resefiados en el fundamento juridico septımo, poı sel conforme 
aDerecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciôn de condena en costas .• 

En su virtud, este Minlsterio de Administraciones Pıiblicas, de con­
forınidad con 10 establecido en 105 articu10s 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes· de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciı>­
so-Adıninlstrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho 000 en el dIoI.etln 
Oficial del Estado>, para general conoclın1ento y cumpliıniento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. LI. 
Madrid, 10· de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletln Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretarlo general 
tecnico, Tomas Gonzıllez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Iııspecciôn General 
de ·Servicios de la Adıninistraciôn Pıiblica. 

22832 ORDEN de 10 de octıtlwe de 1997 por la que se dispmıe 
10 publicaci6n, para general conocimiento yeumplim1mııo, 
de! fallo de la sentencia dictada por la sala de 10 Ccmr 
tencioso-Administrativo de la Audiencia NacionDJ. eıı et 
r6CUrso contencioso-administrativo nümero 3/680/1995, 
promovido por donAngel Ferndndez Hortelarıo. 

La sala de 10 Contencios<>-Adıninlstrativo de la Audiencia Naclonal 
ha dictado sentencla, con fecha 16 de julio de 1997, en el recurso con­
tencios<>-administrativo nıimero 3/680/1995, en el que son partes, de ona, 
como demandante, don ı\ngel Femıindez Hortelano, y de otra, como deman­
dada, la Adıninistraci6n General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

Et citado recurso se promoviô eontra la Resoluciôn de la Inspecciôn 
General de Servicios de la Adıninistraciôn Pıiblica, de fecha 7 de abril 
de 1996, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia cont1ene el ııigulente 
pronunciamiento: 

.FaUamoıı: 

• Priınero.-Debemos desestimar y desestimamos el preaente recurso con­
tencloso-admlnlstrativo· interpuesto por don ı\nııel Femıindez Hortelano 
contra la Resoluciôn del Ministerio psm tas Administraciones Pıiblicas 
de 7 de abril de 1996, y se confirma la citada ResolucİÔn fntegramente, 
en 105 tenninos resefiados en el fundamento juridico septlmo, por ser 
confonne a Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciôn de condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Adıninlstraciones Pıiblicas, de con­
forınidad con 10 establecido en 105 articulos H8 de la Constitucl6nô 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judiclal, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciı>- . 
s<>-Adıninlstrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho 000 en el .Boletln 
Oficial del Estado., psm general conocimientu y cumpliıniento, en sus 
propios terminos, de la menclonada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 
de 1996, .Boletfn Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretarlo general 

. tecnictı, Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarlo y DIrector general de la 1ııspecci6n General 
de Sei-viclos de la Adıninlstraclôn Pıiblica. 

22833 ORDEN de 10 de octubre de 1997 por la que se dispmıe 
la pub!icaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia diclada por la sala de 10 con­
teııcioso-Administrativo de la Audiencia NacIonal, .... el 
recunıo contencioso-administrativo .. amero 3/499/1996, 
promovido por don Mro Barrogdn Gil. 

La sala de 10 Contencios<>-Adıninlstrativo de la Audiencla Naclonal, 
ha dictado sentencla con fecha 19 de junio de 1997, en et recurso con­
tencios<>-adıninIstrativo nıimero 3/499/1996, en el que son partes, de ona, 
como deınandantedon Pedro BarragIin Gil, y de otra, como demandada, 
la Adıniniıitraciôn General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

Et c1tado recurso se promoviô contrala Resoluciôn de la Inspecciôn 
General de Serviclos de la Adıninlstraciôn Pıiblica de fecha 8 de ınarzo 
de 1996, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sigulente 
pronunciamiento: 

Primero.-Debemos desestimar y desestiınaınos el presente recurso 
nıimero 499/1996, interpuesto por la representaclôn de don pedro Barra­
g3iı Gil contra la Resoluci6n del Ministerio psm tas Adıninlstraciones Pıibli­
cas de 8 de ınarzo de 1996, por la que se le denegô la autorlzaciôn para 
compatibilizar tas. actividades de ATS del bospital "Vırgen de la ArriIaca" 
Insalud, y ATS de la Mutua de Aecldentes de TraLıı\iO Asepeyo, ambas 
en Murcla,· Resoluci6n que se confirma por ~ al ordenaıniento 
juridico. 

Segundo.-No hacemos una expresa eondena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Adıninlstraciones Pıiblicas, de con­
forınidad con 10 establecido en los articu10s H8 de la Constitocl6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985; de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y demas 
preceptos eoncordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciı>­
s<>-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicbo faIIO en el 0B01etfn 
Oficial de! Es~"psm general conocimiento y cumpliıniento, en sus 
propios terminos, de la mencioııada sentencia. 

Lo que digo a \TV. ll. 

Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 
de 1996, oBoIetln Oficial deı Estado> de 4 de odubre), eı Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzıllez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarlo y Director general de la Inspecrlôn General 
de Servicios de la Adıninistraciôn Pıiblica. 


