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el tipo de interés y el tiempe y ¢! capital pactados en relacién con la
cantidad resultante establecida como méximo de responsabilidad por razén
de intereses, ya gue aplicarido la formula de cdlculo del interés simple,
. tomando como plazo el de tres afios previsto por el articule 114 de la
Ley Hipotecaria (dos dltimos afos transcurridos y ia parte vencida de
la anualidad corriente), 12 cantidad resultante difiere de la establecida
en la aludida estipulacién decimocuarta. No puede ser confirmado en este
punto ¢l criterio del Regiatrador. Conforme al artfculo 114 de ia Ley Hipo-
tecaria, la delimitacién de la responsabilidad hipotecaria por intereses
en perjuicio de ferceros tiene un limite méximo de cinco anualidades.
Ahora bien, dentro de este méximo 1 ley pesibilita 1a libertad de pacto,
1a cual puede ejercitarse bien fifando un ntimero de afios distinto, dentro
del m&ximo de cince, que en conjuncién con el tipo de interés previamente
astablecido determinard ese miximo de respansabilidad por intereses, ajus-
tado a Jas exigencias del principio de especlalidad {«vid.» articulo 12 de
" Ia Ley Hipotecaria), bien fijando simplemente una cantidad méxima (que
no habr# de exceder del resultado de aplicar el tipo maximo de interés
establecido a un periodo de cinco afios —vid.» articulo 220 del Reglamento
Hipotecario); pero en mode algunc se precisa que en este segundo caso
dicha cantidad corresponda necesariamente a los intereses de tres anua-
lidades, ni que se especifique el plazo de dicha cantidad, en conjuncitn
con ¢l tipo de interés pactado, implica.

3. FEl segunida de los defectos de la nota que se recurre plantez la
misma cuestidn ¥ en los mismos términos, en relacién a los intereses
de demora, sefialando ademds que respecto de dichos intereses no se fija
un tope miximo, ya directamente, ya por referencia a los de los intereses
ordinarios. El defecto debe ser, por tanto, desestimado, incluso en cuanto
a la afirmactén de indeterminacién de tope miximo, ya que la estipulacidn
decimocuarta analizada, acogiéndose & una de las dos opciones indicadas
anteriormente, establece el citado limite eén la cantidad alzada méxima
de un 1.050.000 pesetas, cantidad que respeta la limitacidn resultante
del articulo 220 del Reglamento Hipotecarlo.

4. E! tercero de los defecios hace referencia a la cliusula décima,
y por relacién a las decimoquinta y decimosexta. En la décima se establece
que =l banco reflejard en su propia contabilidad, en una cuents interna
abierta o nombre de la prestataria, todas las cantidades que sean facilitadas
por'la misma en virtud de la presente escritura, todas las cantidades debi-
das por la parte prestataria al banco, por principal interés o cualquier
otro concepto, asf como todas las cobradas por el bance en virtud de
1a presente; a todos los efectos queda expresamente convenido que los
datos que reflejen los libros del banco en relacién con el presente contrato,
asi como la ecertificacitén que el mismo expida, en su caso, respecto at

saldo adeudado por la parte prestataria hard fe en juicio y fuera de &b, .

Por su parte, las estipulaciones decimoquinta y decimosexta contienen
Ins prevenciones necesarias en relacién con el posible ejercicie de Ia accién
hipotecarie a través del procedimicnto ejecutive ordinario, del especial
sumario que establece €l artfculo 131 de la Ley Hipotecaria o del extra-
Judicial previsto en los articulos 234 y 235 del Reglamento Hipotecario.

8i se tiene en cuenta qgue la determinacién-de la eficacia probatoria
de los documentos, asf como 1 especificacidn de los titulos dotades de
la fuerza ejecutive, son materias de orden piblico sustraidas a la autonomia
de la voluntad (cfr. articulos 596 y siguientes y 1.420 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil ¥ 1.216 a 1.230 del Cédige Civil), deberd rechazarse cier-
tamente la validez y, consiguienternente, la inscripeidn de la estipulacion
décima transcrita que atribuye a la certificacién bancaria referida, eficacia
en juicio y fuera de éI. Ahora bien, de Ia no inscripeién de esia cldusula
no se sigue la no inseripei6n de las decimequinta y decimosexta (en las
que se pacta la posibilidad de ejercitar Iz accidn real por el cauce del
procedimiento judicial sumario o el extrajudicial; y se fija para tales casos
el tipo de subasta, el domicilio para netificaciones y Ia designacion del
mandatario}, pues, como va declarara este centro directivo (svid.» Reso-
lucién de 6 de octubre de 1994) el silencio del titule calificado sobre 1a
forma de coneretar Ia exigibilidad e importe de la deuda garantizada no
Impide que el acreedor pueda obtener en su dia un titulo suficiente para
despachar 1a ejecucion, por alguno de esos procedimientos.

Por tode ello, esta Direccién (General ha acordado estimar parcialmente
¢l pregente recurso, en cuante & los motivos de denegacién examinados
en los apartados 2 y 3 antecedentes, y en coanto 2 la denegacién de las
cldusulas decimoquinta y decimosexts, confirmando en cuanto al resto
£l auto apelado.

Madrid, 2 de octubre de 1997.—El Director general, Luis Marfa Cabello
de los Cebos y Mancha,

Excmo, Sr. Presidente del Tribunal Superier de Justicia de CastillaLa
Mancha.

24210 RESOLUCION de 10 de octubre de 1997, de la Direccion

nales, donLuisLegarbumMartim en nombre de. <Citi-
bank Espafia, Sociedad Andnimas, contra la negative de
don Eduardo Martines Garcia, Registrador de la Propiedad
de Almagre, a inscribir una escritura de constitucidn de -
hipoteca, en virtud de apelacién del recurrents.

En el recurso gubernative interpuesto por el Procurador de los Tri-
bunales don Luis Legorburo Martinez, en nombre de «Citibank Espafia,
Saciedad Anénima», contra la negativa de don Eduardo Martinez Garcia,
Registrador de Ia Propieriad de Almagro, a inscribir una escritura de cons-
titucién de hipoteca, en virtud de apelacidn del recurrente.

Hechos
I

El dia 3 de noviembre de 1982, «Citibank Espaiia, Sociedad Anénimas.
v los e6nyuges don Félix Vinuesa Camadro y dofia Araceli Quesada Calles,
olorgaron escritura de préstamo hipotecario ante el Notario de Cludad
Real, don José Pauline Arias Pinilla. En dicha escritura se establecen las
siguientes cliusulas: Segunda.—Este préstamo devengari: ..b) Un interés
gue se calculars a todos los efectos que conforme a derecho sea posible,
aplicando el capital pendiente de develucidn y por cada periodo de devengo
de interés, el tipo de interés vigente durante el periodo de vigencia corres-
pondiente... b.7 Sin perjuicio del mecanismo de revisién del tipo de interés
establecido en los pérrafos anteriores, que tiene plena validez entre Ias
partes, a los solos efectos hipotecarios establecidos en la estipulacién deci-
mocuarta y respecto a terceros el tipe de interés aplicable no podr4 superior
el 25 por 100... Cuarta.—En el supuesto de que la parte preststaria demorase
el pago de cualquier obligacién vencide, bien ¢n su vencimiento original
o por aplicacién de la estipulacién octava, el saldo debido devengard, de
forma alguna (como contraprestacién de use ¥ pena de incumplimientn),
intereses en favor del bance exigibles dia a dia y liquidables mensualments,
o antes si la raora hubiese cesado, de tres puntos por encima del tipo
aplicable para el perfodo de vigencia de interés en que se produce el
impago. Los intcreses no satisfechos a sus respectivos vencimientos, se
gcumularin al capital, para, como aumente del mismo, devengar nuevos
intereses, sin perjuicio de Ia facultad que concede &l banco la estipulacién
octava para la resolucién del préstame... Décima.~El bance reflejard en
su propia contabilidad, en una cuenta interna abierta & nombre de la
parie prestataria todas las cantidades que sean facilitadas por la misma
en virtud de la presente escrifura, todas las cantidades debidas por la
parte prestataria al banco, por principal, intereses, comisiones o cualquier
otro concepto, asi como todas las sumas cobradas por el banco en virtud
de la presente. A todos los efectos, gqueds expresamente convenido que
los datos que reflejen los libros del banco en relacion con el presente
contrato, as{ come la certificacién que el mismo expida, en su caso, respecte
al saldo adeudado por la parte prestataria hard fe en juicio y fuera de
él... Decimocuarta.—Sin perjuicio de su responsabilidad personal solidaria,
1a parte prestataria constituye primera hipoteca a favor del banco, que
acepta, sobre la finca que se describird al final de las estipulaciones de
esta escritura, en garantfa de la devolurién del principal del préstamo
por 7.000.000 de pesetas, del pago de intereses remuneratorios devengados
al tipo pactado en la estipulacién segunda, por un méiximo en perjuicio
de terceros conforme al artfeulo 114 de la Ley Hipotecaria, de 630.000
pesetas, del pago de intereses moratorios devengados al tipo pactado en
1a estipulgeidn cuarta por un miximo en perjuicio de terceros asimismo
conforme al articulo 114 de la Ley Hipotecaria, de 1.470.000 pesetas, del
reintegro de 1.220.000 pesetas, como méaximo por las costas y gastos deri-
vadeos de Ia eventunl reclamacién judicial del préstamo y del reintegro
de 280.000 pesetas, como méximo por los anticipas que hiciese el banco
de aqueBos gastos extrajudiciales que guarden conexidn con 1 efectividad
de Ia garantfa y la conservacién de 1z finca hipotecada, como son, entre
otros, el pago de las contribuclones y arbitrios que graven la finca hipo-

- tecada, y los gastos de coraunidad y primas de seguro correspondientes

a la misma. Las cifras médximas de respongabilidad hipotecaria por inte-
reses no limitardn, conforme a los aludidos preceptos, la posibilidad de
reclamar contra la parte prestataria, o contra quien se haya subrogado.
contrectualmente en ia deuda hipotecaris, los intereses devengados con-
forme a la estipulacién segunda o, en su case, conforme a la estipulacién
cuarta, sin perjuicio de los limites resultantes de Ia apliceci6n de los citados
preceptos de la Ley Hipotecaria en el supuesto de ejercicio de la accién
hipotecaria contra tercers o en su perjuicio. La hipoteca constituida se
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extenderd & los objetos muebles, frutos y rentas expresados en el artf-
culo 111 de la Ley Hipotecaris, asi como a cuanto se expresa en los artf-
" culos 100y 110 de dicha Ley y en el 215 de su Reglamenta, y particularmente
& todos aquellos respecto de los que se requiere pactc expreso para gue
la hipoteca se extienda a ellos, debiendo entenderse, en todo ceso, incluidas
lzs nuevas consirucciones realizadas a expensas de la parte prestataria
o de aquel que en su lugar se subrogue. A la extensién de la hipoteca
podrd renunciar expresamente ¢l banco al solicitar la subasta de la finca
ante el Juzgado que conozea del procedimiento... Decimoquinta.—Si Hegara
€l caso de que el banco tuviera que hacer efectiva por via judicial Ia totalidad
o parte del capital, intereses y gastos, podrd ejercitar & su plena eleccién,
©-la accidén ejecutiva ordinaria o el procedimiento especial sumario que
se establece en el articule 131-de la Ley Hipotecaria o el extrgjudicial
previsto en los articulos 234 y 2356 del Reglamento Hipotecario, que se
indica en la estipulacion siguiente. A los efectos procesales y pars que
sirva como tipo en ls subasta que corresponda, tasan la finca que se hipo-
teca en la cantidad que se sefiala en la Gltima. estipulacion vigesimotercera
de esta escritura. Asimismo la parte prestataria sefiala como domicilio
legal pare ia prictice de los requerimientos, notificaciones y citaciones
& que haya lugar, ¢l consignado en el expositivo IV de esta escritura. En

todos los casos de reclamacion judieial podrd el banco solicitar y obtener

la Administracién de los bienes hipotecados y la posesion interina de
los mismos, con facultad de cobrar las rentas vencidas y las que falten
por vencer, cubriendo con ellas los gastos de explotacién y conservacién
que exija el bien, hasta donde aleance y aplicando ¢l schrante, si lo hubiere,

previa deducclén de un & por 100 gue hard suyoe como premioc y admi-

nistracién al pago de los intereses y del capital de su crédito en este
orden. Obtenida la administracidn y posesién interina de los bienes el
banco gjecutzante podrd hacer constar por acta, bajo fe de Notario, el acto
de toma de posesion. Ocupado el bien hipotecado por los hipotecantes,
éstos lo desalojardn en el improrrogable plazo de un mes a partir de la
noiificacidn fehaciente que les haga el banco de haber obienido 1a posesién
interina del bien hipotecado.. Decimosexts.—Sin perjuicio de la accién

ejecutiva ordinaria o del procedimiento especial sumario que establece

el articulo 131 de Ia Ley Hipotecaria, las partes pactan expresamenie que
el acreedor podri ejercitar el procedimiento extrajudicial previsto en los
articulos 234 y siguientes del Reglamento Hipotecario, & cuye fin sefialan
como precio para la primera subasta €l mismo indicado en esta escritura
para el procedimiento judicial sumario, ¢ igualmente sefialan como domi-
cilio para notificaciones y requerimienios a todos los efectos, €l indicado
en el expositivo IV de estin escritura, y designan como mandatario a “Ci-
tibank Espafia, Sociedad Anénima", acreedor, para que 8 través de cual-
quiera de sus apoderados con facuitades para conceder préstamos hipo-
tecariog, o para engjenar por precio bienes inmuebles, pueda en repre-
sentacion de la parte hipotecante otorgar en su dfa }a escritura de venta
de la finca hipotecada... Decimonovena.—8i la calificacién registral estimase
que cualgquiera de los pactos, cldusulas, pirrafos, menciones o apartados
de esta escritura no es inscribible, los otorgantes aceptan tel calificacién
y consienten que denegando la inscripcién de las mismas, se inscriba este
titulo y quede constituida hipotecas, :

I

Presentada la referida escriturs en el Registro de la Propiedad de Alma-
g@ro fue calificada con la siguiente nota: «Registro de la Propiedad de Al
magro. Infermado verbalmente de ests calificacién el interesade, ¥ no
deseando subsanar la escritura, a su solicitud se extiende la siguiente
nota. Examinado el presente documento, se observan los siguientes defec-
tos: A—Las cliusulas segundab.? y decimocuarta no son inscribibles por-
que 1z frase “del pago de intereses remuneratorios devengados al tipo
pactado en la estipulacién segunda (gque no podrd superar el 256 por 100}
POr UN mMAXIMO en perjuicio de terceros, conforme al articulo 114 de la
Ley Hipotecaria, de 630.000 pesetas” g8 improcedente: Primero: Porque
1a cobertura hipotecaria de los intereses ordinarios sujetos a cliusuls de
variabilidad, constituyen hipoteca de méximo. Segundo: Como consecuen-
cia de su cardcter de hipoteca de seguridad, & efectos de responsabilidad
hipotecaria, no cabe diferenciar entre partes y terceros. Tercero: Ello es
una exigencia del principio de determinacién registral, de acnerdo con
el artfeulo 12 de la Ley Hipotecaria y 219 del Reglamento Hipotecario.
La fljacién de un méximo sin distinguir entre parte y terceros, lo imponen
el concepto mismo de derecho real. Ignalmente, se considera ambigua y
no acorde con el principio de especialidad, la referencia genérica del arti-
culo 114 de la Ley Hipotecaria, sin especificar a cudl de los tres supuestos
se refiere. Cuarto: La anterior doetrina no debe ser confundida eon la
que establece que los limites gue por anualidades seiiala el articulo 114
de la Ley Hipotecaria s6lo opernan cuando exista perjuicio de terceros.

Este artfculo se refiere & un caso fotalmente distinto, lo que impide que
pueda ser aplicado por analogia al interés varisble. El articulo 114 de
In ley Hipotecaria se refiere & un cago de anualidades de tiempo. En cambio,
en la cldusula de interés variable, estamos ante un problema de cuantia:
es més, son separables y perfectamente compatibles. B.—Igual criterio tene-
mos que aplicar & los intereses de demors (en relacién a la cldusula cuarta)
que wdemds no tienen fijado un fope miximo, y& directamente, ya por
referencia al de los interesados ordinarios. C.—La cljusula décima y las
decimoquinta ¥ decimosexta, relacionadas con ells, tampoco son inseri-
bibles: Primero: Porque las normas de procedimiente son rigurosamente
imperativas ¥ no pueden crearse por pacto ofres itulos ejecutivos exce-
diendo 1a lista lega. Segundo: Porque los terceros no tlenen gque pasar
por el méximo. Tercero: Porque si las cldusulas de variabilidad de intereses
son hipotecas de seguridad o miximo, deberin cumplir lo dispuesto en
el articulo 153 de la Ley Hipotecaria y 245 del Reglamento Hipotecario,
que impone expresar los cuatre iltimos parrafos del articulo anterior,
pues el hecho que la determinacién del créditn se realice extrahipote-
cariamente no suporen gue lo sez de manera unilateral, y por lo tanto
debe darse oportunidad al deudor de oponerse, Asf se manifiesta el articulo
1.435 de la Ley de Enjulciamiento Civil tras la Ley 10/1982, de 30 de
abril, que ademds se remite a Ia legislacidn hipotecaria, a los citados artf-
culos 153 de la Ley Hipotecaria y 245 del Reglamento Hipoteeario, que
no se refiere a ningin procedimiento especial. Por tode lo anterior y con-
siderando la cldusula decimonovena, procede denegar la inscripeién de
esta hipoteca pues las cliusulas gue no acceden al Begistro inciden en
el total contexto pactado por las partes. Contra esta noia podra inter-
ponerse recurso, de aceerdo con el articulo 112 del Reglamento Hipotecario
¥ siguientes, en el plazo de cuatro meses, desde su fecha, ante el Presidente
del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha, Almagro, 21 de
enero de 1903, El Registrador. Firmado Eduardo Martinez Garciae,

Ei

Presentada nuevamente la anterior escritura en £l mencienado Registro
de 1a Propiedad acompafiada del correspondiente escrito, fue objeto de
Ja signiente nota: «Hegistre de la Propiedad de Almagro. Informadoe ver-
balmente de esta califieacién el interesado, se exiiende esia nota a su
solicitud: No procede la extension del asiento de presentacién, de acuerdo
con el articulo 420.3 del Reglamento Hipotecario por los siguientes motivos:
1-Por la calificacién antericr de este mismo documento, segin consta
en el Hbro diario de operaciones y por la nota extendida en el mismo
documento, de igual contenido, por la que se deniega la inscripeidn. 2.-El
documento, nuevamente aportado, no contiene ninguna modificacién res-
pecto al ya denegado que permita una nueva calificacién y, por lo tanto,
ung posible operacidn registral. 3.—Admitir una reiterada presentacion,
sin intencién de inscribir, supondria un cierre del Registre a documentos
posteriores respecto a esta finea, con perjuicio del propio titular registral
y posibles adquirentes posteriores ¥ acreedores, considerando que se indi-
caron los medios para lograr la inscripcién de Ia hipoteca. Almagro, 21
de abril de 1993, El Registrador. Firmado Eduardo José Martinez Garcias.

—_

El Procurador de los Tribunales, don Luis Legorbure Martinez interpuso
recirso gubernalivo contre las anteriores calificaciones, y alegé: Que es
manifiesto, come se refleia en multitud de Resoluciones de 1z Direccién
General, la resistencia de algunos Registradores de 1a Propiedad de admitir
el interés variable, como se hace patente en la calificacion recurrida. Que
en el apartado B de la nota de calificacién se habla de indeterminacién
de los intereses moratorios. La simple lectura de la estipulacién cuarta
de la escritura aclara este punto. Que en cuanto a ia cifra mixima de .
responsabilidad estd expresamente indicado en la estipulacién decimo-
cuarta de la escritura. L.—Que como fundamentos de derecho hay que seha-
Iar: Que toda la califieacién parte que zl dar Ia consideracion de hipoteca
de méximo a Ia garantfs de los intereses, no es de aplicacion el articulo 114
de la Ley Hipotecaria y tienen que sujetarse al articulo 163 de la citada
Ley: 1.°—Que el Registrador indentifica hipoteca de méxime con hipoteca
de contratos de apertura de crédito. No tods hipoteca de miximo es de
apertura de crédito. Que por Ia doctrina més autorizade se acepta Ja total
aplicacion del articule 114 de 1a Ley Hipotecaria a las hipotecas de maximo.
Que la diferenciacién entre partes y terceros que regula el citade articulo
es tan aplicable a los préstamos con interés fijo como a los présiames
con interés variable, ya que ¢l cardcter del interés no altera en absoluto
Ia naturaleza juridica del préstamo. 2.°—Que decir que el concepto mismo
de derecho real impide distinguir entre parte y terceros, es igual que negar
el cardcter de derecho real a 1a hipoteca en garantia de un préstamo con
interés fijo, al que no se niega la aplicacidn del articulo 114 de ia Ley
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Hipotecaria. 3.°~Que no se entiende el punto. A coarte de la calificacion.

4.-Que 1a claridad del articulo 114 de 1a Ley Hipotecaria es tan meridiana

que 51 no hay pacto en contrario, ]a hipoteca sélo asegurard en perjuicio

. de tercerc los intereses de los dos dltimos afos y la parte vencida de
Ia anualidad corriente. Como no hay pacto en contrario, no se ve la ambi-
ghedad ninguna ni contradiccién con el principio de especialidad en la
referencia que en Ja escriturz se hace al articulo 114 de la Ley Hipotecaria,
como indica Iz calificacion en el punio tercero del apartade A, IL.—Que
en cuanto & la indeterminacién de los intereses moratorios sefialados en
el apartado B de la nota de calificacién, es suficiente la simple lectura
de Ia escritura de hipoteca, para negar el defecto calificado. HI.-Que el
apartado C de la calificacion niega la inscripcion de las clausulas déecima,
decimoquinta ¥y decimosexta de la escritura: 1.°~Que no se llega a ver
cudl es el titulo que las partes han creado, independiente de 1a escritura
8l que hayan querido dar cardcter ejecutivo. 2.°—Que no se sabe a qué
se refiere e} sefior Registrador cuandoe en el punte segundo de Ia nota
dice textualmente: +Porque los terceros no tienen que pasar por el maximos,
3.°—Que la calificacién no considers aplicable al préstamo lo dispuesto
en ¢l articulo 114, sin embargo, si considera de aplicacién el articulo 153,
que regula un supuesto totalhente ajenc a la escritura calificada, pues

" el que ¢l interés sea variable o fijo no cambia en ningdn case la naturaleza
del préstame convirtiéndole en un crédito. Que en el presente caso, es
suficiente una operacion aritmética parz que ¢l deudor conozea la cifra
cxacta de su deuda. El interés variable ne quiere decir que el banco sefiale
& su capricho el tipo que va a aplicar; éste estd regulado en la escritura
de eonstitucién de hipoteca ¥ en el caso que se trata se refiere a un tipo
sefialado en el «Boletin Oficial del Estados, por lo que el deuder tiene
el mismo conocimiento de] interés aplicable que la entidad bancaria y
en_ el mismo tiempo. Que se podria alegar gue el banco hiciese una lqui-
dacién errénea al aplicar el tipo de interés, pere este mismo supuesto
s¢ daria en el caso de inferés fijo y nadie exige que se transcriba el
articulo 1563 de la Ley Hipotecaria a las cuentas corrientes, en tales supues-
tos. Que habiéndose presentado sucesivamente la escritura de préstamo
hipotecaric para que sea ancteda la hipeteca en el Libro Diario de Pre-
sentacién y denegada la misma, se solicita al Tribunal Superior de Justicia
para que dé drdenes al Registrador de la Propiedad de Almagro, para
que anote Ia presentaciSn y deje en suspenso la caducidad del asienio
de presentacién hasta que se resuelva el recurso planteado,

v

El Registrador de la Propiedad, en defensa de su nota, informé: Que
"en el escrito del recurso se hace referencia a las dos notas, la de 21 de
enerc ¥ la de 21 de abril de 1993, pero dado que la notificacion de la
interposicion del recurso y el Acuerdo de 7 de mayo de 1993 del Tribunal
Superior de Juslicia de CastillaLa Mancha se refieren a la primera, a
ella se contrae €l informe. Que, con caricter previo conviene hecer una
serie de precisiones sobre el verdadero contenido de la nota, quae, con-
siderande la clausula decimonovena en relacidn con e! articulo 434 del
Reglamento Hipotecario, se basa en los signientes criterios: a)} Respecilo
a la cldusula decimocuarta: 1) Se confunden los dos méximos a tener
en cuenta: el referido al squantume de la hipoteca de maximo y el referido
a anualidades. 2) La cantidad sefialada por intereses es fija, en contra-
diccién con el cardcter variable de los mismos y, por tante, no aparece
como maximo predeterminado. 3) La cantidad determinada como fija es
incongruente can el cdlculo de intereser. b) Respecto a las cliusulas déeima,
decimoquinta y decimosexta: 1) Que al tratarse de hipoteca de miximo,
en el supuesto de las cliusulas referidas y se transforme en una hipoteca
ordinaria para su ejecucion, serd necesario la determinacion exacta de
los intereses devengados hipotecariamente, mediante certificacién ban-
caria, pero con la posibilidad de intervencién del deudor, en su caso,
a los efectos de los articuios 132.4 de 1a 1ey Hipotecaria y 226 del Regla-
mento Hipotecario. Que en el escrito de recurso parecen como puntos
basicos los signientes: 1.—La resistencia a inscribir los intereses variables.
Que los Registradores no se resisten a inscribir las cliusulas de interés
variable en cuanto tales, sino las incorrectamente redactadas y esctruc-
turadas como en este caso. 2.—Que se confunde el sentido y aleance del
articuls 114 de la Ley Hipotecaria. Que el recurrente incurre en el error
de confundir los planos de responsabilidad personal, en el que el sujeto
pasivo-es la parte prestataria, con el de la responsabilidad hipotecaria,
en ¢l gue el sujeto pasive es indeterminado. En cuante que la obligacion
accesorin de intereses sea garantizada con hipoteea, el principio de espe-
cialidad impondrad la fijacién de topes de responsabilidad, conforme a
la Resolucién de 16 de febrere de 1900. 8.—Que la calificacion registral
se basa cn identificar la hipotecs de méximo con la hipoteca de garantia
de cuentas corrientes. Que el autor que recibe en su Tratade de Derecho

Hipotecario, sefiala que se estd refiriendo al méximo de responsabilidad
hipotecaria, al squantume; aqui no se refiere a los plazos del articule 114
de la Ley Hipotecaria. 4—Que en 1a nota de calificarion no se identifica
1a hipoteca en garantia de cuentas corrientes en ia hipoteca que sirve
para garantizar los intcreses variables, sino que simplements se sefiala
signiendo el criterio iniciado por la Resolucitén de 16 de junio de 1836,
la posibilidad en materia de ejecucion, de extender Ia certificacién bancaria
tal ¥ como estaba regulado en el articulo 163 de la Ley Hipotecariz a

" Jas hipotecas de miximo, sin que se implique confusién entre ambas figuras,

¥ asi hay que citar la Resolucién de 16 de febrero de 1990. 5.—Que para
Citibank no hay diferencias entre las hipotecas con interés fijo, cuya garan-
tia no se realiza cont hipoteca de miximo y las de interés variable, que
es una hipoteca de miximo, pues hay que considerar: a) Que en hipoteca
de maximo la cifra sefialade es cifra miximia de responsabilidad. by En
dichas hipotecas, come seialan las Resoluciones de 21 de marzo de 1017,
81 de enero de 1025 y sobre todo la de 5 de marzo de 1929, Ia escritura
de constitucién de hipoteca de méximo no es por sf sola titula gjeculive.
Que parece que aungue Citibank considere a los intereses variables como
hipoteca de méximo, no pasa del snomen iuriss: 1.—Pues, por un lado,
considera titulo ejecutive a la propia escritura de hipoteca de méximo.
2.—a) No tiene en cuenta el cardcter de maximé respecto a la garantiz
hipotecaria, que impide distinguir entre partes y terceros, conforme a los
articulos 12 de la Ley Hipotecaria ¥ 219 del Reglamento Hipotecario. Los
casos en que dicha Ley se refiere a esa diferencia {articulos 114 y 120
de ia misma) son excepcién a la sigla general y deben interpretarse res-
trictivamente, i) Que también entiende que es suficiente respecto a los
Intereses sefialar una cantidad para cumplir el principio de especialidad,
sin conexién con el tipo, el tiempo y el eapital, sobre la base de considerar
¢l porcentaje de interés ilimitadoe entre las partes y limitado frente a ter-
eeros, considerando a los intereses variables no como hipoteca de maximo
sino de trafico. 3.—~Que una cosa son los pactos para acreditar el saldo
¥ otra los relativos a st ejecucién (Resolucion de 27 de junio de 1945).
Que, en definitiva, parece que se han confundido dos cesas distintas, como
son las hipoteca de méximo y los efectos que producen las mismas, y
1os efectos que produce 1a hipoteca en garantia de intereses. Que en cuanto
a los fundamentos de derecho hay que sefialar:.L—Que la cuestion que
se plantea en este recurso es si la clausula de variacién de interés es
o no una hipoteea de mdxime, y hay que entender que la cebertura de .
los intereses variables se realiza por una hipeteca de méiximo, de acouerdo
con las siguientes razones: 1.—Que una evolucion jurisprudencial de la
Direccién General, considera que los intereses variables se garantizan con
hipoteca de miximo y, en particular, recoge este criterio la Resolucidn
de 28 de febrere de 1990. 2—En consecuencia, k determinacion de un
tope maximo de responsabilidad hipotecaria s uns exigencia del principie
de especialidad (articulos 12 de 1a Ley Hipotecaria y 219 del Reglamento
Hipotecario). 3.—Que los topes maximos 1o son tanto entre las partes como
frente a terceros y como sefiala [a doctrina, por los siguientes motivos:
a) Por ser una cxigencia del concepto mismo de derecho real. En la hipoteca
de méximo carece de razén de ser csta distincién y, en consecuencia,
no son admisibles las clausulas citadas, pues no cabe confundir ¢l plano
de responsabilidad personal, en que el sujeto pasivo es la parte prestataria,
con la responsabilidad hipotecaria, en que el sujcto pasivo es indeter-
minade. En este sentido, las Resoluciones de 27 de junic de 1988 y 16
de febrero de 1990. b} Que admitide el eardcter de hipoteca de méaximo
que tienen las constituidas en garantia de intereses variables, la expresién
utilizada «un maximo en perjaicio de terceros» es equivoca, pues confunde
las hipotecas de méximo y los efectos que produce y los efectos de las
hipotecas en garantia de intereses frente a terceros. ¢) Que al no haber
distincién entre partes y terceros, la finca silo podrd responder hipo-
tecariamente hasta ese mite méximo, cualquiera que sea el titular de
la misma y que ¢l acreeder no podra ademds reclamar intereses gue exce-
dan €l tope méximo (articulos 104 y 135, pirrafo dltimo, de la Ley Hipo-
tecaria y articulo 1.876 del Codigo Civil). Que esto es importante destacar
en relacion a las cliusulas diez, catorce, parrafo 2.%, quince y dieciséis.
Hay gque sefialar lo declarado en las Resoluciones de 23 y 26 de octubre
de 1987, y 27 de junio de 1988. Que 1a necesidad de calificar adecuadamente
la eldusula de interés variable se pune de manifiesto en ¢l caso de ejecucion
de los intereses variables, por el articulo 131 de la Ley Hipotecaria. 4.—Que
el articulo 114 de la Ley Hipotecaria se reficre, como se indica en Ia nota,
a otro supueste que impide gue se puedaz aplicer por analogia, al caso

de los intereses variables, pues en dicho articulo hay un problema de .|

tiempo ¥ en el supuesto de interés variable hay una indeterminacién de
cuantia, que nos lleva a |z hipoteea de miaximo. [1.—Que el interés de demora
como garantia de los intereses moratorios supone la constitueién de una
hipoteca de seguridad, por ser indeterminado el crédito, con la consigulente
fijacién de un tope miximo y diferenciado de 1a responsabilidad, nos remi-



33206

BOE nim. 272

timos a las consideraciones anteriormente hechas. Con cardcter especifico
hay que sefialar la cuestion de la indeterminacién del tipo: a) Deberdn
establecerse de forma difercnciada con sefialamiento de un tope de garantia
maxima (Resolucién de 20 de mayo de 1987). b) Este tope puede fijarse
directamente o sefialando un diferencial respecto al tope de los intereses
ordinarios. ¢) En 1a cldusula euarta se establece gque el interés de demora
se fija en relacidn al interés del préstamo. [N1.—Que tanto respecto a los
intereses de demora como en-el caso de los remuneratorios, en la nota
se seftala la incongruencia entre el periodo temporal ¥ la cifra de res-
ponsabilidad, todo ello relacionade con ¢} articule 114 de 1a Ley Hipo
tecaria. IV.—Que en relacidn con las clausulas diez, quince y dieciséis hay
que sefhalar gue las hipotecas de seguridad constifuidas tienen unas exi-
gencias cspecificas, como sistema de liquidacién de débito, posibilidad
de impugnacién, etc. Que la hipoteca supone un privileglo y como. tal
debe ser objeto de la interpretacion estricta. Que en este tema hay que
citar las Resoluciones de 5 de marzo de 1020 y 20 de mayo de 1987.
Que, conforme a la primera Resolucidn citada, hoy se puede rechazar io
establecido en I2 cldusula décima, en base a las siguientes consideraciones:
a} No cabe atribuir €l cardcter de titulo ejecutivo a cualquier prevencidn
pactada al margen de los articules 1.429 ¥ 1.435 de Ja Ley de Enjuiciamiento
Civil (Resclucién de 4 de junio de 1884). b) No pueden pactar las partes
una viz de apremio pura e inmediata que excluys el juego de las acciones
admisibles en el juicio ejecutivo. ¢} Tampoco se puede acreditar la cons-
titucion de la obligacién por acto unilateral del deudor {Resolucion de
23 de dicicmbre de 1887), aunque conste en certificacion {(Resolucién de
16 de febrero de 1990). Que por ello como se estd ante una hipoteca
de médximo habri gue efectuar la liguidacién correspondiente. Esta liqui-
dacién por analogia con lo dispuesto en el articulo 153 de la Ley Hipotecaria
puede hacerse por certificacién. Y que Ia determinacion del crédito se
haga extrahipotecariamente no significa que se realice unilateralmente,
sino que debe darse al sujeto pasivo la posibilidad de oponerse (articulos
131, 1324 de la Ley Hipotecaria ¥ 238 del Reglamento Hipotecario). En
este sentido hay que citar la Resolucién de 18 de junio de 1936, d) Que
la cldusula décima no se compadece con el articulo 1.435 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, ni en su redaccidn por Ley de 6 de juliv de 1984,
ni con la reforma de 30 de abril de 1992, que afade la notificacidn al
deudor. e} Que en la Resolucién citada sobre un caso de hipoteca de médxi-
mo, asimilé en este punto a éstas, con las de cuenta corriente, y este
mismo criterio siguieron las Resoluciones de b de febrero y 27 de abril
de 1895, que ya fuvieron en cuenta la modificacién del articulo 153 de
la Ley Hipotecaria. En igual sentido las Resoluciones de 4 de julio de
1984 v 1a de 16 de febrero de 1890, y como esta iiltima sefialé es pertinente
aqui el articulo 163 de la Ley Hipotecaria, ’

VI

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Castitla-La Mancha
confirmé Ia nota del Registrador funddndose en cuanto al defecto sefialado
en la nota con la letra A, en la concurrencia de la contradiccién, omisién,
confusion, falta de claridad, ambigiedad y equfvocos que aprecia y fun-
damenta el funcionario calificador; en lo que se refiere al defecto sefialadeo
eomo B, que los intereses de demora al tipo pactado en la estipulacién
cuarta, por un miximo en perjuicio de terceros de tres puntos por encima

- del tipo aplicable al del perfodo de vigencia de interés en que se produzea
el impago (no por lo tanto, respecto al méximo hipotecaric), de acuerdo
con el artfculo 114 de la Ley Hipotecaria, y en lo relativo al defecto G,
las estipulaciones a que se refiere no pueden ser inscritas por desconocer
normas imperativas atinentes a legitimos medios de defensa de deudores
¥ terceros hipotecarios; toda vez que la escritura piblica de hipoteca no
es por si sola titulo ejecutivo respecto a los intereses variables, requi-
riéndose una liguidacién extrahipotecaria integradora con andiencia de
los demés afectados. '

Vi,

El Procurador recurrente apelé el autc presidencial manteniéndose
en sus alegaciones, y aftadid: 1.—Que en cudanto a lo concerniente al defecto
A de la nota: 8) Que el hecho de que el interés variable no tenga una
especial regulacién no oblige a sujetarle a normas que no estdn dictadas

- para el supuesto. Que todo ello deriva de gue la regulacién de la hipoteca
de maximo estd rcalizada para cuando cl principal no estid determinado
¥, en consecuencia, 1a cifra afecta por igual a tercerns y dendores, pero
éste no es el caso de un préstamo con interés variable, en el que la deter-
minacién del interés se realiza con una simple operacion aritmética al
ser conocido el tiempo, el principal y el tipo de interés, ya que al tratarse
de un interés objetivo estd publicado ajenc a la voluptad o capriche de
cualquiera de las partes, en el presente casg, en el «Holetin Oficial del
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Fstados. 1) Que en lo referente a la contradiccidén ¢ incongruencia en
la determinacidn de los intereses parcce estar sélo en la voluntad del
funcionario calificador. En la estipulacién 14 de la escritura se sefinlan
efectivamente dos cifras como cantidades mdximas de responsabifidad
por intereses remuneratorios y moratorios, sin que su fijacién suponga
contradiccién alguna al eardcter variable de los intereses, ya que preci-
samente este caricter es el que obliga a poner un méiximo determinado
a la posible madificacién del interés para que cualquier tercero pueda,
en todo momento, saber que su responsabilidad por intereses no podra
runca alcanzar mas que la cifra indicada y, l6gi¢amente, esta cifra tiene
que ser fija, ya que indica el miximo al que se verd obligado. Que en
cuante a la incongruencia con el cdlculo de intereses alegada por el sehor
Registrador, que no coincida la cifra que sefiale 12 estipulacién 14 de la
escritura eon la operacidén aritmética que ha realizado con el fiempo y
€l capital, olvidando que la Ley pone un limitc mdximo, pero no minimeo
¥ que, en consecuencia, lo nico que debia haber tenldo en cuenta es
si Ia cifra de responsabilidad sefialada en dicha estipulacién excedia de
la cantidad que resultara de esa operacién aritmética que habia realizado.
I1.—Que en cuanto al defecto sefialado como B, es evidente que los intereses
maraiorios se generan en el momento del impago ¥, eR consecuencia, se
tendrdn que determinar conforme al remuneratoric de ese momento, pero
precisamente por tratarse de interés variable hay que sefialar cuét seria
el tipe miximo gue se podria aplicar en cualquier momento y ese tipo
mdximo es el indicado del 25 por 100. Es decir, los intereses moratorios
tienen perfectamente delimitado su tope méximo. lII.—Que en cuanto a
los razenamientos gue se hacen en el punto C, hay que sefalar que en
ningin momento se vulneran los legitimos medios de defensa de deudores
¥ terceros hipotecarios; primero porque no se deja al arbitrio o voluntad
de uno solo de los contratantes la determinacion del saldo. En conse-
cuencia, el interés aplicable no depende del arbitrio de una de las partes
y cualquiera de ellas puede determinarlo por medio de unas operaciones
aritméticas, Que respecto u las notificaciones al dendor del saldo debido
estd claro que por imperativo legal hay que realizarlo, y asi se establece
en el articulo 131 de la Ley Hipotecaria, para el caso que se refiere el
procedimiento sumario. En el procedimiento extrajudicial dicho reque-
rimiento serd ¢l primer paso que darid el Notario antes de seguir su eje-
cucién. En cuanto al procedimiento ejecutivo, también es evidente que
no se despachard ejecucién sin requerimiento previo al deudor.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 14 y 24 de 1a Constitucién; 1.216 a 1.230, 1.256
¥ 1.448 del Cédigo Civil; 12, 114, 131 ¥ 148 de 1a Ley Hipolecaria; 596
y siguientes, 1.429 ¥ 1.435 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 218, 220,
236-0 y 245 del Reglamento Hipotecario, y las Resoluciones de 31 de enero
de 1020, 16 de junic de 1936, 27 de abril de 1945, 4 de julioc de 1984,
20 de mayo de 1987, 23 de octubre de 1987, 18 de febrero de 1800 y
6 de octubre de 1984,

1. Elprimero de los defectos de la nota que se recarre entiende impro-
cedente la inseripeién de la siguiente frase contenida en Ia estipulacidn
decimocuarta, relativaa la constitucién de hipoteca: «del pago de intereses
reémuneratorios devengados al tipo paciado en la estipulacion segunda
por un méximo, en perjuicio de tercera, conforme al articule 114 de la
Ley Hipotecaria, de 630.000 pesetas» [en la estipulacién 2. b) 7, se dice:
»Sin perjuicio del mecanismo de revision del tipo de interés establecido
en los péarrafos anteriores, que tiene plena validez entre las partes, a los
solos efectos hipotecarios establecidos en la estipulacién decimocuarta
y respecto de terceros el tipo de interés variable aplicable no podrd superar
o 26 por 100..]. El defecto debe ser confirmade. Comoe ya seiiwlura este
centro directive, la garantia hipotecaria de los intereses remuneratorios
cuando son variables pertenece sl grupo de la hipoteca con seguridad,
lo que exige ia fijacidn de un tipo miximo a la cobertura hipoteearia en
dichos intereses, tope que, en cuanto especificacién delimitadora del con-
tenido del derecho real, opera a todos los efectos legales, favorables o
adversos, y tanto en Ias relaciones entre el acreedor hipoteeario y el deudor
hipotecante como en las que se producen entre aquél y el tercer posecdor
o los titulares de los derechos reales o cargas posteriores sobre la finca
gravada, adquiridas a titule onerose o gratnito. Esta exigencia no puede,
pues, entenderse satisfecha con la fijacidn de un miximo de responsa-
bilidad que claramente se concreta a las relaciones con terceros, dejando
indeterminada Iz extensién de la coberturs hipotecaria de los intereses
remuneratorios entre el acreedor y el deudor hipotecante o quien se subro-
gue en su doble posicién juridica de deudor y propietario del bien gravado,
¥ €8 gue el méximo ahora cuestionado en realidad esta dirigido a operar,
no en ¢l plano de ln definicidn del derecho real de hipoteca a todos sus

efectos, sino en el de la fijacién, en virtud de la previsiin contenida en
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el articulo 114 de 1a Ley Hipotecaria —y dentro del margen que este precepto
concede a la autonemia de la voluntad— del mimero de anualidades por
intereses que pueden ser reclamados con cargo al bien hipotecado en per-
. juicio de terceros.

2. Unsegundo motive concurrente con el anterior alegado por el Regis-
trador para fundamentar la no inscribibilidad de Ia parte de la estipulacién
decimocuarta transcrita anteriormente, e8 el de estimar ambigua ¥y no
acorde con el principio de especialidad la referencia genérica al articulo 114
de la Ley Hipotecarla, sin especificar a cuil de los supuestos se refiere.

_Afade el Registrador en su informe que existe una incongruencia entre
el tipo de interés ¥ el tiempo y el capital pactados en relacién con la
cantidad resultante establecida como méximo de responsabilidad por razén
de intereses, ya que aplicando la férmuls de cdlculo del interés simple,
temando come plaze el de tres afios previsto por el articulo 114 de la
Ley Hipoteearia (dos dliimos ranscurridos y la parte vencida de la anua-
lidad corriente), la cantidad resuliante difiere de la estabiecida en Ia alu-
dida estipulacién decimocuarta. No puede ser confirmado en este punto
el eriterio del Registrador. Conforme al articulo 114 de la Ley Hipotecaria,
1a delimitacién de la responsabilidad hipotecaria por intereses en perjuicio

 de terceros tiene un limite méximo de cinco anualidades. Ahora bien,
dentro de este méximo, 1a Ley posibilitza la libertad de pacto, la cual puede
ejercitarse bien fijando un nGmero de afos distinto, dentro del méximo
de cinco, gque en conjuncién con el tipo de interés previamente establecido,
determinard ese méximo de responsabilidad por intereses, alusm.do alas
exigencizs del principio de especialidad {svid» articulo 12 de la Ley Hipo-
tecaria), bien fijande simplemente una caniidad mixima (que no habrd
de exceder del resultado de aplicar ¢l tipo méximo de interés establecido,
a un periode de cince afios —vide articule 220 del Reglamento Hipote-
cario—); pero en modo alguno, se precisa que en este segundo caso dicha

~ cantidad corresponda necesariamente a los intereses de tres anualidades,

ni que se especifique el plazo que dicha cantidad, ¢n conjuncién con el
tipo de interés pactado, implica.

3. Ei segundo de los defectos de a nots que se recurre plantea la
misma cuestién y en los mismos términos, en refacién a los intereses
de demora, sefialando adem4s que respecto de dichos intereses no se fija
un tope maximo, ya directamente, ya por referencia a los de los intereses
ordinarios. EI defecto debe ser, por tanto, desestimado, incluso en cuanto
a la afirmacién de Indeterminacién de tope méiximo, ya que la estipulacién
decifocuarta anallzada, acogiéndose a una de las dos opciones indicadas
anteriormente, establece el citade limite en la cantidad alzada méxima
de 1.050.000 pesetas, cantidad que respeta la limitacién resuitante del
articulo 220 del Reglamento Hipotecario.

4. P! torcerc de los defectos hace referencis a ln cldusula décima,

y por relacién a la decimoquinta y decimosexta. En la décima se establece
que el banco reflejard en su propia contabilidad, en una cuenta interna
abierta a nombre de la prestataria, todas las cantidades que sean facilitadas
por la misma, en virtud de la presente escriturs, todas las cantidades
debidas por la parte prestataria al banco, por principal, intereses o cual-
quier otro concepto, asi como todas las cobradas por el banco, en virtud
de 1a presente; a todos los efectos, queda expresamente convenido que
los datos que reflejen los libros del banco en relacién con el presente
contrato, asi como la eertificacién que el mismo expida, en su caso, respecto
al saldo adeudado por la parte prestataria hard fe en juicio y fuera de
é1», Por su parte, las estipulaciones decimoquinta y decimosexta contienen
lus prevenciones necesarias en relacién con el posible ejercicio de la accién
_hipotecaria, a través del procedimiento ejecutive ordinario, del especial
sumario que establece el artfculo 131 de la Ley Hipotecaria o del extra-
judicial previsio en los articulos 234 y 235 del Reglamento Hipotecario.

Si se tiene en cuerta que la determinacién de ia eficacia probatoria
de los documentos, 25 como la especificacién de los titulos dotados de
1a fuerza sjecutiva son materiag de orden piiblico susiraidas a la autonomia
de la voluntad (cfr. articulos 596 y siguientes y 1.428 de la Ley de Enjul-
clamiento Civil, y 1.2156 a 1.230 del Cidigo Civil), deberd rechazarse cler-
tamente la validez y, consiguientemente, la inscripeién de Ia estipulacién
décima tanscrita que atribuye a la certificacién bancaria referida cficacia
en juicie y fuera de &l Ahora bien, de In no inscripcion de esta cliusuia
no se Bigue 1a no inscripcién de las decimoquinta y decimosexta (en las
que se pacta la posibilidad de ejercitar la accién real por el cauce del
procedimiento judicial sumario o el extrajudicial, ¥ se fija para tales casos

el tipo de subasta, el domicilio para notificaciones ¥ Ia designacién del
mandatario), pues, comoe ya declarare este centro directive («ids Reso-
lucién de 6 de octubre de 1964) el silencio del titulo calificado sobre la
forma de concretar Ia exigibilidad e importe de la deuda garantizada no
impide que el acreedor pueda obtencr, en su dfs, un titule suficiente para
despachar la ejecucién, por alguno de esos procedimientos.

Por todo ello ests Direceién Genersl ha acordado estimar parcialmente
el presente recurso, en cuanto a los motivos de denegacién examinados
en los apartados 2 y 3 antecedentes, ¥ en cuanto & la denegacién de las
cléusulas decimoguinta v decimosexta, confirmande en cuanto al resto
el auto apelado.

Madrid, 10 de octubre de 1997.—El Director general, Luis Marfa Cabello
de los Cobos y Mancha.

Excmo. Sr. Presidents del Tribunal Superior de Justicia de Castillala
Mancha. . .

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

24211 RESOLUCION de 5 de noviembre de 1997, del Organismo
Nacional de Loterias y Apuestas del Estado, por la que
se determinan los partidos de filtbol que integran los boletos
de la apuesta deportiva de las jornadas 17° y 18° de la

tgmpomda 1897/98.

De conformidad con lo establecido en la Norma 39.* de as que regulan
los concursos de prondsticos sobre resuliados de partidos de fithel apro-
badas por Resolucién del Organismo Nacional de Loterias y Apuestas del
Estado de 4 de julic de 1987 («Boletin Oficial del Estados del 10}, a conr
tinuacién se relacionan los partidos que serdn objeto de prondstico en

las jornadas 17.* ¥ 18, de Iz temporada de apuestas deportivas 1987/98:

Jornads 17.* Jornada 18.*
7 de dictembre de 1997. 14 de diciembre de 1997
1. RealSociedad-Valencia. 1. ValenciaCompustela.
2. Salamanca-Deportivo Coruiia. 2. 'Deportivo Corufis-R. Sociedad.
3. At Madrid-Sporting Gijén. 3. Sporting Gijén-Salamanca.
4i. K. BeuisTenerife. 4, Tenerife-Al Madrid.
Bb. EspanyolR. Mallorea. BE. R. Mallorca-R. Betis.
6. R.Zaragoza-Barcelona. 8, Barcelona-Espanyol
7. Mérida-Racing Santander. 7. Racing Santander-R. Zaragoza.
8. R.Oviedo-R. Madrid. 8. R.Madrid-Mérida.
9. R. Celta-R. Valladolid. 9, R. Valladolid-R. Oviedo.
10. Compostela-Ath. Bilbao. 10. Ath. Bilbao-R. Celta.
11. Albacete-Badajoz. 11. R.Jaén-Numancia.
12. Toledo-Logrofiés. 12. Logronés-Albacete,
13. Rayo Vallecanc-At. Madrid (2A).  13. LeganésRayo Vallecano.
14. At Osssuna-Alavés. 14. Levante-At. Osasuna.
P15. Eibar-Extremadura. P16. Xerez-Orense.
Reservas Reservas
1. OrenseR. Jaén. 1. ExtremaduraLas Palmas.
2. 'Las Palmas-Elche; 2. BadajozKibar.
3. Villarreal-Sevilla. 3. SevillaToledo.

~ Madrid, 5 de noviembre de 1997.~El Director general, Luis Perezagua
Clamagirand.

24212 RESGLUCION de 10 de octubre de 1997, de la Secretarta
de Estado de Comercio, Turismo y PYMES, por la que so
remuevan becas «Turismo de Espaia- para la realizacion
de tesis doctorales.

Por Resolucitn de 23 de febrero de 1995 («Boletin Oficial del Estadm
de 26 de abril), del Institute de Turismo de Espaia, se convocaron becas
«Turismo de Espafias, para espafioles, que se adjudicaren por Resolucién
de 31 de julic de 1995 («Boletin Oficial del Estados de 20 de septiembre).



