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Anönima., contra la resoluciön del Director general de Calidad y Seguridad 
Industrial de I de marzo de 1995, sobre revocaciön parcial de subvenciön, 
se ha dictado por la Audiencia Nacional, con fecha 3 de junio de 1997, 
sentenc.ia euya parte dispositiva es como sigue: 

"Fallamos: Primero.-Desestimar el recurso contencioso-administrativo, 
interpuesto por el Procurador don Artoro Molina Santiago, en nombre 
y representaci6n de *lTecnicas Medioambientales Agricolas, Sociedad AncJ.­
nima., contra la resoluciön del Director general de Calidad y Seguridad 
Industrial de 1 de marzo de 1995, por ser la misma ajustada a Derecho. 

Segundo.-Nohaber lugar a la imposiciôn de una especial condena 
en costas. 

Asi por esta nuestra sentencia, testimonİo de la cual seni remitida 
en su momento a la oficina de origen, junto con cı expediente, en su 
easo, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos.1f 

En su virtud, este Ministerio, de conforı..nidad con 10 establecido en 
los articulos 118 de la Constituciôn, 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 
de julio, del Poder Judicial y demas preceptos concordantes de la vigente 
Ley de la Jurisdicciôn Contenci8so-Admİnistrativa, ha tenido a bien dis­
paner que se l!umpla en sus propİos termi-n9s la referida sentencia y se 
publique el aludido ,tallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Madrid, 28 de öelubre de 1997.-P. D. (Orden de 17 de mayo ıle 1996, 
.Boletin Oficial del Estado. del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez. 

llmo. Sr. Subsecretario. 

24389 ORDEN de 28 de octubre de 1997 por la que se di.spone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal 
SuperifJr-de Justicia de Madrid en el recurso contencio­
so-administrativo numero 284/1995, interpuesto por don 
Angel saUent Herranz. 

En eI recurso contencioscradmİnistrativo numero 284/1995, interpuesto 
por don AngeI Sa1lent Herranz, contra la Resoluciôn de la Subsecretaria 
de este Departamento, de 2 de diciembre de 1994, sobre denegaciön de 
aplicaciôn de la productividad niveIadora por perdidas, se ha dictado, 
por el Tribunal Superior de Justiçia de Madrid, con fecha 26 de abri! 
de 1997, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Angel Sallent Herranz, contra la Resoluciôn del Mini5-
terio de Industria y Energia, de fecha 2 de diciembre de 1994, por la 
que se le denegô al actor el complemento de productividad niveladora 
por perdidas, la que debemos confirmar por estimar acorde a Derecho. 
Sin imposiciôn de costa.s. 

Asi por esta nuestra sentencia, que se notifıcani haciendo la indicaciôn 
de recursos que prescribe el articulo 248.4 de la Ley Organica del Poder 
JudiciaI, 10 pronunciaınos, mandamos y firınamos.» 

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con 10 establecido en 
los articulos 118 de la Constituciôn; 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 
1 de julio, del Poder Judicial, y demas preceptos concordantes de la vigente 
Ley de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa, ha tenİdo a bien dis~ 
poner que se cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y 
se publique el aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado'. 

Madrid, 28 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996, 
«Boletin Ofıcial del Est:ado» del 23), eI Subsecretario, Pedro Ferreras Diez. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

24390 ORDEN de 28 de octubre de 1997 POT la qjJ.e se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia 
Nacional en el recursd contencioso-administrativo numero 
1.465/1994, interpuesto por la Federaciôn Estatal Indus­
trias A,fines de la UGT y Federaci6n Estatal de Industrias 
del Texti~ Quimicas y A,fines de CC.OO. 

En el recurso contencİoso-adıninİstrativo numero 1.465/1994, inter­
puesto por la Federaciôu Estatal Industrias Mıne. de la UGT y Federaciön 
Estatal de Industrias del TextilQuimica y afines de CC.OO., contra la 
Resoluciön de este Ministerio de 22 de junio de 1994, sobre servicios mini­
mos en .Repsol Petröleo, Sociedad Anönima., se ha dietado por la Audiencia 

Nacional, con feeha 18 de abril de 1997, sentencia, cuya parte dispositiva 
es como sigue: 

.Fallamos: Que con desestimaciôn del recurso interpuesto por los letra­
dos don Jose Luis Cebrian Gutierrez y dona Blanca Suarez Garrido en 
representaciön de Federaciön Estataı Industrias Mınes de la UGT y Fede­
raciôn Estataı de Industrias del Texti!, Quimica y Mınes de CC.OO., debe­
mos deCıarar y deCıaramos ajustado a Derecho el acto recurrido, con costas 
al actor en cuanto preceptivas. 

Asi por esta nuestra sentencia, testİmonİo de la cual seni rcmitida 
en su momento a la oficina de origen, junto con el expediente, cn su 
caso, 10 pronuncİamos, mandamos y firmamos.>t 

En su virt~dı este Ministerio, de conformidad con 10 establecido cn 
los articulos 118 de la Constituciôn, 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 
de julio, del Poder JudiciaJ y demas preceptos eoncordantes de la vigente 
Ley de la Jurisdicciôn Contencioso-Administratİva, ha tenido a bicn dis­
poner que se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se 
publique el aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado'. 

Madrid, 28 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 17 de maya de 1996, 
.Boletin Oficial del Estado' del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez. 

Ilmo. Sr. Subsecretarİo. 

24391 ORDEN de 28 de octubre de 1997 por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia 
Naciona1 en et recurso contencioso-administrativo nume~ 
TO 234/1997 (antiguo 821/1993), interpuesto por la repre­
s.entaci6n de doiIa Maria Concepci6n Royano Ferndndez. 

En el reeurso contencioso-administrativo numero 234/1997 (anti­
guo 821/1993), interpuesto por la representaciôn de dona Maria Concep­
ciôn Royano Fermindez, contra la Resoluciôn de este Ministerio de 14 
de abril de 1992, sobre otorgamiento concesiôn minera, se ha dictado 
por la Audiencia Nacional, con fecha 6 de maya de 1997, sentencia cuya 
parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: 

Primero.-Desestimamos el recurso contencioso-administrativo inter~ 
puesto por el Procurador se:ii.or Pardillo Larena, en nombre y represen~ 
taci6n procesal de do:ii.a Maria Concepciôn Royano Ii'erna.ndez, contra Reso­
luciön del Ministerio de Industria, Comercio y Turismo de 14 de abri! 
de 1992, en materia de concesi6n minera, a que las presentes actuaciones 
se contraen, por ser conforme a Derecho la resoIuci6n recurrida, que ,en 
consecuencia procede confirmar. 

Segundo.-Desestimaİnos las restantes pretensiones deducidas; sin pro­
nunciamİento expreso sobre costas procesales. 

Tercero.-Notifiquese a Ios' Procuradores sefıores ReynoIds de Miguel 
y Rodriguez Mufı.oz, en nombre y representaciôn de los codemandados 
Ayuntamientos de Pielagos y entidad mercantil .Honnigones Santander, 
Sociedad Anônima. (HORMISA), respectivamente. 

Al notificar estasentencia, adviertase de los recursos que procedan, 
:' pIazo y ôrgano jurisdiccional ante eI que, en su caso, deberfan interponerse, 

como previene el articulo 248.4 de la Ley Organica del Poder JudiciaJ. 

ABi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera remitida 
en su momento a la oficina de origen, a lo's efectos legales, junto con 
eI expediente, en su caso, 10 pronunciamos, mandamos y firrnamos.Jt 

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con 10 establecido en 
los articulos 118 de la Constituciön; 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 
1 dejulio, del Poder Judicial, y demas preceptos concordantes de la vigente 
Ley de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis­
poner que se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia, y. 
se publique el aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Madrid, 28 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996, 
.Boletin Oficial del Estado. del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez. 

Ilmo. Sr. Subsecretarip. 


