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del producto no aceptado, quedando el mlsmo a libre disposu:lon del
vendedor.

Para el incumplimiento derivado de negligencia o morosidad de cual-
quiera de las partes, éstas podran aceptar que la comision de seguimientio
aprecie tal circunstancia y estime 1a proporcienalidad, entre el grado de
incumplimiento ¥ la indemnizacidn correspondiente, gque en ningfn caso
sobrepasara la anteriormente establecida.

Las comunicaciones a la comision de seguimiento se presentardn dentro
de los siete dias siguientes a producirse el incumplimiento.

No son causas de incumplimiento de contrato las derivadas de situa-
ciones catastréficas o adversidades clumatoldgicas no controlables por las
partes. Se comunicard dicha situacién a la otra parte y a la comisién
dentro de las setenta y dos horas siguientes de haberse producido.

Décima. Arbifrgje.—Las partes acuerdan someter las cuestiones liti-
giosas quc sc plateen sobre interpretacidn o ejecucion del presente céntram
al arbitraje regulade en la Ley 36/1988, de 5 de diciembre, al amparo
de lo previsto en la Ley 18/18982, de 26 de mayq, sobre conlratacién de
preductos agrarios, segun ia cual el arbitro o drbitros serdn nombrados
por el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién.

Undécima. Comision de seguimienlo.—A los efectas de control,

" seguimiento y resolucién de las incidencias que pudieran surgir en el
cumplimientoe reciproco de las obligaciones contraidas, las partes acuer-
dan formar una comisién de seguimiento conforme a lo establecido
en la Orden de 1 de julio de 1992 {(«Boletin Oficial del Estados del 8),
por la qute se regulan las comisiones de seguimiento de los contratos-tipo
de compraventa de productos agraries, asi como en la Orden de 20
de noviembre de 1992 («Boletin Oficial del Esiados de 1 de diciembre),
por la que se establecen los plazos para su constitucién, cuya sede
estard en......ooociunne Sirrrrrrarees

La comision estarda formada por.......oovveveviennnn Vocales, designados
paritariamente entre sector comprador y vendedor, y un Presidente elegido
por dicha comision, ka cual cubrird sus gastos de funcionamiento mediante
aportaciones paritarias arazénde ........ooovivvninnen pesetas/kilogramos de
producto contratado. Dicha comision regulard su funcionamiento y fun-
ciones mediante ¢l correspondiente BReglamento de Régimen Interno.

De conformidad con cuanto antecede, y para que conste a los fines
procedentes, se firman los respectivos ejemplares y a un solo efecto en
el lugar y la fecha expresados en el encahezamiento.

El comprador, El vendeder,

Duodécima, Cldusula adicional.—La-producciion objeio del contrato
a la qué se refiere Ia estipulacién primera queda definitivamente fijada

[ T kilogramos, admitiéndose una tolerancia de + 10 por 100.
En o 8. de ... de 199
E comprador, Fl vendedar,

{1} Indivur el poredntsje correspondiente en case de estar sujero al Régimen General o ai
se ha optade por ¢l Régimen Egpecial Agrario.

{2) En metdlico por cheque, transfersncia bancaria o demictliacién bancaria, prevm con-
forintdad por parte del vendedor 2 ia medalifad de abona, debiendo fijarse, en sa caso, 1a entidad
crediticia, agenciz a suctrsal, locakidad y nimero de cuenta, no considerindose efectuado el page
hasta que el veadedor tenga abenada en su cuenta la deuda a su favor.

MINISTERIO
DE ADMINISTRACIONES
~ PUBLICAS

24397 ORDEN de 3 de noviembre de 1997 por la que se dispone
: la publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la senlencia dictada por la Sale de lo
Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en
el recurso contenciosoadministrativo 3/2256/96 y acumu-
lados, promovidos por don Juan Manuel Alonse Magro y

otros,

La Bala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 10 de juliv de 1887, en el recurso von-
tencioso-administrativo nimere 3/2256/86 y acumulados, en el gue son

partes, de una, como demandantes, don -Juan Manuel Alonso Magro ¥
otros, y de otra, como demandada la Administracién General del Estado,
representada y defendids por el Abogado del Estado.

Los citados recursos se promovieron contra la Resolucién del propio
Departamento de fecha 30 de abril de 1996, sobre reclasificacion en el
grupo superior en aplicacion del articulo 5 del Real Decretoley 1271995,
de 28 de diciembre,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Primero.—Que debemos desestimar y desestimarnos los pre-
senies recursos acumulados interpuestos por don Juan Manuel Alonso
Magro (2256/96), don Primitivo {lernindez Dominguez (2258/96), don
Francisco Torres Ayala (2258/96), don Nemesio Muetas Herraiz {2260/96),
don José Martin Atienza (2261/98), don Luis Miguel Marin Morlanes
(2262/96), don Miguel Romerc Espert {2263/96), don Pedro Serrano
Tomdas {2264/86), don Lorenzo Tenderc Loeches {2265/86), don Lorenzo
Gémez Cataldn (2266/96), don Francisco Torres Lépez (2269/96), don
José Manuel Dolsa Borque (2270/96), dona Silvia Pizarro de la Cruz
(2271/98), don José Maria Ancillo Parro (2272/96), doha Dolores Duran
Macias (2273/96), don Estanislao Nieva Ferndndez (2274/06), don Cris-
tébal Meseguer Penalver (2275/96), don Valentin Verdoy Herreros
(2276/96), don Pedro Pascual Martinez Arréniz (2277/986), don José Maria
Vega Vega (2278/96), don Ginds Cava Alarcén (2282/98), don Domingo
Espinosa Cayuela (2283/96), don Isidor iiomez Cerszo (2284/986), don
Simon Morene Aranda (2285/86), don Vicente Martinez Monasterio
(2286/98), don Pablo J. Bernabé Guillamén {2288/98), don Ginés Pérez
Huéscar (2289/96), don Pedro Parra Tari (2290/96), don José Antonio
Canovas Andreo {2291/96), don Miguel Morata Zayas {2292/86), dofia
Maria José Culebrad Gil (2283/98), don Angél Jestis Guirao Buendia
{2294/96), don Mariano Martinez Villaescusa (2285/96), don Ginds [Pérez
Mateos (2296/96), dofia Natalia Ruiz Martinez (2297/96), don Tomas Alia-
ga Reche (2298/98), don Antonio Romero Blanco (2299/98), don Vicior
Manuel Canovas Zamora {2300/96), don Juan Antonio Cinecvas Valenzuela
(2301/98), don José Zambudio Hidalgo (2302/96), don Higinio Ros Rubic
{2303/98), don Zacarias Gamez Ortin {2304/96), don Alfonso Barcelé
Rubio (2305/96), don Juan Granados Pérez (2306/96), donia Margarita
Lax Serna {2307/96), don José Antonio Martinez Amante (2308/96), don
Miguel Angel Navarro Castafio (2300/88), don Francisce Cano Guerao
(2310/96), don Miguel Diaz Sinchez (2311/98) y don Pedro Pérez Gomez
(2312/96), contra la Resolucion del Ministerio para las Administraciones
Piblicas de 30 de abril de 1988, por la gue se les denego la solicitud
de extensién del contenido del articulo 5 del Real Decreto-ley 12/1995,
de 28 de diciembre, y reclasificacion en el grupo inmediatamente superior
que actuaimente tienen asignado.

Segundo.~No hacemos una expresa condena en £ostas.»

En su virtud, este Ministeric de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecide en los articulos 118 de la Constitucion; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥ demads
preceptos concordantes de ia vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento, en sus
propios términos, de la mencionada sentencia.

LogquedigoaVV. IL

Madrid, 3 de noviembre de 1997.—P. D. {Orden de 27 de septiembre
de 19986, «Boletin Oficial del Estados de 4 de octubre), el Secretario general
técnico, Tomds Gonzalez Cueto.

Iimeo. Sr. Bubsecretario.

24398 ORDEN de 3 de noviembre de 1997 por la que se dispone
la publicacién para general conocimiento y cumplimienio
del fallo de la sentencia dictada por lao Sala de lo
Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en
el recurse contencioso-administrativo 3/1917/96 y acumu-
lados, promovidos por don Busebio Gonzdler Urana y otros.

La Sala de lo Contencieso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, eon fecha 22 de julio de 1997, en el recurso con-
tencioso-administrativo niimero 3/1917/96 y acumulados, en el que son
partes, de uns, como demandantes, don Eusebio Gonzilez Urana y otros,
¥ de otra, como demandada, la Administracion General del Estado, repre-
sentada y defendida por ¢l Abogado del Estado.
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Los citados recursos se promovieron centra la Resolucién del propio
" Departamento de fecha 30 de abril de 1998, sobre reclasificacién en el
grupo superior, en aplicacién del articuio 5 del Real Decretoley 12/1895,
de 28 de diciembre. : : : ‘

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: - .

«Fallamos: Primero.—Desestimar los presentes recurses acumuiados
niimeros 1817/86 al 1919/96, del 1921/96 al 1927/96, del 1831/06 ai
1933/06, del 1947/96 al 1940/86, 1952/96, 1969/96, del 1972/96 al 1974/86,
det 2036/96 al 2064/96, interpuestos por don Eusebio Gonzdlez Urana,
don Miguel Gonzalez Latorre, don José Alcdcer Garcia, don Manuel Nodal
Méndez, don Avelino Belver Calvo, doiia Maria Fulgencia Valero Navarro,
don Jesds Cela Reiméndez, don Rafael Palomino Gonzilez, doiia Maria

Luisa Castro Rodriguez, don Jesiis Aira Gonzdlez, don José Miguel Martinez -

Lépez, don Enrique Chofre Talens, don Antonio Romero Ladrdn de Gue-
vara, don José Ramén Sancho Morell, den Manuel Gonzilez de la Rubia,
don Juan Bta. Sala Hernandez, don Eugenio Lopez Martinez, don Manuel
Pérez Rodriguez, don Jesis Seijas Abuin, don Godofredo Losada Garcia,
don Salvador Gimeno Corells, don Manuel Ballesteros Navarro, don Josep
Devis Paya, don Salvador Grau Melo, don José M. Jarefio Lépez, don Fran-
cisco Javier Munrigue Batailla, dofia Mercedes Antoli Bodi, don José Hina-
rejos de Pedre, don Celestino Mallo Sorta, don Néstor Moreira Silva, don
Hoberto Reyes Lépez, don Sabas Sanchez Ruiz, don Vicente C. Benabent
Gimeno, don Felipe Gallego Landete, don Juan Miguel Heredia Pérez, don
Vicente Miguel Juan Bosch, don Andrés Mayordomo Momerde, don José
Nadal! Benet, don Antonic Orozco Chineolla, den Antonio Serrano Lugue,
doiia Maria Teresa Cercedd Rodriguez, don Juan José Grau Melo, don
Juan Antonic Lopez Miguel, don Luis Regueiro Chaocs, don Juan Antonio
Santos Cia, don José Luis Lépez Neira, don Francisco Morata Gémez, don
José Luis Salvador Dasi, don Fermin Sinchez Martinez y don Felipe Tovar
Bonilla, contra Resoluci6n del Ministerio para las Administraciones Publi-
cas de 30'de abril de 1996, por la que ae les denegd 1a solicitud de extensién
del contenido del articulo & del Real Decreto-ley 12/1995, de 28 de diciembre
¥ reclasificacion en el grupo inmediatamente superior que actualmente
tienen asignado.
Segundo.—No hacer expresa imposicién dé costas.»

En su virtud, este Ministerioc de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥ demis
precepios concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Centencioso-
Adrinistrativa, ha dispueste 1z publicacién de dicho falle en ¢l «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de 1a mencionada sentencia.

Lo que digo a YV. IL.

Madrid, 3 de noviembre de 1997.—P. D. (Orden de 27 de septiembre
de 19986, «Baletin Oficial del Estados de 4 de octubre), ¢! Secretario general
técnico, Tomds Gonzdlez Cueto.

Imo. 8r. Subsecretario.

24399

ORDEN de 3 de noviembre de 1997 por la que se dispore
o publicacior para general conocimiento y cumplimiento
del fallo de lo senlencie dictada por la Sala de lo
Contenrioso-Administralive de lo Audiencia Nacional, en
el recurso contencivsoadministrativo 8/2065/86 y acumuy-
lados, promovidos por don Rufine Grdifiana Ricart y olros.

La Sala de lo Contencipso-Administrative de la Audiencia Nacional,
ha diectado sentencia, con fecha 8 de julio de 1997, en el recurso
contenciosc-administrative mimern 3/2065/96 y acumulados, en el que
son partes, de una, como demandantes, don Rufino Ordifana Riecart y
otros, y de otra, como demandada, Ja Administracién General del Estado,

. representada y defendida por el Abogadao del Estado.

Los citados recursos se promoviercn contra la Resolucién del propio
Departamento de fecha 30 de abril de 1996, sobre reclasificacién en el
grupe superior, en aplicacién del articulo 5 del Real Deereto-ley 12/ 1995,

- de 28 de diciembre.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Primero.—-Desestimar los presentes recursos acumulados
nimeros 2066/96 al 2070/96, 2121/96, del 2125/08 al 2126/96, del 2128/96
al 2131/86, del 2133/96 al 2150/96, 2178/96, del 2185/66 al 2187/06 y

2189/86 interpuestus por don Rufine Ordifiana Ricart, don Juan Vicente
Calatalud Castelld, don Pablo Garcia Amar, don Francisco Herranz Sén-
* chez, dofia Maria Isabel Nifez Lopez, don Mznuel Rodriguez Vila, don
José Francisco Aguilar Granell, don Manuei Manzaneque Alvarez, don Juan
Pedro Gallego Rodriguez, dofia Victeria Garcia Gonzilez, don Arturo Ibdfiez
Ibafiez, don Francisco Ineva Salitlas, don José Manuel Lacambras Lafuente,
don Saturnino Agustin Garcia, don Aniceto Rio det Rio, don Ernesto Rodri-
guez Mureos, don Pedro Sanchez Olivas, don Vicente Sanjudn Badenes,
don Joaquin Valencia Lance, don Alejandro Segui Martinez, dofia Asuncién
Lépez Mendieta, dofia Inmaculada Madrid Garcfa, don Mariano Marco Ber-
cebal, don Fzeguiel Martinez Conesa, donia Carmen Pérez Vidal, dofia Otilia
Tobar Marquez, don Fidel Fernindez Ferndndez, dofia Juana Delgado
Romero, don Andrés Cumguero Pérez, don Inocencio Beato Infante, don
José Blesa Grao, don Tomas Romano Cardose, don Samuel Pérez Baixauli,
don José Bermejo Duque, don Miguel Alfonso Molina Lépez, don Francisco

. Herrero Bernal, contra la Resolucién del Ministerio para las Administra-

eiones Piblicas de 30 de abril de 1996, por la que se les denegé la solicitud
de extensién del contenide del articulo 5 del Real Decretoley 12719805,
de 28 de diciembre, y reclasificacién en el grupo inmediatamente superior
que actualmente tienen asignado.

Segundo.—No hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecide en los articulos 118 de lz Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥ demas
precentos concordantes de la vigente Ley de ia Jurisdiccidn Contencioso-
Administrativa, ha dispucsto la publicacién de dicho fallo en el <Boletin
Oficial del Estado~, para general conocimients y cumplimiento en sus pro-
pivs términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL

Madrid, 3 de noviembre de 1997.—P. D. {Drden de 27 de septiembre
de 1998, sBoletin Oficial del Estados de 4 de octubre), el Secretario general
técnico, Tomds Gonzdlez Cueto.

IImo. St. Subsecretérin.

- TRIBUNAL SUPREMO

24400 SENTENCIA de 21 de octiibre de 1997, recwidn en el conflicto
de jurisidiccion wiimero 3/1997, planteado entre el Juzgado
Togado Militar Territorial mimere 27 de Melille y el Juz-
gado de struccidn niimero 1 de dicha localidud.

Yo, Secretario de Gobierno y de 1a Sala'de Conflictos de Jurisdiceién cer-
tifico: Que en el conflicto antes indicado se ha dictado la siguiente
sentencia: :

. Excelentisimos seftores: Presidente, don Francisco Javier Delgado
Barrio; Magistrados, don Gregorio Garcia Ancos, don José Luis Bermiidez
de 1a Fuente, don D. Baltasar Rodriguez Santos y don José Manuel Mar-
tinezPereda Rodriguez.

En la villa de Madrid, a 21 de oetubre de 1997,

La Sala de Conflictos del articulo 3§ de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial para resolver los que surjan éntre la jurisdiccién ordinaria y ia
militar, reunida para decidir sobre el conflicto de jurisdiccién pesitive
suscitado entre ef Juzgado Togado Militar Territorial nimero 27 de Melilla
v ¢l Juzgado de Instruccién nimerc 1 de dicha localidad, con relacion
gl conocimiento reapecto a los hechos de robo con fuerza en las cosas,
con escalamiento, cometido por don Rachid Abdelkader Mchamed, mayor
de edad ¥ ejccutoriamente condenade por un delito de quebrantamiento
de condena, dentro del acuartelamienta del Regimiento de Infanteria Ligera
niimero b2, sito en la carretera de Alfonsc X1li, donde el imputado cogit
unos tabloncs de madera que alli se hallaban, siendo sorprendido por
soldados de la Unidad, sin que lograra su propésito; siende Fonente el
excelentisimo sefior don José Manue! Martinez Pereda Rodriguez, guien
previa deliberacién expresa el parecer de la Sala.

Antecedentes de hecho

. Primero.—En el Juzgado de Instruccién nimero 2 de Melilla se rectbi6,
el 13 de noviembre de 1996 un atestado de la Inspeccién de Guardia de



