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timatorio del recurso de reposicién formulado contra-el anteriorments
mencionade; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cump‘limienta"de le prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien disponer que se
eumpla en sus propios términos Ia referida seniencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1997.~El Director general, Carlos José Gon-
zélez-Bueno Cataldn de (cdn.

Br. Director del Departamente de Coordinacién Juridica y Relaciones
Intemacxona.les

27195 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espadfiola dé Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senlencia dictada por el Tribunal Sups-
rior de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal
Suprmoengradodeapétandn,melmcummtemﬁo—
so-administralivoe mimero 1.126/1988, promovido por «José
Sdnchez Peftate, Sociedad Andnimas,

En el recurse contencioso-administrativo nimero 1.126/ 1988, referente
al expediente de marca niimere 1.070.180/6, interpuesto ante la Audiencia
Territorial de Madrid por «José Sanchez Pefiste, Sociedad Anénimas, contra
Resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial, de 20 de febrero
de 1986 y de 2 de neviembre de 1887, se ks dictado, com fecha 18 de
julio de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
confirmada por el Tribunai Supremo en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue: ’

sFallamos: Que degestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesto por *“José Sdnchez Pefiate, Sociedad Anénima®, contra la Reso-

lucién del Registro de Ia Propiedad Industrial de 2 de noviembre de 1987,

que desestimd el recurso de reposicién interpuesto contra el acuerdo de
20 de febrero, que concedié ¢l acceso al Registro de 1a marca “3JP Comercial
de Hosteleria”, debemos declarar y declaramos ser ajustada a Derecho
dicha Resolucion; sin hacer declaracion de costas proceales.»

Er pu virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido & bien disponer que se
cumpla, en sus propios tirminos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en &l sBoletin Gficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 14 de noviembre de 1897.—El Director geneml, Carloa José
GonzilezBueno Catalin de (3('.611b :

Sr. Director del Departamento de Coordinacién .fm:[dlca ¥ Relaclones
Internacionales. . )

271 96 RE’SDLUCIGNde 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone ol
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justivia de Modrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelaciéa, en el recurso conténcio-
so-administrativo mbmero 938/19587, promovido por Do
,n-mdosPetmpMsﬂcas, Sociedad Andnimas.

En el recursc contencioso-administrativo niftnero 93271987, iInterpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Derivados Petroplisticos,
Sociedad Andénimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial, de 22 de agosto de 1986 y de 2 de septiembre de 1987, se
ha dictado, con fecha 24 de enero de 1992, por e Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo £n
grado de apelacion, cuya parte disposttiva es como sigue:

«Fallameos: Que desestimamos el presente recurso interpuesto en nom-
bre de *Derivados Petroplésticos, Sociedad Anénima”, contra Ia Resolucidn
del Registro de la Propledad Industrial, de 22 de agosto de 1986, que
denegé el modelo de utilidad némero 284.303 conaistente en “Envese api-
lable perféccionado”, ¥ 1a del propio Registro, de 2 de septiembre de 1887,
desestimatoria del recurso de reposicton lnterpuest.o contra aquélla; sin
costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
12 Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referide sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 14 de noviembre de 1997.—El Dlrector general, Carlos José
Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn,

"Sr. Director del Departamente de Coordinacién Juridica y Relamones

Internacionales.

27197 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la. Ofirina
. Espadiols, de Patentes y Marcas, por Ia gue se disponé el
cumplimiento de la sentencia dictada por ¢l Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, confirmada por &l Trilunal
Supremo en grodo de apelacidn, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 337/1989, promovido por <Tels-

Jonica de Espana, Sociedad Andnima-. ;

En el recurso contencioso-administrativo niimero 337/1989, referente
al expediente de marca nimero 1.128.796/9, interpuesto ante &l Tribunal
Superior de Justicia de Madrid por «Telefénica de Espaiia, Sociedad Ané-
nimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de
20 de julio de 1987 y 7 de noviembre de 1988, se ha dictado, con fecha
24 de octubre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, confirmada por
el Tribunsl Snpremo en grado de apelacidn, cuys parte dispositiva es como
sigue: _ . - T
«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrative
interpuesto por la representacién procesal de Ix "CTNE, Bociedad Ang-

- nima", contra lps Resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial,

de 20 de julio de 1887 y de 7 de noviembre de 1988, declarando que -
Ias mismas son conformes al ordemuenm }nridicc por lo que se con-
firman; sin costas.»

En su virtad, este organismo, én cumplimiente de lo prevenido en
1a Ley de 27 ‘de diciembre de 19586, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, :

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 14 de noviembre de 1897 —El Director general, Carlos José
Gonzéalez-Bueno Cataldn de Océn.

Sr. Director del Depa.r!amenw de Coordinacién Juridica y Relaciones
Inzemaciomles.

-

27198 RESOLUCION do 14 de moviembre de 1997, de la Oficina
Eapaficla de Patenies y Murcas, por la gque se dispone ol
cumplimiento de l& sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, confirmada por & Tribunal
Supwmmgmdodaapshcm en el recurso contercio-
so-administrativo nimero 1.609/1889 fantiguo 1.560/1986),
promovide por «Cirsa, Compaiite de Inversiones, Sociedad
Andnima=.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.608/1989 (antigne
1.560/1986), referente al expediente de marca piimero 1.043.010/5, inter-
puesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «Cirss, Compaiiia de
Enversiones, Sociedad Anénimas, cofitra Rescluciones del Registro de la
Propiedad Industrial, de 3 de julio de 1984 y de 13 de marzo de 1986,
se ha dictade, con fecha § de enero de 1982, por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

Fallamos: Que desestimamos el recurso contenciosc-administrativo
interpuests por la representacién procesal de lu entidad “Cirss, Compaiiiz
de Inverstones, Sociedad Anénima®, contra las Resoluciones del Registro
de 1a Propiedad Industrial, de 3 de julio de 1984 y 13 de marzo de 1086,
declarando que las mismas son conformes &l o_rdmamienw Jjuridico, por
o que se confirman; sin costas..

En su virtud, este organismo, en cumplimiantn de lo prevenide en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
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cumpla, en sus propios términos, la referida senaencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gque comunicoa V. 8. _
Madrid, 14 de noviembre de 1997.-El Director general, Carios José
Gonzilez-Bueno Cataldn de Ocon.

Sr. Director del Departamento de Coordinacitn Jun’dice y Relaciones
Internacionales.

27198  RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espanola de Patenies y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior ds Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién, en sl recurso contencio-
so-administrative nikmero 128/1990, promovido por «Angel
Iglestas, Sociedad Andniman.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 128/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Iglesias, Socie-
dad Anénimas, contra Resolucién del Registro de la Propiedsd Industrial,
de 5 de junio de 1989, se ha dictado, con fecha 21 de enerc de 19902,
por el citado Tribunal, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacion, cuya parte dispesitiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Imis Pifieira
de la Sierra, en nombre y representacién de la entidad *Angel Iglesias,
Sociedad Anénima®, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial, de fecha & de junio de 1980, por Ia que, con estimacién del
recurso de reposicién interpuesto por 1a entidad *Ikus XX1, Seciedad Coo-
perativa Limitada®, se concedié a ésta la marca mixts nimero 1.089.531
“21, Ikus” (con gréfico), para distinguir productos de 1a clase 9, consistentes
N monturas para gafas, cnsmiespm-agatasylentesdecenmcto al ser
¢l referido acto impugnado ajustsdo a Derecho; sin hacer expresa condena

R respectodelascostaspmcesalesemmadasenestemmo;

En su virtud, este organismo, en cumplimiento dé lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispener que se
cumpla, en sus propios tArmines, la referida senf.encia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8. N )
Madrid, 14 de noviembre de 1997.—Fl Director general, Carlos José
Genzﬂez—Buenn Cataia.n de Ocon.

8r. Darecﬁar del Departesmente de Coerdinacién Juridica y Relaciones
Internacionsales.

27200 RESOLUCION de 13 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espaiiols de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, en el recurso contencio-
so-administrative mimero 124/1989, promovide por «Pro-
ductos Ortiz Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 124/1988, referente
al expediente de marca niimero 1.086.660/3, interpuesto ante la Audiencia
Territorial de Madrid por «Productos Oriiz, Sociedad Andnimas, contrs
Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de 20 de febrero
de 1986 y de 11 de diciembre de 1987, se ha dictade, con fecha 30 de
mayo de 1691, por el Tribunal Superior de Justicis de Madrid, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supremo en grado de-apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue: ,

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesto por 1a representacién de “Productos Ortiz, Sociedad Anénima”,
contra la Resolucin del Registro de la Propiedad Industrial, de 20 de
febrero de 1986, y su desestimacion en reposicién, por la que se deniega

€l acceso registral & Ia marca *Cookies”; debemos declarar y declaramos

tal Resolucién conforme con el ordenamiento jurfdico. No se hace expresa
imposicién de las costas procesales ocasionadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

+

mmpla,ensuspropmtérminos lamfendasemencéaysepubhqueel
aludido falio en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 14 de noviembre de 1997.—Fl Director general Carlos José
Gonzdlez-Bueno Catalin de Océn.

Sr. Director del Depar&a.mento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espafola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencid dictada por sl Tribunal Supe-
. rior de Justicie de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, en el recurse contencio-
so-adminisirative nimero 164/1989, promovido por «Ta-
bacalera, Sociedad Andnima-,

27201

. Enelrecurso contencloso-administrative niimero 164/1989, interpuesto
ante la"Audiencia Territorial de Madrid por Tabacalera, Sociedad Ané-
nimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de
2 de diciembre de 1988 y 26 de abril de 1988, se ha dictado, con fecha
6 de junio de 1891, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen-
tencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de a.peiamén, cuys
parte dzspomtava €5 como sigae:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de *Tabacalera, Sociedad Anénima”, con-

‘tra Ia Resolucidn del Registro de la Propiedad Industrial, de 25 de abril

‘de 1988, que desestimé en reposicién el recurso interpuesto conira la
denegacién de las marcas niimeros 1.115.056 y 1.116.057 *BN", para pro-
ductos de Ins clases 36 y 39; deberros declarar y declaramos tat Resolucién
conforme con ¢l ordenamiento juridico; no se hace expresa imposicion
de las costas procesales.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términes, ls referida sentencia y se publique el

. -aludido falle en ¢l «Boletin Oficial del Estadce.

Lo que comuniceaV.8.
Meadrid, 14 de noviembre de 1987—El Director general, Carlos José
Gonzilez-Bueno Catalén de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coerdmaclén Juridica y Be]m:mnes
Internacionales,

27202 RESOLUCION de 15 de noviembre de 1997, de la Oficina
 Espafiola de Patentes y Marcas, por iz gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 2566/92, promovido

por -Boch-Siemens Housgerite Gesellschaft M. B. H.».

En el recurso contencioso-administrativo nimerc 2566-92, referente
a los expedientes de marcas niimeros 1.5988.608/5, 1.603.202/0 y
1.610.648/2, interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por «Boch-Siemens Hausgeriite Gesellschaft M. B. H.», contra Resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 28 de agoato y 19 de septiembre
de 1981; y de 1a Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas de 1 de febrero
de 1993, se ha dictade, con fecha 21 de noviembre de 1995, por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar el recurso contencioso administrativo
interpuesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y
representaciin de la entidad *Boch-Siemens Hausgerfite Gesellschaft M. B. H*,
contra Ias Resoluciones dictadas por el Registro de Ia Propiedad Industrial
de fecha 28 de agesto de 1991 y 19 de sepliembre de 1991, confirmadas
en reposicion por Resoluciones de foecha 1 de febrero de 1983, ¥, en con
secuencia, debemos declarar ¥ declaramos 1a conformidad de las mismas con
¢} ondenamiento jurfdico, debiendo ser confirmadas.

No se hace un especisl pronunciamiento sobre las costas procesales
causadas en esia inastancia, al no aprecizarse temeridad ri mala fe en nin-

guna de las partes.»

En su virtud, este organismo, eri cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha fenide a bien disponer que se



