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cumpla en sus proplos términos 1a referitla senfencia-y se publique el
gludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estados. -

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 14 de noviembre de 19971 Dlrector genera] Carlos José
Gonzélez-Bueno Cataln de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

27219  RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espariola de Patentes y Marcas, por ln que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior ds Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso

contencioso-qdministrativo nitmero 3.675/1994, prmnm:idn'

por Texas Homecare Limited.

- En el recurso contencioso-administrative nimero 3.675/1894, inter
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Texasiomecare
Limited, contra rescluciones de {a Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 5 de julio de 1993 y 1 de julio de 1994, se¢ ha dictado, con fecha 18
de enern de 1987, por'el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-administra-
tivo interpueste contra las rescluciones denegatorias de las marcas Texas
Homecare, con grifico, nimero 1.5689.229, clase cuaits, niimero 1.689.230,
clase sexts, y ntimero 1.580.235, clase decimonovena, debemos declarar
y dectaramos la nulidad de la resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas, que denegé la ummpmén de la marea ndimero 1.589.229, para
proteger productos de la clase cuarts, condenando a la Administracién
a inscribiria en €l Registro en los términos ¥ con el alcance con gue fue
solicitada y declararmos ajustadas a Derecho las otras resoluciones impug-
nadas, referidas a Ias marcas 1.580.230, clase sexta y 1.680.236, clase deci-
monocvens; sin hacer expresa imposicién de las costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
1a Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la réferida sentencla ¥ se publique el
aludido fallo en el «<Boletin Cficial del Estados. .

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 14 de noviembre de 1997.—El Director generai Carlos José
Gongzdlez-Bueno Catalén de Ocon.

Sr. Director del Departamento de Coordmnclén Juridica y Relaciones
Internacionales.

27220 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficing
Bspaniola de Patentes y Marcas, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicie de Madrid, declarada firme en los recursos
contencioso-administrativos miimeros 120/1905 y 1.474/1995
(aeumulados), promovidos por ~Sociéts Anonyme Automo-
biles Citroéns.

En los recursos contencioso-administrativos mimeras 129/1996
y 1.474/1985 (acumulados), referentes a los expedientes de marcas niime-
ros 1.651.514/5, 1.661.515/3, 1L.651.518/1, 1.851.617/X y 1.651.518/8, inter-
puestos ante ante €] Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Société
Anonyme Automobiles Citroéns, contra resolucicnes de la‘Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas de 5 de abril y 20 de septiembre de 1994, se ha
dictado, con facha 28 de junio de 1997, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuys parte dispositiva es coma sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrative
interpuesto por “Société Anonyme Automobiles Citroén®, contra las reso-
Iuciones de ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 20 de septiembre
de 1994 y 5 de sbril de 1984, que denegé peticiSn sobre concesién de
marcas, declaramos conforme a Derecho Ia resohucién recurrida No se
hace expresa condens en costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentenciz y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficiat del Estado.

" Lo que comunicoa V. S,

Madrid, 14 de noviembre de 1897.—Fl Director general, Carlos José

_Gonzilez-Bueno Catalén de Océn.

_Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica ¥ Relaciones

Internacionales.

27221 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Qficina

Espasiola de Patentes y Marcas, por lo que se dispone ¢l
cumplimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Supe-
rior de Justicin de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrative nimero 146/1995, promovido
por Apple Computer Inc.

En €l recurso contencioso-administrativo nimero 146/1896, referente
al expediente de marca ndrero 1.602.266/1, interpuesto ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid por Apple Computer Inc., contra reso-
Iuciones de la Oficina Espafiols de Patentes y Marcas de 4 de octubre
de 1993 y 10 de agosto de 1884, se ha dictado, con fecha 3 de septiembre
de 1997, por €l citade Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando e} presente recursc contencioso-adminis-
trative interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior Rodriguez
Montaut, en nombre y representacién de Apple Computer Inc., contra la
resolucién de fecha 4 de octubre de 1993, de 12 Oficina Espaiiola de Patentes
y Marcas, confirmada en reposicién por la resolucién de fecha 10 de agosto
de 1994; debemos declarar y declaramos la conformidad de las mismas '
con el ordenamiento juridico. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
1a Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido & bien disponer gque se
cumpls en sus propios términos la referida sentencin y se publique el
aludido fallo en el «Boletin (ficial del Estados.

Lo que comunicoaV. S.

Madrid, 14 de noviembre de 1997.--El Director general, Carloa José
Gonzélez-Bueno Catalin de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacidn Juridica y Relaciones
Internacionales.

27222 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que s¢ dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firmse en 6l recurso

" contenciosc-administrative néimero 2.048/1994-04, promo-
vido por Optec Japon Kabushiki Kaisha.

En el recurso contencicso-administrativo niimero 2048-34 04, referente
al expediente de marca niimero 1.577.998/X, interpuesto ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid por Optec Japan Kebushiki Kaisha, contra
resoluciones de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas de 20 de julio
de 1983 y 15 de junio de 1994, se ha dictado, con fecha 7 de marzo
de 1987, por el citado Tribunal, smtzencin, declarada firme, cm parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurse contencioso-administrativo
interpuesto pur el Procurador de les Tribunales seiior Sénchez Masa, en
nombre y representacién de Optec Japan Kabushiki Kaisha, contra la reso-
lucién de In Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de fecha 20 de julio
de 1993, confirmada en via de recurso por resolucién de fecha i6 de
jumio de 1984; debemos declarar y declaramos is conformidad de las n "«
Tass con el ordenamiento juridico. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
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cumpla en sus propics términos la referida sentencia y se pubhque el
_ aludido falle en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo gue comunica av. S8

Madrid, 14 de noviembre de 1097—El Director genera.l, Cartos José
Gonzdlez-Bueno Catalin de Océn.

8r. Director del Departamente de Coordinacién .Iurfdzca ¥ Relaciones
Internacionales.

27223 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina

Egpafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el

cumplimiénio de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-

rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso -

contenciogo-administrativo nimero 385/1995, promovido
por Ciba-Geigy AG.

‘ En el recurso contencioso-administrativo ndmero 388/1995, interpuesto

ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Ciba-Geigy AG., contza
Resoluciones de la Oficing Espafiola de Patentes y Marcas de 1 de julic
de 1904 y 31 de enero de 1995, se ha dictado, con fecha 19 de marzo
de 1897, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
digpositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por Ia representacitn procesal de Ciba-Geigy AG., debemos
TEVOCAr ¥ revocamos las resoluciones recurridas, asi come debemos orde-
nar y ordenamos a la Oficina Espaitola de Patentes y Marcas a que dicte
otra por la que se acuerde la inscripeién y proteccién en Espaiia de la
marca internacional niimerc 589.282 *Revasc”, a favor de la recurrente.
Sin costas..

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
1a Ley de 27 de diciembre de 18568, ha tenido ‘a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicos V. S.

Madrid, 14 de noviembre de 1867.—El BM: general, Carlos Jesé
Gonzdlez Bueno Cataldn de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordumon Jur{dica ¥ Relaciones
Internacionales.

27224  RESOLUCGION de 13 de noviembre de 1997, de lo Oficina
Espadiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 503/1995-0%, promovi-
do por dofia Maria Rosalia Garcia Mifiez.

En el recurso contencioso-administrative niimero 503-05-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por dofia Maria Rosalia
Garcia -Mifiez, contra Resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas de 4 de febrero y 20 de diciembre de 1994, se ha dictado, con
fecha 30 de junio de 1997, por el citade Tribunal, sentencia, declamda

- firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 503/96, interpuesto por la Procuradora dofia Maria José Corral Losada,
actuando en nombre y representacién de dofia Maria Rosalia Garcia Nifiez,
contra la Resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de fecha

20 de diciembre de 1994, en cuanto desestimatoria del recurso entablado

frente a la de 4 de febrero de 1994, las anulamos y deciaramos. haber
lugar a.la inscripcidn en el organismo mencionado de la marca némero
1.634.927, “Newger”, a favor de la recurrente, pars distinguir “germicidas”
{clase § del Nomencldtor); sin costas.s

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de Io prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

curapla en sus propios términos la referida cemendn'y se publigue el
aludido fallc en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid, 14 de noviembre de 1897.—El Director general, Carlos José
Gonzdlez-Bueno Catalén de Ocon.

Sr. Director del Depaﬂamento de Coordinacién Juridica y Reiacloms
Internacionales.

27225 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por ia que se dispone el -
cumplimiento de la seniencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, deciarada firme en el recurso
contenciosoadminisirative mimero 505/199504, promovi-

_do por don Alvare Vega de Seoane Azpilicueta.

En el recursc contenciogo-administrative nimero 505/109504, inter- -
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Alvare
Vega de Seoane Azpilicueta, contra Resolucidn de la Oficing Espaficla de
Patentes y Marcas de 21 de diciembre de 1684, se ha dictado, con fecha
30 de junio de 1887, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuyz parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
nimero 5056/1995, interpuesto por la Procuradora dofia Isabel Julia Corujo,
actuando en nombre ¥ representacién de don Alvare Vega de Seoane Azpi-
licuets, contra la Resolucién de la Oficina Espaniola de Patentes y Marcas
de fecha 21 de diciembre de 1894, en cuanto que estimatoria del recurso
entablado freiite a 1a de 4 de febrero de 1884, concedié I inseripcién
de las marcas mixtas nidmero 1.634.856 y niimero 1.634.856, ambas con
la denominacién *Powakaddy”, Ia primera para la clase I8, y la segunda
para la clase 25 del nomencldtor, debémos declarar y declaramos que
Ias resoluciones impugnadas son conformes con el ordenamiento juridico,
¥, en consecuencia, confirmamos sk plena validez y eficacia; sin costas.:

En su virtud, este organismo, en cumplimiénto de lo prevenido en -
la Ley de 27 de diciembre de 19856, ha tenido a bien disponer que se
‘cumpla. en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
sludido fallo en el «Boletin Oficial del Eatados,

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 14 de noviembre de 1897 —El Director general, Carlos José
Gonzﬂez-Bueno Cataldn de Geén.

_Sr. Director del Departamento de Coondmacién Juridica y Reiacmnes

Internacionales.

27228 RESOLUCION de 14 de noviembre de 1997, de la Oficina
Espanola de Patenles y Marcas, por la que se dispone el
.cumplinmiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
nérde.hwﬁcmdeﬁfadﬁd, declarada firme en ef recurso
contencicso-administralivo nimero 544/1995, promovide
por Laboratorwthms,SocwdadAMum-

En el recurso contencioso-administrativo niitnere 544/1896, referente
al expediente de marca mimero 1.608.116/7, interpuesto ante el Tribunal

" Superior de Justicia de Madrid por «Laboraforios Vifias, Sociedad And-
‘nimas, eontra Resoluciones de ia Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas

de 4 de febrerc y 50 de noviembre de 1994, se ha dictado, con fecha
3 de septiembre de 1987, por ¢ citade Tribunal sentencia, dedaradnﬁrme
cuya parfe dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que debemos estimar el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lépez, en nombre y repre-
sentacién de la entidad *Laboratorios Vifias, Sociedad Anénima®, contra

-1a Resolucidén dictada por Ia Oficina Espaiiols de Patentes y Marcas de

fecha 4 de febrero de 1994, confirmada en reposicién por Resclucién de
fecha 30 de noviembre de 1984, ¥, en consecuencia, debemos declarar
¥ declaramos 1a disconformidad de ias mismas con el ordenamiento juri-

. dico, debiendo ser anuladas. No se hace un especial pronunciamiento sobre

lascostaspraceaﬂesmsadasmestakmda,alnoapmdmebemeﬁdad
mmalafeenningnnsdelasparm

En su virtud, este ormmuo, en cumplimiento de lo prevenido en

la Ley de 27 de diciembre de 18566, ha tenido & bien disponer que se



