
entre el Veril y el Faro de Maspalomas, termİno munieipal de San Bartolome 
de Tirajana, en feeha 17 de junio de 1997, se ha dictado sentencia, euya 
parte disposİtiva, literalmente, dice: 

(!Fallamos: No ha lugar al recurso de easaeiôn interpuesto por la mer­
cantil «Salusay, Sociedad Limitada», contra el Auto dictado con fecha 10 
de julio de 1996 por la Seeci6n Primera de la Sala de 10 Conteneioso-Ad· 
ministrativo de la Audiencia Nacional, en la pieza separada de suspensi6n 
correspondient.e al recurso numero 3.041/1995. Con imposiei6n a la 
recurrente de las costas procesales causadas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en el articul0 125, en 
relaciôn con el 103 y sİguientes de la Ley reguladora de la Jurisdİcci6n 
Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que 
se cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia. 

Lo que comunİco a V. 1. para su conocİmİento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de dieİembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, !!Boletin Oficial del Estado» del 27), el Subsecretarİo, Claro Jose 
Fernandez-Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

393 ORDEN dR ,'!] de diciRmbre de 1997 por la q'lw se dispone 
el cu'mpli'miento, en s"Us propios t.errrıi'nos, de ltı sentencia 
dRl TritJuna.l Suprenıo de fecha 8 dR julio de 1997, relativa 
al1'6CUrSO de apelaci6n ml,mRf'o 5.98/199.9, hıterpue,<;to por 
don Alejand1'o, dooUı Ana y don Pedt'o del Gastillo y B1'avo 
dR Laguna, contm la sentencia de la Audiencia Nacional 
de 8 de junio de 1989, d1:ctadl:ı en eL reO/.l,1'SO contmu:io­
so-adnıinistmM,vo nunwro 1117.150. 

En el recurso de apelaci6n numero 538/1993, interpuesto ante el Tri· 
bunal Supremo, por la representaeiôn procesal de don Alejandro, dona 
Ana y don Pedro del Castillo y Bravo de Laguna, contra la sentencia de 8 
de junio de 1989, dictada por la Secci6n Primera de la Sala de 10 Con· 
t.encioso-Administrd.tivo de la Audiencia Nacional en el reeurso nume­
ro 1/17.150, promovido contra la Resoluci6n del antiguo Ministerio de 
Obras Publieas y Urbanİsmo de 25 de octubre de 1986, relatİva a deslİnde 
de tramo de costa comprendido entre la Playa del Ingles y Maspalomas 
en el termino municipal de San Bartolome de Tirajana, en fecha 8 de 
julio de 1997 se ha dictado sentencia, cuya parte dispositiva, literalmente, 
dice: 

"Fallamos: Que debemos desestimar el recurso de apelaei6n interpuesto 
por don Alejandro, dona Ana y don Pedro del Castillo y Bravo de Laguna, 
cont.ra la sent.encia dictada en 8 de junio de 1989 por la Sala de 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, que rechaz6 el recurso 
forrnulado por aquellos contra Resolucİ6n del Minİsterİo de Obras Publicas 
y Urbanismo de 25 de octubre de 1986 cOJuirmatoria en alzada de otra 
anterior de la Direcciôn General de Puertos y Costas, denegando nueva 
notificaci6n de un acuerdo de deslinde; en consecuencia, se confirma, 
en todos sus extremos, la sentencia impugnada, con expresa imposiciôn 
de las costas causadas en esta instancia a los apelantes.» 

Este Mİnİsterio, a los efectos de 10 establecido en los artieulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Admi­
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en 
sus propios terminos, la referida sentenda. 

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, "Boletin Oficial del Estado» del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez-Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

394 ORDEN de 3 de &idembre de 1997 por lcı que se &ispone 
el cumplimiento, en sus propios terminos, de la, sentencitı 
di? la Audieru:ia Nadona, di? fi?c/uı, !?6 de fi?brero de 1996, 
mla.Nııa. aL mCU1'SO contenciosc>-adminisfrativo nume-· 
ro 118511993, interpuesto por "Pesquerias Isla Mayor, 80-
ciedad An6nitna'''ı y del Auto del TritJuna.l Supremo, de 
fecha 27 de j?tm:o de 1997, relativo al recurso de casaci6n 
~r/,'/l:m.eı'o 11.9 . .96211997, pr'eparadopoı'el Abogado dRl Esttıdo. 

En el recurso contencioso·administrativo numero 1/85/1993, interpues· 
to ante la Audiencia Nacional, por la representaciôn procesal de !lPes-

querias Isla Mayor, Socİedad Anônima», contra la Orden del antiguo Minis­
terio de Obras Pt1blicas y Transportes de 10 de noVİembre de 1992, apro· 
batoria del deslinde del dominio publico maritimo-terrestre del tramo de 
la da del Guadalquivir (margen derecha), comprendido entre Reina Victoria 
y desembocadura del Brazo del Noroeste, en el termino municipal de Fuebla 
del Rio, en fecha 26 de febrero de 1996 se ha dictado sentencia, euya 
parte dispositiva, literalmente, dice: 

«Fallamos: Que con estimaciôn del recurso interpuesto por el Procu­
rador don Antonio Miguel Angel Araque Almendros, en representaci6n 
de <ıPesquerıas Isla Mayor, Sociedad Anônima», debemos anular y anulamos 
por contraria a derecho, la Orden de 10 de noviembre de 1992, tan sôlo 
en cuanto inCıuye en el dominio publico el terreno comprendido entre 
la delimitaciôn de la ribera yel muro de contenciôn, sin costas.» 

Asimismo, en el recurso de casaci6n numero 1/3.362/1997, preparado 
ante el Tribunal Supremo por el Abogado del Estado, en nombre y repre· 
sentaci6n de la Administraciôn General del Estado, contra la anterior sen­
tencİa de la Audiencia Nacional, en fecha 27 de junio de 1997, se ha dictado 
Auto cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

"La Sala acuerda: Declarar desierto el recurso de casaci6n preparado 
por la Administraci6n del Estado contra resoluciôn dictada por la Audien· 
cia Nacional, Secciôn Primera, de 10 Contencioso-Administrativo, en los 
autos numero 85/1993; sin hacer expresa imposici6n de costas.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 esta.blecido en los articulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso·Admi· 
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla, en 
sus propios terminos, los referidos sentencia y auto. 

Lo que coıııunico a V. I. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 3 de diciembre de 1997.-P. D. (Orden de 25 de septiembre 

de 1996, <ıBoletin üficial del Estado~ del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernıi.ndez-Carnicero Gonzıllez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

395 ORDEN de 3 de diclernbr'e de 1997 po'(' lcı que se dispone 
et cunıplinıwnto, en su.s propios t.ernıinos, de lcı senteru:,ia 
de lcı Audimu:ia Tmritorial de Valmu:ia" de fecha 29 de 
abril de 1988, recaidl:ı en el recurso contencioso-adminis~ 
tratb)o n11'rrw1'o 79111985, interp'lıesto por el S1:ndlcato Cen­
tml de Regantes di? lcı Oumıca del rio Magro y zona del 
pantano de Forata" contm Resol1J,dones de In, antig1JAJ 
Gonıisarıa de ~Q'uas del Jucar de 17 de dü.:iernbre de 1984, 
15 de nıtırzo de 1985 Y 2 de ab'rU de 1985, asi conw CU'lrır 
plinıwnto de la sentencia dR lcı Sala Tercem del TritJu'nal 
Suprerno de fecha %.?O de febmro de 1997, POl' la que se 
desestim(J el recurso di? apelacl6n inle'rp'lıesto POı'la, repnr 
sentaci6n procescıl de lcı Adrninlstmci6n General del Ef>ta­
do, contra la. sentencia anteriornumte citada de lcı .4udien­
cia Territorial de Valeru:,ia. 

En el recurso contencioso,administrativo numero 791/1985, interpuesto 
ante la anterior Audiencia Territorial de Valenciaı por la representaci6n 
procesal del Sindicato Central de Regantes de la Cuenca del rio Magro 
y zona del pantano de Forata, contra. Resoluciones de la antigua Comisaria 
de Aguas del Jucar de ı 7 de diciembre de 1984, 15 de mano de 1985 
y 2 de abril de 1985, por los que se modifica el Acuerdo de 25 de junio 
de 1984 sobre distribuci6n de los recursos hidraulicos procedentes del 
pantano de Forata y derramas establecidas, en fecha 29 de abril de 1988 
se dietô sentencia, euya parte dispositiva, literalmente, diee: 

(!Fallamos: Estimar el presente recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por el Sindicato Central de Regantes de la Cuenca del rlO 
Magro y zona del pantano de Fora.ta, contra Resoluciones de la Comisarıa 
de Aguas del Jucar de 17 de dieiembre de 1984, 15 de mano de 1985 
y 2 de abril de 1985, por las que se modificaba el Acuerdo de 25 de 
junio de 1984, adoptado por unanimidad de los sindicos representantes 
de las eomunidades de regantes integradas en dieho Sindieato, sobre dis­
tribuci6n de los recursos hidniulİcos procedentes del pantano de Forata 
y derramas establecidas, declarando la nulidad de los actos impugnados 
como contrarios a Derecho, sin hocer expresa imposici6n de costas.» 

Asimismo, y en el recurso de apelaci6n numero 703/1993, interpuesto 
ante el Tribunal Supremo por el Abogado del Estado, en representaci6n 
de la Adıninistraci6n General del Estado, contra la anterior sentencia, 


