
su solicitud de renocimİento del grado 22, asi como el abono de las dife, 
rencias econ6mica.s y sus correspondientes intereses de demora por los 
complementos de destino y especifico entre los asignados a los Subİns' 
pectores adscritos A, nivel 22, y los que fueron abonados a los solicitantes 
durante el periodo reCıamado. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contİene el pronun· 
ciamiento siguiente: 

«Que estimando parcialmente el recurso contencioso,administrativo de 
la Ley 62/1978, numero 1.890/1994, interpuesto por la Procuradora dofta 
Maria Gracia Garrido Entrena, actuando en nombre y representaci6n de 
los Subİnspectores de Trİbutos del Departamento de Tnspecci6n Financiera 
y Tributaria de la Agenda Estatal de Administraci6n Tributaria don Carlos 
Navas Diaz, don Lucas Herrero Reboredo, dona Gloria Cabrera Preset, 
doııa Beatriz Murİllo Roy, dofta Consuelo Atares Rolando, dona Maria del 
Carrnen Garcia-Romeu Garcia, don Cesar Sainz Rubio, don Francisco Ortega 
Herranz, don Luis Leal Gonzalez, dona Maria Teresa Diez Arranz, dona 
Maria Tsa.bel Calamonte del Rio-Miranda y don Fernando Crego del Aguila, 
inieialmente, eontra la denegaci6n presunta -posteriormente ampliado a 
la resolucİôn expresa denegatoria de 18 de novİembre de 1994-- de la 
petiei6n, forrnulada -a la Direcei6n de la Ageneia Estatal de la Admi, 
nistraei6n Tributaria-, en escrito de 25 de octubre de 1994, de asignaciôn 
del grado correspondiente a los Subinspectores adscritos de nivel 22, con 
abono de las difereneia.s econ6mieas -y sus eorrespondientes intereses 
de demora-, por complementos de destino yespecifico desde ell de enero 
de 1987 al 31 de julio de 1992, debemos deelarar y deelaramos que la 
Resoluci6n impugnada incide negativamente en el eontenido constitucional 
del articulo 14 C.E., y, en consecuencia, la anulamos, reconocİendo el dere­
cho de los reeurrentes a pereibir los complementos de destino yespeei:fieos 
nİvel 22, con efectos econ6micos (articulo 46 del Real Decreto Legisla­
tivo 1091/1986), desde el 25 de oetubre de 1989 al 31 de enero de 1992. 
Con İmposİcİ6n de las costas causadas en esta instancİa a laAdministraciôn 
demandada.» 

Recurrida en ca.saci6n por el Abogado del Estado, la Sala Tercera del 
Tribunal Supremo ha dictado el 7 de noviembre de 1997, sentencia, en 
euyo faUo diee: 

«Que debemos declarar y declaramos no haber lugar al recurso de ca.sa­
ci6n interpuesto por el Abogado del Estado contra la sentencia de la Sala 
de 10 Contencioso-Administra.tİvo del Tribunal Superior de .Tustieİa de 
Madrid, de 29 de marzo de 1995, recurso numero 1.890/1994, sobre asig­
naci6n de niveles a funcionarios. 

Se imponen las eostas ala Administraei6n recurrente.» 

En su virtud, esta Dİreccİôn General de la Agencİa Estatal de Admİ­
nistraciôn Tributaria, conforme a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constituciôn, 17 de la Ley Organica del Poder.Tudicia.l y 103 y siguientes 
de la Ley de la Jurisdicciôn Contencİoso-Admİnistrativa, ha dİspuesto el 
cumplimiento y ejecuci6n, en sus propios terrnİnos, de la mencionada 
sentencia. 

Madrid, 30 de enero de 1998.-EI Director general, Jose Aurelio Garcia 
Martin. 

4144 RESOLUG16N dR 80 de enero dR 1998, de la, Dir'eCci6n Geneml 
de fiı Aycm.cia Estatal de Ad'rrdnistn'fCi6n Tribv1aria, par la 
(/uc se di8pone la publicacl6n, pa.ra. genera.l conocim:wnto 
y cumplimiento, del fallo de la sent81Win dictada POl' la Sala 
de lo C01Iiencioso-Admcinist:mtivo del TriJJuna.l Superiol' de 
Justi.cUı dR Andal:UC'i'aı con sede en Granctda, en el recul'so 
coniencioso-adrninistrativo nunıero 2.901/1997, inter"puesto 
par don Salust4'.a'lw T01WS Sayaz. 

La Sala de 10 Conteneİoso-Admİnİstrativo del Tribunal Superİor de Jus­
ticİa de Andalucia, con sede en Granada, ha dİctado una sentencia 
el 6 de octubre de 1997, en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 2.901/1997, interpuesto por don Salustiano Torres Sagaz, contra Reso­
lud6n de la Direcci6n General de la Agenda Estatal de Admİnİstraciôn 
Tributaria de 20 de junio de 1997, que le declarô en situaci6n de suspensiôn 
provisional de funciones durante la tramitaci6n del procedimİento judidal. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contİene el pronun, 
ciamiento siguiente: 

«Estima el recurso contencioso-administrativo interpuesto al amparo 
de la Ley 62/1978, por el Procurador don Enrique Raya Carrillo, en nombre 
y representad6n de don Salustiano Torres Sagaz, eontra el acuerdo del 
senor Director general de la Agencia Estatal de Administraci6n Tributaria 

de fecha 20 de junİo de 1996, por la que se declara en sİtuaciôn de sus' 
pensiôn provisional de funeiones durante la tramitaeiôn del procedimİento 
judicial seguido en el Juzgado de Tnstrucci6n de Granada numero 6, en 
diligencias previa.s 694/1996, que se siguen con respecto a la actividad 
mercantİl y comercial de "Hidrocarburos Andaluces, Sociedad Anônima", 
en la que el recurrente actuaba como Interventor no permanente de Impues­
tos Especİales, que no ha sido procesado nİ imputado en ellos y en con­
secuencİa se anula el acto İmpugnado, por vulnerar el mİsmo el articu-
10 24 de la Constitucİôn Espaftola; con expresa imposiciôn de las costas 
originada.s en este recurso a.la. Administraci6n demandada,ı> 

En su virtud, esta Direcciôn General de la Agencia Estatal de Admi· 
nistraci6n Tributarİa, conforrne a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Constituciôn, 17 de la Ley Organica del PoderJudicial y 103 y siguientes 
de la. Ley de la Jurisdiccİôn Contencioso-Administrativaı ha dispuesto el 
cumplimiento y ejecuciôn, en sus propios terminos, de la mencionada 
sentencİa. 

Madrid, 30 de enero de 1998.-El Direetor general, Jose Aurelİo Garcia 
Martin. 

MINISTERIO DE FOMENTO 

4145 RE80U1Cı6N d,,81 dRj'Ulio dR 1997, de U,DüVlCC,i6nGt'flRral 
dR Teleccmıunicaciones, poı" la que se otorga el cert'ificado 
de aceptaci6n al equipo tarjeta m6dem para RTC, nı.arca 
"Ccmınt'l.vmJe», 'Jnodelo CW836BP. 

Como consecueneia del expediente incoado en aplicaciôn del Real 
Decreto 1787/1996, de 19 de julio, por el que se aprueba el 
Reglamento por el que se establece el procedimiento de certificaciôn 
de los equipos de telecomunicaciôn a que se refiere el articulo 29 de la 
Ley 31/1987, de 18 de diciembre, de Ordenaciôn de la.s Telecomunicaciones, 
a. insta.ncİa de «Dİstribucİôn Tnforrnatica. Actebİs, Socİeda.d Anônİma.», con 
domieilio soeial en Botanica, 156 y 158, en Hospitalet de Llobregat, côdigo 
postal08908, 

Esta Direccİôn General ha resuelto otorgar el certificado de aceptaci6n 
a.l equipo ta.rjeta môdem pa.ra.RTC, marca «Commwave», modelo CW336BP, 
afavor de «Distribuci6n Tnforrnatica. Actebis, Sociedad An6nima», con domİ­
cilio en Botanica, 156 y 158, en Hospitalet de Llobregat, côdigo postal 
08908, con numero de identİfica.ei6n fiseal A·80814601, con el numero 
07970350, que se inserta eomo anexo ala presente Resolueiôn. 

Para la comercialİzaci6n y puesta en servicio del equipo citado cada 
uno de los equipos debera incorporar la marcaciôn indica.da en el cer­
tificado de aceptaciôn que se adjunta. 

Madrid, 31 de julio de 1997.-EI Director general, Valentin Sanz Caja. 

ANEXO 

Certificado de aceptaciôn 

En virtud de 10 establecido en el Reglamento por el que se establece 
el procedimiento de certificaci6n para los equipos a que se refiere el ar, 
ticulo 29 de la. Ley de Ordenaciôn de las Telecomunicaciones, aprobado 
por el Real Decreto 1787/1996, de 19 de julio (<<Boletin O:ficial del Estado» 
numero 209, de 29 de agosto), se expide por la Direcciôn General de Tele­
comunicacİones el presente certifİcado de a.ceptacİôn a fa.vor de: 

Nombre 0 raz6n social: «Distribueiôn Tnforrnı1tiea Actebis, Sociedad 
Anônimaı:-. 

Direcciôn: Botanica, 156 y 158, en Hospitalet de Llobregat, Barcelona, 
c6digo postal 08908. 

Telefono: (93) 336 93 00, Fax: (93) 336 93 09, 
Côdigo de identificaciôn fiscal: A- 80814601, 

y con numero 

Para el equipo: Ta.rjeta m6dem para RTC. 
Fa.brica.do por: «Multiwave Tnnova.tion Pte., Ltd.», en Singa.pur. 
Ma.rca.: "Commwave". 
Modelo: CW336,SP, 


