
Las funcİones del Comİte senin: 

a) Informar, con caracter previo a los Comİtes de Evaluacİ6n prevİstos 
en la Orden de 25 de abrİl de 1997 correspondİente ala Iniciativa ATYCA, 
las solicİtudes de ayuda de los expedientes presentados por empresas 
radİcadas en el terrİtorİo de la Comunİdad Autônoma de Canarİas. 

b) Evaluar anualmente los resultados de la colaboracİôn desarrollada 
al runparo del presente Convenio, elevando sus conclusiones a las partes, 
dentro de los treİnta dias sİguİentes al cİerre del ejercİcİo presupuestarİo. 

c) Elaborar propuesta.s, de caracter general, de armonizaciôn y coor
dinaciôn de actuaciones en los ambitos de la tecnologia industrial, desarro" 
110 y disefio industria! y seguridad y calidad industrial sin perjuicio de 
otras actuaciones especi:ficas contempladas en el Convenio de Cooperaciôn 
para el Foment.o de la Innovaci6n y el Desarrol1o Tecno16gico :firmado 
entre el CDTI y el Instituto Tecno16gico de Canarias. 

d) Desarrollar las funciones que se le atribuyan en la aplicaci6n del 
presente Convenio, tales como la colaboradon en el seguimiento de las 
İnversiones subvencİonadas en los ambİtos anterİormente dtados. 

Quinta.-Los informes a los que se re:fiere el apartado a) de la clausula 
anterior seran tenidos en cuenta por los Comites de Evaluaciôn prevİstos 
en la Orden de convocatoria de ayudas para laformaci6n de las propuestas 
de resoluci6n a la autoridad competente. 

Sexta.-El Mİnİsterio de Industriay Energia comunicara a la Consejeria 
de Industriay Comercio de la Comunidad Aut6noma de Canarias las ayudas 
concedidas a empresas radicadas en su territorio. 

Por su parte, la Consejeria de Industria y Comercio de la Comunidad 
Aut6noma de Canarİas İnformara al Ministerİo de Industrİa y Energia 
de las ayudas concedidas con cargo a los programas gestionados por ella, 
cuyos objetivos sean coincidentes con los estableddos en la Iniciati~ 
vaATYCA. 

Septİma.-La Consejeria de Industrİa y Comercİo de la Comunİdad Autô
noma de Canarias podra colaborar en el seguimiento, si 3.'31 10 solicita, 
en su correspondİente territorio, de las İnversiones subvencionadas por 
los programas contemplados en la Inİciativa ATYCA, dentro de los meca
nİsmos que a ta! efecto establece el Minİsterio de Industria y Energia, 
de acuerdo con el punto vigesimo de la Orden de 25 de abril de 1997, 
de la InicİativaATYCA. 

Octava.-La gestiôn de los fondos concedidos al amparo de la citada 
Orden y el seguimiento, en su caso, al que se refiere la clausula anterior, 
estaran sometidos a las actuaciones de comprobad6n que pueda efectuar 
el Minİsterio de Industria y Energia, a las de control financİero que realice 
la Intervenciôn General de la Administraciôn del Estado y a los proce
dİmientos fiscalİzadores del Tribunal de Cuentas, asi como a la fİscalİ
zadon, si procede, de la Uniôn Europea. 

Novena.-El presente Acuerdo se regini. por el previsto en los a:rticu
los 6 y concordantes de la T~ey 30/1992, de 26 de noviembre, de Regimen 
Juridİco de las Admİnİstracİones Pı:iblicas y del Procedİmİento Admİnİs
tratİvo Com un. 

Decima.-El presente Acuerdo tendra la vigenda de la Orden para la 
ejecuciôn de los programas contemplados en la Tniciativa ATYCA. No obs· 
tante, podra ser objeto de denuncia por cualquiera de las partes, poniendolo 
en conocimiento de la otra, al menos, con tres meses de antelacİ6n a 
la fecha en que deseara dejarlo sin efecto. 

Y en prueba de conformidad, firman los intervinientes, en el lugar 
y fecha İndicados. 

Por la Consejeria de Industrİa y Comercİo de la Comunİdad Autônoma 
de Canarias, Francisco de la Barreda Perez.····Por el Ministerio de Tndustria 
y Energia, Josep Pique i Camps. 

4172 RESOLUCı6N de 30 de enero de 1998, de la Ofici1Ut Espaiiola 
de Paterl,fes y MaıYXtS, POl' la q1,.te se d1:spO'fw et c'wyrıpl{yrden
lo de la seutencia &ictada por et Tl'ibunal Superior de Jus
tida de Madrid, decla.rada. firme, en el recurso conieu
cioso-a,dministra,tivo n'11mer'O 1.01411994, prom01Jido pOl' 
«Metro de Ma.dridı Socieda.d An6rn:mı;ı». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.014-94, İnterpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por "Metro de Madrid, 
Sociedad An6nima~, contra resoluciones de la O:ficina Espafiola de Patentes 
y Marcas de 2 de diciembre de 1992 y 13 de diciembre de 1993, se ha 
dictado, con fecha 17 de julio de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, 
declarada :firme, cuya parte dİspositİva es como sigue: 

«Fallamos: Que estİmamos el recurso contencİoso-admİnİstratİvo İnter
puesto por la representaci6n procesal de la entidad "Metro de Madrid, 
Sociedad An6nima", contra la resoluci6n de la O:ficina Espanola de Patentes 
y Marcas de 13 de diciembre de 1993, desestimatoria del recurso de repo
sici6n interpuesto a su vez contra la resolucion de 2 de diciembre de 1992, 
por la que se concedi6 la inscripciôn de la marca numero 1.545.474-6 
METRO EXPRESS, clase 39, declarando que las mİsmas no son confonnes 
al ordenamiento juridico, por 10 que se anulan, debiendose denegar la 
İnscrİpcİ6n de dİcha marca; sİn costas.~ 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propİos tennİnos la referİda sentencİa y se publique el 
aludido fa.llo en el <IBoletin Oficia.l del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de enero de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon

zalez-Bueno Catalan de Üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordina.ciôn .Juridica. y Relaciones 
Internacionales. 

4173 RESOLUCı6N de 30 de erwro de 1998, de la Oficina Espanola 
de Pa.ientes y Ma.rca.s, por la que 00 diwpone el cunıp{;imwn
to de la senterıcia. dicta.da. por el Triburuı.l Superlor de J~IS~ 
ticia. de Ma.drid, declara.da firrflR, en el recurso conterı,· 
dos(H1.dm~:m:stra.Uvo mlmero 67511994, prmYUYI.)'ldo por 
Spectm Phymcs GmhlL 

En el recurso contencİoso-admİnİstratİvo numero 675-94, İnterpuesto 
ante el Tribuna! Superior de Justicia de Madrid por Spectra Physics GmbH, 
contra. resolucİones de la O:ficİna. Espaiiola de Patentes y Ma.rca.s de 2 
de marzo de 1993 y 21 de marzo de 1994, se ha dictado, con fecha 23 
de junio de 1997, por el citado l'ribuna.l, sentencia, deda.rada firme, cuya 
parte dispositiva es como sİgue: 

"Pallamos: Que, estimando el recurso contencioso-administrativo inter
puesto por Spectra Physics GmbH, contra resoluci6n de la Ofİcina Espafı.ola 
de Patentes y Marcas de 21 de marzo de 1994, coıLfirmatoria en reposiciôn 
de la. de 2 de ma.rzo de 1993, que denegô el registro de la marca 1.584.684 
Spectra Physics, con grafico, debemos anula.r y a.nulamos dichas resolu· 
cİones por no ser conformes a Derecho, y reconocemos y dedaramos el 
que asİste a la recurrente a la inscripciôn de dicha marca; sin imposiciôn 
de!as costa.s del proceso.» 

En su virtud, este organismo, en cump1imiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dicİembre de 1956, ha tenİdo a bİen dİsponer que se 
cumpla en sus propios tenninos la referida sentencİa y se publique el 
aludİdo fal10 en el «Boletin Oficial del Estw:lo». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de enero de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon

zalez·Bueno Catalan de Ocôn. 

Sr. Dİrector del Departamento de Coordİnacİôn Juridİca y Rela.cİones 
Tnternaciona!es. 

4174 ORDEN de 2 de febrero de 1998 por la qtIR se deja.n sin 
efecto los be1'lR{ic'los cmu:ed~:dos a. varia.s empresa.s por su 
instalaci6n en las ZO'fUıs de urgent.e reindustrializaci6n de 
Ma.drid, A!J;/f/ıria.s y Vigo·El FerroL 

Por 6rdenes de este Ministerio se concedieron a las empresas que 
se citan en la. parte dispositiva de esta Orden, los benefİcios correspon
dientes a su instalaciôn en las Zonas de Urgente Reindustrialİzaciôn de 
Asturia.s, Madrid y Vigo-El Ferrol y en Resolucİones de la Secreta.ria General 
l'ecnica se fijaron las condiciones y plazos a. que quedaban comprometidas 
en la. realizaciôn de los proyectos aprobados. 

Transcurridos con exceso los plazos sefialados sin que se haya acre· 
ditado el cumplimiento de las condiciones impuestas ni alegado concurren
cia de fuerza mayor que 10 justifique, se instruyeron los oportunos expe· 
dientes de caducidad 0 incumplimiento y en Acuerdos de las Comisiones 
Gestoras de las correspondientes Zonas de Urgente Reİndustrialİzacİ6n 
se propuso dejar sin efecto los bene:ficios que en su dia les fueron con· 
cedidos. 


