
ANEXOVI 

Programa CYTED 

Docunıento justificativo de gastos de coordi'fU.'tci6n 

Nombre y apellidos: ............................... . 
Documento de identidad/pasaporte numero: .. . 

For la realizaciôn de tareas de coordinaci6n del (subprograrna, pro· 
yecto, red) ............... . 

he recibido la cantidad de ., .... , ... , .... , ... , .... , ... , .... , ... , .... , ... , .... , ... 

.................... , .... de .................... de 199 .. 

Recibi, 

Finnado: , .. ,.,.,., .. ,.,.,., .. ,.,.,., .. ,.,.,.,." 

MINISTERIO DE JUSTICIA 

7368 ORDEN de 29 de m.ayo de 1997 por la q1-W se dispone et 
cumplimiento de la, senfRncia de la, SalA::r de la Contencio­
so-.4dm·inistra.a-vo de la Audwncia Nac'ioool, en recurso 
conlencioso--ad7ninist'rativo 'interpue5io POl' don Fra1uJ'isco 
JO&3 Risco Sa'ru:hez. 

Visto el testimonio de la sentencia, dictada en 1 de junio de 1993, 
por la Sala de 10 Contencioso·AdministratİvQ de la Audiencia Nacional, 
en recurso contencİoso-admİnİstrativo numero 320.245, interpuesto por 
don Francİsco Jose Risco Sanchez, contra la Admİnİstraci6n General de] 
Estado, sobre İndemnizaciôn por responsabilidad patrimonial de la Adınİ· 
nistraci6n, 

Teniendo en cuenta que la citada Sala de Audiencİa Nacİonal se ha 
pronunciado sobre la cuesti6n debatida en 108 terminos que se expresan 
en la parte dispositiva y que concurren en este caso las cİrcunstancias 
prevenidas en el articulo 105.1.a) de la Ley de 27 de diciembre de 1956, 

Este Ministerİo ha tenİdo a bİen dİsponer la ejecuci6n, en sus propios 
terminos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

"Fa11amos: 

Primero.~ue, estimando parcİalmente el recul'8O contencİoso"admİ" 
nİstrativo numero 320.245, interpuesto por la representaci6n procesal de 
don Francisco Jose Rİsco Sanchez, contra las Resoluciones del Ministerio 
de Justicia de 2 de noviembre de 1989 y 6 de febrero de 1990, descritas 
en e1 primer fundamento de derecho, debemos a.nula.r y a.nula.mos la.s reso­
luciones impugnadas por su disconformidad al ordenamiento juridico, con­
denando a.la. Administra.cİ6n dema.nda.da. a. que a.bone a.l recurrente, prevİa. 
justificaci6n de su pago, los gastos rea1izados por los siguientes conceptos: 
Certİfica.ciôn del Regİstro Genera.l de Socieda.des, escrİtura. de constitucİôn 
de la sociedad, Impuesto de Opera.ciones Societarias, Registro Mercantil, 
honorarİos de gestoria y licencİa fiscal de la denominaciôn "Mundİtrade, 
Sociedad An6nima", que na pudo nacer co ma tal al tnifico jurfdico, en 
concepto de indemnizaci6n por dafLos y perjuicios por responsabilidad 
patrimonial del Estado por funcionamiento anormal de los servİcİos pu" 
blicos. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costa.~ 

Lo que digo a V. 1. para su conocimİento y efectos. 
Madrid, 29 de maya de 1997. 

MARISCAL DE GANTE Y Mrn6N 

llmo. Sr. Director general de los Registros y del Notariado. 

7369 ORDEN de 16 de dlcienıbre de 1997 PO'1' la que se &ispaYIR 
el ctımpUrnü;mto de la, sentencÜl d1:ctada pOr' la Secd6n 
Cua.rta de kı. Sa,[a de 10 Conumcı:oso-Adrn'inistra.tivo de kı. 

Audiencia Naciona4 en el recurso numero 37511993, inter~ 
puesto POl' «Congf;ructora Asturiaruı, SociRdad .4n6nima ... 

En el recurso contencioso-administrativo interpuesto por «Constructora 
Asturiana, Sociedad An6nima», contra la Administraci6n del Estado, sobre 
İntereses por demora en el pago del saldo de liquidaci6n provisional corres" 
pondiente a !as obras de "Construcci6n de un edificio para Juzgados en 
Sagunto (Valenciah la Secci6n Cuarta de la Sala de la Contencioso" 
Administrativo de la Audiencia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 
8 de marzo de 1996, cuya pa.rte dispositiva dice: 

«Fallamos: Estimar en parte el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representaci6n de "Constructora Asturiana, Sociedad An6" 
nima", contrd la desestimaci6n presunta de la petici6n formulada al Minis" 
terio de Trabajo y Segurİdad Socİal, a que se contrae el mismo en recla" 
maci6n de intereses, que anulamos por na ser a.justada a. Derecho, con" 
denando ala Administraci6n demandada a ab anar a la entidad recurrente 
la cantidad de 1.462.164 pesetas en concepto de İntereses de dernora en 
el pago de la liquidaciôn provisional de las obras del caso, nul.s los intereses 
legales de dicha su ma desde el dia 23 de febrero de 1993 hasta su cornpleto 
efectivo pago, cuya determinaci6n se efectuara en perfodo de ejecuci6n 
de sentencİa. Sin expresa. İrnposİcİôn de costa.s.~ 

El 25 de abril de 1996 la. mencionada Sala. dict6 a.uto, cuya pa.rte dis­
positiva dice: 

«Acuerda: Declarar haber lugar a. la subsa.naci6n, rectificando el error 
material producido aludido en el fa110 de la sentencia, en el que debe 
sustİtuİrse "Ministerİo de Trabajo y Seguridad Socİal" por "hay Minİsterİo 
de Justicia e Interİor".» 

El 11 de diciembre de 1996 la repetida Sala dict6 auto, cuya parte 
disposİtiva dice: 

«Acuerda: 

1. 0 Estimar el escrito y anular la notifİcacİ6n de la sentencİa prac" 
ticada por Secretarıa disponiendo la reproducciôn de actuacİones para 
que se practique una nueva notificaci6n en la que se haga constar que 
na es a.dmisible recurso de casaci6n. 

2. 0 Se declara firme la sentencia de 8 de marzo de 1996, rectificada 
por auto, que corrige error material de 25 de abril de 1996.~ 

En su virtud, este Ministerio, de confonnidad con la establecido en 
los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 
1 de ju1io, del Poder Judicial, y demıis preceptos concorda.ntes de la. vigente 
Ley de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa, acuerda 10 siguiente: 

Primero.~Abonar a la empresa recurrente las cantidades que se detallan 
a continuaci6n: 

Tntereses de dernora.: 1.462.164 peseta.s. 
Tntereseslegales desde e123 de febrero de 1993: 553.920 pesetas. 
Total: 2.016.084 pesetas. 

Segundo.···Ordenar la publicad6n deJ falJo en eJ "Boletfn Oficial deJ 
Estado", para general conocirnİento y curnplirniento, en sus propios ter­
minos, de la mencionada sentencia. 

La que digo a V. S. para su conocİmiento y efectos. 
Madrid, 16 de diciembre de 1997.~P. D. (Orden de 29 de octubre de 

1996, "Boletfn Oficial del Estadoı> de 6 de noviembre), el Subsecretario, 
Ramôn Garcİa Mena.. 

Sr. Subdirector de Medios Personales al Servicio de la Administraci6n 
de Justİcİa. 

7370 ORDEN dE 16 de dlciembre de 1997 por la que se dispone 
el curnplirniento de la sentencia. dictaik1. por la Sa.la dE 
lo ConWncioso·Adm?:nisfmtiııo de La Audie1u:ia· NaciO'flal? 
en recurso contenciosC>-adnıinistratiııo interjJ'U@sto por «Cu~ 
rrU1·za, Sociedad Limitada». 

Visto el testirnonio de la sentencia dictada el 30 de octubre de 1996 
por la Sala de 10 Contencioso"Adminİstrativo de la Audiencİa Nacional, 
en recurso contencioso-administrativo nurnero 216/1995, İnterpuesto por 
la empresa "Cumaza, Socİedad Limitada», contra la desestİmaciôn presunta, 


