
En consecuencia, declaramos el derecho del actor a la ayuda para 
adquİsİd6n de vivienda en los termİnos y con los efectos establecidos 
en la Resoluci6n de MUFACE de fecha 7 de marzo de 1995, condenando 
a la Administrad6n a estar y pasar por esta declaraciôn y adoptar las 
medidas necesarias para llevarla a puro y debido efecto. 

Todo el10 sin hacer especial imposici6n de las costas procesales cau· 
sadas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı1blicas, de con­
fonnidad con la establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el (IBoletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro· 
pios termİnos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. IL 
Madrid, 26 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, "Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

9124 ORDl:.:W de 26 de 7Iıal"zo de 1998 POl" la que se dispone la 
publicaci6n, para genRf'al conoci'rrıiRnto y c'U'rrıplirniento, 
del faUo de la, senteru:n:a d1"ctada POl" la Sala de lo Con­
tel'u3'ios~Adrninistl"ativo de Granada, del Trib'Unal Supe­
riol" de Jw;Uda de Andal~./.C{a~ an el recul"so contencloso-ad­
rninistrati'vo 692/1995, pl"omovido POl" don Pedro Garcia 
Carmsco. 

La Sala de la Contencioso-Administrativo de Granada, del Tribunal 
Superior de Justİcia de Andalucia, ha dictado sentencia, con fecha 9 de 
dİcİembre de 1997, en el recurso contencİoso-adminİstrativo nı1mero 

692/1995, en el que son partes, de una, como demandante, don Pedro 
Garcia Carrasco, y de otra, como demandada, la Admİnistraciôn General 
del Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administracİones Pı1blicas de fecha 5 de dİciembre de 1991, que deses­
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutua­
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 30 de septİembre 
de 1991, sobre concurrenda de pensiones pı1blicas. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contİene el siguiente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: 

Primero.~Desestİma el recurso contencİoso-adminİstrativo İnterpuesto 
por don Pedro Garcia Carrasco, contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Pı1blicas, desestİmatorİa del recurso de alzada İnter­
puesto por el recurrente contra el acuerdo de la MUFACE de fecha 30 
de septiembre de 1991, por el que se le reconocia pensi6n de jubilaci6n 
del Montepio de Funcionarİos de la Organizaci6n Sindical, integrado en 
el Fonda Especial de dicha Mutualidad, en la cuantia de 63.069 pesetas 
mensuales, si bien, quedaba reducida a 8.525 pesetas por concurrencia 
de pensiones, y, en consecuencia, se confirman los actos impugnados por 
ser ajustados a derecho. 

Segundo.~No hace especial pronunciamİento sobre las costas causa­
das.» 

En su vİrtud, este Ministerİo de Administracİones Pı1blicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinİca 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demıi.s 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la .Turisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el (IBoletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro· 
pios termİnos de la mencionada sentencia. 

Lo que dİgo a VV. IL 
Madrid, 26 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, "Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarİo y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

9125 ORDEN de 26 de 'ma'1'Zo de 1998 PO'1' la, que se &isporıe la 
pubUcad6n, para gmwral conoc1:rrdımto y cU'Yfıpli'Yfıwnto, 
del faUo de la, sentenda dictada POl" la, Sala, de 10 Crm­
te1ıcios~Adrninistra.tivo de la A'Udiencia NacionaL, en el 
recul"so contencioso-ad7lıin'istrativo 3/2.217/ 1995, pl"07/ıovi~ 
do poı" doiia Doloı"eS pe,"ez Acea. 

La Sala de la Contencioso-Adminİstrativo de la Audiencia Nacional, 
ha dİctado sentencia, con fecha 3 de febrero de 1998, en el recurso con­
tencİoso·admİnİstrativo numero 3/2.217/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, dona Dolores Perez Acea, y de otra, como deman­
dada, la Administraci6n General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n de la Inspecciôn 
General de Servİcios de la Admİnistraciôn 'Pı1blica. de fecha. 13 de sep­
tiembre de 1995, sobre compatibilidad. 

La. parte disposİtiva. de la expresada. sentencİa contİene el siguİente 
pronunciamiento: 

«FaUamos: 

Primero.~Que debemos estimar y estimamos el presente recurso nume· 
ro 2.217/1995, İnterpuesto por dona Dolores Perez Acea., representada. 
por la Procuradora dona. Sofia Pereda Gil, contra la. Resoluci6n del Minis" 
terİo para las Admİnistraciones Pı.1blicas de 13 de septİembre de 1995 
(Director General de Servİcios de la Administraciôn Pı.1blica), descrita en 
el primer fundarnento de derecho, y en consecuencia se deja sin efecto 
la resoluciôn recurrida por no ser conforme a derecho, y en su lugar, 
se reconoce el derecho de la demandante 30 compatibilizar la.s dos acti­
vidades que se recogen en el primer fundamento de derecho de esta sen­
tencia, y en los terminos interesados en el expediente administrativo. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costa.s.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı.1blicas, de con­
formidad con la establecido en los articulos 118 de la Constitucİ6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio· 
so-Admİnistra.tİva., ha dispuesto la publica.ciôn de dİcho faUo en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sils pro· 
pios tenninos de la mencİonada. sentencia. 

Lo que digo 30 VV. ır. 
Madrid, 26 de marzo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 

1997, <IBoletin O:ficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraci6n Publica. 

9126 ORDEN de 26 de 7IUU"ZO de 1998 POl" In qve se disporw la 
p'Ublicaci6n, para general conoci7lıwnto y c'Unıplinıiento, 
del faUo de la sentmıcia dictada POl" la Sala de lo Cor;, 
tencios~Ad'fninistm,tivo de la A'Udiencia NacionaL, en el 
remı'rso confRtncioso-adnıim:stra.Uvo 8/1.192/1995, p'romovi­
do POl" doi1,a Maria Pilal" Angu.J,o Marquinez. 

La Sala de 10 Contencioso-Admİnİstrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 26 de enero de 1998, en el recurso con­
tencioso-administrativo nı1mero 3/1.192/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, dona Maria Pilar Angulo Marquinez, y de otra, 
como demandada, la Administraciôn General del Esta.do, representada y 
defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del propio Depar· 
ta.mento de fecha 8 de julio de 1995, sobre integraci6n en el grupo B. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contİene el siguiente 
pronunciamiento: 

"Fallamos: 

Primero.~Desestünar el presente recurso numero 3/1.192/1995, İnt.er­
puesto por dona Maria Pilar Angulo Marquinez, contra la Resoluciôn del 
Mİnİsterİo para las Admİnİstraciones Pı.1blicas de 8 de junİo de 1995, des­
crita en el primer fundamento de derecho, que se confirma, en 10 que 
es objeto de este recurso, por ser conforme al ordenamiento juridico. 

Segundo.~No hacer expresa imposiciôn de costas.~ 

En su vİrtud, este Mİnİsterio de Admİnİstraciones Publicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los artıculos 118 de la Constituciôn; 17.2 


