
de maya de 1984, del antiguo Ministerİo de Obras Pı1blicas y Urbanismo, 
denegatoria de solicitud de legalizaciôn de un «snackbar» eonstruido en 
terreno de dominİo publieo marıtimo-terrestre de la playa de Cabrera, 
termino municipal de Cabrera de Mar (Barcelona), en fecha 14 de maya 
de 1997, se ha dictado sentenda, euya parte dispositiva., litera.lmente, dice: 

"Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el reeurso de a.pe
laeiôn interpuesto por la representaciôn proeesal de don Jose Olive Paseual, 
contra la sentencia de fecha 31 de enero de 1989, dietada por la Sala 
de 10 Contencioso-Administrativo, Seeeiôn Primera, de la Audieneia Nacio
nal, en el reeurso numero 16.169, conl'irmamos integramente la senteneia 
apelada; sin costas,,, 

Este Ministerio, a los efeetos de la estableeido en 1015 artieulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdieeiôn Conteneioso-Admi
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se eumplan, en 
sus propios terminos, la referida senteneia. 

La que comunico a V. 1. para su conoeİmiento y eumplimient.o. 

Madrid, 24 de marzo de 1998.-P. D. (Orden de 25 de septiembre de 
1996, <!Boletin Ofieia.l del Estado" del 27), el Subseeretario, Claro Jose 
Fernandez-Carnieero Gonzalez, 

nmo. Sr. Director general de Costas. 

9147 ORDEN de 24 de 'tIUtl'zo de 1998 POl' la q'lUJ se dispO'fle el 
currıplirniento, en sus pl'opios terrninos, de la senter/cia de 
fecha 15 de dkiembre de 1994, dktada por el Tribunal 
SUp€ff'iol' de Ju.st-icla de Galicia, en et reCU1"'SO conteru:io
so-administm.tivo n'l1:nıero 2/5.082/1993, infer-puesto por la 
r'epl'esentaci6n pl'ocesa.l de la Diputad6n Provincla.l de 
Pontez:ıedra, asi CO'fYiO cumplimiento de auto de 22 de octu-
bre de 1997, dictado POl' el Tribıın,al Supremo, declal'ando 
la inadrniı.'ibilidad del l'ecur'so de casaci6n entablado POl' 
la Diputaci6n PJ"ovincial de Pontevedı"a. 

En el recurso eontencioso-a.dmİnistra.tİvo nı1mero 2/5.082/1993, inter
puesto ante el'l'ribunal Superior de Justicia. de Galicia. por la representa.ciôn 
procesal de la Diputa.ciôn de Pontevedra, contra Resoluciôn de la Direccİ6n 
General de Costas de 21 de julio de 1993, desestima.toria de la a.lzada 
deducida. contra. otra. del Servicio de Costas de Pontevedra de 17 de marzo 
de 1992, relativa a sanei6n de multa y orden de demolieiôn de un muro 
eonstruido en terrenos de domİnio maritimo-terrestre, en el lugar deno
minado playa de Las Branas y playa de La Iglesia, termino munieipal 
de Vilanova de Arousa, en feeha 15 de dieiembre de 1994, se ha dictado 
senteneia, euya parte dispositiva, literalmente, dice: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el reeurso con
tencioso-administrativo interpuesto por la Diputaei6n Provineial de Pon
tevedra eontra la Resolueiôn de la Direcciôn General de Costas de 21 
de julio de 1993, desestimatoria del reeurso de alzada dedueido eontra 
otra del Servieio de Costas de Pontevedra de 17 de marzo de 1992, por 
la que se impone a la reeurrente una multa de 575.000 pesetas y se le 
ordena la demoliei6n del muro construido en terrenos de dominio pı1blico 
maritimo-terrestre, en el lugar de la pla.ya. de Las Brafıas y playa de La. 
Iglesia, del termino munieipal de Vilanova de Arousa; sin hacer especial 
condena en eosta.s.» 

Asimismo, y en el reeurso de ea"aciôn nıımero 2.610,11995, preparado 
eontra la anterior sentencia ante el Tribunal Supremo por la representaci6n 
de la Diputaeiôn Provineial de Pontevedra en feeha 22 de octubre de 1997, 
se ha dicta.do auto, euya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

(ıLa Sala acuerda: Declarar la inadmisibilidad del reeurso de easaeiôn 
entablado por la Diputaeiôn Provineial de Pontevedra, representada por 
el Proeurador don Argimiro Vıizquez Guillen, eontra la senteneia dietada 
por la Sala de 10 Conteneioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Ga1icia en feeha 15 de diciembre de 1994, en el recurso 5.082; con impo· 
siciôn de las eostas a la parte reeurrente.» 

Este Ministerio, a los efectos de 10 estableeido en los artieulos 103 
y siguientes de la Ley reguladom de la Jurisdicci6n Contencioso-Admi-

nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en 
sus propios tenninos los referidos senteneia y auto. 

Lo que eomunieo a V. 1. para su eonocimiento y eumplimiento. 
Madrid, 24 de marzo de 1998.-P. D. (Orden de 25 de septiembre de 1996, 

<ıBoletin Ofıeial del Estado» del 27), el Subseeretario, Claro Jose Fernan" 
dez-Carnicero Gonzalez. 

TImo. Sr. Director general de Costas. 

9148 ORDEN de 24 de 'tIUtrzo de 1998 POl' la que se &ispO'fle el 
cumplimiento, en sus pl'opios üJrminos, de la sentencia de 
fecha 7 denoviernbre de 1996, dictada pol'el Tr-ibıınatSupe~ 
riol' de Justkia de Murcia, recaida en el l'ecul'so contG'1v 
C'ioso-adndn'i.'fltl'ativo n'i1nu:J'ro 1/985/1994, inter-puesto POl' 
la l'epresentaci6n pı"ocesal de doiia Modesta Ferndndez 
CO'fleOO, asi cmno cumplirrıiento de auto del Tribunal S?.ıp'Y'(7-
mo de fecha. 10 de junio de 1997, dRclamndo desiRrto el 
7'ecul'So de casad6n n'l1me1'O 3/201/1997. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1/985/1994, İnter
puesto ante et 'l'ribuna1 Superior de Justicia de Murcia por la represen· 
ta.ciôn proeesa.l de dona Modesta. Fernandez Conesa, eontra. la. Resolueiôn 
de la Direeeiôn General de Costas de 14 de octubre de 1993, desestimatoria 
de la a.lzada dedueida eontra la. Resolueiôn de 20 de abril de 1993, de 
la Demareaeiôn de Costas de Mureia, relativa a reeuperaciôn de zona de 
servidumbre de transito, en el lugar denominado playa de 1015 Urrutias, 
en el termino municipal de Cartagena, en fecha 7 de noviembre de 1996, 
se ha dictado senteneia euya parte dispositiva, literalmente, diee: 

«Fallamos: Desestimar el reeurso conteneioso-administrativo interpues
ta por dona Modesta Fernandez Conesa, eontra la Resoluciôn del Director 
general de Costa.<ı de 14 de octubre de 1993, acto que queda confirmado 
por ser conforme a dereeho; sin eostas." 

Asimismo, y en el reeurso de easaci6n numero 3/201/1997, preparado 
ant.e el Tribunal Supremo por la representaciôn de dona Maria Luz Nard.njo 
Fernandez (eausahabiente de dona Modesta Fermlndez Conesa), eontra 
la anterior sentencia, en fecha 10 de junio de 1997, se ha dictado auto, 
cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«La Sala acuerda: Declarar desiert.o el recurso de casaciôn preparado 
contra sentencia de 7 de noviembre de 199tl, de1 1'ribl1nal Sl1perior de 
Justicia de Murcia en recurso numero 985/1994, con devoluciôn ala misma 
de las actuaciones recibidas; no se hace expresa imposici6n de costas.» 

Este Ministerio, a los efeetos de 10 establecido en los articulos 103 
y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso·Admi 
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se eumpla. en 
sus propios terminoslos referidos sentencia y auto. 

Lo que comunico a V. T. para su conocimiento. 
Madrid, 24 de ma.rzo de 1998.-P. D. (Orden de 25 de septiembre de 

1996, "Boletın Oficial del Estado~ del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez-Carnİeero GonzaJez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

9149 ORDEN de 24 de nıa:rzo de 1998 POl' la que se dispO'fle et 
cumplimiento, en ms pl'opios te?""rninos, de la sımten.da de 
la, Audiencia Nacio'li.al de fecha, 6 de junio de 19971"el.ativa, 
al recUl'SO contencioso-adrninistl'ativo 1/82/1995, 1:ntel'
pv.esfo poı" la. represenf.aô6n procesal de la Junta de CO'fYi' 
pensaci6n Islantilla. 

En el recurso contencioso-administrativo nı1mero 1/82/1995, interpues
ta ante la Audieneia Naeional por la representaeiôn procesa.l de la Junta 
de Compensaciôn Tslantilla, contra la resoluei6n de 24 de oetubre de 1994, 
denegatoria de solicitud para la ocupaciôn de terrenos de dominİo pı1blico 
maritimo-terrestre y lega1izaciôn de obras comprendidas en el proyect.o 
de construcciôn del paseo maritimo y chiringuitos en Islantilla, termino 



municipal de Lepe·Isla Cristİna (Huelva), en fecha 6 de junİo de 1997, 
se ha dictado sentenda, cuya parte dispositiva, literalmente, dice: 

<!Fa.llamos: Que con desestimaciôn del recurso interpuesto por el Pro
curador don Antonio de Palma Villalon, en representaciôn de la Junta 
de Compensacion Islantilla, debemos declarar y declaramos ajustado a 
derecho el acto recurrido; sin costas.» 

Asİmismo y en el recurso de casaciôn preparado ante el Tribunal Supre
mo por la representacİôn procesal de la Junta de Compensaciôn Islantilla, 
contra la anterior sentencia, ha sido dictada providencia en fecha 4 de 
diciembre de 1997, por la que se declara desistida a la parte recurrente 
yfimıe la sentencia recurrida.. 

Este Ministerio, a los efectos de 10 establecido en los articulos 103 
y sİguientes de la Ley reguladora de la Jurisdİcci6n Contencioso·Admi· 
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumplan, en 
sus propios terminos, la referida sentencia" 

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 24 de marzo de 1998.-P. D. (Orden de 25 de septiembre de 

1998, <!Boletin Oficia.l del Estado~ del 27), el Subsecretario, Claro Jose 
Fernandez·Carnicero Gonzalez. 

TImo. Sr. Director general de Costas. 

9150 RESOLUCION de 17 de rnarzo de 1998, de la Subsecretaria, 
pOl' la qu.e se hace p'11blico el Acu.e-I"do del Consejo de Mini8-
tros de fecha 31 de octub1"'e de 1997, sob1"'e eı"ecuci6n de 
la serı,fenc4'a del Tribıma,[ SUP1'&YfI,O de fecha 16 de erwr'O 
de 1997, rela,Uva, al rec:urso contencioso-a,dministraN:vo 
n'11mero 1/528/1900, interpu.esto por «Toralla" Sociedad 
An6ninw», comunidad de propietarios "To1"'re de Toralla .. 
y comunidad de pı'opietarios "Castı'o de T01'alla ... 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1/528/1990, inter
puesto ante el Tribunal Supremo, por la representaciôn procesal de «To· 
raUa, Sociedad Anônima», comunidad de propietarios <!Torre de Toralla» 
y comunidad de propietarios <!Castro de Toralla», contra el apartado 6 
de la disposİci6n transit.oria decimocua.rta del Reglamento General para 
Desarrollo y Ejecuciôn de la Ley 22/1988, de 28 de julio, de Costas, aprobado 
por el Real Decreto 1471/1989, de 1 de diciembre, y contra la desestimaci6n 
presunta por silencio administrativo del recurso de reposidôn contra el 
mismo interpuesto, se ha dictado sentencia, en fecha 16 de enero de 1997, 
cuya parte dispositiva, literalmente, dice: 

<!FaUamos: Estimamos la causa de inadmisibilidad alegada por el senor 
Abogado del Estado en relaciôn con el apartado 3 de la disposiciôn tran
sitoria 14 del Reglamento General para Desarrollo y Ejecuci6n de la Ley 
22/1988, de 28 de jıılio, de Costas, aprobada por Real Decreto 1471/1989, 
y desestimamos el recurso contencioso·administrativo interpuesto por el 
Procurador de los Tribıınales don Alejandro Gonzalez Salinas, en nombre 
y representaci6n de ''Toralla, Sociedad An6nima", comunidad de propie· 
tarİos "Torre de Toralla" y comunidad de propİetarİos "Castro de ToraUa", 
contra el apartado 6 de la disposici6n transitoria 14 del referido Regla· 
mento, cuya conformidad a Derecho declaramos, todo eUo sin expresa 
condena en costas.» 

El Consejo de Ministros, apropuesta de la excelentisima seı\ora Ministra 
de este Departamento en su reııniôn de 31 de octııbre de 1997, y de con
formidad con 10 establecido en los articulos 103 y siguientes de la Ley 
reguladora de la Jurİsdicciôn Contencioso·Administrativa de 27 de dicİem 
bre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en sus propios terminos la referida 
sentencia. 

Lo que comıınico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 

Madrid, 17 de marzo de 1998.-El Sllbsecretario, Claro Jose Fernan· 
dez·Carnicero Gonzıilez. 

Hmo. Sr. Director general de Costas. 

9151 RESOLUCı6N de 17 de rna1"'ZO de 1998, de la, Subsec-rela,'rıa, 
por la q1.W se ha,(:e p'l1blico el Acuerdo del Consejo de M1:nis
tros de fecha, 31 de octubre de 1997, sobre G'jec1wi6n de 
la sentencia del Tribıuuıl Suprem..o de fecha 11 de noviembre 
de 1996, relaUva al recurso contencioso--ad7ninistrativo 
nurn..eı'o 18/1900, inte1"'puesto POl' Fedemci6n Nacianal de 
Enı:presas de PubUcidad. 

En el recurso contencioso·admİnistratİvo numero 18/1990, interpuesto 
por la representaciôn procesal de la entidad Federaciôn Nacional de Empre· 
sas de Publicidad, ante el Tribunal Supremo, contra el Real Decreto 
1471/1989, de 1 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento para 
eI desarroUo de la Ley 22/1988, de 28 de julio, de Costas, se ha dictado 
sentencia, en fecha 11 de noviembre de 1996, cuya parte dispositiva 1ite· 
ralmente dice: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestİmamos el presente recurso 
numero 18/1990, interpuesto por la representaci6n de la Federaci6n Nacio· 
nal de Empresas de Publicidad, contra Real Decreto 1471/1989, de 1 de 
diciembre, por el que se aprueba el Reglamento de Desarrollo de la Ley 
22/1988, de 22 de jıılio, de Costas, por ser dİcha disposİciôn ajııstada 
a Derecho, sin expresa condena en costas.» 

El Consejo de Ministros, a propuesta de la excelentısima senora Ministra 
de este Departanıento en su reuniôn de 31 de octubre de 1997, y de con
formidad con 10 establecido en los artfculos 103 y siguiente de la Ley 
reguladora de la .Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa de 27 de diciem
bre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en sus propios terminos la referida 
sentencia. 

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 17 de marzo de 1998.-El Subsecretario, Claro Jose Fernan· 

dez·Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Director general de Costas. 

9152 RESOLUCIÔN de 17 de 7narzo de 1998, de la Subsecretaria, 
por la que se hace p1lblico el Ac-uerdo del Cansejo de Minis~ 
tr'Os de fecha. 20 de noviembre de 1997, sobre ejec~ıci6n 
dR la sentencia del Tribunal Supremo de fecha 29 dR julio 
de 1997, rela.Mva al recurso contencioso--administrativo 
mlrnero 428/1994, inte-rp'uesto pOl' «P'oı'mjes y Ldcteos, 
Sociedad Anoninıa .. FORLASA (acl!Ualnıente .. Quesos For· 
/asa, Sociedad Anrmiwu;ı» FORLASA). 

En el recurso contencioso-administrativo numero 428/1994, interpuesto 
ante el Tribunal Supremo, por la representaciôn procesal de la entidad 
mercantil «Forrajes y T~acteos, Sociedad Anônima» FORLASA (actualmente 
«Qllesos Forlasa, Sociedad An6nima~ FORLASA), contra el Acııerdo del 
Consejo de Ministros de fecha 23 de julio de 1993, por el que se impone 
a la entidad recurrente la sanciôn de multa de 13.000.000 de pesetas y 
la obligaci6n de indemnizar en la cuantfa de 11.472.000 pesetas por los 
daJ\os y perjuicios ocasİonados al dominio publico hidraulico, como con· 
secuencia de vertidos de aguas residuales al rro Zancara en el termino 
municipal de Villarrobledo (Albacete), en fecha 29 de julio de 1997, se 
ha dictado sentencia cuya parte dispositiva, literalmente, dice: 

<ıFallamos: Se desestima el recurso contencioso·administrativo inter· 
puesto por la mercantil «Forrajes y Lacteos, Sociedad An6nima~ (FOR· 
LASA), contra la Resoluci6n del Consejo de Ministros de fecha 23 de julio 
de 1993, por ser esta conforme a Derecho. Sin hacer especial imposici6n 
de las costas causadas en el proceso.~ 

El Consejo de Ministros, a propuesta de la excelentisima senora Ministra 
de este Departaınento en su reuni6n de 20 de noviembre de 1997, y de 
conformidad con 10 establecido en los a:rticulos 103 y sigııientes de la 
Ley reguladora de la Jurisdİccİ6n Contencİoso·Admİnİstrativa de 27 de 
diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla, en sus propios terminos, 
la referida sentencia. 

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumplimiento. 
Madrid, 17 de marzo de 1998.-El Subsecretario, Claro Jose Fermm

dez·Carnicero Gonzalez. 

llmo. Sr. Director general de Obras Hidraulİcas y Calidad de las Aguas. 


