
En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido faUo en el "Boletin üficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1995.-El Director general, Carlos Jose Gon

zıilez"Bueno Catalıin de üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordİnacİ6n Juridica y Relacİones 
Tnternacionales. 

1 0554 RESOLUCı6N de 31 de m.arzo de 1998, de /cı Oficina Espa, 
nola de Palentes y Marcas, por la. que se dispO'fl.e et cum" 
plinıiento de la senteru:la dictada pO'r' ellWburu:tl8upe1'ior 
M Justicia de VaLBncia, en el recurso conteru:ioso-adnıi~ 
nistrativo n'i.J/mRtO 2.'!J1/1994, pro'Y(iovldo por «Slntes Elec
tronı.edici1w) Sociedad An6ninıa». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 231/1994, interpuesto 
ante eI Tribunal Superior de Justieia de Valencia por "Sintes Electrome" 
dieina, Soeiedad Anônima», contra resolueiôn del Registro de la Propiedad 
Tndustrial de 6 de abril de 1992, y de la üfieina Espaftola de Patentes 
y Marcas de S de julio de 1993, se ha dictado, con fecha 30 de enero 
de 1998, por el citado Trİbunal, sentencİa, contra la que se ha İnterpuesto 
recurso de casaciôn, cuya parte dispositiva es como sigue: 

"FalJamos: Que estimando eI reeurso eontencİoso-administrativo inter
puesto por "Sintes Eleetromedieina, Sociedad Anônima", contra la reso
luei6n de la Oficina Espaftola de Patentes y Mareas de feeha 8 de julio 
de 1993, que desestimô el reeurso de reposieiôn fonnulado eontra reso
luciôn de 6 de abrİl de 1992, por la que se eoncediô a "Syntex Ibthica, 
Socİedad Anônima" el registro de marea numero 1.514.699, "Syntex", debe
mos anular y anulamos dichas resoluciones, por ser cont.rarias a Derecho; 
sin hacer expresa eondena en costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİeİembre de 1956, ha tenido a bİen dİsponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referİda sentencİa y se publique el 
aludido faUo en el "Boletln üficial del Estado». 

Lo que eomunieo a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.~El Dire(.'tor general, Carlos Jose Gon" 

zalez-Bueno Catalan de Ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
TnternacionaIes. 

1 0555 RESOLUCı6N de 31 de m.arzo de 1998, de /cı Oficina Espa, 
'ii-ola M Patentes y Marcas, por la que se dispone et cum~ 
plimiento de la senten.cia dictad.a por el Ttibwnal8uprerrıo 
en grado M apelaci6n, en et recurso conteru:ioso-a.dnıinis
trativo mJ/rnero 72411989 (mwvo 246/1989), pro'Y(<<>V1:do por 
«Na.bisco [ru:. ». 

En eI reeurso eontencioso"administrativo numero 724/1989 (nuevo 
246/1989), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid 
por "Nabiseo Tnc.», contra resoluciones del Regist.ro de la Propiedad Tndus" 
trial de 2 de noviembre de 1987 y 5 de febrero de 1990, se ha dictado, 
con fecha 17 de septiemhre de 1997, por eI Tribunal Supremo, en grado 
de apelaciôn, sentencia, euya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que estimamos el recurso de apelaciôn interpuesto por la 
representaciôn procesal de "Nabisco Tnc.", contra la sentencia numero 
148 de la Secciôn Quinta de la Sala de 10 Contencioso-Admİnİstrativo del 
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de fecha 13 de febrero de 1992, 
reeaida en e1 reeurso mİmero 246/.1.989 y revoeamos dieha senteneia y 
en consecuencia estimando el recurso contencioso-administrativo inter
puesto por "Nabiseo Tne.", declaramos que las resolueiones del Registro 
de la Propiedad Tndustrial de 2 de noviembre de 1987 y 5 de febrero 
de 1990, no son eonformes a Dereeho y declaramos no ha.ber lugar a la 
inscripciôn del nombre comercial numero .1.09.666 "Bisco Levante, Socie
dad An6nima"; sin hacer una expresa imposiciôn en costas a ninguna 
de las partes.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dİciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido faHo en el "Boletin üficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de .1.998.-El Director general, Carlos Jose Gon

zalez"Bueno Catalan de Üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Tnternacionales. 

10556 RESOLUCı6N de 31 de »","ZO de 1998, de /cı Ofü;i'fU1 Espa, 
nola de Patentes y Marcas, po'r la, que se diS"jJOJıe el C~J/flk 
plimlRnto M la sentencia dictada por el Tribunal Superior 
M J~.ısUcia de Madri.d, en et recurso contencioscradminis~ 
tmt-'ivo num8r'o 53511990, p1'Onwvidopo1' "Oiba--Geigy, Ag.». 

En el recurso contencioso-adminİstrativo numero 535/1990, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por "Ciba·Geigy, Ag.», contra 
Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de febrero de 
.1.989 y 19 de febrero de .1.990, se ha dictado, con fecha 20 de marzo de 
1992 por el cita.do Tribunal, senteneia, eonfirmada. por el Tribunal Supremo, 
en grado de apelaci6n, cuya parte dispositiva es como sigue: 

<ıFallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por "Ciba"Geigy, 
Ag.", contra la Resoluciôn de 2 de febrero de 1989 por la que el Registro 
de la Propiedad Tndustrial concediô la inscripciôn del r6tulo de estable" 
cimiento "Cipa. cau industrİa de pintats i acabats" numero 158.697; sin 
expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida senteneia y se publique el 
aludido faHo en el <ıBoletin üficial del Estado». 

Lo que comunico a. V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.~El Director general, Carlos Jose Gon" 

zalez·Bueno CataIan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Tnternacionales. 

10557 RESOLUCı6N de 31 de rnarzo de 1998, de /cı Ofü;ina Espa, 
nola de Pa.tentes y Marcas, por la que se dispone el cU'fIı
plimwnto de la. sentencia dictada. por el Tribu'1Ull Superi.or 
de .JustiCl:a de Madrid, en el recurso contencioso-"(f.dm?:nis~ 
trat'ivo numero 50511990, pnmı(Wido por «ln~dium, Socw
dad An6nima». 

En el recurso contencioso"administrativo numero 505/1990, interpuesto 
ant.e eı Tribunal Superior de Just.İcia de Madrid por «Tridium, Sociedad 
An6nima», contra resolucİôn del Registro de la Propiedad Tndustrial de 15 
de junio de 1987, se ha dictado, con fecha 6 de marzo de 1992, por el 
citado Tribunal, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado 
de apelaciôn, cuya parte disposİtiva es como sigue: 

"Fa.llamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por ~Iridium, Socie
te Anonyme", contra la resoluci6n de .1.5 de junio de 1987 por la que 
el Registro de la Propiedad Tndustrial denegô la inscripciôn de la marca 
internaciona.l numero 494.871 denominada ~Tridium"; sin expresa condena 
en eostas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido faHo en el <ıBoletin üficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon" 

zaJez·Bueno Catalan de Ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Tnternacionales. 



10558 RESOLUCIÖN de 31 de ma'rzo de 1998, de la Oficina Espa-
1ıola. de Pa.tentes y Mar'cas, pOr' la que se dispone el c'l-mı
plinıiento di? la, sımte1'l.(?ia, dictadcı por el Triburw..l SUperior' 
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso--adminis-
traUvo nU'fnero 72811989-04, prom(Yl)'ido por dOM Emilia 
Ant6nPc1"ez. 

En eI recurso contencİoso"udmİnİstrativo numero 728/1989"04, inter" 
puesto ante eI Tribunal Superior de .Justicia de Madrid por dona Emİlİa 
Antôn Pı§rez, contra resolucİones del Registro de la Propiedad Industrİal 
de 17 de julio de 1987 y 13 de febrero de 1989, se ha dictado, con fecha 
10 de abril de 1991, por eI citado Tribunal, sentencia, confirmada por 
eI Tribunal Supremo en grado de a.pelaciôn, euya pa.rte dispositiva es como 
sigue: 

«Fallamos: Desestirnamos eI recurso contencİoso"administrativo inter· 
puesto por la representaci6n procesal de dona Emilia Antôn Perez, contra 
la resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial, de 13 de febrero 
de 1989, que desestima el recurso de reposici6n interpuesto contra otra 
resoluci6n anterior del mismo Registro, de 17 de julio de 1987, que denegô 
la inscripcİôn del modelo industrial numero 111.094, por ser dichas reso
luciones, en 108 extremos examinado8, conforme8 con el ordenamiento 
juridico. 

Y todo eno sin hacer expresa imposiciôn de costas a ninguna de las 
partes procesales.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencİa y se publique el 
aludido fano en el «Boletin Ofıcial del Estado~. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.-El Dİrector general, Carlo8 Jose Gon

zalez-Bueno Cata.hin de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridİca y Relaciones 
Internacionales. 

10559 RESOLUCIÖN de 31 de marzo de 1998, de la Of;ciruı Espa
nola de PafRnfRs y Marcas, por la q'ue se d1:spone et CU1l'lr 

plimiento defn senf.encw dü;;fada POl' et Tr'ibunal9uperior 
de Justicw de Madrid, en tos rYJcursos contencioslfadmi~ 
nistra.tivos n'11meros 575/1989 y 576/1989 (acurmılados), 
P1'O'fYiOVidos po?"' "gigrna-1b:u Espaf'ia, Sociedad An6ni1na» 
(anfRs "Seber Espanola, Sociedad An6ninıa»). 

En los recursos contencİoso-adminİstrativos numeros 575/1989 
y 576/1989 (acumulados), referentes al expediente de marca numero 
1.078.748, interpuestos ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sig
ma-Tau Espafta, Sociedad Anônima~, (antes (!Seber Espaiiola, Sociedad Anô
nima») contra resoJl1ciones del Registro de la Propieda.d Industrial de 20 
de marzo de 1987 y 16 de mayo de 1988, se ha dictado, con fecha 14 
de enero de 1992, por el Tribl1nal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, 
confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelaci6n, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

«FalJamos: Ql1e desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpl1esto por la representaciôn de la entidad social "Sigma-Tau Espaiia, 
Sociedad Anônima", (antes nombrada ~Seber Espanola, Sociedad Anôni· 
ma"), domiciliada en Madrid, contra resoluciôn del Registro de la Propiedad 
Industrial de fecha 20 de marzo de 1987, por la que se denegô a dicha 
entidad el registro de la marca ~Frenal" con grafico, para productos de 
la clase quinta del Nomenclator internacional, y contra la resoluci6n de 
la misma Oficina Registral de fecha 16 de mayo de 1988, por la que se 
desestimô el recurso de reposici6n interpuesto por la entidad referida, 
contra la anterİor resoluci6n registral, debemos confirmar y confirmamos 
dichas resoluciones, por estimarlas ajustadas a Derecho; sin que proceda 
haeer imposieiôn de costas proeesales.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referİda sentencİa y se publique el 
aludido fano en el <!Boletin Ofıcial del Estado». 

Lo que comunİco a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon~ 

zalez-Bueno Catalan de Üc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

10560 RESOLUCIÖN de 31 de 7IU1rzo de 1998, de la Ofidna Espa
iıola. de Paumtes y Marcas, por la q1.W se d1:SPorw et cum
pUrn/ento de la, sfmtencia dictaiw, POl' et Tn:m_ı/ıuıl Supe1'1.:or 
de Justicia de Madrid, en et recurso confRncioso--a.dminis
trativo nU1Iıero 1.105/19!}lf, proonovido por ov Windsor 
Darrwn-Und He1"'renbekleidung G'YnbH». 

En el recurso contencİoso·administrativo numero 1.105/1994, inter· 
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por <!Windsor 
Damen·Und Herrenbekleidung GmbH», contra resolucİones de la Oficina 
Espanola de Patentes y Marcas de 5 de noviembre de 1992 y 24 de enero 
de 1994, se ha dictado, con fecha 4 de febrero de 1997, por el cİtado 
Tribunal, sentencia, euya parte dispositiva es como sigue: 

<!Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto por uWindsor 
Damen·Und Herrenbekleidung GmbIT', eontra la resoluciön de la Oficİna 
Espaiiola de Patentes y Marcas de fecha y a que se contrae la presente 
litis, la eual anulamos por no ajustarse a Dereeho, y declaramos el derecho 
de la recurrente a la concesi6n de la marca numero 1.546.099, ~Windsor", 
para la clase 25." Sin formular condena en costas." 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpJa., en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon· 

zalez-Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinacİôn Juridica y Relacİones 
Internacionales. 

10561 RESOLUCIÖN de 31 de ma:rzo dE 1998, de la Ofi-dna Espa~ 
nola. de PatfmfRs y Ma.rca.s, por la que se d1:SPorw et curn
pUmiRnto de la sentmu:ia dictada POl' el Trü)1J/luıl S1J,pel~:Ol' 
de Justicia de Madrid, en el rYJcurso contencioso--adminis
tmtivo n'11'ffwro 247/1994, prO'fYıoırido POl' "Bmu:o Pastor, 
Soc1:edad An6ninıa». 

En el recurso contencİoso·administrativo numero 247/1994, interpuesto 
ante el Tribunal SuperiordeJusticiade Madrid por«Banco Pastor, Sociedad 
AnônimƏl>, contra resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial 
de 2 de julİo de 1992 y de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas 
de 24 de agosto de 1993, se ha dictado, con fecha 21 de febrero de 1997, 
por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimamos el recurso formulado por la entidad ~Ban· 
co Pastor, Socİedad Anônima", contra la concesiôn de las marcas nume· 
ros 1.519.556 y 1.519.980 BP, con grMico en clase 36 a que se refıeren 
las presentes actuaciones; sin imposici6n de las costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios termİnos, la referida sentencia y se publique el 
aludido faHo en el <ıBoletin Oficial del Estado». 

Lo que eomunieo a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon

zıilez,Bueno Catalıin de ücon. 

Sr. Director del Departamento de Coordİnaci6n Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

10562 RESOLUCIÖN de 31 de marzo de 1998, de la Oficina Espa
nola de PatenfRs y Marcas, por la que se dispone et cunı
pUm,4'ento de La senumcia dictada pOl' et n'{fnuuıl8uper"lor 
de Juslicia de Mad'rid, en et rYJcurso contencioso-a.d'ffı:inis
tmti'l)o num.ero 135/1994, promaırido POl' «B'imbo, Sociedad 
An6n1:rna». 

En el recurso eontencioso-admİnistratİvo numero 135/1994, referente 
al expediente de marca numero 1.509.038/8, interpuesto ante el Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid por <ıBimbo, Sociedad AnônimƏl), contra 
resoluciôn del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de febrero de 1992 
y de la üficina Espafıola de Patentes y Marcas de 14 de septiembre de 1993, 
se ha dictado, con fecha 18 de julİo de 1996, por el citado Tribunal, sen· 
tencia, euya parte dispositiva es como sİgue: 


