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de 1897 por el citade Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos de estimar y estimamos el recurso conten-
cioso-ad ministrativo interpuesto por el Procurador don Ramén Rodriguez
Nogueira, en nombre y representacién de don José Carlos Dominguez Serra-
no, contra la Resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 15 de marzo de 1894 por la que estimando recurso de reposicidon denegd
la concesién del modelo de utilidad ntimero 9.101.064 maquina trituradora
de restos vegetales, y declaramos la nulidad de dicha Resolucién y que
procede la concesion de dicho modelo confirmando la Resolucién inicial
que asi lo acordd; sin imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zilez-Bueno Cataldn de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

10672 RESOLUCION de 31 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cum-
plimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarade firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nilmero 7051994 promovido por
«U-Haul Fndernational Inc.»

En el recurso contencioso-administrativo nimero 705-1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «U-Haul International
Tnc.», contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 4 de
mayo de 1992 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 2 de
agosto de 1993, se ha dictado, con fecha 30 de octubre de 1997 por el
citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative pro-
movido por la representacién de la sociedad «U-Haul International Tne.s,
contra las referidas resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y
Marcas, debemos revocarlas por considerarlas no ajustadas a Derecho,
procediendo ordenar la inscripcién de la marca nimero 1.529.411 «U-Haul»
para productos de la clase 39 en la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
afavor de 1a parte actora.

No procede formular condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Tnternacionales.

10573  RESOLUCION de 21 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declaradea firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nilmero 5831934, promovido por
el Instituto Nacional de Industria, sustituido posteriormen-
te por «Teneo, Sociedad Anonimar,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 58%-1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Instituto Nacional
de Industria, sustituido posteriormente por «Teneo, Sociedad Andnimay,
contra resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 26 de
octubre de 1893, se ha dictado, con fecha 28 de noviembre de 1997 por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador sefior Rodriguez
Rodriguez, en nombre ¥ representacidn del Instituto Nacional de Industria,
sustituido, posteriormente por empresa “Teneo, Sociedad Anénima”, contra
el Acuerdo de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas de 26 de octubre
de 1993, desestimando el recurso de reposicidén contra la resolucidén de
20 de agosto de 1992, sobre inseripeion de la marca denominativa “Muxini®,
ndmero 1.529.011, clase 25.%, para prendas de vestir confeccionadas con
inclusidn de calzado y sombrereria, por lo que se confirma la mencionada
resolucién recurrida, por ser ajustada a Derecho.

No se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

10574 RESOLUCION de 31 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Paitentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plinviento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declorada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nilmero 4091994, promovido por
«Limifiana y Botella, Sociedad Limitadar.

En el recurso contencioso-administrativo ndimero 409-1984, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Limifiana y Botella,
Sociedad Limitada», contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 14 de mayo de 1992 y de la Oficina Espaiiola de Patentes v Marcas
de 27 de agosto de 1993, se ha dictado, con fecha 10 de octubre de 1997
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Letrado sefior Ochoa Blanco-Re-
cio, en nombre y representacion de la empresa “Limifana y Botella, Socie-
dad Anénima”®, contra la resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas de fecha 27 de agosto de 1993, por la que se desestima el recurso
de reposicion interpuesto contra la de 14 de mayo de 1992, sobre dene-
gacion de la marca nimero 1.658.932, clase 33, mixta, Arak-Al Andalus,
para vinos y licores. Por lo que se confirma la mencionada resolucidén
recurrida, por ser ajustada a Derecho.

No se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

10675 RESOLUCION de 31 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plinviento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 176-1993, promovido por
«Alcampo, Sociedad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 176-1993, referente
al expediente de marca nimero 1.289.313/7, interpuesto ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid por «Alcampo, Sociedad Andnimas, contra
resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de abril de 1991
¥ de la Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas de 13 de enero de 1993,
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se ha dictado, con fecha 10 de abril de 1997 por el citado Tribunal, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por “Alcampo, Sociedad Andnima®,
contra las resoluciones de la actual Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 16 de abril de 1991 ¥ 13 de enero de 1993, por ser las mismas conformes
a Derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

3r. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Tnternacionales.

10576 RESOLUCION de 31 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
7iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declaradea firme en el recurso con-
tencioso-administrative nidmero 1.665/1992, promovido
por «Lever Espafia, Sociedad Andwimas.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.665/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Lever Espafia,
Sociedad Andnimar, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 25 de junio de 1991 y 15 de abril de 1992, se ha dictado,
con fecha 18 de junio de 1997 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el sefior De la Plata Corbacho, en nombre y repre-
sentacidon de la mercantil “Lever Espafa, Sociedad Andnima”, contra la
resoluciéon del Registro de la Propiedad Industrial de 25 de junio de 1991,
confirmada en reposiciéon por acuerdo del mismo drgano de fecha 15 de
abril de 1992, por las que se admite el registro del dibujo industrial nimero
20.833, debemos declarar y declaramos que las mentadas resoluciones
se encuentran ajustadas a Derecho.

No halugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas
en esta instancia.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1998.—FEl Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

108577 RESOLUCION de 31 de marzo de 1998, de o Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
olimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Swperior
de Justicia de Madrid, declarade firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nwimero 423/1991, promovido por
«Nestié, Sociedad Andniman.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 423/19%1, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Nestlé, Sociedad
Andnima», contra rescluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
21 de diciembre de 1989 y 3 de septiembre de 1990, se ha dictado, con
fecha 29 de mayo de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Codes Feijoo, en nombre y repre-
sentacién de «Nestlé, Sociedad Andnimar, contra acuerdo de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas de 21 de diciembre de 1989 por el que
se otorgd proteccidn registral a la solicitada marca nimero 1.090.867 Nutri-

cia Tbérica, acuerdo que fue recurride en reposicidn, que fue denegado
porresolucidn del mismo organismo de 3 de septiembre de 1990, resolucidn
que debemos confirmar por estimar que las marcas en pugna «Nutricia
Tbérica, Sociedad Andnimar, para la clase 5.* y «Nutricia, Sociedad Ané-
nimas, para igual clase, son plenamente compatibles en el mercado, con-
firmando las mismas en su totalidad. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Océn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

10578 RESOLUCION de 31 de marzo de 1995, de la Oficina Espa-
7iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plinviento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declaradea firme, en el recurso con-
tencioso-administrative wilmero 2.770/1988, promovido
por «Frigo, Sociedad Anonima».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.770/1988, inter-
puesto, ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Frigo, Sociedad And-
nimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 28
de septiembre de 1987 y 9 de enero de 1989, se ha dictado, con fecha
10 de febrero de 1996, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Pallamos: Que desestimamos el recurso contencicoso-administrativo
interpuesto por la representacidn procesal de la entidad mercantil “Frigo,
Sociedad Andnima”, contra la Resoluciéon de fecha 28 de septiembre de
1987 del Registro de la Propiedad Industrial, que concedid el modelo indus-
trial nimero 111.247/3, y contra la de 9 de enero de 1989, que desestimé
el recurso de reposicién formulado frente a aquélla, debemos declarar
¥y declaramos ajustadas a Derecho las citadas Resoluciones; sin hacer impo-
sicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 31 de marzo de 1998.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocdn.

Sr. Director del Departamento de Coordinacién Juridica y Relaciones
Internacionales.

10679 RESOLUCION de 31 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plinviento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacion, en el recurso contencioso-adminis-
trafivo wimero 169/1989, promovido por «José Sdnchez
Pefiate, Sociedad Andnima».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 169/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «José Sanchez Penate, Sociedad
Anénima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de septiembre de 1986 y 1 de marzo de 1988, se ha dictado, con
fecha 13 de febrero de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacidn,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Juan Corujo y Lépez Villamil, en nombre y representacién de *José
Sanchez Pefiate, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 5 de septiembre de 1986, por la que se
concedié la marca nimero 1.106.197 JDP, en clase 30, y¥ contra la deses-
timacién del recurso de reposicién por Resolucién de 1 de marzo de 1988,



