
contencioso"admİnistrativo numero 3/1240/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, don Carlos Fernandez Junquito, y de otra, como 
demandada, la Admİnistradôn General del Estado, representada y defen" 
dida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovio contra la Resolucion de la. Inspecciôn 
General de Servicios de la Administracion Piiblica de fecha 14 de ju1io 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronuncİamİento: 

"Fallamos: 

Primero.···.Que debemos desestimar y desestİmamos el presente recurso 
numero 1240/1995, interpuesto por don Carlos Fernandez Junquito, repre" 
sentado por el Letrado don Jose Ram6n Codina Vallverdı1, contra la Reso" 
luci6n del Ministerio para las Administraciones Pı:iblicas de 14 de julio 
de 1995, descrita en el primer fundamento de derecho, resoluci6n que 
se confirma por ser ajustada. a Derecho. 

Segundo.-No ha.cemos una. expresa. condena. en costas.» 

En su vİrtud, este Ministerİo de Admİnistraciones Pı:ib1icas, de 
conformida.d con 10 esta.blecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 
17.2 de la Ley Organİca 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicİal, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la JurİsdİcciÔn Contencio
so-Adminİstratİva, ha dispuesto la publicacİôn de dİcho fallo en el "Boletin 
Oficial del Estado», para general conocİmİento y cumplimİento, en sus 
propios tenninos, de la mencionada sentencia. 

Lo que dİgo a VV. II. 
Madrid, 22 de abril de 1998.-P. D. (Orden de 19 de novİembre de 

1997, "Boletin Oficial del Estado" del 28), el Secretarİo general tecnİco, 
Tomas Gonzalez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario general y Director general de la Inspecci6n Gene
ral de Servİcios de la Adminİstracİôn Piiblica. 

11130 ORDEN de 22 de abril de 1998 por la que se di"pr>rıe la 
publicaci6n paı"a generalconoC'imümto y cumplirniento del 
fa.llo de la senlRncia. d1:cla.d.a por la. Sa.la de lo ConfRtnC'io~ 
Adminütrati'Vo del TribU1U1l Superior de Justicw de in 
Regi6n de M~./:rd.a, en el remırso conte1W1:oS(H1.dmim:gtrati'Vo 
1/214/1997, pmm,01y/do P01' don Jaty/er D01utdo-Maza?"'r'6n 
Rornero. 

La Sala de 10 Contencİoso-Admİnİstrativo del Tribuna.l Superİor de Jus
ticia de la Region de Murcia ha dictado sentencia, con fecha 3 de marzo 
de 1998, en el recurso contencİoso-admİnİstrativo niimero 1/214/1997 en 
el que son pa:rtes, de una., como dema.ndante, don Javier Donado·Mazarr6n 
Romero, y de otra, como demandada, la Administraciôn General del Estado, 
representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovİ6 contra la Resolucİ6n del Mİnİsterio para 
las Administraciones Pı:iblicas de fecha 24 de septiembre de 1996, que 
desestimaba el recurso ordinario interpuesto contra la Resolucion de la 
Comisi6n Permanente de selecci6n de fecha 11 de julio de 1996, sobre 
califica.ciôn de un ejercicio de las pruebas selectivas para el ingreso en 
el Cuerpo General Adminİstrativo. 

La parte disposİtiva de la. expresada sentencia contİene el siguİente 
pronunciamiento: 

"FallanlOS: Estimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por don .Javier Donado"Mazarr6n Romero frente a la Resoluci6n del Sub" 
secretario del Ministerİo para las Adminİstraciones Pı:iblicas de 24 de sep· 
tiembre de 1996, del recurso ordinario interpuesto contra Resolucion de 
la Comisİôn Permanente de seleccion de personal de 11 de julio de 1996, 
por la que se hace publica la relaciôn de opositores que en el segundo 
ejercicio de la fase de oposicion han obtenido \ma ca1ificaciôn igual 0 

superior al 50 par 100 de la puntuaci6n establecida y en cUYd. selecciôn 
no figura İncluİdo el interesado, y anular estos actos por no ser, en 10 
aqui debatido, conformes a derecho; as! como reconocer, en consecuencİa, 
el derecho del interesado a que se a.dicione la. puntua.ci6n obtenida. en 
el segundo ejercicio a la obtenida en la fase de concurso, en la forma 
establecida en la convocatoria de pruebas selectivas para el acceso, por 
promociôn interna, en el Cuerpo General Admİnistratİvo de la Admİnİ:'.ı
traciôn del Estado, con las consecuencias legales que para el actor derivan 
de la puntuaciôn total obtenida, en orden a la calificaci6n final corres" 
pondiente, conforme a las bases de la propia convocatoria, y en las mİsmas 
condiciones que los demas seleccionados. Sin costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı1blicas, de con" 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencİoso
Administra.tiva, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el {IBoletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cump1imiento en sus pro
pİos tennİnos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 22 de abril de 1998.-P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 

"Boletin O:ficial del Estado» del 28), el Secretario general tı~cnico) Tonuis 
Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarİo y Director del Instituto Nacional de Adminis
traci6n Pı1blica. 

11131 ORDEN de 22 de abril de 1998 por la que se dispOTIR la 
publicaciÔ'nı paı"a general conoc:irniento y curnpli'frıiento, 
del faUo de la ,,*,nfR'll.cuJ dictada, por la Sa,la de lo Con~ 
tencioso-Administrativo de la Audiencia Naciorıa~ en el 
recurso confR'll.cioso-administra.M'Vo ,'!J/1848/199S, prorn01Ji~ 
do po'r don Jos~ Casıillo Na:z. 

La. Sala de 10 Contencioso-Administra.tivo de la Audiencia Nacional, 
ha dictado sentencia, con fecha 17 de diciembre de 1997, en el recurso 
contencioso-admİnistratİvo nı:imero 3/.1.848/1995, en e1 que son partes, de 
una, como demandante don Jose Castillo Diaz, y de otra, como demandada 
la Administraci6n General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Pı1blicas de fecha 7 de agosto de 1995, que declar6 
inadmisible el escrito interpuesto contra la Resoluciôn de la Direcdôn 
General de la F'unci6n Pı1blica de fecha 18 de octubre de 1993, sobre 
excedencia voluntaria por interes particular. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contİene el siguiente 
pronunciamiento: 

"l"allamos: 

Primero.-Que debemos declarar y declaramos la inadmisibilidad del 
recurso nlimero 03-1848-1995, interpuesto por don Jose Casti1lo Diaz, repre
sentado por la Procuradora dona Concepciôn Delgado Azqueta. 

Segundo.-No hacemos una expresa imposiciôn en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones P6blicas, de con
formidad con 10 establecido en los a:rticulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıi.nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio· 
so·Administrativa, ha dispuesto la. pu b1icaci6n de dicho fa.llo en el «Boletin 
Oficİal del Estado», para general conocİmiento y cumplimiento en sus pro· 
pios tenninos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 22 de abrİl de 1998.-P. D. (Orden de 19 de diciembre de 1997, 
"Boletin O:ficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

lltmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funciôn Pı:iblica. 

MINISTERIO 
DE MEDIO AMBIENTE 

11132 RESOLUCı6N de 30 de marzo de 1998, de la &icretaria, 
de Estado de Ag1J.as y Cosf.as, P01'la q?lC se corrigen errores 
de la Resol1J.C'i6n de 16 de oc:tubre de 1997, por la que se 
constit1J.ye la, Mesa de Contrataci6n de la Direcci6n Gertem.[ 

de Obras H1:drdulic.as y Calid.ad de las .4gu.as con cardctRr 
perrnJ1'flRnte. 

Advertidos errores en el texto de la Resoluciôn de 16 de octubre 
de 1997, de la Secretaria de Estado de Aguas y Costas, por la que se 


