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11558 RESOLUCIDN ,ic 16 de abr'i[ de 1998, dR la O{icina ES'pa~ 
fiola de Patent.es y Marcas, por la que se dü;pone et cum­
plinıiento de la senieru:la dictada pO'r' el7Wburu:tl Supe7'ior' 
dE Justicia dJ:J Madrid mı et 1Y:JCU1"'SO conte1U:ioso-adminis­
traUvo mlrner'o 99S/1995-04, prornovido pOr' «Migvel Torres, 
Sodedad .4nônima .. , 

En el recurso contencİoso·adminİstrativo numero 993/1995·04, İnter· 
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Miguel Torres, 
Socİedad An6nima», contra resolucİones de la Oficİna Espafiola de Patentes 
y Marcas de 3 de marza y 12 de junio de 1995, se ha dictado, con fe· 
cha 14 de enero de 1998, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
fırme, euya parte dispositiva es eoIllo sigue: 

"Fallamos: Que debemos desestimar y desestİmamos el recurso con· 
tencİoso-admİnİstratİvo numero 993/1995, İnte:rpuest.o por el Procurador 
don Antonio Maria Alvarez Buylla y Ballesteros, en nombre y represen" 
taciôn de "Miguel Torres, Sociedad Anônima", contra la resoludôn de la 
Oficina Espanola de Patentes y Marcas, de 12 de junio de 1995, deses­
timatoria de1 recurso de reposiciôn planteado contra la resoluciôn 
de 3 de marzo de 1995, que concediô la marca nacİonal numero 1.672.111, 
"Torre de la Cala.forra", para productos de la clase 33. Sİn costas.» 

En su virtııd, este organismo, en cump1imiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el <ıBoletin O:fidal del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 

Madrid, 16 de abril de 1998,-El Director general, Carlos Jose Gon­
zalez-Bueno Catalan de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Jllridica y Relaeiones 
Internaeionales. 

11559 RESOLUCIDN de 16 dR ab,~l dR 1998, dR la OfiGina Espa~ 
'iiola de Patentes y Marcas, por la que se dispane et cunır 
plimiento de la, Si3nle'ncia. dü::ta.da pOr' et Tn:buna.l SUper'ior' 
de Justicw. de Madrid en el rec:urso conle'nciosoa.dminis­
trutivo numero 1.0241199M4, promovido POl' «Robert 
Boschı Socwdad An6ninıa» (actual'rrıente "Robert Bosch 
Espana Füuuıciaci6n y Servicios., Sociedad An6n'imLt»). 

En el reeurso conteneİoso-adminİstrativo numero 1.024/1995-04, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por "Robert Boseh, 
Sociedad Anônima» (actualmente "Robert Bosch Espaüa F'inanciaci6n y 
Servidos, Sociedad An6nima»), contra resoludones de la Oficina Espanola 
de Patentes y Marcas de 3 de marzo y 12 de julio de 1995, se ha dictado, 
con fecha 14 de enero de 1998, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
:firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

"F'allamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con" 
tencİoso-administrativo numero 1.024/1995, interpuesto por la Proeura­
dora dona Amparo Ramirez Plaza, en nombre y representaciôn de ~Robert 
Bosch, Soeiedad An6nima" (actualmente denominada ~Robert Boseh Espa­
ita F'inaneiaciôn y Servieios, Sociedad Anônima"), eontra la resoluciôn 
de la Ofieina Espaitola de Patentes y Marcas, de 12 de julio de 1995, 
desestimatoria del reeurso de reposiciôn planteado eontra la resoluciôn 
de 3 de mar.w de 1995, que concedi6 el nombre comercial, numero 164.723, 
~Bosch F'arres, Sociedad Anônima". Sin costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dieiembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cumpla en sus propios terıninos la referida sentencia y se publique el 
aludido faHo en el "Boletin Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de abril de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de Oc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

11 560 RESOLUCIDN de 16 dRa.bril dR 1998, de la Oficirw, Espa,nola 
de Pale'nt#s y Marcas, POl' la que se dispone el cunıpli'rrıiRnto 
de in senle'ncitı dict.ada POl' el Tribuntıl Superior de Justit.'fa 
de Madrid, en et recurso contencioso-adrMnistraUvo n'11m~ 
1'0 1.08111995, prMlwvido por "Televisiôn Autonômica 
ı'almıc1:Q.'fWı Socledad An6ninıa". 

En el recurso contenciso-administrativo numero 1.081/1990, interpues­
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Televisiôn Auto­
nômica Valenciana, Sociedad Anônimaı., contra Resoluciones de la Oficina 
Espaitola de Patentes y Marcas de 5 de octubre de 1994 y 2 de febrero 
de 1995, se ha dictado, con fecha 19 de febrero de 1997, por el eİtado 
Tribunal, senteneia, declarada. :firme, euya. pa.rte disposİtiva es eomo sİgue: 

!(F'allarnos: Que desestİrnando el reeurso contencİoso-a.drnİnİstra.tivo 

interpuesto por ~Televisi6n Autonômica Valenciana, Sociedad An6nima", 
contra la Resolueiôn de la. Oficina Espaii.ola. de Pa.tentes y Ma.rcas de 5 
de octuhre de 1994, que deneg6la marca numero 1.722.187, ~Carta Blanca", 
y contra.la. de 2 de febrero de 1995 que desestim6 el reeurso de reposici6n, 
debernos deelarar y declaramos las mencionadas Resoluciones ajustadas 
a Derecho, confirmando las mismas; sin costas.» 

En su virtud, este organİsmo, en cumplimİento de 10 prevenİdo en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terıninos la referida senteneia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». 

Lo que eomunieo a V. S. 

Madrid, 16 de abril de 1998.-El Direetor general, Carlos Jose Gon­
zalez-Bueno Catalan de Oc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Internacİonales. 

11561 RESOLUCIDN de 16 de abril dR 1998, dR la Oficina Espa~ 
noln de Patentes y Marcas, POl' la que se digpone el C'U'rfı­
ptim1ento de la sentencia d1:ctada POl' et Triburuı.t S~ıperior 
de Justicia. de Madrid en et recurso contencios011.dmim:s­
t1"ntivo n'11mero 1. 1201199M4, p1'omovido P01' «GTR Group 
SpA·, 

En el recurso contencioso·administra.tivo nılmero 1.120/1995"04, 
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por 
«GTR Group SpA» contra resoluciones de la O:ficina Espaii.ola de Patentes 
y Marca.s de 27 de abril de 1994 y 21 de diciembre de 1995, se ha dicta.do, 
con fecha 14 de enero de 1998, por el citado Tribunal, sentencia, declara.da 
firıne, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

"F'allarnos: Que debemos desestirna.r y desestİmarnos el reeurso con­
teneioso·administrativo numero 1.120/1995, interpuesto por el Letrado don 
F'ernando Pombo Garcia, en nomhrey representaciôn de "GTR Group SpA", 
eontra la resoluciôn de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, de fecha 
21 de diciembre de 1995, denegatoria del reeurso presentado contra la 
resoluei6n anterior de la misma Oficina, de feeha 27 de abril de 1994, 
que no concediô la marca internacional "Soviet." (con graS:ico), nume­
ra 587.577, para productos de las clases 3, 9, 14, 18 y 25; sin hacer expresa 
imposiei6n de las costas causadas.» 

En su virtud, este organismo, en eumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 



cumpla en sus propİos termİnos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin O:ficial del Estado». 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de abril de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon" 

zalez-Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

11562 RESOLUCIÖN de 16 de ab";l de 1998, de la Oficina Espa, 
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el C'U'in­

plinıiento de la sentencia dictada por et Tr-ibu'll.nl Superior 
de Justicia de Madrid en et l'eOUrSo conwru:ioso-adm,1:nis­
trativo n'11mero 1.18211995, prornovido por «Cl'I-ıb Medi­
terranee, Societe Anonyme». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.182/1995, referente 
a los expedientes de marcas numeros 1.674.001/7 y 1.674.003/3, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Club Medi­
terranee, Societe Anonyme», contra resoluci6n de la Oficina Espanola de 
Patentes y Marcas de 26 de enero de 1995, se ha dictado, con fecha 6 
de noviembre de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, 
cu ya. parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso·administrativo 
promovido por la representaciôn de uClub Mediterranee, Societe Anony­
me", contra las resoluciones anteriormente mencionadas, debemos con­
:firmarlas por considerarlas ajustadas a Derecho, sin que proceda formular 
condena en costas._ 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a. bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin ü:ficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de abril de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Tnternacİo nales. 

11 563 RESOLUCIÖN de 16 deab1~1 de 1998, de la Oficina,Espm,ola 
de Patentes y Maroo8ı por la que se dispone et cumplimien­
to de la sentencia dicta.da por et Tribunal S?Jpe1"ior de Jvs­
ticia de Madrid en et recurso conterıcioso-.administrativo 
'mlmEl"O 1.22811995, prcmıovido poı" «Gonoco Inc .... 

En el reCUr80 contencioso-admİnistrat.İvo numero 1.228/1995, İnter­

puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por "Conoco Inc.» 
contra resoluciones de la üficina Espaiiola de Patentes y Marcas de 4 
de noviembre de 1994 y 7 de marzo de 1995, se ha dictado, con fe­
cha 13 de junio de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, deelarada firme, 
cuya parte dispositiva. es como sigue: 

"Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso·administrativo inter· 
puesto por el Letrado senor Del Valle Sanchez, en representa.ciôn de la 
entidad "Conoco Tnc." contra la resoluciôn de la ü:ficina Espanola de Paten" 
tes y MaTeas de fecha 4 de noviembre de 1994, con:firmada en via de 
recurso ordinario por la de 7 de marzo de 1995, que denegô la inscripcİôn 
de la marca numero 1.737.328, "Jet" para amparar productos de la ela­
se 37 del NomencJator, debemos dedarar y decJaramos 1as mencionadas 
resoluciones disconformes con el ordenamiento juridico, anulandolas y 
acordando, en consecuencia, la inscripciôn de la marca resenada para 
servicios de estaciones de servicios para vehiculos terrestres, de reparaciôn 
de para vehiculos terrestres, de lavado de vehlculos terrestres y de man­
tenimiento de vehiculos terrestres (clase 37). 

Todo ello, sİn hacer especial İmposicİôn de las costas procesales cau­
sada.s.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cumpla en sus propios terminos la referida sentencİa y se publique el 
aludido faHo en el "Boletin üficial del Estado». 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 16 de abril de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de Ücôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

11 564 RESOLUCIÖN de 16 de ab1~1 de 1998, de la Ofwi= Espanola 
de Patentes y Marcas, por la, q11.6 se d1:WPOl/.6 et cumpUndeuto 
de in senferıcia dictada POl" el T1"'ibunal Superior de Justicia 
de Mad1"'ld on el recurso contencioso-.administ1"a.Mvo n'11.me-­
ro 1.27311995, prorrıoııido por Organisrno Aut6norno 
Correos y Telegrafos. 

En el recurso contencioso·administrativo numero 1.273/1995, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ürganismo 
Autônomo Correos y Telegrafos eontra resolueiones de la üficina Espanola 
de Patentes y Marcas de 15 de septiembre de 1994 y 6 de marıo de 1995, 
se ha dictado, con fecha 18 de noviembre de 1997, por el citado Tribunal, 
sentencia, dedarada :firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo, 
por el Procurador don J ose Luis Pinto Marabotto, en nombre y repre­
sentaciôn del ürganismo Autônomo Correos y Telegrafos, contra las reso­
luciones de la ü:fieina Espafi.ola de Patentes y Marcas de feeha 15 de sep­
tiembre de 1994, confirmadas al resolver recurso ordinario par las de 
6 de marzo de 1995, por las que se concedieron la inscripciôn de las 
marcas internacİonales numeros 593.208 y 593.209, "Taxi·Colİs", grıifieas, 
ala empresa "Franchinor Expansiôn, S. A.", domiciliada en Ronchin (Fran­
cia), para amparar productos y servicios de las clases 12.'" 35.11" 39.11, y 
42. a del Nomenclator Internacional, debemos declarar y declaramos las 
mencionadas resoluciones ajustadas a Derecho. Sin costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
a1udido fa.lJo en el <IBoletin Ofieia.l de1 Estado». 

Lo que eomunieo a V. S. 
Madrid, 16 de abrİl de 1998.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-Bueno Catalan de Ücôn. 

Sr. Direetor del Departaınento de Coordinaciôn .Juridiea y Relaeiones 
Tnternacionales. 

11 565 RESOLUCIÖN de 16 de abril de 1998, de la OfwVıUt Espm!ola 
de Pawntes y MarcaSı por la, que se dispone el cunıpUnıiento 
de la. senfencia. dlctada. por el Tribunal Superior de Jus~ 
f1'cia de Madrid, on el recurso contenc1:oso-admin1:stra.­
tivo numero 1.74611995, plYYrruYlJ1:do por Mij.urer + Wirtz 
G'YIıbH & Co, Kg, ", 

En el recurso contencioso·administrativo nıımero 1.746/1995, inter· 
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por "Muurer + Wirtz 
GmbH & Co. Kg.~, contra resoluciones de la üficina Espaftola de Patentes 
y Mareas, de 2 de noviembre de 1994 y 8 de mayo de 1995, se ha dietado, 
con feeha 22 de ma.yo de 1997, por el cita.do Tribunal, sentencia, deelara.da 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

<IFallamos: Que estimando el recurso conteneioso-administrativo inter­
puesto por el Procurador senor Olmos Gômez, en nombre y representaciôn 
de la entidad ~Muurer + Wirtz GmbH & Co. Kg", contra las Resoluciones 
de la O:ficina Espanola de Patentes y Marcas, de fechas 2 de noviembre 
de 1994, y de 8 de maya de 1995, que denegaron la inscripciôn de la 
marca interna.cional numero 596.974 UChanterelle" para ampara.r produc­
tas de la clase 3.a, debemos declarar y declaramoslas mencionadas Reso­
luciones contra.rias al ordenamiento jurfdico, y en consecuencia las anu­
lamos, ordenando se conceda la protecciôn registral solicitada, a cuyo 
fin, por la ü:ficina Espaftola de Patentes y Mareas se practicaran cuantas 
diligencias sean necesarias para llevar a buen :fin la inscripciôn de la 
marca, sin hacer imposiciôn de costas.» 

En su virtud, este organismo, en eumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispaner que se 


