
Sexta. Tit~./J,aci6n.~Los alumnos que completen con exito los tres 
m6dulos del curso obtendran el «Diploma de Especialista en Investigaci6n 
Social Aplicada y Analisis de Datos» del Centro de Investigaciones Socio-
16gicas. Los requisitos exigidos para la obtenci6n de este diploma son: 

a) Asistencia regular a las clases te6rico-practicas, exigiendose un 
mİnimo de cİncuenta hara de asİstencİa por m6dulo. 

b) Realİzaci6n de un minİmo de doce horas de practicas por m6dulos. 
c) Evaluaci6n positiva de las pruebas de aptitud correspondientes 

a cada m6dulo. 
d) Presentaciôn de la investigaci6n original en el plazo y forma esti· 

pulados. 

Los alumnos que s610 esten matriculados en alguno de los m6dulos 
del programa, obtendran, tras cumplir los requisitos pertİnentes, los titulos 
de especialista en DiseflOs de Investigaciôn Social, 0 en Informatica Apli
cada a las Ciencias Sociales, 0 en AnıHisis e Interpretaciôn de Datos 
Sociales. 

Septima.~La inscripciôn en el curso implica la acept.aci6n de las pre
sentes bases y de las normas de funcionamiento que establezca el Centro 
de Investigacİones Socİo16gicas. 

Madrid, 4 de maya de 1998.~La Presidenta, Pilar del Ca.stillo Vera. 
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MINISTERIO 
DE ADMINISTRACIONES 

PUBLlCAS 
ORDEN de 5 de 'rru:Jyo dR 1998 POl' la qtte se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cunıpUmiRnto, 
del frıllo dR la sent.f!'f1L'1a dicUıda POl' la Sala dR lo Con·· 
tencioscr.4dm~~m~g/;rati'oo de la, .4udünıd.a Nacioruı.l, en el 
recurso conterıcioswıdministrativo 3/1.390/ 1995, prlYmovi~ 
do POl' don Guillernıo Moioos Rich.ard Ouaresnw. 

La Sala de la Contencioso-Administratİvo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 12 de febrero de 1998, en el recurso con
tencioso-administrativo numero 3/1.390/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, don Guillermo Moİses Richard Cuaresma, y de 
otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, represen
tada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn del propio Depar· 
tamento de fecha 24 de julio de 1995, sobre integraciôn en la Adminis
traciôn espafiola. 

La parte dİspositİva de la expresada sentencia contiene el sİguiente 
pronunciamİento: 

«Fallanıos: 

Primero.~ue debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
numero 1.390/1995, İnterpuesto por don Guillermo Moises Rİchard Cua
resma, contra la Resoluci6n del Ministerio para las Administraciones Pı:ibli
cas de 24 de julio de 1995, por la que se le deneg6 su solicitud de integraci6n 
en la Administraciôn espaftola, que se confirma en cuanto tal denegaciôn 
por ajustarse al ordenamiento juridico. 

Segundo.···No hacemos una expresa condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı:iblica.s, de con
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judİcial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurİsdicci6n Contencio
so·Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho falIo en el <ıBoletin 
Ofİcİal del Estado~, para general conocİmİento y cumplimiento en sus pro
pios terminos de la mencionada sentencia, 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 5 de mayo de 1998.····P. D. (Orden de 19 de noviemhre de 1997, 

«Boletin Oficial del Estado» del 28), el Secretario general tecnico, Tomas 
Gonzıilez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Punci6n publica. 

1 21 52 ORDEN dE 5 de mayo de 1998 por la que se disporw la 
pubUcad6n, para gmwral conoc~:rrdı;mto y cumplimiRnto, 
del faUo de la, sentend.a dictad.a POl' la, Sala, de lo Con
te1u:ioscrAdministrativo dR la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencioswıdrnin'istrativo 3/2.195/1995, pranıovi
do poı" don Manttel Cano Lea.l. 

La Sala de 10 Contencİoso-Adminİstrativo de la Audiencia Nacİonal 
ha dictado sentencia, con fecha 24 de febrero de 1998, en el recurso con
tencioso·administrativo numero 3/2.195/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, don Manuel Cano Leal, y de otra, como demandada, 
la Admİnİstraci6n General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado, 

El cİtado recurso se promovi6 contra la Resoluciôn de la lnspecci6n 
General de Servicios de la Adminİstraci6n Pı1blica de fecha 29 de octubre 
de 1992, sobre compatİbilidad. 

La parte disposİtiva de la expresada sentencia contiene el siguİente 
pronunciamiento: 

"Pallamos: 

Prİmero ... ·Desestimar el recurso nı1mero 2.195/1995, İnterpuesto por 
el Procurador sefior Rosch Nadal, en la representacİ6n que ostenta, contra 
la Res01uci6n del Ministerİo para 1as Administraciones Pı1b1icas de 29 
de octubre de 1992, descrita en el primer fundamento de Derecho, que 
se confırma por ser conforme a Derecho. 

Segundo.~No hacer una expresa condena en costas.ı> 

En su virtud, este Mİnİsterio de Admİnİstraciones Publicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder .Judİcial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio· 
so-Admİnistratİva, ha dispuesto la publicaci6n de dİcho fallo en el «Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimİento y cumplimiento en sus pro" 
pios tenninos de la mencİonada sentencİa. 

1..0 que digo a VV, II. 
Madrid, 5 de mayo de 1998.~P. D. (Orden de 19 de noviembre de 1997, 

"Boletin Oficİal del Estado» del 28), el Secretarİo general tecnico, Tomas 
Gonzalez Cueto. 

I1mos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraci6n puhlica. 

1 21 53 ORDEN d" 5 dE rllJ1yo de 1998 por- la q"'ı se d-ispor", Ur 
publicaci6nı paı"a gerıeral conocirniento y cumplimiento, 
del faUo de la serılenc1.a. dicta.da. POy' la. Sala de lo Con~ 
terıciosoAdministraUvo de la Audiemia Naciontıl, en el 
recurso contencioS(Hldm~~nistrativo 3/73911995, prom.ovido 
POl' don Jos(] Lu~~s Bustos Ru~·.z. 

La Sala de 10 Contencİoso·Adminİst.rativo de la Audiencia Nacİonal 
ha dİctado sentencia, con fecha 13 de noviembre de 1997, en el recurso 
contencİoso-adminİstrativo nı1mero 3/739/1995, en el que son partes, de 
una, como demandante, don Jose Luis Bustos Ruiz, y de otra, como deman
dada, la Admİnİstraci6n General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resolucİôn de la Secretarİa 
de Estado para la Administraci6n Pı1b1ica de fecha 6 de marzo de 1995, 
sobre reconocimiento de antigüedad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: 

Primero.~Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
numero 739/1995, interpuesto por don Jose Luis Bustos Ruiz, contra la 
Resoluci6n de la Secretaria de Estado para la Administra.ciôn Publİca de 6 
de marzo de 1995, en cuanto no le reconoce la antigüedad en el Cuerpo 
de Gesti6n de la Hacienda Publica desde el comienzo del curso selectivo de 
la convocatoria de 1988, sİno desde el 22 de octubre de 1989, que se 
con:firma por ajustarse al ordenamiento juridico. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.» 


