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del recurrente el tercero hipotecario que en un futuro se ponga en contacto
con la finca y aún más el propio deudor, resultarían afectados por una
responsabilidad por intereses ordinarios superior en 6.378.000 pesetas
a la pactada, por una actividad del Registrador que cuando menos se
puede calificar de fortuita e indiscreta. 2.o Que por lo que al defecto
segundo se refiere, se mantiene la tesis según la cual el artículo 1.880
del Código Civil remite, en cuanto a la regulación legal de la hipoteca,
a la legislación hipotecaria para todo lo relativo a dicha institución jurídica,
salvo la regulación específica, por lo que se ha de aplicar preferentemente
a la transmisión del crédito hipotecario, la legislación hipotecaria a los
artículos 1.526 y siguientes del Código Civil. El artículo 1.878 del Código
Civil dice que el crédito hipotecario puede ser objeto de transmisión con
las formalidades exigidas en la Ley, con lo que ya habla de exigencia.
El artículo 149 de la Ley Hipotecaria, a su vez, establece tres requisitos,
redactados en términos imperativos. Que la interpretación de dicho pre-
cepto en relación con los artículos 242 y siguientes del Reglamento ha
de ser realizada a la luz de los artículos 9, 103 y 106 de la Constitución
Española. Que no es contrario a ella el artículo 151 de al Ley, pues si
bien la falta de notificación, según esta última norma pone de cargo del
acreedor los perjuicios causados, la cesión no notificada no produce efectos
ni frente a terceros, por defecto de forma, ni frente al deudor, y sólo
produce relación entre el cedente y el cesionario en una relación meramente
obligacional que no es objeto de inscripción.

V

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cataluña revocó
la nota del Registrador fundándose: 1.o En cuanto al primer defecto, en
que en el presente caso, se establece la cantidad garantizada por referencia
a un período temporal con una cifra máxima, hay que señalar que la
hipoteca es accesoria de un préstamo, tal y como ha sido configurado
por los contratantes y el Registrador al calificar, debe controlar que no
se excedan los límites fijados por el ordenamiento, pero no puede alterar
el contrato; pues bien, la interpretación conjunta del contrato muestra
que las partes garantizan el pacto de intereses, tal y como ha sido con-
figurado y, por tanto, sometido a la variación pactada, si bien con un
tope máximo que puede alcanzar el tipo de interés, se garantiza el interés
variable devengado durante tres años, pero tal cifra no podrá exceder
de 3.822.000 pesetas. Que tal cantidad es claramente inferior a la que
resultaría de aplicar el tipo máximo durante tres años y cumple todas
las exigencias de la legislación hipotecaria y de la Dirección General de
los Registros y del Notariado. 2.o En lo que se refiere al segundo defecto,
en nuestro derecho la notificación de la cesión no es un requisito de validez
del negocio, sino un requisito de eficacia respecto del deudor cedido. Que
no es que haya dos normativas absolutamente separadas, una aplicable
a la cesión de créditos no hipotecarios, regulada en el Código Civil y otra
relativa a la cesión del crédito hipotecario, regulado en la Ley Hipotecaria;
es necesaria la aplicación conjunta de la normativa civil e hipotecaria,
ciñendo ésta a la eficacia frente a terceros de la cesión realizada y el
juego de la fe pública registral respecto del cesionario, según el artículo
34 de la Ley Hipotecaria; y el deudor cedido en cuanto a la existencia
y condiciones del crédito cedido. Que son demostrativos de esta posición
los artículos 1.526, párrafo segundo y 1.528 del Código Civil. En el mismo
sentido pueden citarse las Sentencias del Tribunal Supremo de 12 de marzo
de 1985, 29 de junio de 1989 y 23 de noviembre de 1993. La notificación
de la cesión es, pues, simplemente, el instrumento preciso para la vin-
culación del deudor cedido con el nuevo acreedor. Que el artículo 242
del Reglamento Hipotecario no hace más que recoger la posibilidad de
que el deudor cedido renuncie al mecanismo normal de conocimiento de
la cesión efectuada y se someta a la presunción de conocimiento que resulta
de la publicidad registral. Que tal renuncia no puede entenderse ilegal.

VI

El Registrador apeló el auto presidencial manteniéndose en sus ale-
gaciones y añadió: 1.o Que en cuanto al primer defecto no se aplica correc-
tamente el artículo 114 de la Ley Hipotecaria ni el principio de especialidad.
Que en la escritura que ha dado lugar a la nota de calificación a diferencia
de las Resoluciones alegadas por el recurrente, se han determinado por
las partes tanto el factor tiempo, tres años, como el factor cantidad,
3.822.000 pesetas, ello hace que aplicando la fórmula de determinación
de interés quedaría como sigue: 3.822.000 = 20.000.000 × 3/100. Si se
despeja la incógnita da 6,37 por 100 que es el interés inicialmente pactado.
Por tanto, para que exista la fluctuación pretendida por el recurrente
es aritméticamente necesario que quede otro de los términos de la fórmula
indeterminado que es el tiempo. Que de no ser así el acreedor modificará
arbitrariamente y a su antojo el tiempo de tres años pactado cada vez
que modificara el tipo de interés lo que no se ha establecido en la escritura
calificada que habla de un plazo único de tres años de intereses y una
cantidad máxima de pesetas, que si bien por ser la hipoteca en garantía

de intereses una hipoteca de máximo es correcto, en cuanto al tiempo
se ha fijado un período único e inamovible de tres años. Que cualquier
posibilidad de modificación de este plazo de tiempo unilateralmente por
el acreedor sería contrario al artículo 1.256 del Código Civil. 2.o Que
el Registrador ha de mantener el principio de seguridad jurídica recogido
en la Constitución Española, por lo que ha aplicado el artículo 149 de
la Ley Hipotecaria, por remisión que a ella hace el artículo 1.878 del Código
Civil, cuando se trata de obligaciones aseguradas con hipoteca, como excep-
ción al 1.526 y siguientes del mismo Cuerpo legal, con preferencia al artículo
242 del Reglamento Hipotecario que es norma de rango inferior.

Fundamentos de Derecho

Vistos los artículos 1.198 y 1.527 del Código Civil, 176 y 242 del Regla-
mento Hipotecario.

1. Por el primero de los defectos de la nota impugnada, se suspende,
respecto de una hipoteca, todas las previsiones relativas a la variación
de los intereses, «por estar estos garantizados solo al tipo inicial en el
pacto de constitución». En la cláusula de constitución de la hipoteca, se
establece que la hipoteca garantizará, además del principal del crédito
(20.000.000 pesetas), «tres anualidades de intereses remuneratorios hasta
un máximo de 3.822.000 pesetas», cantidad que coincide con la suma de
los intereses de tres años al tipo inicial pactado (6,37 por 100). Se esti-
pulaba, asimismo, que los intereses serían variables y que en ningún caso
bajarían del 5 por 100 anual, ni sobrepasarían el 17 por 100 anual.

El defecto señalado carece de todo fundamento. Por una parte, la fija-
ción de la extensión de la cobertura hipotecaria por intereses remune-
ratorios, satisface plenamente las exigencias del principio de determina-
ción, toda vez que: se señala, dentro del máximo legal, el límite temporal
(3 años); se fija el tipo máximo al que pueden ascender los intereses remu-
neratorios; y además, al añadir a la definición de la cobertura hipotecaria
por intereses remuneratorios esa cantidad adicional de 3.822.000 pesetas,
se esta indicando que no se quieren garantizar hipotecariamente todos
los posibles intereses remuneratorios de los tres últimos años, sino sola-
mente los que no desborden esa cantidad adicionada. Por otra, la coin-
cidencia entre esta cantidad y la suma de los intereses de tres años al
tipo inicial, en modo alguno justifica la no inscripción de la cláusula de
variación de los intereses remuneratorios; ni hay incompatibilidad alguna
entre dicha cláusula y aquella coincidencia, ni esta ultima elimina, ni siquie-
ra frente a terceros, la sustancial diferencia entre un préstamo a interés
fijo y otro a interés variable; adviértase cómo de vedar el acceso registral
a la cláusula de variación de los intereses, resultaría del Registro que
en todo caso los intereses de los tres últimos años lo serán siempre al
tipo del 6.37 por 100 anual, cuando puede perfectamente ocurrir que el
tipo de interés efectivo de ese periodo sea menor.

2. Por el segundo de los defectos, se suspende la inscripción del pacto
por el que el deudor renuncia al derecho de ser notificado de la cesión
del crédito, al estimar el Registrador que dicha notificación es requisito
indispensable para la cesión misma.

El defecto, tal como ha sido planteado, tampoco puede estimarse; la
notificación al deudor no es un requisito para la validez de la cesión
ni, por tanto, puede estimarse como presupuesto necesariamente previo
a la inscripción; la notificación únicamente determina el mayor o menor
alcance de la cesión frente al deudor, y así lo evidencian no solo los artículos
1.198 y 1.527 del Código Civil, sino también el propio artículo 151 de
la Ley Hipotecaria, que presupone la inscripción de la cesión sin previa
notificación, y contempla su ausencia únicamente a los efectos de atribuir
la responsabilidad inherente a tal omisión (cfr. además artículos 176 y
242 Reglamento Hipotecario).

Esta Dirección General ha acordado desestimar el recurso interpuesto
y confirmar el auto apelado.

Madrid, 17 de octubre de 2000.—La Directora general, Ana López-Monís
Gallego.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cataluña.

MINISTERIO DE DEFENSA

21482 REAL DECRETO 1879/2000, de 10 de noviembre, por el que
se concede el indulto parcial al que fue soldado de reem-
plazo don Jorge González Martín.

Visto el expediente de indulto relativo al que fue soldado de reemplazo
don Jorge González Martín, condenado por el Tribunal Militar Territorial
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Segundo de Sevilla en el sumario número 27/7/99, a la pena de tres meses
y un día de prisión con la accesoria legal de suspensión de cargo público
y derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, así como
al abono al Estado, en concepto de responsabilidades civiles, de la cantidad
de 940.416 pesetas más otra pendiente de determinar en trámite de eje-
cución de sentencia, como autor de un delito consumado, penalmente res-
ponsable, contra la eficacia del servicio, del artículo 155 del Código Penal
Militar, y constando en el mismo los informes en favor del otorgamiento
del indulto emitidos por el Tribunal sentenciador y por el Asesor Jurídico
General del Ministerio de Defensa, a propuesta del Ministro de Defensa
y previa deliberación del Consejo de Ministros en su reunión del día 10
de noviembre de 2000,

Vengo en conceder el indulto parcial de la pena impuesta, remitiendo
la misma hasta la pena de un mes de prisión, al que fue soldado de reem-
plazo don Jorge González Martín.

Dado en Madrid a 10 de noviembre de 2000.
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Defensa,
FEDERICO TRILLO-FIGUEROA Y MARTÍNEZ-CONDE

21483 REAL DECRETO 1880/2000, de 10 de noviembre, por el que
se concede el indulto parcial al Sargento Primero del Cuer-
po de Especialistas del Ejército de Tierra, Escala de Subo-
ficiales, don José Gómez Lozano.

Visto el expediente de indulto relativo al Sargento Primero del Cuerpo
de Especialistas del Ejército de Tierra, Escala de Suboficiales, don José
Gómez Lozano, condenado por el Tribunal Militar Territorial Primero de
Madrid, en la causa número 13/05/99, a la pena de cuatro meses de prisión
con las accesorias legales correspondientes, como autor de un delito con-
sumado, penalmente responsable, de desobediencia del artículo 102 del
Código Penal Militar con la atenuante prevista en el artículo 21.1 en relación
al 20.1 del Código Penal común, y constando en el mismo el informe en
favor del otorgamiento del indulto emitido por el Tribunal sentenciador,
a propuesta del Ministro de Defensa y previa deliberación del Consejo
de Ministros en su reunión del día 10 de noviembre de 2000,

Vengo en conceder el indulto parcial de la pena impuesta, remitiendo
la misma hasta la pena de un mes de prisión, al Sargento Primero del
Cuerpo de Especialistas del Ejército de Tierra, Escala de Suboficiales, don
José Gómez Lozano.

Dado en Madrid a 10 de noviembre de 2000.
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Defensa,

FEDERICO TRILLO-FIGUEROA Y MARTÍNEZ-CONDE

MINISTERIO DE HACIENDA

21484 RESOLUCIÓN de 18 de noviembre de 2000, de Loterías y
Apuestas del Estado, por la que se hace público el programa
de premios para el Sorteo del Jueves que se ha de celebrar
el día 30 de noviembre de 2000.

SORTEO DEL JUEVES

El próximo Sorteo del Jueves de la Lotería Nacional, que se realizará
por el sistema moderno, tendrá lugar el día 30 de noviembre de 2000,
a las veintiuna horas, en el salón de sorteos, sito en la calle Guzmán
el Bueno, número 137, de esta capital, y constará de seis series de 100.000
billetes cada una, al precio de 5.000 pesetas (30,05 euros) el billete, divi-
didos en décimos de 500 pesetas (3,01 euros), distribuyéndose 316.958.000
pesetas (1.904.955,95 euros) en 35.450 premios de cada serie.

Los billetes irán numerados del 00000 al 99999.

Pesetas

Premio especial

1 premio especial de 195.000.000 de pesetas
(1.171.973,60 euros) para una sola fracción de
uno de los billetes agraciados con el premio pri-
mero .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 195.000.000

Pesetas

Premios por serie

1 premio de 50.000.000 de pesetas (300.506,05
euros) (una extracción de cinco cifras) . . . . . . . . . . . 50.000.000

1 premio de 10.000.000 de pesetas (60.101,21
euros) (una extracción de cinco cifras) . . . . . . . . . . . 10.000.000

40 premios de 125.000 pesetas (751,27 euros) (cua-
tro extracciones de cuatro cifras) . . . . . . . . . . . . . . . . 5.000.000

1.100 premios de 25.000 pesetas (150,25 euros) (once
extracciones de tres cifras) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27.500.000

3.000 premios de 10.000 pesetas (60,10 euros) (tres
extracciones de dos cifras) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30.000.000

2 aproximaciones de 1.150.000 pesetas (6.911,64
euros) cada una, para los números anterior y
posterior al del que obtenga el premio primero . 2.300.000

2 aproximaciones de 606.500 pesetas (3.645,14
euros) cada una, para los números anterior y
posterior al del que obtenga el premio segundo . 1.213.000

99 premios de 50.000 pesetas (300,51 euros) cada
uno, para los 99 números restantes de la centena
del premio primero . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4.950.000

99 premios de 50.000 pesetas (300,51 euros) cada
uno, para los 99 números restantes de la centena
del premio segundo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4.950.000

9 premios de 125.000 pesetas (751,27 euros) cada
uno, para los billetes cuyas cuatro últimas cifras
sean iguales y estén igualmente dispuestas que
las del que obtenga el premio primero . . . . . . . . . . . 1.125.000

99 premios de 50.000 pesetas (300,51 euros) cada
uno, para los billetes cuyas tres últimas cifras
sean iguales y estén igualmente dispuestas que
las del que obtenga el premio primero . . . . . . . . . . . 4.950.000

999 premios de 25.000 pesetas (150,25 euros) cada
uno, para los billetes cuyas dos últimas cifras
sean iguales y estén igualmente dispuestas que
las del que obtenga el premio primero . . . . . . . . . . . 24.975.000

9.999 reintegros de 5.000 pesetas (30,05 euros) cada
uno, para los billetes cuya última cifra sea igual
a la del que obtenga el premio primero . . . . . . . . . . 49.995.000

10.000 reintegros de 5.000 pesetas (30,05 euros) cada
uno, para los billetes cuya última cifra sea igual
a la que se obtenga en la primera extracción
especial de una cifra . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 50.000.000

10.000 reintegros de 5.000 pesetas (30,05 euros) cada
uno, para los billetes cuya última cifra sea igual
a la que se obtenga en la segunda extracción
especial de una cifra . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 50.000.000

35.450 316.958.000

Para la ejecución de este sorteo se utilizarán, como mínimo, cinco
bombos, que, de izquierda a derecha, representan las decenas de millar,
unidades de millar, centenas, decenas y unidades. Cada uno de ellos con-
tendrá 10 bolas numeradas del 0 al 9.

Para la adjudicación de los premios entrarán en juego, en cada extrac-
ción, tantos bombos como se requieran para obtener la combinación numé-
rica prevista.

Se utilizarán dos bombos para la determinación de los premios
de 10.000 pesetas (60,10 euros), que se adjudicarán, respectivamente, a
aquellos billetes cuyas dos últimas cifras sean iguales y estén igualmente
dispuestas que las de los números extraídos. Tres bombos para los premios
de 25.000 pesetas (150,25 euros), que se adjudicarán, respectivamente,
a los billetes cuyas tres últimas cifras sean iguales y estén igualmente
dispuestas que las de los números obtenidos. Cuatro bombos para los
premios de 125.000 pesetas (751,27 euros), que, respectivamente, se adju-
dicarán a aquellos billetes cuyas cuatro últimas cifras coincidan en orden
y numeración con las bolas extraídas. Por último, se utilizarán cinco bom-
bos para adjudicar los dos premios mayores del sorteo mediante extracción
simultánea de una bola de cada uno de aquéllos, con lo que las cinco
bolas extraídas compondrán el número premiado, determinándose prime-
ramente el segundo premio y después, con idéntica formalidad, el primer
premio del sorteo.

De los números formados por las extracciones de cinco cifras corres-
pondiente a los premios primero y segundo se derivarán las aproximaciones
y las centenas, como, asimismo, del premio primero, las terminaciones
y el reintegro correspondientes.


