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9020 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.471-2002, promovido por el Consejo de
Gobierno de la Junta de Comunidades de Cas-
tilla-La Mancha, contra determinados precep-
tos de la Ley 18/2001, de 12 de diciembre,

General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a tramite el Recurso de incons-
titucionalidad nimero 1.471-2002, promovido por el
Consejo de Gobierno de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha, contra los articulos 3.2, 7.1y 3, 8.1
y el 2.1.c) y disposicién final cuarta, apartado 1, segundo
inciso, de la Ley 18/2001, de 12 de diciembre, General
de Estabilidad Presupuestaria.

Madrid, 23 de abril de 2002.—E| Secretario de Jus-
ticia.

9021 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.473-2002, promovido por el Gobierno
de Aragon, contra determinados preceptos de
la Ley Organica 5/2001, de 13 de diciembre,
complementaria a la Ley General de Estabi-

lidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a trdmite el Recurso de incons-
titucionalidad numero 1.473-2002, promovido por el
Gobierno de Aragdn, contra los articulos 2, 3.1.°, 4, b,
6.3.°, 6.4.° 8.1° 8.2° 8.3.° 84.°, 85.° 8.7.°, 8.8.°,
9, 11, disposiciéon adicional Unica, en sus apartados uno,
dos, tres y cuatro, de la Ley Organica 5/2001, de 13
de diciembre, complementaria a la Ley General de Esta-
bilidad Presupuestaria.

Madrid, 23 de abril de 2002.—E| Secretario de Jus-
ticia.

9022 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.487-2002, promovido por las Cortes de
Aragon, en relacion con determinados precep-
tos de la Ley 18/2001, de 12 de diciembre,
General de Estabilidad Presupuestaria y de la
Ley Organica 5/2001, de 13 de diciembre,
complementaria a la Ley General de Estabi-

lidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a trdmite el Recurso de incons-
titucionalidad niumero 1.487-2002, promovido por Cor-
tes de Aragodn, en relaciéon con la Ley 18/2001, de 12
de diciembre, General de Estabilidad Presupuestaria:
articulos 3.2, 19 a 23, ambos inclusive, la disposicion
adicional Unica, que modifica los articulos 54 y 146.1
de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de
las Haciendas Locales, y el inciso segundo del apartado
primero de la disposicién final cuarta y con la Ley Orga-
nica 5/2001, de 13 de diciembre, complementaria a
la Ley General de Estabilidad Presupuestaria: Articulos
2 y 3, el inciso segundo del articulo b, los apartados
tres y cuatro del articulo 6, los articulos 8 y 9 y los
siguientes apartados de la disposicién adicional Unica:
Apartado uno, que modifica el articulo 2.1.b) de la Ley
Orgéanica 8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacién
de las Comunidades Auténomas, en su inciso final cuan-
do dispone «A estos efectos, se entendera por estabilidad
presupuestaria la situacion de equilibrio o de superavit,
computada en términos de capacidad de financiacién,
de acuerdo con la definicion establecida en el Sistema
Europeo de Cuentas Nacionales y Regionales»; apartado

dos, en la modificacion que efectua del articulo 3.2.b)
de la Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, de
Financiacion de las Comunidades Auténomas; apartado
tres, que modifica el articulo 14.3 de la Ley Organica
8/1980, de 22 de septiembre, de Financiaciéon de las
Comunidades Auténomas; apartado cuatro, que modifica
el articulo 21.1 de la Ley Orgénica 8/1980, de 22 de
septiembre, en el inciso «... atenderan al cumplimiento
del principio de estabilidad presupuestaria...».

Madrid, 23 de abril de 2002.—El Secretario de Jus-
ticia.

9023 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.488-2002, promovido por el Gobierno
de la Junta de Extremadura, en relacion con
determinados preceptos de la Ley 18/2001,
de 12 de diciembre, General de Estabilidad
Presupuestaria y de la Ley Organica 5/2001,
de 13 de diciembre, complementaria a la Ley
General de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a trdmite el Recurso de incons-
titucionalidad numero 1.488-2002, promovido por el
Gobierno de la Junta de Extremadura, contra los siguien-
tes preceptos: a) DelalLey 18/2001, de 12 de diciembre,
General de Estabilidad Presupuestaria: Los articulos 3.2,
8.1, 9 y 11; b) De la Ley Orgénica 5/2001, de 13 de
diciembre, complementaria a la Ley General de Esta-
bilidad Presupuestaria: El articulo 2; articulo 3.1 en el
inciso relativo a que las Comunidades Auténomas «ven-
dran obligadas a adecuar su normativa presupuestaria
al objetivo del cumplimiento del principio de estabilidad
presupuestaria»; el segundo inciso del articulo 5, relativo
a que tanto el Consejo de Politica Fiscal y Financiera
«como a las Comunidades Autonomas en él represen-
tadas deberan respetar, en todo caso, el objetivo de esta-
bilidad presupuestaria previsto en el articulo 8 de la
Ley 18/2001, General de Estabilidad Presupuestaria»:
El articulo 6, apartados 3 y 4; el articulo 8, apartados
2,3,4,5, 7y 8; la disposicidon adicional Unica, apartado
uno, que modifica el articulo 2.1.b) LOFCA, en el inciso
«.. A estos efectos se entenderd por estabilidad pre-
supuestaria la situacion de equilibrio o superdavit, com-
putada en términos de capacidad de financiacion, de
acuerdo con la definicién establecida en el Sistema Euro-
peo de Cuentas Nacionales y Regionales»; la disposicion
adicional Unica, apartado dos, en cuanto a la nueva
letra b) que afade el articulo 3.2 LOFCA, modificando
las competencias que hasta ahora le correspondian al
Consejo de Politica Fiscal y Financiera; la disposicion
adicional unica, apartado tres, en la modificaciéon que
realiza de los parrafos primero y tercero del articulo 14.3
LOFCA; y el apartado cuatro de la misma disposicion
adicional unica, que modifica el articulo 21.1 LOFCA,
en la expresion «... atenderan al cumplimiento del prin-
cipio de estabilidad presupuestaria...».

Madrid, 23 de abril de 2002.—E| Secretario de Jus-
ticia.

9024 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.505-2002, promovido por Diputados del
Grupo Parlamentario Socialista en el Congre-
so, en relacion con determinados preceptos
delaley 18/2001, de 12 de diciembre, Gene-

ral de Estabilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a tramite el Recurso de incons-
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titucionalidad nimero 1.505-2002, promovido por Dipu-
tados del Grupo Parlamentario Socialista en el Congreso,
contra los articulos 3, apartado 2; 8; 12, apartado 2;
13; 15, apartados 1,2y 3; 16; 19; 20y 23 y disposicidon
adicional Unica de la Ley 18/2001, de 12 de diciembre,
General de Estabilidad Presupuestaria.

- Madrid, 23 de abril de 2002.—El Secretario de Jus-
ticia.

9025 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.5606-2002, promovido por Diputados del
Grupo Parlamentario Socialista en el Congre-
so, en relacion con determinados preceptos
de la Ley Organica 5/2001, de 13 de diciem-
bre, complementaria a la Ley General de Esta-

bilidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a tramite el Recurso de incons-
titucionalidad numero 1.506-2002, promovido por Dipu-
tados del Grupo Parlamentario Socialista en el Congreso,
en relacién con los articulos 2; 3; 5, en el inciso que
comienza en «... Tanto el Consejo...» y termina en «... Ley
18/2001, General de Estabilidad Presupuestaria»;, 6,
apartados 3y 4; 8; 9; y disposicidon adicional Unica, apar-
tados tres y cuatro, de la Ley Organica 5/2001, de 13
de diciembre, complementaria a la Ley General de Esta-
bilidad Presupuestaria.

Madrid, 23 de abril de 2002.—E| Secretario de Jus-
ticia.

9026 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.522-2002, promovido por el Consejo de
Gobierno de la Junta de Comunidades de Cas-
tilla-La Mancha, contra diversos preceptos de
la Ley Organica 5/2001, de 13 de diciembre,
complementaria a la Ley General de Estabi-

lidad Presupuestaria.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a trdmite el Recurso de incons-
titucionalidad nimero 1.522-2002, promovido por el
Consejo de Gobierno de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha, contra los articulos 2, 3.1 en su inciso
final, 3.3, 5, 6, 8 menos su apartado 6, 9 y disposicién
adicional Unica, apartados uno, dos en cuanto modifica
el apartado 2.b) del articulo 3 de la Ley Organica 8/1980,
de 22 de septiembre, de Financiaciéon de las Comunidades
Auténomas (LOFCA), tres y cuatro en cuanto introduce
el inciso «atenderan al cumplimiento del principio de esta-
bilidad presupuestaria» en el apartado 1 del articu-
lo 21 de la LOFCA, de la Ley Organica 5/2001, de 13
de diciembre, complementaria a la Ley General de Esta-
bilidad Presupuestaria.

Madrid, 23 de abril de 2002.—E| Secretario de Jus-
ticia.

9027 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.671-2002, promovido el Presidente del
Parlamento de Andalucia, contra varios pre-
ceptos de la Ley Organica 6/2001, de 21

de diciembre, de Universidades.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a trdmite el Recurso de incons-

titucionalidad nimero 1.671-2002, promovido por el
Presidente del Parlamento de Andalucia, contra los arti-
culos 4.1.b) y disposicion adicional primera, en lo que
guarda conexién con el articulo anterior; 10.1, parrafo
segundo; 11.2; 15.2 «in fine» («Ademas seran miembros
del Consejo de Gobierno, tres miembros del Consejo
Social, no pertenecientes a la propia comunidad univer-
sitarian); 19; 42.3; 43.1; 51 —en parte— (en la expresion
«solo en aquellas areas de conocimiento que establezca
el Gobierno previo informe del Consejo de Coordinacién
Universitaria») y los articulos 58.3 y 59.3 en conexion
con el anterior; 57 y concordantes (articulos 58 a 60;
62 y 63 a 66, que traen causa de aquél); 63.1 «in fine»
(«la plaza debera proveerse en todo caso, siempre que
haya concursantes a la misman»); 72.2; disposicion adi-
cional cuarta.2, en su inciso final, y disposicién transitoria
segunda, en su apartado 1, y aquellos otros preceptos
que traigan causa de él, de la Ley Organica 6/2001,
de 21 de diciembre, de Universidades, asi como aquellos
otros articulos que por conexién con los anteriores pudie-
ran resultar contrarios al bloque de la constitucionalidad.

Madrid, 23 de abril de 2002.—El Secretario de Jus-
ticia.

9028 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.725/2002, promovido por mds de 50
Diputados de los Grupos Parlamentarios Socia-
lista, Federal de Izquierda Unida y Mixto contra
varios preceptos de la Ley Organica 6/2001,

de 21 de diciembre, de Universidades.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a trdmite el recurso de incons-
titucionalidad nimero 1.725/2002, promovido por mas
de 50 Diputados de los Grupos Parlamentarios Socialista,
Federal de Izquierda Unida y Mixto, representados por
el Procurador don Roberto Granizo Palomeque, contra
los articulos 4.3; 6.5; 9.2; 15.2; 23, segundo inciso; 27.1;
32; 42.3; 46.3, segundo inciso; 50, ultimo inciso; 51;
52 in fine; 72; 83.2 y 84, inciso primero; asi como las
disposiciones adicionales cuarta.2 y séptima y disposicién
final cuarta de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciem-
bre, de Universidades.

Madrid, 23 de abril de 2002.—El Secretario de Justicia.

9029 RECURSO de inconstitucionalidad nume-
ro 1.735/2002, promovido por el Parlamento
de Navarra contra varios preceptos de la Ley
Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de

Universidades.

El Tribunal Constitucional, por providencia de 23 de
abril actual, ha admitido a tramite el recurso de incons-
titucionalidad numero 1.735/2002, promovido por el
Parlamento de Navarra contra los articulos 4.1.b); 10.1,
parrafo segundo; 11.2; 15.2; 51; 73; 74; 75 y 76, y
disposicién adicional primera y disposicion adicional
cuarta.2; y subsidiariamente, en relacién con las pre-
visiones contenidas en el titulo X, articulos 73, 74, 75
y 76, en lo que se refiere al personal de Administra-
cion y Servicios de las Universidades Publicas de Navarra,
de la Ley Orgénica 6/2001, de 21 de diciembre, de
Universidades.

Madrid, 23 de abril de 2002.—E| Secretario de Jus-
ticia.



