6154

Sabado 10 julio 2004

BOE nim. 166

B. OTROS ANUNCIOS OFICIALES

MINISTERIO DE FOMENTO

Resolucion de la Autoridad Portuaria de Ali-
cante sobre iniciacion del tramite de com-
petencia de proyectos correspondiente a la
concesion administrativa solicitada por «Me-
diterraneo Sewvicios Marinos, S. L.».

Por Mediterraneo Servicios Marinos, S. L. se ha
solicitado una concesion administrativa para construir
una nave industrial sobre una parcela de 4.400 m?
aproximadamente, situada en la nueva Darsena Pes-
quera del Puerto de Alicante, para el desarrollo de
las actividades propias de la sociedad. Tales acti-
vidades son la ejecucion de obras maritimas, ins-
peccion submarina de buques, trabajos de buceo
a profundidad y estudios de biologia marina.

En virtud de lo que establece el articulo 110 de
la Ley 48/2003, de 26 de noviembre de régimen
economico y de prestacion de servicios de los puer-
tos de interés general, se inicia el tramite de com-
petencia de proyectos, a cuyo efecto se abre un
plazo de un (1) mes a contar desde el dia siguiente
al de publicacion del presente anuncio en el Boletin
Oficial del Estado, para la presentacion de otras
solicitudes que tengan el mismo o distinto objeto
que la presente, y que deberan reunir los requisitos
previstos en el articulo 109 de la expresada
Ley 48/2003.

Dichas solicitudes se presentaran en el Registro
General de la Autoridad Portuaria de Alicante, Mue-
lle de Poniente, 11, de 9 a 14 horas.

Alicante, 29 de junio de 2004.—El Presidente,
Mario Flores Lanuza.—35.088.

Anuncio de la Subdireccion General de Recur-
sos sobre notificaciones de las recaidas en
los recursos administrativos numeros

187/02y 1.014/02.

Al no haberse podido practicar la notificacion
personal al interesado conforme dispone el articu-
lo 59.4 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun,
modificada por la Ley 4/1999, de 13 de enero,
y en aplicacion de lo dispuesto en el mismo articulo,
deben publicarse, a efectos de notificacion, las reso-
luciones de los recursos de fecha 26 de febrero
de 2004, adoptadas por la Subsecretaria del Depar-
tamento, en los expedientes numeros 187/02
y 1.014/02.

«Examinado el recurso de alzada interpuesto por
don César Jesus Sierra Riano, contra resolucion de
la Direccion General de Transportes por Carretera
de fecha 10 de julio de 2001, que le sancionaba
con multa de 601,01 euros (100.000 pesetas), por
la falta de discos del tacografo correspondiente a 786
y 727 kms., lo que constituye infraccion del articulo
141.q) de la Ley de Ordenacion de los Transportes
Terrestres (Expte. IC 829/01).

Antecedentes de hecho

Primero.—Por la Inspeccion General del Trans-
porte Terrestre, dependiente de este Ministerio, se
levantd Acta de infraccion contra el ahora recurren-
te, en la que se hicieron constar los datos que figuran
en la indicada resolucion.

Segundo.—Dicha acta dio lugar a la incoaccion
del correspondiente expediente, en el que se han
cumplido los tramites preceptivos, dictandose la
resolucion ahora recurrida.

Tercero.—Contra la expresada resolucion el inte-
resado interpone recurso en el que niega los hechos
imputados y alega lo que estima por conveniente
a la defensa de sus pretensiones y solicita la revo-
cacion del acto impugnado. Recurso que ha sido
informado por el 6rgano sancionador en sentido
desfavorable.

Fundamentos de derecho

I. En el necesario examen de las cuestiones adje-
tivas, predeterminantes de la admisibilidad del recur-
so, cabe destacar que el escrito mediante el que
se articula la impugnacion fue presentado el 14 de
diciembre de 2001 con posterioridad al plazo de
un mes senalado en el articulo 115.1 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juri-
dico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, en su redaccion
dada por la Ley 4/1999, de 13 de enero, del cual
se advirtio al recurrente al llevarse a cabo la noti-
ficacion del acto impugnado, el 6 de noviembre
de 2001, plazo que vencia el dia 6 de diciembre
de 2001, de acuerdo con lo previsto en el articu-
lo 48.2 de la citada Ley.

II. Siendo, por tanto, evidente la extemporanea
formulacion del recurso, debe ser declarada su inad-
misién a tramite sin que, en consecuencia, pueda
entrarse a conocer la cuestion de fondo en ¢l plan-
teada.

En su virtud,

Esta Subsecretaria, de conformidad con la pro-
puesta formulada por la Subdireccion General de
Recursos ha resuelto inadmitir a tramite por extem-
poraneo el recurso de alzada interpuesto por don
César Jesus Sierra Riano, contra resolucion de la
Direccion General de Transportes por Carretera de
fecha 10 de julio 2001, que se declara subsistente
y definitiva en via administrativa.

Contra esta resolucion, que agota la via admi-
nistrativa, cabe recurso contencioso-administrativo,
a eleccion del recurrente, ante el Tribunal Superior
de Justicia en cuyo circunscripcion tenga aquél su
domicilio o ante el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el plazo de dos meses desde el dia
siguiente al de su notificacion.

La referida multa debera hacerse efectiva dentro
del plazo de quince dias habiles a partir del siguiente
al de la notificacion de la presente resolucion, trans-
currido el cual sin haber satisfecho la sancion
impuesta en periodo voluntario, se exigira en via
ejecutiva, segun lo establecido en los articulos 146.4
de la Ley de Ordenacion de los Transportes Terres-
tres y 215 de su Reglamento de aplicacion, incre-
mentada con el recargo de apremio y en su caso,
los correspondientes intereses de demora.

La multa impuesta debera hacerse efectiva
mediante ingreso o transferencia en la cuenta
corriente BBVA 0182-9002-42, numero
0200000470, Paseo de la Castellana, 67, Madrid,
haciendo constar expresamente el namero del expe-
diente sancionador.»

«Examinado el recurso de alzada interpuesto por
don Oscar Oroz Zubieta, contra resolucion de 26
de febrero de 2002, de la Direccion General de
Transportes por Carretera, que le sancionaba con
multa de 150,25 euros, por utilizacion del disco-dia-
grama del dia 26 de septiembre de 2001, corres-

pondiente al vehiculo NA-6693-AZ, durante un
periodo superior al autorizado de 24 horas,
incurriendo en infraccion leve tipificada en el ar-
ticulo 142.1) de la Ley 16/1987, de 30 de julio,
de Ordenacion de los Transportes Terrestres y en
el articulo 199.m) del Real Decreto 1211/90, de 28
de septiembre por el que se aprueba el Reglamento
de la citada ley y teniendo en cuenta los siguientes

Antecedentes de hecho

1. Por la Inspeccion General del Transporte
Terrestre, dependiente de este Ministerio, se levanto
al ahora recurrente acta de inspeccion numero
1C-2904/01, de fecha 14 de diciembre de 2001.

2. Dicho acta dio lugar a la tramitacion del
correspondiente expediente sancionador, en el que
se han cumplido los tramites preceptivos y como
consecuencia del cual se dicto la resolucion ahora
impugnada, que fue notificada con los debidos aper-
cibimientos el 13 de marzo de 2002.

3. Contra la expresada resolucion interpone el
interesado recurso de alzada el 20 de marzo
de 2002 en el que alega lo que estima mas con-
veniente a la defensa de sus pretensiones y solicita
la anulacion de la sancion. El recurso ha sido infor-
mado en sentido desestimatorio por el 6rgano san-
cionador.

Fundamentos de derecho

Unico.—Manifiesta el recurrente su disconformi-
dad con la falta de consideracion de los criterios
de proporcionalidad para graduar la sancion, esta-
blecidos en el articulo 131 de la Ley 30/1992, de 26
de noviembre. Esta alegacion no puede ser aceptada
por falta de fundamento juridico ya que, calificados
los hechos imputados como infraccion leve, y siendo
sancionable la misma, en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 143 de la Ley 16/1987, de 30 de
julio, y en el articulo 201 de su Reglamento, apro-
bado mediante Real Decreto 1211/1990, de 28 de
septiembre, con apercibimiento y/o multa de hasta
276,47 euros (46.000 pesetas), teniendo en cuenta
las circunstancias concurrentes en el caso, y el prin-
cipio invocado, el organo sancionador gradu6 la
sancion limitandola a una multa de 150,25 euros.
Por lo tanto, la resolucion impugnada tiene en cuen-
ta el principio de proporcionalidad en los términos
previstos en reiterada jurisprudencia del Tribunal
Supremo, entre la que puede destacarse la Sentencia
de 8 de abril de 1998: «El 6rgano sancionador puede,
por efecto del principio de proporcionalidad, impo-
ner la sanciéon que estime procedente dentro de
lo que la ley senalay.

En su virtud,

Esta Subsecretaria, de conformidad con la pro-
puesta formulada por la Subdireccion General de
Recursos ha resuelto desestimar el recurso de alzada
formulado por don Oscar Oroz Zubieta, contra reso-
lucion de la Direccion General de Transportes por
Carretera, de fecha 26 de febrero de 2002 (Expte.
1C-2904/01), que se declara subsistente y definitiva
en via administrativa.

Contra esta resolucion, que pone fin a la via admi-
nistrativa, cabe recurso contencioso-administrativo,
a eleccion del recurrente, ante el Tribunal Superior
de Justicia en cuya circunscripcion tenga aquél su
domicilio o ante el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el plazo de dos meses, contados desde
el dia siguiente al de su notificacion.

La referida multa debera hacerse efectiva dentro
del plazo de quince dias habiles a partir del siguiente



