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lll. OTRAS DISPOSICIONES

ADMINISTRACION LOCAL

7431 Resolucién de 3 de marzo de 2020, del Consejo Insular de Mallorca, referente
a la delimitacién del yacimiento arqueolégico de Sa Punta, en el poligono, 4,
parcela 876 en el término municipal de Sant Lloreng des Cardassar.

El Pleno del Consejo Insular de Mallorca, en sesion de 13 de febrero de 2020, adopto,
entre otros, el siguiente acuerdo:

«Desde el Servicio de Patrimonio Histérico se decidio iniciar de oficio el expediente de
delimitacion del yacimiento arqueoldgico de Sa Punta.

El yacimiento de Sa Punta, ubicado en el término municipal de Sant Lloreng,
poligono 4, parcela 876 disfruta de la declaracion de BIC y como tal figura en el registro de
Bienes Inmuebles del Ministerio de Cultura, con la categoria de monumento y cédigo
RI-51-0000897-00000. El presente expediente tiene como objetivo una nueva delimitacion
del monumento para garantizar su proteccion.

El Decreto 2563/1966, de 10 de septiembre, declar6 monumentos histérico-artisticos
todos los monumentos megaliticos, cuevas prehistdricas y otros restos prehistoricos y
protohistéricas de las islas de Mallorca y Menorca, el mencionado decreto en base a la
regulacion que previé la disposicion adicional primera de la Ley 16/85 de 25 de junio del
Patrimonio Histérico Nacional y posteriormente la disposicion adicional primera de la
Ley 12/98 de 21 de diciembre del Patrimonio Histérico de las Islas Baleares considerd
estos tipos de bienes como bienes de interés cultural con categoria de monumento, a los
que le son de aplicacion todo lo que la ley regula para estos tipos de elementos. Aunque
el bien tenga la consideracion de bien de interés cultural, el articulo 7 apartado 4 de la
Ley 12/1998, de 21 de diciembre, del patrimonio histérico de las Islas Baleares, regula,
entre otros, la necesidad de delimitar un entorno de proteccién del bien afectado, siendo
este el motivo del expediente que ahora nos ocupa.

La CIPH en la sesiéon de dia 25 de septiembre de 2018 se inicio el expediente de
delimitacion del yacimiento arqueologico de la Punta, publicado en el BOIB nium. 140, de 8
de noviembre de 2018.

El 31 de octubre de 2018 (registro de salida de 2 de noviembre de 2018, num. 28084)
se pidi6 el informe preceptivo a la UIB de acuerdo con el articulo 9.2 de la Ley 12/1998, y
este fue remitido por la UIB el 15 de enero de 2019 (registro de entrada nimero 1419),
informe favorable con dos prescripciones: una respecto a que se incorpore a la
documentacion cartografica la localizacion y grafiado de los monumentos que se incluyen
dentro de la propuesta de delimitacion; y la otra prescripcién es que propone la ampliacién
del entorno de proteccion en el sector noreste.

Se abrié un periodo de informacion publica de un mes, de conformidad con el
articulo 9.3 de la Ley 12/1998. (BOIB num. 41, de 30 de marzo de 2019).

Se abrio el tramite de audiencia a los interesados, durante un periodo de quince dias.

El 24 de mayo de 2019 (reg. de entrada num. 18846), el Sr. Miguel Mascaro Galmés,
en representacion de Hijos de Miguel Mascaro, SA, ha presentado alegaciones.

El 15 de octubre de 2019, el Sr. Mascaré Galmés presenta el informe del arquedlogo
Damia Ramis Bernad como resultado de la proteccién arqueoldgica realizada en el entorno
de proteccion del yacimiento de la Punta (44/38).

El 3 de diciembre de 2019 el jefe de seccion de arqueologia del Servicio de Patrimonio
Historico ha emitido un informe donde desestima las alegaciones presentadas y propone
elevar al Pleno del CIM la delimitacion del yacimiento en los términos de la incoacion del
expediente.
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Dado que el articulo 10 de la Ley 12/1998, que regula que la declaracion de bienes de
interés cultural acordara por el Pleno del consejo insular correspondiente, a propuesta de
la CIPH.

Dado lo dispuesto en los articulos 7 y siguientes de la Ley 12/1998, de 21 de diciembre,
del patrimonio histérico de las Islas Baleares, en relacion con la Ley 16/1985, de 25
de junio, del Patrimonio Histdrico Espafol, el Real Decreto 111/1986, de 10 de enero, de
desarrollo parcial de la citada Ley, y de acuerdo con las competencias atribuidas por la
Ley 6/1994, de 13 de diciembre, a los Consejos Insulares en materia de Patrimonio
Histdrico.

Dado el Reglamento Organico del Consejo Insular de Mallorca, aprobado por el Pleno
de dia 12 de abril de 2018, con correccion de errores materiales aprobadas por el Pleno
de 12 de julio de 2018 (BOIB num. 89, de 19 de julio de 2018).

Dado que se han llevado a cabo todos los tramites establecidos por la legislacion
vigente en materia de Patrimonio Histérico para aprobar la delimitacién del yacimiento de
Sa Punta, en el poligono 4, parcela 876 en el término municipal de Sant Lloreng, la
Presidenta de la Comision Insular de Patrimonio Histérico eleva al Pleno la siguiente

propuesta de
ACUERDO

I. Desestimar las alegaciones presentadas por el Sr. Miguel Mascaré Galmés, en
representacion de Hijos de Miguel Mascard, SA, en base al informe técnico de dia 3 de
diciembre de 2019.

II.  Aprobar la delimitacion del yacimiento de Sa Punta, en el poligono 4, parcela 876
en el término municipal de Sant Lloreng des Cardassar, con la descripcion y la delimitacion
que figura en los informes técnicos emitidos por el jefe de la seccion de arqueologia y
etnologia del Servicio de Patrimonio Histérico en fecha 23 de agosto de 2018 y 3 de
diciembre de 2019, que se adjuntan y forman parte integrante del presente acuerdo.

I1l. Los efectos de esta declaracion son los que genéricamente establece la
Ley 12/1998, de 21 de diciembre, del patrimonio historico de las Islas Baleares y
la normativa concordante.

IV. Notificar esta resolucion a los interesados, al Ayuntamiento de Sant Lloreng y el
Gobierno de las Islas Baleares.

IV. Publicar este acuerdo de aprobacién de delimitacion en el “Boletin Oficial de las
Islas Baleares” y en el “Boletin Oficial del Estado” y anotarlo en el Registro Insular de
Bienes de Interés Cultural de Mallorca y comunicarlo a la Comunidad Auténoma de las
Islas Baleares para que proceda a su anotacién en el Registro de Bienes de Interés
Cultural de las Islas Baleares y a la vez comunique al Registro General de Bienes de
Interés Cultural del Estado las inscripciones y anotaciones que se realicen.»

Contra este acuerdo que pone fin a la via administrativa se pueden interponer,
alternativamente, los siguientes recursos:

a) Directamente el recurso contencioso administrativo ante el Juzgado Contencioso
Administrativo de Palma de Mallorca, en el plazo de dos meses, contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de la presente resolucion/acuerdo.

b) El recurso de reposicidon potestativo ante el Pleno del Consejo de Mallorca, en el
plazo de un mes, contado a partir del dia siguiente de la notificacion de la presente
resolucién/acuerdo. Contra la desestimacion expresa del recurso de reposicidén podra
interponerse el recurso contencioso administrativo, en el plazo de dos meses, contados a
partir del dia siguiente de la notificacion de la desestimacion del recurso de reposicion.
Contra la desestimacion por silencio del recurso de reposicion podra interponerse el
recurso contencioso administrativo, en el plazo de seis meses, contados a partir del dia
siguiente a la desestimacion presunta (un mes desde la interposicién del recurso sin que
se haya notificado la resolucion).

No obstante lo anterior, se puede ejercitar, en su caso, cualquier otro recurso que se
estime pertinente. Todo ello de conformidad con la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora
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de la jurisdicciéon contencioso administrativa y de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento administrativo comun de las administraciones publicas.
Lo que le comunico para su conocimiento y efectos oportunos.

Palma, 3 de marzo de 2020.—La Vicepresidenta Primera y Consejera Ejecutiva de
Cultura, Patrimonio y Politica Linguistica, Isabel Busquets Hidalgo.

ANEXO 1

Informe técnico emitido por el jefe de la seccidon de arqueologia y etnologia del
Servicio de Patrimonio Histérico en fecha 23 de agosto de 2018

El yacimiento de Sa Punta, en el término municipal de Sant Lloren¢ des Cardassar,
disfruta de la declaracién de B.1.C. y como tal figura en el Registro de Bienes Inmuebles del
Ministerio de Cultura, con la categoria de Monumento y Cédigo R.l. — 51-0000897-00000.
El presente expediente tiene como objetivo una nueva delimitacién del monumento para
garantizar su proteccion.

Antecedentes:

El Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim. dos de Palma de Mallorca,
sentencia num. 252/2009 de 1 de septiembre de 2009, declara nulo el acuerdo del Pleno
del Consejo de Mallorca, de 7 de mayo de 2007 por el que se protegia y declaraba la
delimitacién del monumento de Sa Punta en el término municipal de Sant Lloreng.

Transcurridos mas de los tres afios que estipula el punto 6 del articulo 10 de la
Ley 12/1998, de 21 de diciembre, del Patrimonio Historico de las islas Baleares se procede
a proponer la incoacion del expediente de delimitacion del yacimiento arqueoldgico de Sa
Punta.

Descripcion del Yacimiento:

Se trata de un talaiot circular con corredor y columna central. En sus alrededores
presenta restos de estructuras ciclépeas que formarian parte del yacimiento. Se encuentra
en un estado precario de conservacion. La vegetacién y el estado ruinoso de sus
estructuras dificultan sobre manera la observacién del monumento. En cualquier caso
presenta un indudable valor cientifico que se tiene que preservar.

Delimitacién del entorno:

El area grafiada con una reticula ortogonal del plano que se adjunta, es la que
corresponde al monumento. Incluye el talaiot y los restos ciclopeos que lo rodean.

En su entorno de proteccién incluye las casas de la posesién y sus anexos, incluido el
molino. Dentro del entorno de proteccion, ademas de los elementos talaidticos
desconocidos, pueden aparecer otros elementos muebles e inmuebles otros facies
culturales susceptibles de ser estudiados con metodologia arqueoldgica y que ahora no
son visibles. También, en la zona norte del monumento hay una cantera. La pared sur de
esta se encontré a pocos metros del talaiot. En consecuencia, para evitar la afectacion del
monumento por parte de esta actividad de extraccién minera, se incluye dentro del ambito
de proteccion la parte de la cantera que entendemos puede afectar, aunque de forma
involuntaria, la integridad de los restos arqueoldgicos que conforman el monumento.

Pertenencias y accesorios del bien.

Se incluyen dentro del ambito del bien todos los materiales ceramicos, faunisticos,
sedimentarios o de cualquier otra naturaleza y cronologia obtenidos a raiz de cualquier
intervencién arqueoldgica. En el supuesto de que se documenten nuevas estructuras,
quedan incluidas en la delimitacion del monumento.
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Bienes muebles vinculados.

Son todos aquellos resultantes de intervenciones arqueoldgicas ademas de los que de
forma fortuita se encontraran. También quedan vinculados los obtenidos en intervenciones
anteriores a esta delimitacion y los depositados en colecciones, que tengan su origen en
este monumento.

Memoria historica:

La memoria histdrica esta pendiente de realizacion de intervenciones arqueoldgicas.
Planimetria:

La que obra al expediente.

Documentacion grafica:

La que obra en el expediente.

ANEXO 2

Informe técnico emitido por el jefe de la secciéon de arqueologia y etnologia
del Servicio de Patrimonio Histérico en fecha 3 de diciembre de 2019.
La documentacién grafica obra en el expediente administrativo

Traduccion informe 3 de diciembre de 2019.

En la Sesion del dia 25 de septiembre de 2018, la Comision Insular del Patrimonio
Historico de dia 25 de septiembre de 2018, acordé:

«l. Incoar el expediente de Delimitacion del yacimiento arqueoldgico de Sa Punta, en
el poligono 4, parcela 876 del término municipal de Sant Lloreng, con la descripcion y la
Delimitacion que figura en el informe técnico emitido por el jefe de la seccion de arqueologia
del Servicio de Patrimonio Histérico en fecha 23 de agosto de 2018, que se adjunta y
forma parte integrante del presente acuerdo.»

«ll. Suspender la Tramitacién de las licencias municipales de parcelacion, de
edificacién o de derribo en la zona afectada y, también, la suspensién de los efectos de las
licencias ya concedidas. Cualquier obra que deba realizarse debera ser previamente
autorizada por la Comision Insular de Patrimonio Histérico.»

El acuerdo fue publicado en el BOIB num. 140, de 8 de noviembre de 2018, y en el
BOE num. 282, del 22 de noviembre de 2018.

Dia 15 de enero de 2019, el rector de la Universitat de les llles Balears remitio informe
de Manuel Calvo Trias, profesor de Departamento de Ciencias Histdricas y Teoria de las
Artes de la misma Universidad, referente a la Tramitacion del expediente de declaracion
de Bien de interés cultural, del yacimiento arqueolégico de Sa Punta, Sant Lloren¢ des
Cardassar.

En el informe del Dr. Calvo, se propone informar favorablemente el expediente de
Referencia con las Siguientes prescripciones o consideraciones.

La primera: «Se deberia incorporar en la documentacion cartografica la localizacién y
grafiado de los monumentos que se incluyen dentro de la propuesta de delimitacion y que
se describen en el Apartado descripcion del yacimiento».

La segunda: «En relacion a la Delimitacion del yacimiento arqueoldgico y del entorno
de proteccion, se propone la ampliacién (de) la extensiéon de este ultimo en el sector
noreste. Se propone que esta ampliacién incluya parte de la parcela 1.016 del poligono 4
hasta el camino de tierra que define el limite este/noreste de dicha parcela. Entiende que
en esta zona aunque es un area de explotacion agricola es susceptible de poder haber
restos arqueoldgicos. A este efecto se propone que se incluya esta area dentro de la
proteccion del entorno».
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Respecto a la primera, prescripcion o consideracion referida a lo que se dice en el
apartado de Descripcion del yacimiento, que figura en el informe del Técnico que suscribe
de dia 23 de agosto de 2018, dice este: «Se trata de un talayot circular con corredor y
columna central. En su Alrededor presenta restos de estructuras ciclépeas que formarian
parte del yacimiento. Se encuentra en un estado precario de conservacion. La vegetacion
y el estado ruinoso de Sus estructuras dificultan sobremanera la observacién del
monumento. En cualquier caso presenta un indudable valor cientifico que se debe
preservary.

La definicion del talayot circular existente no presenta muchos problemas, aunque al
igual que todo su entorno y tal y como ya se dice en el informe de dia 23 de agosto
de 2018, la vegetacion y el estado ruinoso en que se encuentran las estructuras, dificulta
la caracterizacion de los restos que lo rodean. Aun asi, es patente la existencia de
Abundante material ciclope en los alrededores del mismo, en algunos casos presentando
alineaciones que es lo que nos lleva a fundamentar la propuesta de la existencia de otros
restos relacionados con la construccion turriforme. De hecho, en el croquis que figura en
la propuesta de delimitacién del yacimiento de 19 de marzo de 2003 y que se adjunta, el
Técnico Sr. Bernat Oliver Font, grafia los restos de un paramento ciclépeo.

Por lo que se ha expuesto, procedemos a la grafia del talayot dentro del marco del
monumento, tal como solicita el informe de la Universidad. El resto de elementos es
practicamente imposible su definicion grafica sin una limpieza de vegetacion y haber
despedregado el terreno. (Mapa 1).

Respecto de la Segunda Propuesta, en la que el Dr. Calvo Propone la ampliacion del
entorno de proteccion, que no de la delimitacién del monumento, en el sector noreste se
hizo una visita de inspeccién por parte del técnico que suscribe con el inspector de
Patrimonio Sr. Antoni Costa Garcia. Se prospecto la totalidad de la parcela 1.016 del
poligono 4 y no se localizaron restos materiales susceptibles de ser estudiados con
metodologia arqueoldgica. Tampoco las visuales del yacimiento respecto de la parcela
merecen especial consideracion. El yacimiento es practicamente imposible de identificar
desde este ambito, especialmente por la diferencia de cotas. Cabe decir, que el tema de
las visuales juega un papel muy importante en la definicion del entorno con proteccion.
De esta manera, la propuesta de entorno de proteccién de 2008, lo que se pretende es
mantener el entorno Geografico donde se asento el yacimiento, Esto es, encima de una
colina y la visién mas adecuada para entender la morfologia del terreno donde se asienta
es la zona suroeste del yacimiento. La zona norte es la que ya esta afectada por la cantera
y donde se encuentra la parcela 1.016 del poligono 4.

A modo de conclusion y en referencia al informe favorable de la Universidad de las
Islas Baleares, creemos que con la grafia del talayot sobre la documentacion cartografica
que se adjunta, queda cumplimentada la consideracion primera. (Ver mapa 1). Respecto
de la segunda, como se ha dicho, una vez realizada la inspeccién no encontramos motivos
suficientes para ampliar el entorno de proteccién en la parcela 1016 del poligono 4, de
Sant Lloreng des Cardassar.

Dia 24 de mayo de 2019, el Sr. Miquel Mascaré Galmés, con DNI 18222355F, en
nombre y representacion de la Entidad Mercantil, Hijos de Miguel Mascarod, SA,
CIF A07050925, domiciliada en Son Carrié, Sant Lloreng des Cardassar, presenta escrito
de alegaciones. En estas, la primera expone los antecedentes y se refiere al primer
expediente de delimitacion que fue objeto de caducidad.

En el apartado 1l.-Afio 2018: Segundo Expediente de delimitacion del Talaiot de Sa
Punta.

Refiere algunos aspectos del acuerdo de incoacién y de los documentos que lo
acompanan.

El primero, dice: «Ni el informe juridico ni el técnico, que se incorporan en el expediente,
identifican, siquiera tangencialmente, cuales son las circunstancias que constituyente una
amenaza real para el monumento y que avalan el extensisimo, completamente
desproporcionado y lesivo (para esta empresa) entorno de proteccion que se establece.»
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Se hace referencia a una amenaza real para el monumento, y de la lectura del parrafo
se desprende que las circunstancias que constituyen una amenaza avalan que el redactor
de las alegaciones considera «extensisimo completamente desproporcionado vy lesivo,
para su empresa, entorno de proteccion que se establece». Cabe decir que la delimitacion
del yacimiento se hace a partir de presupuestos reales y actuales. Estos se fundamentan
en que el yacimiento fue edificado sobre una colina y en consecuencia éste es su ambito
natural, de ahi que la vertiente sur se convierta entorno de proteccion. La palabra amenaza
no figura en el informe técnico. Se dice que en «la zona norte del monumento hay una
cantera» y que «la pared sur de ésta se encuentra a pocos metros del talayot».
En consecuencia, para evitar la afectacion del monumento por parte de esta actividad de
extraccion minera, se incluye dentro del &mbito de proteccion por parte de la cantera que
entendemos puede afectar, aunque de forma involuntaria, la integridad de los restos
arqueologicos que conforman el monumento. «Por lo tanto lo que se quiere evitar con el
entorno de proteccion es, Unica y exclusivamente, la afectacion del monumento y su medio
natural, aceptando que una parte de este ya ha desaparecido».

En el segundo motivo, se pone de manifiesto «la existencia de la cantera al norte del
Yacimiento y de la Necesidad de preservarlo de la actividad extractiva que mi mandante
tiene autorizada en la misma, dichos informes no recogen ni una sola, prueba, evidencia o
siquiera indicio que demuestre que dicha actividad pueda afectar negativamente a la
integridad del talayot ni en estos Momentos, ni en un futuro». Hay que decir que las
evidencias son las que son y que la evolucion de las extracciones que se hacen en la
cantera evidencian cada vez mas una aproximacion al monumento que de continuar
supondra su desaparicion. Se junta en el Anexo 1 documentacion fotografica que asi lo
acredita.

La tercera explica que «Los mencionados informes tampoco acreditan o fian la
existencia de otros elementos arqueolégicos mas alld de los ya documentados y que
conforman el monumento, reconociendo que a fecha de hoy no hay evidencias de los
mismos en el entorno de proteccion, limitandose a senales que estos “pueden aparecer”.
Dicho sea con el debido respeto, esta parte entiende insuficiente la mera posibilidad o
suposicion de que pudieran aparecer restos arqueoldgicos en un futuro para establecer un
entorno de proteccion tan gravoso y practicamente confiscatorio para mi representada.
En este sentido es de destacar el informe de la UIB que requiere que se grafien y sefialen
en la cartografia oportuna el emplazamiento de los monumentos en cuestién». A todo esto
hay que especificar que el principal objetivo del entorno de proteccion de este yacimiento
es evitar su descontextualizacion respecto de su entorno inmediato y que a pesar de no
aparecer restos en superficie, el subsuelo puede perfectamente contener restos muebles
e inmuebles relacionados con el yacimiento. Y recordar que el informe de la UIB avala la
delimitacién e incluso hace una propuesta de ampliacién del entorno de proteccion.

Finalmente en el apartado de referencia de las alegaciones presentadas por el
Sr. Miguel Mascaré Galmés se dice que «se aprecia, también sin justificacion alguna ni
técnica ni juridica, un aumento de las areas de delimitacion establecidas tanto para el
monumento como para el entorno de proteccién que se propone, los cuales son mucho
mas grandes que los previstos —y Finalmente no aprobados— en el afio 2005». En este
sentido esta parte no comprende el porqué de este criterio, maxime cuando habiendo
transcurrido mas de 15 afios desde la declaracion de BIC del talayot, ni éste ni su entorno
se han visto alterados, no habiendo llevado a cabo el Consejo de Mallorca ni ninguna otra
Entidad, actuacién alguna durante este periodo tendente a acreditar la posible existencia
de otros elementos arquitectdnicos, muebles o de cualquier tipo que avalen el aumento de
las referidas zonas. Es necesario hacer aqui una serie de apreciaciones para aclarar
términos que puedan llevar a confusion. La delimitacion del yacimiento de 2005 suponia
una extensiéon de 1,78 ha. En esta propuesta la delimitacién del yacimiento y su entorno de
proteccion eran coincidentes. En la propuesta actual se diferencia de forma clara lo que es
el yacimiento, es decir el monumento, y lo que es el entorno de proteccion del monumento.
De esta manera la afectacion del monumento es de 0,58 ha y su entorno es de 2,20 ha.
Se junta la superposicién de las dos delimitaciones el Mapa 2. A partir de ahi es necesario
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diferenciar entre lo que es propiamente el yacimiento, donde s6lo se podran realizar
trabajos de conservacion y/o restauracion e investigaciones cientificas y/o didacticas, y el
entorno de proteccion donde se pueden hacer otros tipos de intervenciones siempre que
cuenten con la preceptiva autorizacion de la Comision de Patrimonio Histérico del Consejo
Insular de Mallorca. Respecto de las dimensiones de este entorno, como ya hemos
apuntado, son las necesarias para situar este monumento en el entorno fisico donde se
construyo.

Finalmente, el Sr. Mascar6 se hace una serie de preguntas como: «Por qué los
derechos mineros otorgados a mi representada supuestamente afectan o pueden afectar
negativamente a la conservacion del talayot de “Sa Punta”. Si no lo ha hecho durante
estos Ultimos 14 afos, ni nunca antes». Cabe decir que la delimitaciéon se toma como una
medida preventiva y en ningun caso se hace acusacion de que se haya producido una
afectacion intencionada por parte de la explotacion minera. La realidad es la que es, y el
objeto de la delimitacidn es la preservacion del monumento partiendo del presente y para
el futuro.

De la segunda sobre el régimen para continuar la actividad extractiva de la cantera, es
evidente que fuera del entorno del monumento no se tiene ninguna limitacién mas que las
previstas en las disposiciones sectoriales que no las de Patrimonio Histérico. Dentro del
entorno de proteccion todas aquellas actuaciones que se quieran llevar a cabo, como ya
hemos dicho, deberan contar con la correspondiente autorizacion de la Comision de
Patrimonio Histérico del Consejo de Mallorca. Y dentro del ambito del monumento sélo las
de caracter cientifico o de conservacion/restauracion.

Respecto de las tres ultimas decir que los argumentos para mantener las zonas de
delimitacion; ya se ha explicado que responden a criterios de entorno fisico que de tratarse
de un monumento perderia una buena parte de su idiosincrasia que es la de un yacimiento
talaiético encima de una colina, y a partir de aqui, con independencia de la existencia de
elementos arqueoldgicos existentes en el entorno, toma sentido la zonificacion del entorno
de proteccién. Es mas, de haber restos inmuebles no estariamos ante un entorno si no
dentro del propio yacimiento. Finalmente, en la ultima pregunta, hay que responder que
dentro del area de afectacion del entorno, y naturalmente del yacimiento, es la Comision
Insular de Patrimonio Histérico quien decide si la actividad puede ser autorizada y si esta
autorizacién debe conllevar control arqueoldgico o cualquier otra medida que considere
aplicable.

Dia 15 de octubre de 2019, el Sr. Miquel Mascaré Galmés, remite escrito al que se
adjunta «informe de la prospeccion arqueoldgica en el entorno de proteccion del yacimiento
de Sa Punta, Sant Lloren¢ Des Cardassar», redactado por el arquedlogo Damia Ramis
Bernat.

En el escrito el Sr., Miquel Mascard, menciona que este informe es el resultado del
encargo hecho por su parte para «la Elaboraciéon de un nuevo informe de prospeccion
arqueologica, con el fin de comprobar el estado del talayot y como le habia afectado la
actividad extractiva que se lleva acabo por parte de mi representada».

La prospeccion tal como dice el técnico, Sr. Ramis, consistié simplemente con la
inspeccion visual del terreno, dice que en esta no se identificé ningun resto materiales de
caracter arqueoldgico en este espacio, a nivel de conservacion del estado de esta area era
idéntico al que se habia documentado en la anterior prospeccién, sin que la actividad
extractiva le haya afectado.

El Sr. Mascaré del informe arqueoldgico destaca, «Que al igual que Hace 12 afios
ningun resto arqueoldgico en superficie a parte del talayot en si, fue identificado dentro del
entorno de proteccion definido originalmente por el Consejo». De la lectura del informe
arqueoldgico, entendemos que hay una diferencia respeto de lo que destaca el
Sr. Mascard, en tanto, el arquedlogo si bien dice: «Se recorrié toda la extension del area
definida, como entorno de proteccién del yacimiento de Sa Punta. No se identificd ningun
resto material de caracter arqueolégico en este espacio». Es preciso entonces, distinguir
entre lo que es el area ocupada por el Monumento y el entorno. El talayot, forma parte del
monumento y no del entorno, y como hemos dicho en este informe lo que se quiere
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preservar es la ubicacion natural del monumento y sus visuales. Respeto de estas ultimas,
las visuales nada nos dice el informe redactado por el Sr. Ramis.

Del segundo punto que destaca el Sr. Mascaro, en ningiin momento hemos afirmado
que se hubiera producido ninguna afectacién sobre el Monumento por la actividad
extractiva de la cantera.

En el tercer punto que destaca, explicé que actualmente el yacimiento donde se
encuentra el Talaiot de Sa Punta no tiene entorno de proteccién, esto hasta la aprobacion
del presente expediente. Una vez declarado, naturalmente se adoptaran los sistemas de
control arqueolégico encaminados a garantizar la integridad del yacimiento.

Por lo expuesto anteriormente, se propone desestimar las alegaciones presentadas
por el Sr. Miquel Mascaré Galmés y proponer la elevacion al Pleno del Consejo de
Mallorca, la delimitacion del yacimiento de Sa Punta, Servera, con los términos en que se
procedio a incoar el expediente.
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