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Madrid Martes 11 de Diciembre.
CORTES EXTRAORDINARIAS DEL ANO DE 18:1.
PRESIDENCIA DEL SEROR CLEMENCIN.

. Sesion del x1 de Diciembre,
Se abrid & las once y cuarto, y se leyd y aprobd el acta dz la an-
terior.
. §e aprobaron los ‘siguientes dictimenes de las comisiones de Ha-
cienda y Comercio reunidas,
Uno dado en vista d¢ una exposicion de la diputacion provincial
de Sevilla, en la que pedia se prohibiese la introduccion de juguetes

d¢ madera y barro, procedentes del extrangero; y la comision opinaba’

que debia acordarse asi.

Otro en virtud de una representacion del ayuntamiento constitucio=
nal de Matar$, en la que pedia se declarase paerto de tercera clase; {a
comision opinaba que las Cortes podian acceder 4 esta solicitud.

Otro ¢n vista de una representacion del ayuntamiento constitucio=
nal de Sta. Maria, en el cual opinaba que sz declarase aquel puerto de

cuarta clase, y habilitado para el comercio, como sc declard en sesion
de g1 de Octubre.

Otro en el que opinaba que para los fines convenientes se devol-

viesen varias solicitudes 4 a secretaria de las Cortes, en las cuales se
pidian algunas reformas en los aranceles. ’

Se principi6 la discusion del dictamen de la comision Fspecial, en~
cargada de proponer la contesiacion que debe darse al mensage del Rey
de 26 de Noviembre.

Pidicron la palabra en pro del dictamen los Sres. Garcia Page,
Martinez de¢ la Rosa, Toreno, Dolarea, Ezpeleta, Gareli, Martel,
Cepero, Lobato , Pefiaficl, Cavaleri, Fraile, Espiga, Alamin.-y Camus
Herrera.

Ea contra los Sres. Florez” Estrada, Quiroga, Palarea, Gasco,
Navarro (D. Felipe), Vadillo, Navas, Romaro Alpuente , Diaz Mo-
niles, Mufioz, Quintana, Prizgo, Divila, Solana, Cortés y Garcia
(D. Antonio.)

El Sr. presidente manifest6 se daria cuenta de una propesicion de
los Sres. Diaz Morales , Guerra (D. Josef Basilio) y Camus Herrera
que se habia presentado como preiiminar al asunto szfialado, lo cual
s¢ verificd , y estaba concebida en estos términos: » Pedimos que no se
corte la discusion hasta quz hayan hablado al menos nueve Sres. dipus
tados ca contra del dictamen de la comision.”

Sz ley6 el articulo del reglamento quz trata del orden que debe se-

“guirse’en fas discusiones; y en seguida el Sr. Diaz Morales apoyé la
propusicion, diciendo que y& en otros asuntos de importancia habian
acordado las Cortes no se cortase su discusion hasta quz hubieszn hablado
un niimsro de Sres. diputados igua! al de los Sres. quz lo d:fendian,
inclusos las Sres. dz2 la misma com’sion;y que no habiendo ocurrido
acaso un asunto de tanta gravedad como el presente, habia creido que
no s oponia al reglamento la proposicion, antes al contrario era muy
conforme 4 su espiritu que hubiesen d2 hablar mus de tres en cada sen-
tido, puesto qus se requeria al menos este niimero en cualquier otro
asunto, aunque no fuese de [a mayor importancia.

Sin embargo de estas y otras retlexiones que hio este Sr. diputado no
sz admiti6 4 discusion la proposicion. En su conseccugncia se procedid
é la lectura dei dictamen de la comision, y d: casi todos los do=
cumentos que en él se citan, .

Despues de conciuida {a lectura el Sr. Florez Estrada dijo: En un
asunto de tanta trascendencia , ¥ 1an importante bajo todos aspectos, he
tenido que presentar por escrito 1as refl:xiones que me ocurren para po-
der darles un orden mas claroy preciso. En seguida leys un duscurso,
cuyas principales ideas eran las siguicnt«s:

Sziior: Aunque es para mi muy respetable la autoridad de los sefio-
res de Ia comision, en mi concepto son incontrastabies las razones que
me mueven 4 desaprobar su dictamen en esta parte que hoy se discute:
O ¢stan atacadas las prerogativas de la Corona, & na. Si lo primero, los
autores de tamafio atentado no deben quedar sin ¢l condigno castigo:
st lo segundo, ; para qué la declaracion solemne de inobeidiencia, como
propone la comision , cuando esta declaracion es el fallo mas ominoso
que pudiera recaer sobre las personas cuipables? Con aprobar ef dicra-
men en vez de darse & la Kuropa un test:monio de que sab.mos reco=
nocer las libartades del pueblo y la dignidad del trono, darfamos una
prueba de que no sabiamos mirar por aquelias, ni respetar esta Gltima.

Si las ordenes del Gobierno no fueron resprtadas en Cidiz y en Se-
villa por un justo motivo, ;cdmo podriamos nosotros manifustar que
sabiamos conservar las libertades piblicas y las prerogetivas de la coro-
na, si no imponemos 4 los contraventores ninguna pena, ni mandamos
que se les forme causa?

Los enemigos del sistema, y principalmente los extrangeros, que
no perdonan ocasion de dssacreditarnos, una vez hecha por el cuerpo
legislativo la declaracion solemne que s¢ propone, dirdn que las Cortes
estan compuestas de jacobinos que tienden 4 la anarquia y 4 la democra-
tia, pues que por todo castigo se contentan con liamar incbadientes &
los que han hecho comprom.tsr provincias enteras por desconbanza del
Gobierno de S. M. ;Puede concehirse qu2 una madida tal sea eapaz
de contener 4 los que zbiertamenic promusven el estravio de la opi-
mion para arruinar ¢! sistcma Semzjante resolucion 0o puade agradar &

nadie , pues sin excusar al culpado, cualguizra que por otra parte se
crea inocente publicard quz no sz le ha dado la competente satisface
cion: entre pasar el Rubicon y no pasarlo no hay medio,

Las novedades en materias tan delicadas, & son un atentado el mas
escandaloso contra el orden social, 6 una virtud herdica 4 la prucha
mas rigorosa: si las Ordengs comunicadas han podido dirigirse 4 d=s-
truir el sistema, la resisidncia es un heroismo; y st han sido confor-
mes 4 las leyes establecidas, la resistencia es injusta. ;En cuil de estos
dos casos han sido resistidas en Cadiz y Sevilla? Las Cortes no pueden
resolver un asunto tan importante, en que no hay otra altzrnativa que
la de 6 haber sido defraudados los derechos del pueblo, fi holladas fas
prerogativas del Monarca. Por consiguiente atender 4 los efectos sin
atender 4 las causas es un triste recurso, y un paliativo tan ineficaz
que no puede remediar el mal.

Aun cuando absolutamente ningun conocimiento ni datos hubiese
del orifen d= tales males pfiblicos , examinado el asunto con la debida
‘detencion € imparcialidad, no podriamos desconocer que los causaron
Unicamente los desaciertos y extravios del Gobicrno; por mas que se
quiera decir otra cosa, jamas los puebles ni las personas llegarin i des-
conocer la obzdizncia debida 4 las autoridades, cuando estas ro se ex=
cedan de los limites de sus atribuciones. Una desobzdiencia abierta de
esta naturaleza, dice ¢l gran Bacon, supone por precision que estd mi-
nado y conmovido fuertem:nte uno de los cuatro pilares del cxdigo so=-
ciai, que son religion, justicia, hacienda y politica. Ef primero de ese
tos cuatro pilarss por {ortuna no estd atacado, mas si per d=sgracia fos
otros tres ; y esto no puede ser sino porquE el Gobierno y sus emplea-
dos han faltado 4 su deber.

La diputacion provincial de Cddiz, conforme enteraments con mis
ideas en esta parte, sabiamsznte propong como indispensable para de-
cretar ¢l grave asunto de que se trata las dos cuestiones siguicntes:
¢Hay motivo para resistir las 6rdenes del Gobierno? ; hay motivo pa-
ra rezelar que ei ministerio ha infringido Ias leyes, y que prepara una
agresion al régimzn constitucional? y habiendola :duben los pueblos
obedecer ciegamente sus Ordenes? La comision indica lo bastanic sclre
el particular cuando dice: » La conducta anterior de los ministros en
otros puntos, las faltas y errores que hayan podido preparar los males
actuales , los remeadios que szan mas oportunos para ellos, crez la co-
mision que deb2n examinars2 despues &e.”

Conviniendo yo con la comision en la nscesidad de examinar cau-
sas y efectos, :cOmo serd posible determinar con acizrto sobre estos
cuando desconocemos aquellas?! Confieso que pura mi esta idza 25 in-
concebible, y quz no sz pueden separar estas dos ideas tan conexas en-
trz si, sin alterar la esancia misma de todo lo que debe determinar
nuestro juicio. Por otra parte si la comision confiesa que las faltas d=
los ministros han podido preparar los males actuaies, :como pued: ase-
gurar quz hubo d:sobzdiencia, y que proczdio d:=ntro de los limur:s qus
se le prescriben? i

St la comision supone qus un ministro pusds cometer filtas reales,
que autoricen 4 los pusblosd la inobediencia, no debamos mirar como un
crimzn que estos dejen de obadecer las Ordenss en ciertos casos, cuanda
advierten qus el Gobierno falta & las obligaciones det pacto social. ;Y
cémo es posibie declarar la desobedizncia de los puebios sin examinar
antes la conduzta del Gobierno: ;Cédmo, scbre todo, cuando se supo—-
nen en este faltas y errores que han preparado las demasfas, si s2 quie~
re de las provincias? » Quede ante todas cosas (dice la comision ) asz=
gurada la o®servancia de la Constitucion y la obadiencia de Ia autori-
dad Real; son inseparables estos dos objctos; no se teata de los minis—
tros, sino del Gobierno y de ia potestad que la Constitucion concede al
Wey &e." 2 X yo digo: quadz ante todas costs asegurada la obscrvancia
d:l Chdigo (undsmentai s examinemos aate todas cosas la conducta ce
los que compouzn el actual ministzrio, y vamos si con sus {altas ¥ er-
rores han podido preparar las demasias de los puebios; siendo estos dos
objetos imszparables , no podemos determinar sobrs el uno dejando el
oiro 4 un lado. La cemision dice: » Los ministros pueden ser cuipables
y desaparecer; pero el Gobierno y la potestad Real, cuando se sostie-
nen en ios limites constitucionales, deben ser sagrados para todos.™

Conviniendo yo en los mismos principios de la comision deduci-
ré todo lo contrario, ¥ diré: » Por lo mismo que los ministros pusden
ser culpables y desaparecer, @ mensster examinar la conducta gqu- han
tenido, y no puede procederse de otra manera sin alterar el orden na-
tural de las cosas,”

La comision dice: » Pero el Congreso no puede menos de desaprobar
altamente 4 la faz de toda la Furopa la inobzadiencia é ilegales procedi-
mientos de aquellas autoridades , lo cual bastard sin duda para que veel-
van i su deber, reconocizndo que han errado™; ¥ en el mensage que po-
ne para $. M. afade: » Bien seguras las Cortes d2 que esta resolucion
ser3 bastante para que aquellas autoridades, con todas las que 4 su cgem-
plo se hayan extraviado, vuelvan 4 entrar 2n la senda de sus deberes,
sin poner & la representacion macional en el amargo conflicto de tenee
que adoptar otras medidas.™ ) i

1 Qué multitud de reflexiones tan tristzs no me ofrece cada linea de
este picrafo ! Suponiendo por un momento que hubiese babido una ver-
dadera inobzdiencia: que los proczdimirntes hubizsen sido los mas ile~
gales, ;como podriamos resolver osta cugstionsin oirantes 3 estos hom=
bres? i ni cimo puede hacerse una declaracion tan solemne, que Heva tow
dos los carscteres de una verdadera sentencial 5iopor vontura tuess
esto do las atribuciones de las Cortes, dessara qui s€ me Sitase un arti
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cu|9oaque lo ptevenga. Si la comisicn confizsa que las faltas y errores
de ios ministios son talss que pudicron preparar los males actuales, {no
tendrian bastante motivo los pucblos pura creer que se preparaba una
agresion contra el sistema, y que todas sus mzdidas, aun las mas inocen-
tes, tenian ecta tendencia?

Su falia de d:licadeza en no dar curso 4 las reclamaciones de tantos
pueblos & individuos que pedian su separacion :no indica el desco de
conservar sus sillas 4 costa de su opinion, y que maquinaban un plan
aun de mas importancia? ;estamos seguros de que se haya dudo cum=
plimiento 4 ningun decreto de importancia expedido por las Cortes pa-
xa que los pucblos crean que estan en el caso de prestar una obediencia
ciega? Tal vez sz dird que los pucblos deberian acudir 4 las Cortes y
al Morarca; pero la triste y escandalosa hxsto.na _dc lo obrado con el
general Riego no es la finica; ¢s una de las principales causas del des-
contento general de la Nacion : no trato del destino que tenia este ge-
neral tan digno de respsto; solo trato aqui de la denuncia que hizo
contra ¢l el secretario de la Gobernacion de la Peninsula, publicada en
un periddico de esta capital, Ea ella se dice de oficio que el Gobierno
1e habiz removido perque malvados naturales y extrangeros le habian
inducido 4 dar pasos que comprometian su propia gloria y el buen of-
den y tranquilidad de Ja Nacion. Risgo representd por cuatro veces pi=
diendo se le concediera lo que no se niega en el Gobicrno mas despGti-
co, y que se le abriese un juicio para vengar su honor atrozmente vul=-
nerado 4 la fuz de la Nucion por una calumnia. ;

A pzsar de tan noterio hecho de este héroe, y de haber trascurrido
tres meses en tales repeticiones, no ha podido conseguir lo que sin es-
cindalo jamas puede negarse al mayor delincuente..

Un Gobierno representativo no puede existir sin que se puedan cu-
brir todas lus cargas del Estado; en el sistema de Hacienda esti, sina
vinculado , sostenido principalmente el sistema constitucional, y po=
cos dias hace dijo el Sr. conde de¢ Toreno quz el sistema de Hacienda
era impracticable, no por los vicios que se pudicran suponer , sino por
el general desorden de la administracion, y porque ningun decreto de
las Cortes habia sido llevado 4 debido efecto. Este solo hecho :no es
suficienre para minar nuestra libertad naciente, atacada por todas partes,
¥y por consiguiente para autorizar 4 los pucblos para buscar ¢l remedio en
su situacion politica por Jos medios que les parecieren mas oportunos?

Por parte del ministerio de ‘Gracia y Justicia no han sido menores
ni menos evidentes las faltas. El silencio, si no c¢riminal, 4 lo menos
impolitica y perjudicialisimo d¢l ministerio, sin dar la menor cuenta
& las Cortes del descontento é inquictud general; la suspension ilegal
de las reuniones piiblicas, uno de los baluartes de la libertad , para ha-
cernos caer en el silencio y respeto de los ¢sclavos; la energia en cas-
tigar lo que los ministros llaman excesos de libertad, y la tibicza en es-
carmentar 4 los que verdaderamente la atacan; el rumor esparcido ma-
liciosamente por sus agentes de que existe una faccion republicana; la
intervencion criminal que han querido tener en las elecciones de dipu=
tados 4 Cortes; la desfuchatez con que han dicho al Congreso que sin
acudir & nucvas contribuciones tenian medios para pagar los 102 mi-
licianos cuando no pucden cubrirse los gastos ord.narios; todas estas
causas, todas estos cran suficientes motivos para persuadirse de que el
Gobierno no se ha centenido dentro de los limites de sus atribuciones.

En fin, sefior, ¢l dictamzn de la comision ; sin contentar 4 unos ni
4 otros, no servird mas que para encender la guzrra civil , harto prepa-
rada ya. Asi quz, opino se dirija un mensage 4 5. M., pidiendo que so
sirva remover & los actuales ministros, y que se sirva nombrar otros,
en quienes concurran verdaderamente las cualidades que se¢ necesitan,
y se conduzcan en los negocios de Cddiz y Sevilla segun lo que previe-
nen las leyes, todo sin perjuicio de que se declare despues haber lu ar
& la formacion de causa 3 los actuales ministros.

E!l Sr. secretario dzl Despacho de la Gobernacion de la Peninsula:
Varios de los puntos que ha tocado el Sr. preopinante, siendorelati=
vos 4 la segunda parte del dictamen de la comision que las Cortes han
resuelto se trate despues separadamente , no pensaba yo que era esta la
oportunidad de contestarlos: es bien seguro que ni los cautivos en Ar-
gel desean con mas ansia la libertad que nosotros deseamos sincerar
nuestra conducta, y poner fin & tantas exposiciones dirigidas contra el
ministerio, como si quisiéramos resistirnos a entrar en contestaciones.

Yo no sé cémo el Sr. Florez Estrada podrd sostener sus opiniongi:
que se sirva citar un articulo de la Constitucion en virtud del cual pue-
da hacerse una declaracion como la que 8. S. ha pedido. El Gobierno
tiene sus leyes, segun las cuales debe obrary y aunque es cierto qua
procediendo conforme & ellas puede cometer errores, es preciso pasar
por este inconveniente, para cuyo remedio estd concedido el derecho de
peticion y el uso de la imprenta.

Estoy muy dispuesto 4 entrar en la discusion de todos los puntos
que se han tocado; pero siempre se ha debido tener presente que si el
‘ministerio ha pudido proceder con eyuivocacion & con error, ¥y aun si
se quiere con mala intencion , tambien se ka podido decir lo contra=-
rio, porque seria muy triste que ¢l poder egecutivo, harto combati=
do, y tal vez sin tantas garantias, haya de cargar con la presuncion de
que obra maliciosamente. Si se hubicse apartado de las teyes, y esto
s¢ hiciese ver, ¢l caso seria muy distinto; pero si solo se trata de equi=

.vocacionzs y de errores que pueden corregirse, s menester sostener su
autoridad , pues si no se desnivela el equilibrio del Fstado.

Ha dicho el Sr. Fiorez Estrada, citando 4 Bacoa, que cuando los
pucbios desobedzcen abiertamznte al Gobierno es purque balancea al-
guno de los cuatro pilares del orden social 5 mas y¢ no convendré nun=
€a, por mas que s¢ diga, que la gente quez se reune en ¢l café del Turco
de seviile sea ¢l mejor intérprete dz ia opinion de aqucilos habitantes,

y puedo decir que tengo documentos de oficio, en donde s¢ me asegur,
que las cuatro quintas partes de los que han suscrito esos papeles hap
sido forzados: tengo muchos documentos que lo atestiguan; de cop.
siguiente ;cOmo podia yo confundir con la respetable palabra de] pli-
biico la rzunion de! café del Turco? De ninguna manera, En alguna 4
esas representaciones se le increpa al Gobierno amargufsimamemc;,e
dicz que desprecia la opinion pablica: &l seria muy estipido si la des.
preciase; pero seria mas estfipido todavia si confundiese la opinion pj-
biica cow lo que no lo ¢s. Cuando yo me atrevo 4 nombrar en el Cope
greso la palabra pdginas , las sacaré, y convenceré & todo el mundo: a-
gun dia llegard en que los que han dicho que somos contrarios 4 la opi-
nion piiblica se uvergiiencen de haber avanzado esta asercion: hay oca-
siones ¢n que el honor del hombre se halla comprometide, poniéndo-
le en la precision de cullar, y morir tal vez por no dzcir cosas que pu-
dieran perjudicar la segurided del Estado; pero, sefior, los hombres
fuertes se desesperan de ver comprometido su honor, y en la precision
de callar y sacrificarse,, porque no se sacrifique la patria.

¢Como ha podido decirse-que el actual ministeriono ha dado prue.
bas de su adhesion & la Constitucion? Yo de mi sabré decir (7 pido
4 las Cortes me parmitan este desahogo) que no conozco ningun otro
que haya hecho por la Constitucion mas que yo. Si no hubiera sido de
los qu: mas se distinguieron por sostenerla, no me habria visto en una
carcel. Alli fue donde di prucbas de que pocos podrin gloriarse. Ro-
deado de cadenas escribi defendiendo la libertad ; fui libre en el calabo-
20, en vez de que muchos de los que me denigran solo sabrdn serlo en
la calle. Yo me presenté & la cabeza de la revolucion en. el afio z0:
¢quién ha hecho mas? Los habrd habido mas afortunados, 6 que hayan
sostenido la misma causa con mas gloria, pero no con mas peligro.

Solo he pensado en cumplir franca y lealmente mis obligacionessin
introducirme en otras cosas, que es acaso lo que me dafia, y no sé co-
mo el Sr. Florez ¥strada ha podido dzcir tienen empefio formal en no
dar curso 4 las representaciones. ;Ignora por ventura S. S. que todas lag
representaciones se imprimen? S. M. tiene gusto en leerlas, y las lee to-
das; ; luego para qué habia de ocultarias el ministerio, si ellas vienen §
hacer su apologfa? ; cGmo s pretendz que el ministerio, rodeado de tan-
tos quehaceres, atienda particularmente 4 cada una dz esas infinitas re-
presentaciones, las mas de ellas llenas de pretendientes. El ministerioen
medio de trabas invisibles, pero ciertas, tiene que sufrir continuos aa-
ques sin tener los recursos necasarios para vencerlos; interpretacionessi-
niestras & las disposiciones mas inocentes, la osadia é impudencia de
hablar mal de aquello que no se sabe, con unos excesos que se repiten
en todas partes por los que se llaman adictos; ; pero qué adictos? Los que
gritan ahora aturdiendo nusstros oidos, ;oyéron acaso los gritos det afio
14! no por cierto: de estos adictos hay infinitos. Conficso que cuanto
he oido nada me ha ofendido mas que el que se haya sospschado de
Ias miras del ministerio. Los ministros 1o pueden ansiar nada en este
asunto, ni tienen ningun interés en conservar sus sillas como se ha di-
cho. Si las Cortes estan en 4nimo de entrar desde luego en esta materia
antes de resolver sobre la primera parte del dictamen, en tal caso con-
testaré 4 las observaciones que se han hecho. '

Por decontado yo no encuentro la disyuntiva que ha propussto el
Sr. Florez Estrada, ¢ las Ordznes son inicuas y trastornadoras del siste-
ma constitucional, ¢ no:si lo primero, la desobediencia es justa; silo
segundo, la desobzdiencia escriminal: tal es la disyuntiva; pero lo que
aqui debe tenerse presente-es la libertad de que goza el poder egecuti-
vo; en virtud de la cual nadie puede impadir al Rey que separe ‘de s
destino un funcionario phblico en los términos que lo ha hecho. Adz-
mas estas remociones no son tan voluntarias que puedan creerse hechas
por mero capricho : esto seria una insensatez, y mas cuando estamos
tan escasos de personas, que # su aptitud reunan la adhesion conocida
al sistema y demas circunstancias que se riquieren. Al Rey no se le
puede coartar su libertad en esta parte’; porque si hubicse un cuerpo
que calificasesdas acciones del Gobierno, estaria este mas abajo que un
juez de primera instancia. i

Por consiguiente 4 la orden para separar 4 un empleado nadie tiene
¢l derecho de resistir. Si se buscan pretextos para apoyar la inobediencia,
yo no sé que haya en Espafia una persona 4 quien no se le pudiess sa=
car algun defecto. Cuando el Gobierno nombrd al general Venegas por
comandante general de Cidiz tuvo presente que habia merecido lz
confianza del Congreso, proponiéndole para el consejo de Estado. Lo
tinico que se ha objetado al general Venegas es que no se puso 4 la
cabeza de la revolucion cuanda se restaurd la libertad de la Espaiia;
pero otros varios se hallan en este mismo caso, y sin embarge estan
figurando de muy distinto modo.

No hablaria yo de la falta de contestacion 4 las exposiciones que sa
han hecho, sila comision no hubiese encontrado en esto algun defecto
en ¢l Gobierno; pero si la misma comision dice reconoce la ilegalidad
de la junta de autoridades, :por qué se habia de dar contestacion? Ade=
mas ;qué providencia sz habia de tomar entonces? Todo lo que podia
decirse era que 5. M. tomaria en consideracion los deseos que se ke ma-
nifestaban; ¢y es posible que constando 4 ia comision no haberse con~
testado 4 muchas Grdenes del Rey que estaban comunicadas con ante-
rioridad,, no haya extrafiado esta falta, y echa de menos en el Gobier=
110 una contestacion que por el pronto nada podia significar?

El Sr. Calatrava: Una cuestion muy sencilla se va haciendo pura-
mente personal 5 y segun se presenta, parece que Gnicamente se trata de

si las personas que componen el ministerio son culpables 6 no:en mi

concepto no es esta la cuestion, y por lo mismo la comision no entra~
r2 ahora en hacer la acusacion ni la apologia de los ministros.
La conducta d<l ministerio contra lo que se expone por las dis
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putaciones provinciales y demas petsonas que ha nombrado el Sr. Flo-
ez Estrada, no <s ahora del momento. Trataré dnicamente de dra-
denes dadas por el Rey, y no obedecidas por pueblos espaiioies, La
cuestion debe reducirse en mi concepto 4 si estas Grdenes dadas por el
Rey son contrarias & las leyes, O secontienen dentro de los limites
constitucionales. Tiempo llegard en que todos entremos de lleno en to~
dos O en algunos de estos puntos que prematurameznte s2 han tocados
entre tanto no puedo menos de observar que siemgpre ¢s sensible verse
atacado en la sesion de hoy por dos Sres. que han hablado en sentido
tan contrario. : :

Parece que el Sr. Estrada ha presentado 4 la comision como favo-
rable hécia el ministerio, y el Sr. secretario de la Gobernacion piensa
al contrario; pero ni uno ni otro tienen razon. La comision ha dicho
francamente su dictamen, y sus sentimientos deben ser bien conocidos;
ha hecho vér que no se interesa por persona alguna, y si solo por lo que
cree que mas conviene 4 la dignided de la Nacion, y lo que exige la
justicia : asi que, la comision ha dicho muy claramente que si los mi-
nistros son culpables, tiempo llegard en que s¢ ponga en claro su con~

ducta, Los individuos de la comision han sabido sostener fa dignidad

de su caracter ,°y sus sentimientos estan bien manificstos.

Prescindamos de personas , que no es ests el caso; yo deseo que los
sefiores que impugnan el dictamen de la comision se contraigan & esto;
pero si se dirigen & cosas independientes del punto de ia discusion , la
comision no tiene qus contestar 4 esto.

Ha indicado el Sr. Florez Estrada habia dicho la comision que la
conducta del ministerio habia preparado la inobidiencis de Cadiz y
Sevilla. La comision solo ha dicho que el Rey ha dado cuenta i las
Cortes de que su autoridad constitucional ha sido desobedecida, y esta
parece que debe ser la primera cuestion; y que la conducta anterior de
sus ministros en otros puntos, las faltas y crrores que hayan podido
preparar los males-actuales &c. deben examinarse despues. .

Asi que, ninguno de nosotros rehusa entrar en cualquiera cusstion
4su tiempo: ;4 qué anticipar cuestiones que no son del dia? Ahora
tratamos de {a autoridad Real, y todos ¢stamos conformes ¢n que es una
obligacion sagrada el sosteneria. Sostengamosla: ahora solo debe tratar~
s¢ de si ha habido 0 no una desobediencis & la sutoridad Real, y si esta

autoridad s ha conducido dentro de sus limites constitucionales: sean.

los ministros los mas corrompidos que s¢ quicra; mientras sean el Or-
gano de la autoridad Real, y misntras no hayan traspasado las leyes
enel caso de que se trata, aunque las hayan traspasazo en otros, no
es esta la cuestion : asi que, ruzgo 4 los sefiores diputados que se sirvan
contraerse 2 la parte del dictamen que se discute. .

En cuanto 4 la indicacion que ha hecho el St. secratario del Das-
pacho sobre ol parccer d¢ la Comision en orden & no haberse dado con-

testacion por el Gobierno & la representacion de Cidiz, la comision.

sofo ha dicho que no apruiba que no se les haya coniestado de algun
modo; pero el cimo y & quién 1a comision no lo hd dicho, ni le cor-
responde decirlo. $i 4 mi se me hubicse pedide parecer sobre esto, hu-
biera dicho que habria autoridades legitimas y constituidas 4 quiencs se
podia dar esta respuesta, puesto que el Goblerno no ignoraba que la
resolucion 4 la primera representacion, dz io que di0 dos partes el bri-
gadier Jduregui, hubiera podido tranquilizar los dnimos. Esto es solo
manifestar mi opinion particular. Por lo demas la comision ha dicho que
las faltas de los ministros de ningun modo deben influir sobre la prero-
gativa Real. Eil Rey estd auterizado por la Consutucion para mandar
lo que ha mandado, y no se fe ha obzdecido: en estas drdenes el Go-
bierno se ha excedide de sus facultades, O ha obrado conforme 4 las le-
yes. Yo creo que no debe salirse de esta cuestion. )

El Sr. Quiroga dijo: Prescindo de contestar 4 las manifestaciones
hechas por el Sr. secretario del Despacho de la Gobernacion de la Pe-
ninsula, porque no es fucil que nadie pueda contestarle; pero es preciso
que veamos quiénes son nuestros cnémigos, ¥ tomemos en considera-
cion la desgracia de que algunos partidos s¢ van presentando ca guerra
abierta. Personas que tienen un interes directo en nuestra desunion son
las que propalan y empiczan 4 tildar & una parte considerabie de la
Nacion de republicanos, anarquistas, gorros colorados, francmasonss y
comuneros. Todos los represcntantes de la Nacion saben muy bien
quiénes son los autores de estos dictados , y que son periodistas y pere
sonas,, que habizndo abandonado una vez la patria, tratan ahora de des-
truir 4 toda costa nuestra Libertad ; pero de cualquier modo la cuestion
que se presenta al Congreso es la de un pueblo que ba faltado & la au~-
toridad Real , y ningun representante puede permitir ni aprobar que
un pueblo ni autoridad pueda faltar & la autonidad del Trono: no se-
fior ; Jos votos son los mismos : todos hemos jurado Constitucion y Rey
constituciona!, y todos queremos justicia, cuyos principios se han se-
guido por todos los espaiioles desde Marzo del afio 20, en que se resta-
bleci 1a Constitucion: y yo por mi parte no me propuse oira cosa cn
2quella época que seguir la senda constitucional, aun cuando entoncss
se podia haber dado la ley. S. M. ha jurado la Constitucion, y todos
debemos observarla fielmente con union y con firmes propositos: no
debe amedrentarnos ni aun la santa alianza, porque los esfluerzos de gs=
ta solo praduciria la union de todos los espaboles, y hasta el mismo
Merino se presentaria 4 la defensa de la patria y de la Constitucion.
Pero pascmos al asunto principal. § ]

Fl pucbio de Cidiz no ha dicho que no obedecia: lo finico que ha
dicho e¢s que no reconocia ninguna orden que fuese expedida por el
actual ministerio; y esta repugnancia no ¢s a mi entender 4 la {uerza
moral del ministerio, pues solo se dirige & las personass y yo asi lo
distingo claramente , 4 pusar de lo que tiene manifestado el Sr. Ca-
latrava, y no negardn los Sres. secrstanios del Despachio que. este ¢5 ud
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hecho ; peto ademas, ; qué extralo s que ¢l pueblo de Cidiz ,9335:
tiene dentro de su reclnio 3 los asesinos del 1o de Marzo, tenga

sus dudas y sospechas, y repugne admitir 4 ciegas & unas persunas

que por la investidura de sus empleos han d: mandar la fuzrza en

aquella provincia? :Sc quicre que tengan confianza en una persona cu-
ya adhesion al sistema counstitucional ignoran? Asi que, me parece se.
debe dar al pusblo de’Cadiz una pzquefia satisfaccion, pues su repuge
nancia 2 admitir al comandante gentral y gefe politico nombrado por
S. M. se funda en lo quz ha padecido aquel pucblo por la causa de la
libartad y su amor 4 esta. Tambien se queja ¢l Gobierno de la incbe-
diencia de lus autoridades de Sevilla, y yo quisicra que el Sr. secretario
del Despachio manifestase si la provincia de Galicia, por la que soy
representanie , se halla tambien en el mismo caso. = -

E! Sr. secretario del despacho de la Guerra contest6: Ahora se dis-
cute la primera parte de! dictamen de la comision, en la cual no ss
hace miérito de los acontecimientos de Galicia, porque tampoco s¢ ha-
bla de ellos en el mensage d2l Rey, en razon & que ocurrizron despuas
de él. El ministerio no est autorizado para hablar de este asunto, y Ia
cuestion debe reducirse dnicamente 4 los acontecimientos desde el 29
de Octubre, en que fue hecha la exposicion primera por las autoridades
de Cidiz 4 consecuencia de las drdenes'del Gobierno, nombrando co-
mandante general y gefe politico de aquella ciudad; asi que, repito que
todos los hechos que han sido posteriores 4 esto.no parece que son de
1a cuestion.

El Sr. Quiroga prosiguid: Es preciso saber 4 quien se comunicé la
orden del Gobierno dzi nombramicnto de aguellas autoridades para
ver la infraccion que puede haber respecto de las autoridades de Sevi-
Haj; es preciso tambien que sz vea si se ha {altado tambien & la politica
por parze del Gobierno, y si s han exasperado los inimos, de io que
creo proviene todo: finalmenie, si el pueblo de Cidiz se bha apartado
en algun modo de la senda constitucional, debe tenerse muy en con-
sideracion lo que ha padecido por la causa de la libertad, y Ja descons
fianza quz debz tener de que no se vea trastornada aquella Constitu-
cion que se restablecid en Marzo del 2fio 20. . _

El Sr. Garcla Page: Siempre que he tenido el honor de habiar 4 las
Cortes lo he hecho con muchisima desconflunza del acierto, y mucho
mas en la presente ocasion, en la que el amor 4 |2 patria nos puede
acalorar , y hacer decir expresiones que en calma no las diriamos. En
consideracion & esto debo decir que aunque hable en sentide contrario
al que algunos Sres. diputados tengan, m= servird ds particular satis-
fuccion ei yue me honren con su oposicion, porquz la Nacion tiene
un interes particular en qu: est2 asunto d¢ tanta importancia y tras-
cendencia se discuta hublando en pro y en contra, aunque sea por espa-
cio dz 20 dias, La rizon es porque para que salte la chispa es necesa-
rio dar con el esiabon contra el padernal; y esto mismo sucede ros—
pecto de las disputas. Hablando en pro y en contra es ¢l modo de ati-
nar con el acizrto, que es lo que yo deszo en la cussiion presenre; ds
forma que aunque yo yerre me daré por muy satislecho con tal qus
las Cortes acicrien. ¥o deseo oirs pero para ser aido, los ciudadz-
nos que toman tanto intercs como debsn por su patria tiemza un
grande interes en que los demas guarden silencio para que no les im-

pidan oir. ‘

Nipoleon despues d2 su gloriosa campafa de Italia con el Archi-
duque Cirlos, en las orillas del Rhin, habiendo tenido una pérdida
considurable, mandd et Archidugque avanzar la tlor del egéroito aleman
por la parte del Tirol pura contencr 4 los {ranceses, y en la entrevisre
que tuvieron estos dos grandes hombres Napoleon le dijo: Frine
fewindo nes hertos de entender? tal vez sf nos hubibramcs ente.
ahorrariamos mucha sangre. Pues, sefior, yo digo: geudndo nos f2mos
de entender? Ia Nacion espafiola ha dado una prucba d2 que no s2 en-
cuentra un egemplo ni en la bistoria antigua, ni en la d= la edad me-
dia, ni en la moderna. Esta ha sido la de derrocar el Gobierno abso=~
luto, romper las cadenss de este Gobierno, y porernos en estado da
libertads pero ;cOmo? Daspuss de seis afios, en que no habia familia
que no llorase la pérdida de algun pariente, que vacia en los calabozosy
y cuando era tiempo de que tal vez hubiese habido venganzas por los
agravios que s¢ habian comztido, fue cuando se notd mas tranquilidad,
¥ lo que es mas, se celebraba con tiples y guitarras,

Yo no me arredro de gorros encarnados, ni de lo quz Hlaman rzpu-
blicanos; y voy & hablar con la misma iranqueza que lo hice el asa
de 14 cuando teniamos el dogal al cuello, y dentro del Congreso estabam
¥a nuestros enemigos ;3 y como hablé ¢n la circel.

Contrayéndoms i la cuestion debo manifestar que en mi concepia
se reduce esta: Primero: » ;El Rey ha sido descbzdecido, si, 6 no?
» Segundo: ; El Rey, cuando ha mandado y no ha sido obsdzcido, ha
» mandado usando de las facultades que 1a Constitacion le da? Terceroz
» ;El Rey pnzde haber sido desobedecido sin infringirse 1a Consiitu=
s cion ™ Cuando una persona & autoridad desobadece al Gobierno es
criminal; pero no asi cuando la Nacion se une & estz desobediencia por
alcanzar su libertad; y si se examinan las exposicionss qu= por diferen=

_tes puchlos s¢ han hecho acerca de los acontecimisntos d2 que se trara,

se verd quz no hay uno {s:gun tengo entend.do ) quz haya 2probado
1a desobediencia de la autoridad constituida y rscorocida por toda ja
Nacion; pues la mayor parte sz reduce Gmicamente i pedir gue se
exija la responsabilidad 4 los ministros. D2 aqui saco un argumento
contra lo que ha manifestado el Sr. Florez Estrada,

Dice S. 5. » paro s necesario sabzr antes si hay motivos & no para
obadecer, s1 se ha mandado constitucional O inconstitucionaimente.”
Pues el silencio de la Nacion, el no haber aprobado nadie oxia des~
obediencia (aungus s¢ hayan unido 4 los mismas sentimicntos de esa.

]
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herdica ciudad ), :qué es lo que manifiesta? Esto da & entender que no
ha sido aprobado por las mismas corporacionés Yue han  representado 4
las Cortes, lo que se ha hecho en Cid.z; sicndo una pr'u.c:b.s de esto,
ademas de la que dejo indicada; que estas mismas autoridades ¥ cor-
poraciones que han rapresentado conrra el ministerio esian obedeciendo
las 6rdenes que por ests se les comunica. o

Seme dird, ;y si este Gobierno manda inconstitucionalmentz? A esta
cusstion debia preceder la de 57 ¢l Rey en uso 11(’1(” Sacultades que la
Constitucion le concede ka podido mandar esto. ¢ Y en el cuso de que ha-

ya mandado inconstitucionalmente se puzde autorizar la desobodiencial.

En este caso lo que se debe hacer esreprésentar cantra el gxini::crio, pues-
to que este es responsable segun le Constitucion de las Grdenes que ha-
ya firmado , y que no esten como corrzsponde. Y se me dira ¢los de Ca-
diz son criminales? No, perque estos tienen muy ¢n _e'l corazon la
Constitucion , pues alli se sembré esta semilla, y alii nacid esta plaata,
habi<ndo tenido tambicen alli algun aumento, hasta que en ¢l afo de 14
se la robaron como el lobo 2 la ficl oveja. No es pucs extraho que ten-
gan como muchos una especie de rezela, y esta especie ds oposicion que
se manifiesta al Gobjerno. La esclavitud lleva consigo el sitcncio; pero

esto no sucede con la libertad, y no es extrafio que sea un poco viva,

esta muchacha como uma joven de 1t afios; por lo mismo no me ma-
ravillo de que los de Gidiz hayan hecho esto; pero sin embargo, si Cé-
diz hubiese expuesto 4 S. M. que no concurrian las circunstancias con-
venientes en ¢l némbramiento, y el modo de proceder del ministerio,
que debe mirar con un microscopio muy fino las personas que pone en
los puestos elevados , hubicra procedido con mas decoro; lo mismo que
digo que si el ministerio hubiese contustado 4 la representacion de aque-
lla ciudad, se hubiera ahorrado mucho: Aqui veria la causa del minis-
terio, y desde ahora digo, sin esperar & gque se habra la otra parte det
dictamen, que se les decbe exigir la rqsgon'sabxlxdadl; y desde un princi-
pio fui de opinion de que se debia exigir 4 unos y & otros. .

El ministerio debe tener mucha satisfaccion en ello,_porque si apa-
rece que obrd bien , calmard todos los temores y desconfianza que ins-
pira, y si es culpable, no tiene que quejarse de que reciba su corres-
pondiente merzcido ; pero no es esta la cuestion del dia.

Ta cuestion pues es respecto de la calificacion de los hechos de Ci-'

diz. Cuando salieron los libertadores de la Nacion de la Isla, y princi-
piaron 4 proclamar la Constitucion, :qué hizo la Nacion espaiiola des-
de todos los éngulos de la Peninsulat Abrazarla, y decir: todos pensa-
mos asi; y ya que no hemos tenido la gloria de aquellos tan dichosos
que fueron los primeros ¢n proclamarla, repetimos los mismos gritos
de libertad y de Constitucion. Y en este hecho particular ;se ha o1d,o
que desde otras partes vengan diciendo aprobamos lo gue ha hecho Ci-
diz , porque ha debido desobedecer al ministerio 2

Fn mi concepto es bien manifiesta esta desaprobacion; y como aqui.

vemimos 4 dacir cada uno lo que le parece, sin que trate de agraviar &
los Sres. de la comision, debo manifestar que en mi concepto, en lugar
de decir estos en su informe que Jas autoridades de Cidiz han desobe-
decido y faltado & las facultades que la Constitucion da al Rey, seria
mas conforme declarar si habia 6 no lugar 4 la formacion de causa. No
es esto tratar de impugnar el dictamen.de la-comision; es solo dar una
idea para que los Sres. que le han presentado le rectifiquen, 6 digan
francamente lo que les parezca sobre el asunto. - N
El Sr. Gasco: Los que impugnamos el dictamen de la comision
estamos en una posicion desventajosa, porgue estamos reducidos al es-
trecho circulo de la cuestion que sefiala la comision en su dictamen , y
por ella mygs bien somos llamados para egercer un acto de magistra-
wra qus no un acto de legisladores, y bajo este punto de vista ten-
driamos que limitarnos & examinar la cuestion del modo que la pre-
sentala comision; pero seria preciso ver si los sucesos de que nos
ocupamos son el resultado de un plan aun anterior al restablecimiento
del sistema constitucional ; pero me limitaré 4 la repugnancia con que se
ha admitido en Cidiz al baron de Andilla, y en fin lodos los sucesos que
han dado margen al mensage de 8. M.,y si hay 6 no la criminalidad
que se atribuye & los pracedimientos de Cidiz y Sevilla, y si estd en
las atribuciones de las Cortes el juzgarlos, mandando la formacion de
causa 4 las autoridades que hayan [altado; pero las Cortes, ni excitadas
por el Rey ni por si, pueden egercer otras atribuciones que las que
la Constitucion les designa, y ademas la cooperacion que pide 5. M.
para los efectos que indica en su mensage debe precisamente ser una

cooperacion que esté apoyada 6 contenida en la esfera de sus atribucio- -
nes : de cualquier modo que sea, yo no creo que las Corres esten en el

caso de egercer un acto de magistratura; por otra parte si el, Gobierno,
atendiendo 4 11 desobediencia que ha experimentado de parte de aque-

’

los gefes & autoridades de que e queja, las mandase formar causa, el

tribunal competente les oiria; pero en mi concepto no es posible adop-
tar de manera alguna el dictamen del Sr. preopinante sin comprome-
ter las {ibertades piblicas y las prerogativas del trono; mus aua cuan-
do las Cortes pudiesen entrar ca e¢sta declaracton de formacion de cau-
sa, i podrian G no declarar haber lugar & la formacion de causa 4 aque-
lias autoridades? ;Y habria una necesidad de que las Cortes lo decreta~
szn 6 no? Es verdad que una de lus prerogativas del trono es proveer
todos los empleos phiblicos, y que es una de las facultades establecid:s
con ¢l objeto dei bien pablico; lo es tambien que S. M. nombré para
comandante general de Cadiz al marques de la Reunion; pero tambien
es v:rdad ques en virtud de las reclamaciones de lus autoridades de
C:diz hizo un segundo nombramuento para comandante general de
aqu-lla provincia ¢n el baron de Andiila. El Gobierno 4 quien le cons-
taba que este nombramento no agradd al pucblo d¢ Cediz, y tampo-
co debin ignorar que. si 1o obedecia, s2 fundaba ¢o un decrsto de las

Cortes que reclamaba, y en el cual se manda expresaments que nine
gun empleo se provea sino en personas conocidamente adictas 4 1a Cons.
titucion ; sin embargo, el Gobierno dice que creia dar una prucba %
Cidiz de la consideracion que le merecia, haciendo este nombramiento.
pero ;cémo podia ¢l Gobierno creer que agradaba este nombramiente
del baron de Aridilla al pueblo de Cadiz, st supone que el de Vepe.
Bas no habia sido bien recibido, y se supo tambien que aquel pushlg
estaba contento con sus autoridades?

Se dice tambien -que ¢l nusvo nombrado no debia salir de Madrid
hasta que se supiese de un mado’ seguro que en Cidiz no s¢ habia reci.
bido con disgusto este nombramiento, como en efecio se SUpo; pzro
por mas que la comision diga y el ministerio asegure, por el mismo dic-
tamzn conozco yo que era todo lo contrarjo. Se dice que el dia 5 fue
reconocido el nombramiento del baron de Andilla por Jiuregui, Y
que avish de que no habia sido recibida esta noticia con repugnancis;
pero tambien dice Jdursgui en' medio de la agitacion de los dnimos. De
aqui se deduce que Cidiz no tznia la tranquilidad que se supone; luego
el nombramicento de Andilla no fue recibido segun se expresa.

Tambien debo hacer otra observacion. Se dice que el Gobierno ese
taba lejos de sorprender 4 Cidiz; :y por qué hace marchar en posta al
baron y no 4 Moreno Daoiz y -Albistu, los cuales salieron 4 jornadas
regulares ? En mi concepto no pudo haber otro objeto que el de sore
prender , lo que agitd al pueblo-de Cidiz de tal manera, que fue condu-
cido, por decirlo asi, 4 un estado de inobadiencia ; ¢ pero se podri decic
por esto que Cidiz ha resistido verdaderamente 4 1a autoridad del Rey, y
que no reconoce las prerogativas del Trono?! No Sefior; en mi concep-
to no ha hecho mas que suspend:r el cumplimiento de una orden que
consideraba contraria 4 la tranquilidad pablica, y que podia dar- Juzar
4 una guerra civil. Tal es el objeto de la conducta de Cidiz ; conducta
disculpable, si se atiende 4 la circunstancia de que ama mucko fa liber-
sad, y sabe cuduto cuesta perderia.

Dice la comision en su dictaman: » Si los ministros no merecen Iy
» confianza, se pide al Rey su separacion, & se les denuncia & la opi-
» nion phblica, 6 se les acusa con arreglo 4 'las leyss para que se haga
srefectiva su responsabilidad.” Pues precisamente Cidiz ha cumplido
con estas tres cosas: Gidiz no-solo acudid 4 S. M. usando del derecho
de representar, sino que representd tambien 4 [a Diputacion permanen-
te; y si las Cortes extraordinarias hubieran estado facultadas por ha
Constitucion para poder tomar conocimiento de -este negocio , Gidiz
hubicra llevado hasta el Gltimo extremo el derecho de representar. Asie
mismo esta ciudad ha denunciado 4 1a opinien piiblica & los ministros,
¥ no hay nadie que lo 1gnore. ’ ~

Por o que hace 4 pedir la responsabilidad es evidante que tanshien
lo ha verificado ; y no solo Cidiz, sino otras corporaciones han pedido
tatubien la remocion de los ministros. ;Y qué le quedaba que hacer §
Cidiz en estas circunstancias?- Conviene todo el mundo en que el voto
de esta cindad no era de unas cuantas personas, sino de todos los ciu-
dadanos , la fuerza armada, milicia local y demas, que no quieren
sino Constitucion y régimen constitucional. Si este es el deseo de Ci-
diz, si no hay uno que sbrigue otra idea en contrario, :serd posible
s¢ le considere tan criminal , que se quiera que la representacion nacio-
nal caracterice de ominosos sus procedimizntos 4 la causa de la libertad
de la Europa? ; Ddnde estd esa criminalidad que merezca esta declara-
cion? ;Doénde pues existen los caracteres de faccion para creer qus el
voto de una provincia, que tantas pruebas ha dado y tantos sacrificios
ha hecho por la libertad, que hasta las mismas autoridades s= vanen
la necesidad de confesar que en Cidiz solo se desza la Constitucion
como ley fundamental de la Monarquia, y que porque se cree con re-
zelo 6 temnor de perderla, y considerando comprometida su situacion,
usa de todos los recursos que le conceden sus derechos? La libertad
dcbe estar en movimiento; no es como las aguas estancadas, que se cor-
rompzn por no tenerle. Cidiz ama fa Constitucion, y quiere la liber-
tad ; y si la misma comision reconoce que pueden haber sido extravios
unos procedimientos e€n que ne ha tenido parte la volantad |, ;coHmo se
puede decir que es criminal , y s¢ hace responsables 4 las autoridades,
cuando estas se han visto impulsadas por el poder irresistible de todo
el pueblo? ; Qué recursos le quedaban en estas circunstancias al gefe po-
litico de Cidiz? ; Acaso deberia usar de la fuerza armada? Los primeros
qu2 se unieron & sus votos fueron estos; ¢y se querrd acaso que se hu-
biesc sacriicado perdiendo la vida para que 4 esto hubiesz seguido la
guerra civil , y 4 esta la venida de los egéreitos extrangeros 4 egercer en
Espafia el derecho de intervencion? : Qué recursos pucs le quadaban al
comandante general? Ninguno; luego si no le quedaban, no ha teni-
do’ninguna culpa, puesto que tampoco ha disfrutado de toda libertad,
habiéndose declarado en contra suya toda la voluntad de un pusblo; y
si- por haber suscrito 4 sus votos s¢ le considera criminal, digase que
el Gobierno es criniinal por todos los desdrdenes que hay en la Nacion;
porque si el gefe politico de Cidiz tiene obligacion da contener cual-
quicra desorden que se note en aquella provincia, al Gobierno le su- -
cede lo mismo respacto de toda la Peninsula,

Resulta pues que no hay un motivo para declarar haber lugar & la
formacion de causa al gefe politico de Cadiz, porque realments en su
conducta no aparece criminalidad alguna, y aun en el caso da que Ia
hubiera, lo exige asi la conveniencia piiblica, & seria mejor que ol le-
gislador cubrivse con el manto de ia indulgencia todos aquelios sucesos.
Por mas que me quizera lisonjear con la idea halagiiefia de que la reso-
lucion de las Cortes en este negocio calmari la ag.tacion de los dnimas
de todos los espafioles justamente ulcerados por el venzno mortal de
la dusconfianza , soy franco, m2 12mo que adoptandose el dictamen, no
selograrun Jos descos de las Cortes. Acaso, acaso estamos proximos &



que nazca fa guerra civil y Ta discordia, y 4 llegar 4 ser victimas unos
ds otios, y & ver manc:llar nuestro suzlo, apenas counvalecido de la
euerra de 6 aflos, con los horrores de los egércitos extrangeros que han
de venir & restabliecer el reposo sobre nosotros.

Lo primzro que s¢ presenta & mi imaginacion declarando culpable
4Cidiz es el que el Gobizrno, creyendo haber obrado bien, hace que
el baron de Anditla, Moreno Daoiz y Albistu ocupen los destinos que
les dids iy seria politico hacer esto? Yo me atrevo & pronosticar & las
Cortss quc por este medio no se lograria Ia tranquilidad y ¢l bien de
{2 Nacion. ; COmo puede creerse que las autoridadss civiles y militares
que s¢ han unido al voto general del pucblo se quisiessn entregar en
manos de sus mismos enemigos para gue se les formas: causa?;Y si es=
t0s no lo hacian , qué rzcurso le quedaba al Gobierno? Acaso no ten-
dria otro que ei valerss de la fuerza. ;Y esta fucrza existz en el dia?
Seiior, la desconfianza y la diversidad de¢ sentimientos ha liegado al ex-
tremo de no entendernos , y aunque todos pensemos de un modo, han
logrado los enemigos del sistema clasificar 4 los amantes de [a Consti-
tucion con tantas denominaciones y nomenclaturas que casi son ridicu-
fas, Asi pués en mi concepto ni las Cortes pueden adoptar la medida
que se propong, porque no es conforme 4 las atribuciones constitucio-
nalés; ni aunque lo fuzra no hay mérito suficiente para proponirla, y
aun en las circonstancias actuales seria imprudente.

El Sr. presidente dijo que habiéndose pasado ya las cuatro horas
que debia durar la sssion, conforme al regiamento interior, se pre-
guntaria en virtud del art. 68 del mismo sise prorogaria por una ho-
r2 mas. .

El Sr. Vadillo dijo que esto no debia perjudicar para declarar daos-
puss sesion pzrmanents, case que durante ia hora de ia préroga no se
terminase el asunto: y el Sr. presidente dijo que efectivamente no per~
judicaria en ningusria manera. . )

Habi¢ndose preguntado si s2 prorogaria, quedd resuelto que si.

El Sr, Calatrava dijo: Contesto 4 algunas equivocaciones que ha
padecido el Sr. Gasco en ¢l discurso que acaba de pronunciar. Ha di-
¢ho §. §. varias vzces que la comision califica como criminal ¢! pro-
ceder de las autaridades de Cidiz, bajo cuye base estd fundado su dis-
curso , y deseo que me diga en que pirage dice la comision qus las au-
toridades de C:diz han procedido criminalmente: la comision califica
¢! proceder dz estas autoridades como un error, y asi lo dice en to-
do su dictamen. Ha dicho tambicn S. S.: » Que la comision califica de
faccion 14 conducta d= Cidiz, cuando puede reconocer por los partes
de! baron d= Andilia que es la voluniad del puebio:” ruego al sefior
Gasco me diga en que p- rrafo del dictamen s2 califican de f{accion
aqustios proc=deres. Ha dicho tambien que Cidiz no ha negado [a obe-
diencia , sino que la ha suspendido: ¥ ruego 4 N, 5. quz me muestre los

documentos en que funda @sr3 dictamen, cuando ea las exposicioa’

nes se dice claram ‘nte que no se obzdecerun las Grdenes del miaisterio.
El §r. ministra de ia Guerra dijo @ para deshaczr una equivocacion:

Cuando et Gebi.rpo nomord i baron de Andsila poricomandantz ge-

neral de ia prov.ncia de Cadiz la hizo en el-coancepto de que era apto
para este cargo. kire pombrannsnto se hizo 2nel duw 27 de Octubre, y
en el mismo s: crmunicod al comasdunte general interino de Cadiz; ¥
aunqu= no s¢ acuso ol reoibo Gz esta providencia, sabz el Gobierno que
fue dado 4 conocer a su debido tiempo, y esta ciaro gue al principio
ro hwehd d scontento por parte del pucblo, porque entonces se hu-
bisry manif-stado conforme s2 hizo con respecto al marques de la Re-
urion. En el d'a 29 del misimo Octubiz hicieren las autoridades de
(#diz f'representacion que mandaron por exiraordinario 3 los dipu-
tades de agu:tia provincia, manifestando el descontento que habia cau-
stdo el nomhramijento d:l expresado marques, y pidiendo se nombrase
en-su Jugar 4 un sugeto conocidamente adicto, y que hubiese dudo pruc-
bas e su amor ai sistema constitucional; esta representacion fue en—
1r.gada al ministerio de Ja Guerraenel dia 2, 36 4 de Nuviembre
par mano «e los Sres. diputados, que indicaron no convenia remover
al comandants general ipterino el brigadier Jauregui; mas_ la ordc_n
para que fuese reconocido el baron de Andilla habia ya salido el dia
27 de Octubre, es decir, antes de la fecha de la representacion y de
su entrega ¢n la secretarin de la Guerra. )

La representacion de Cidiz pedia se revocase el nombramiento del
generat Venegas, y s nombrase otro comandante genersl de las cir-
cunstancias indicadas: y el Gobierno, & consscuencia de la renuncia
que habia hecho ¢l expresado generai, habia ya nombrado al baron de
Andilla, sugeto recomendable, y que acababa de deszmpefiar tan dig-
namente el empico de gobsrnador de Madrid , que mirado bujo cual-
quiera de las cuestinnes politicas & mulitares, no es menos delicado que
el de la misma plaza de Cédiz: en una palabra, nombré 4 un sugeto
que conocid quz era capaz de desempeiiar aquel ¢ncargo, y que mereceria
¢l aprecio del purblo de Cidiz: mas sin embargo aguardy 4 saber el
resultado que habia producido este nombramiento, y ¢n este concepto
no es extrafio qu¢ no contestasz & la representacion que presentaron los
diputados de aquella provincia. o . ) )

El Gobierno supo que en un principio no habia producido ningun
descontento al pueblo de Cidiz el exoresado nombramientos que 32 dtd
4 reconacer conforme @ ordenanza; y que aun el mismo Jiuregut habia
dicho qu- el baron d» Andilla era una persona respetable: de manera
que hasta el 13 de Noviembre no se manilesto ¢l pueblo contra este
nombramiento , y d4sde i dia en que se verifich, que erael 27 de frc-
tubre, hasta ¢l 16 de Novicmbre no sz hzz\’_i ningzuna rcc_lamacmn,
¥ aun en ia que se hizo en st dia decia i dipatacion provincal que
tada tenia que decir contra la persona del baton, ¥ que. splo s¢ opo-
nian al gombramiento porque era hecho por el actual miantedio,
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Una'de las razones que s& oporien contra el Gobierno es 1a de ha-
ber mandado salir en posts al baron de Anditla. :Se2ra ponble que ea
un nZgocio tan ardue haya de entrar una casa tun piguena’

Que un mulitar vavs 4 tomar un mando en posta 1&s €sIO acaso una
cosa extrafiz? Yo quisicra quz todns los nuevos emplesdos pasasen en
posta 4 sus dastinos luego dz hechos los nombramienics. S2 dice tam-
bien ; por qué no fus en posta el general Mureno? Euo haria descender
4 una mulniud de observacionzs que no son del caso: i general Mo-
reno se le di orden para que marchase en postz; pzro sin embargo,
creyendo el Gobierno que las circunstancias eran -diferentes , le dispea-
s esta molest:a.

Contrayéndome zl asunto de Cidiz , creo que las persoras nombradas
para la comandancia general de Cadiz debian merecer ¢l aprecio dz
aquellas auteridades , v el Congreso debe estar en la intzligencia qu= asi
lo ha creido el Gobierno, el cual para estos empleos ha buscado siem-
pre personas que desde el restablecimiento del sistema constitucional
hayan desempeiiado algun otro destino; y de consiguients no puzde de-
cirse que no procede con todo el pulso debida en asuntos tan interesan-
2s. Suplico que -se tenga presente lo que acabo de referir, para que los
Sres. diputados no partan de principios equivocados.

El Sr. Gaszo dijn: El Sr. Calatrava ha dicho quz desea saber dénide-
Ia comision jlama faccion 4 los sucesos de Cidiz: yo creo que no he
dicko ta} cosa; he dicho solam:nte que el baron dz Andilla dice que
no es esto efecto de una faccion, sino del pucblo entero: igualmente
ha dicho S. S. que yo habia dicho que la comision graduaba d¢ crimi-
nal el proceder de las autoridades d= Cédiz; no sé si materialmente he
dicho eso; pero no sé que la inobzdiencia sza una virtud, sino una cri-
minalidad.

El Sr. Martinez d2 Ya Rosa. Cuando se decidio por el Congreso
que no sz abrizse el pliego cerrado de la comision, creia habers: dado.
un gran paso para la discusion presente, separando las cuestiones,y no
mezclando las prerogativas del trono con las faltas que puedan habezr
cométido los agentes dul poder egecutivo. La razon que para aguzlia
decision tuvo el Congreso fue ¢l szparar las pereonas de las cosas; pero .
aigunos Sres. diputados, llevados dz su zelo, han extraviado algun taato
la cuestion : yo por mi parte me limitaré al Gnico punto pussto 4 la
resolucion dz las Cortes, puces cualquicra que haya sido la opicion dz
unos y otros, debemos contraernos 4 la resolucion de las Cortes 2 se-
parar ambas cusstiones.

Sz ha manifestado 4 las Cortes qus la autoridad constitucional del
Rey ha sido desobedecida, y esta es la cuastion que debe ventilarse, sin
entrar en el examen de las causas de est2 de:obediencia, por estar ya
asi determinado por las Cortes. Tenemos pues raducida la cuestion &
un civculo rwy estrecho, como ya ha dicko el Sr. Gasco, ; La autori-
dad legitima del trono ha sido desobedecida? ; St, 6 no? Esta es la cues-
tion. Los hechos estan e¢Xpucstos con suma imparcialidud por 12 co-
mision , y deben examinarse estos hechos , compardadolos con lo pres-
crito en la Constitucion, que ¢s la picdira de tcque en que se han ds
ensayar las provid:nciis del Gobierno para ver st estaa conformes con
las leyes, del mismo modo que la conducta de- las autoridades deque
se¢ trata, para ver si han cumplido 6 no con sus dcberes: de consiguien-
te¢ la cuestion queda rzducida & examinar si en los hichos de que se
trata hay 6 no infraccion de Constitucion. E! verdadero punto de vista
es ¢l que ha tomado la comision,y en el examen de estz asunin se
d b:s emplear el lenguage tranquilo de la razon, y no el delas pasio=
nes; y no hay mas que ver los hzchas, y cotzjarios con la b=y is con-
cordancia & discordancia entre esta ¥ aquellos decidird si hay G no in-
fraccion. No decbe habiarse dcl marques de la Reunicon, por cuanto s
cusstion diferente de la d<l baron d: Andilla. Es precise puss, sen-
tados estos principios, saber quz despuss de comunicado ¢! nombra-
miento dz} baron d¢ Andilla 4 los vecinos de Cidiz, v sin preceder
ninguna alteracion del puelio, se présento una comisionds a mnsdicia de
Cidiz , pidicndo se crease una junta de autoridades qu2 acordaswn las
medidas capaces de combinar la tranquilidad piiblica con la anulacion
del nuevo nombramiento. Esto consta de los documentos que sz han
leido, y no puedo desperdiciar la ocasion de manifestar que no hay cosa
en dondz no se mezcle el nombre del pucblo, particularmente cusndo
se trata de infringir las leyes. Cradse ¢en efecto la junta de autoridades
antes de reunirse el pusbla para no obzdecer un nombramiznto heclo
por la autoridad real dertro de les limites constitucionalzs.

Esto «s un hecho, puzs el nombramiznto iba frmado per el minis-
tro del ramo 4 que perienccia. Relnese esta junia de autaridades: poro
pregunto ;es constitucional esta junta? :En guéd sistema represeniativo,
en qué monarquii 6 estado constituido se verifiza esta reunion ilesal de
autoridades fucra de los limites qu2 Ja s2fiala la ley del Fstado? Vea-
mos fa composicion irregular de esta junta. Primero, la digutacion pro-
vincial; ;v esta autoridad tutslar de los puchlos pued: sabirse dz las fa-
cultad=s quz sabiamentz a dasigna la Constitucion para qus promurva
la prosperidad de su provincia ! Segundo, el avuntamicoto. ;No s:fala
la Constitucion a los ayuntamientos el gobizreo interior de ias pus-
Lios, sin conczderles facultad d- intervenir an otres asuntos extraias? Y
porqua tal & tal ciudad sea de mas consideracion que tal & ral pushia,
éno son las mismas en un todo las facultades de sus avuntamicnios?
Laos autores de la Constitusion, amaestrados por fas lecciones d- 13 his=
toria, ¥ aun mas de la expeniencia, han marcado v separado claraments
lzs faculiades d= todos los cuerpos que sirven de base 3 iz musma Loy
fundamental.

Otra de las autoridades es el consu’ado: sutoridad qusz mo tunez na-
da quz ver con los asuntos politicos. En vista de esto o procio ndver-
tir que no s¢ trata de wo caso partcular, wipno dd und maa.ma, que
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una vez adoptada no puede existic ‘ni Gobierno, ni Estado , ni nacion
alguna. La Constitucion ha dado el poder 4 la autoridad Real para
nombrar los gefes militares; ¢pero en ddnde se autoriza 4 una junta
tan irregular para examinar las circunstancias de los nombrados? Las
Cortes deben ver que si se admitiese semecjante doctrina, y cada pue-
blo tuviese facultad de ser juez del nombrade, desaparecerian las garan-
tias del cuerpo social, y se acababa la libertad. En medio de tener es-
ta tantas garantias en la imprenta, en el derecho de peticion, en la
Diputacion permanegnte, se pretexta para desobedecer al Gobierno ¢l
temor de que ‘peligre la causa de esta libertad.

La renuncia del marques de la Reunion hizo creer al Gobierno
que cesaria la oposicion, pues cesaba el objsto de ella, con tanto mas
fundamento , cuanto que no se repugnd el nombramiento del baron de
Andilla cuando se comunicd, y 16 dias despues, sin variar Jas circuns=
tancias, se dice que el pueblo no admite el nombramiento, calumnian-
do al pueblo espaiiol , que tantas prucbas riene dadas de su sensatez.
El pretexto que sir¥id para desobadecer al Gobierno fue no haber con-
testado 4 las exposiciones que se le han dirigido. ; Y es este motivo su-
ficiente para tal desobediencia? Cuando se recibid la noticia del nombra~
miento no hubo conmocion alguna, ni se puso tacha ninguna al nombra-
do. Pues si este nombramiento no era contrario 4 la Constitucion, ;por
qué se repugné ? ysi no era, ; por qué en el momento que s¢ supo no se
reclamb? ;cuiles son pues los motivos para repugnarle ? -; qué acaso
las circunstancias peculiares del general nombrado ? No por cierto , por-
que se dice que es un sugete de las mejores calidades y prendas, y que
110 se desconfia de é1, ni aun se le ha denigrado sobre Ia adhesion, cir-
cunstancia tan cldsica , que 4 todo-la hacen servir, dindola suma lati~
tud , y calificindola cada uno & su medida.

La Constitucion establece ya los casos en que no se deben obedecer las
Ordznes Je la autoridad Real 3 pero no establece de modo alguno que se
desobedezcan las Ordenes dadas con arreglo 4 ella misma. Cuando se
muden las personas, y se quite 4 las cosas el colorido con gue las pintan
las pasiones, se leerdn en la historia las ocurrencias de que tratamos, y
se dudar4 que se hayan desobedecido Ordencs comunicadas con arreglo
4 la ley fundamental. ]

Se alepa la sorpresa que al parecer premeditaba el Gabierno hacien-
do que marchase en posta el baron de Andilla. :Cémo. se puede creer
esta sorpresa cuando sesabia 1g dias antes el nombramiento, y cuando
se sabe que mientras esten reunidas las Cortes, mientras exista la Dipu-
tacion permanent? , y. subsista en su vigor el zelo del pueblo de Madrid
y de toda la Nacion, es imposible toda sospecha para volver al afio de
14} Esto lo sabe la Nacion entera, y sabe que sen muy diferentes las cir-

‘cunsiancias de aquella época de las de la presente; pues si todo esto se
sabe, ; cOmo se cree que para sestener la libertades menester atropellar
las Jeyes?

Pasemos de Cidiz 4 Sevilla. En esta ciudad aparecen iguales escin-
dalos 4 la faz de la Nacion, y aun mayores, pues no s¢ alega para ello
ningun nombramiento inadmisible ni ningun desaire recibido. Aqui
Do hay mas que por recibir noticias de Cédiz se pide la formacion- de
otra junta igual 4 la de Cidiz, y se forma en efecto; pero, sefior, jqué
junta! No es menester mas que ver la mezcla de que se compone, y se
verd su monstruosidad. El gefe politico, la diputacion provincial y
ayuntamiento son sus elementos como en Cidiz, y ademas el vicario
geneal, un religioso que se reputa ciudadano sin serlo, y otros que
se llaman representantes del pueblo. Este cuerpo monstruoso , descono-
cido por la ley fundamental y contrario 4 ella, hace uso del derecho de
peticion. Mucho se habla de este derecho, pero mucho se abusa de él;
el derecho de peticion es el de representar, pero no el de faltar 4 la
subordinacion d.bida 4 toda autoridad constituida mientras egerce sus
facultades dzntro de los limites prescritos en la ley fundamental. En es-
te estado nombra el Gobierno un comandante general y un gefe poli-
tico nuevos para Sevilla, y sus nombramientos son rechazados. No se
rechazan por sus personas, sino por quien lus nombra. - ; Podra existir
nacion alguna en que solo porque las autoridades d# un pueblo aco-
modan 4 este , como sucede en Sevilla, no pueda el Gobierno remo-
verlas ? No sucedia mas en la decadencia del imperio romano, en don-
de los pueblos y la fuerza armada nombraban y destituian los gefes 4 su
antoje. No puede tampoco subsistir Estado libre en donde esto llegue
4 verificarse.

Tales son los hechos y reflexiones que ofrece el dictamen de la co-
mision , finico documento & que nos podemos y dcbemos referir. El
Sr. Florez Estrada en lo finico que no se ha separado dé la cuestion ha
desenvuelto una teoria nueva en politica cual es la del derecho de in-
surreccion. En vano se cita la respetable autoridad de Bacon. Bacon no
pudo hablar sino de lo que hablan todos los publicistas, que es de la
insurreccion en masa de una nacion entera; entonces si quees legiti-
mo el derecho de insurreccion, pues las nacionés enteras no son rebel-
des. Esta es una verdad que no puede ocultarse & los conocimientos
profundos del Sr. Estrada, y bajo este principio ¢l levantamiento del
aiio 808 contra la invasion extrangera, y el del afio 20 en favor de la
libertad, han sido legitimos por haberlos egecutado la Nacion en
smasa; la Nacion no quiso en 808 sujctarse ni ser cedida 4 ningun ex-
trangsro , y se levanté en masa contra la cesion; la misma Nacion vid
arrebatadas en 1814 sus libertades , con violencia sufrié hasta que hallé
ocasion aportuna de levantarse y recobrarlas; :y quién confundir ja-
mas estos dos levantamientos con las ocurrencias d2 Cidiz y Scvilla?

E! Sr. Quiroga, despucs de desahogar sus nobles sentiinientos en fa-
vor del orden, ha dicho que no es la aposicion 4 la autoridad del Go-
bierno, sino 4 las personas de que este se compone; péro permitame
3. 8. que diga que las personas en este caso no deben intervenir, y que

solo se trata de la autoridad del Gobietna, autoridad que ha sido des-
conocida atacando la facultad 5.7 del Rey , quien puede nombrar log
gefes militares y politicos, comunicando sus nombramientos por log
conductos prescritos’ por la Constitucion ; cualesquiera que sean estos,
Las Ordenes del Rey de que se trata se han comunicado por los respeca
tivos ministerios, y han sido desobedecidas; lucgo no se trata de perso-
nas , sino de la autoridad Real, la cual se ha desconocido.

El Sr. Gasco ba seguido un camino diferente; en primer lugar exa-
mind S. S. una cuestion de principios, 4 saber, si estaba en las facyl-
tades de las Cortes el tomar noticia de este negocio. S. S. ha creido que
en él se ingerian las Cortes usurpando las facultades del poder judicial;
pero sin duda no ha notado S. 5. que las Cortes no van 4 dar sentena
cia en este asunto, sino que ¢xcitadus por el Gobierno, van 4 exponer
francamente su dictamen, lo mizmo que hacen en todo asunto que se
les remite para que examinen si hay 6 no infraccion de Constitucion;
registran los documentos, y declatan si se ha cometido 9 no tal in
fraccion . oo N :

La comision en este asunto ha creido que se podia poner remedio
adoptando su dictamen, y asi lo propone & las Cortes; ;qué ataque
hay ‘aqui contra las facultades del poder judicial? Ninguno:-las Cortes
ni dan sentencia, ni aplican 6 egecutan pena alguna; solo si desaprue-
ban, como no pueden menos de desaprobar, la desobediencia al Go-
bierno, y en esto no hacen mas que manifestar su opinion, contestar-
do al mensage de §. M. No son’ las Cortes las que acuden al Gobierno,
sino que interpeladas por él, tratan de poner remedio 4 los males de
que 2quél se queja por ¢l despojo que se ha hecho de una de sus fucula
tades : ahi estan los documentos; jlizguese. :

El Sr. Gasco quiere que se exija la responsabilidad : esta es una
cuestion por ahora vedada para nosotros, y entraremos en ella con mu-
cho gusto cuando sea tiempo oportuno. Ultimamente dijo el Sr. Gasco
que 2caso la confianza que ticnen los espafioles en la representacion na-
cional no bastaria para que el dictamen de la comision surticse el efecto
deseado.Los espafioles tienen dadas repetidas pruebas de su confianza en
el Congreso nacional : el pueblo espaiiol podrd ser extraviado por un mo-
mento ; pero es bien conocido su caricter de amor al orden y su sensa-
tez, y reconoce al instante Ja voz paternal de sus representantes; pero si
llegase el caso de que fuese descbedecida entcramente, ; qué consecuen-
cias tan funestas resultarian? Los representantes de la Nacion se sepul-
1arian bajo sus ruinas y las de la libertad , que 1antas- pruebas han dado
de amar. Cuando se unen al Gobierno las Cortes no es & los ministros,
sino 4 la autoridad Real, que en el caso presente se ha desconocido, y
no pueden lasCortes menos de desaprobar una desobediencia que traerm
funestas consecuencias si se consagrase en dogma politico.

Habiendo hecho presente el Sr. presidente que habia espirado Ia
hora de préroga , presentd el Sr. Cepero la siguiente proposicion , que
fue aprobada.

» Pido que las Cortes se sirvan declarar permanente la sesion hasta
que se resuelva el negocio que se discute.”

En su consecuencia se suspendid la sesion por cierto tiempo.

Se volvio 4 continuar la discusion.

El Sr. Vadillo dijo: El Sr. Mufioz Torrero dijo anteayer que la
causa del trono era distinta de la causa del ministerio: esta observa-
cion importante es propia de la sabidurfa de 8. S., y por lo mismo pro=-
curaré reducirme en mi discurso al asunto que estd en cuestion; pero
dcbiendo desenvolver los motivos que han dado ocasion al mensage da
S. M., en ninguna mancra puede prescindirse de examinar algunos he-
chos que deben rectificarse. El mensage que se ha presentado 4 las Cor-
tes no lo ha sido con aquella franqueza y extension propias de un
ministerio en un sistema constitucional , y que es necesario en las criti-
cas circunstancias en que nos hallamos.

Si la comision ha entrado en el examen de las ocurrencias de Se-
villa, no ha sido porque las contiene el mensage, sine por la exposi-
cion verbal del Sr. secretario de la Guerra cuando -lo presentd, y es
extrafio que no se hiciese mencion de Sevilla cuando e¢staba en igual
caso que Cidiz. ; Por qué razon no se somete todo junto al conoci-
micnto de Ias Cortes? En materias de hacienda todas las obligaciones
estan desatendidas: en Ultramar vemos abusos escandalosos , escasos de
noticias, y las pocas desagradables; y & pesar de eso no se les da la im-
portancia que 4 los sucesos de la desgraciada Cddiz: el pueblo de Cidiz
quiso manifestar sus sentimientos de giatitud 4 un hombre que rompid
las cadenas de la esclavitud 4 costa de los mayores riesgos; en Ca-
diz se hizo una funcion civica, en la que tomaron parte desde el Glti-
mo de los espafioles hasta el primero de los ciudadanos que habia en
aquella ciudad.

En Cidiz se hizo esta funcion civica con todo el orden que es ima-
ginable ; no hubo exceso alguno; asistid 4 ella el brigadier Jduvregui...
si, el brigadier Jiuregui, y no sabemos que haya otro motivo para depo-
nerlo del mando que obtenia; pero en buena hora, si hay justos motivos:
sepdrase 4 Jduregui del mando de comandante general de aquella provina
cia; en sU lugar se nombra al marques de la Reunion: viene una repre~
sentacion de las autoridades de Cidiz contia este nomibramiento ; el mar=-
ques tendrd sus cualidades; pero esto no es ya de la cuestion: rcpre-
sentaron las autoridades, y se dice que es ilsgal esta rcpresentacion.
¢ Quién ignora que el derecho de peticion que tienen todos los que son
ciudadanos y los que no lo son lo tienen tambien las autoridades? Se
dice que es contra el orden paGblico; pero el derecho de peticiou que
puede egercer hasta el Gltimo de los espafioles, ¢ no podrin egercerlo
tamhien las autoridades de las provincias? En un asunto de tanto inte~
res como el de que se trataba ;no podian rcunirse todas las autoridades
¥ gefes, asi civiles como militares , para acudir &l Gobicrao y manifes-



tarle lo que tuvies2n por conveniente! Los diputados de Cidiz fuimos
portadores de la representacion referida el dia 2 dz Noviembre, el 3 de
otra de S. Fernando, y <l g4de otra de Jerzz de Iz Frontera , que csta—
ban redz}ciq;’xs 4 que se mantuviese al brigadier Jiurzgui en el empieo
que se l¢ quitaba, y caso que no que fuese una persona que tuviese las
calidades prevenidas por las Cortas,

Es verdad que el nombramiento del baron de Andilia s2 ha hecho
con arreglo 4 la Constitucion; pero tambicn lo es que hay dos ‘decretos
de las Cortes que previenen que los destines supzriores no se d:n sino
4 personas que hayan dado prucbas positivas de adhesion al régiman
constitucional , y que no s¢ den 4 los que. hayan intervenido en las
causas llamadas de Estado. El baron de Andilia ha sido presidentz de
una comision militar en Valencia; y aunque no se sabs su voto en
este particular, era bastante el serlo para que se mirase su nombramiznto
con mas circunspeccion; no tengo nada con Jduregui; soio soy admira-
dor de sus virtudes: tampoco tengo nada con Andillas antzs veo que
ha dicho al Gobierno la verdad en los oficios que le ha dirigédo.

Yo interpelo & los Sres. secretarios del Daspacho, principalmente al
de la Guerra y al de la Gobzrnacion de la Peninsula, 4 que nos digan
si los diputados de Cidiz fuimos los que entregamos al Gobierso las
seferidas representaciones, y si pedimos que se atendiese 4 ellas , ya fue-
se nombrindosz al brigadier Jduregui, 6 ya nombrando 4 otra persona
de las mismas cualidades dz aqual.

El Sr. ministro dz la Guerra: Asi es; pero no se hizo observacion
alguna acerca del baron de Andilla, y tal vez ss hubiera nombrado al
brigadier Jiuregu! 4 no haberlo sido ya aquel gencral,

E} Sr. Vadilio: Interpelo para qus se me contest2 si nosotros diji--

mos que no era convemente el baron de Andilia, sino el brigadier
Jauregui & otro que como &l hubiese dado pruebas d= su adhesion al
sistema, llezando hasta proponsr personas qus Inerscian una buena
opinion y aprecio.

El Sr. ministra de la Guzrra: Estaba ya nombrado ¢l baron.

El Sr. Vadillo: Pido que se me responds categoricamente si diji-
mos & no que convenia ss nombrase al brigadier Juuregui, O en su in-
gar 4 persona de iguales circunstancias, y aun seiielamos algunas.

Ei Sr. ministro de la Guerra dijo que estaba y2 nombrado el
baron de Andilia, cuyas circunstancias son bivn conocidas, por haber
d:szmpeiiado con acierto uno de los principales encaigos de ja Monar-
quia , cual es el de gob2rnador de la capizal del reina.

E! Sr. Vadillo: ¥"ido que se me responda categoricamente sobre’ lo
que tenyo pedido para desmentic ciertas umposturas que s¢ han dicho ¢n
los papeles piiblicos.

£l Sr. ministro de la Gobernacion de Ultramar: Dos veces he cs-
tado presente cuando los Sres. diputados de Cidiz uan entregado at mi-
nisterio las referidas exposicicnes, y Gnicamente he oido pedir 3l briga-
dicr Jouregui para aquet destino : no mas

E! Sr. Vadillo: Sr. ministro de ia Gobernacion de Ultramar, no
compete a V. S. este asunto.

El Sr. ministro de la Guarra: Yo ya he contestado, y rapits que los
Sres. diputados de Cadiz dijeron que quisieran al brogadier Jauregui 6
4 una parsona que fuese conocida, y esto no quiere decir que la persona
de Andilta no lo fuese.

El Sr. Vadillo: Interpelo se me conteste si nosotres dijimos que
no convendria qus fuese el baron de Andilia, y si padimos qué cual-
quiera quz fuese la resolucion del Gobierno, tuviese la bondad de ca-
municarnosla.

El Sr. ministro de la Gobernacion dz la Peninsula: Me acuerdo
que la primera vez que concurrieron los Sres. diputados de Cadiz 4 la
secretaria del Despacho vinieron 4 la una 6 las dos de la tarde, y
pidieron que en aquella tarde misma se diese cuenta de [z solicitud
que presantaron, porque el negocio era grave, y querian enviar fa con-
testacion por aquel mismo correo, y yo les contesté que ei Rey es-
taba ausente, y que desde las dos de fa tarde hasta la noch: no po-
dia enviaria 4 S. M., darle mi opinion, y volver la solicitud & los se-
fiores diputados: acaso voiverian el otro dia, y dirian lo mismo; pero
eni esta ocasion no es posible acordarse de las expresiones.

El Sr. Vadillo: Nosotros hicimos esta indicacion en el dia 25 ysin
embargo que despues la repetimos, hemos tenido que sufrir una incul-
pacion, Los diputados no solo expresymos nuzstra opinion particular
conforme 4 las roticias que habmmos recibido de ia provingia, sino
quz no omitimos nada por nuszstra parte & fin d2 que se nombrase 3 Jiu-
regui & & otro de iguales circunstancias ; no se nos contestd rada, sin
embargo que habiamos pedido quc cualquiera rerolucion que se -tomase
se sirviese ¢l Gobicrno comunicirnosla: se ha dicho que por conside-
racion 4 la ciudad de Cidiz se nombré al baron de Andilla, y ahora
s¢ ha venido 4 decir que par estar ya nombrado ¢l baron no se atendid
3 la solicitud de las autoridades de Cidiz y 4 las instancias de los re-
preszntantes de aquella provincia; lo cierto es que Cadiz no hizo ges-
tion alguna para que se nombrase 4 Andills, y qus sus representantes
dijeron al ministerio que no convenia este nombramiento. El baron de
Andilla no salié antes de esta corte , no por ninguna consideracion al
pueblo da Cidiz ni & su provincia, como sz ha querido suponer, sino
por no habérsele podido facilitar los fondos necesarios para el viage, co-
mo resulta de las disposiciones que se dicron, y de la orden que se pa-
36 4 la tesoreria. .

Se ha dicho que nada se sabia al principio de cdimo s¢ habia recibi-
do en Cidiz el nombramiento de Andilla, y que el ministerio cresa que
seria bien recibido; y pregunto: si era asi, :1qud fin las mstruccio-
nes reservadas @ los cuerpos de marina y del egéreito, que no he-
mos visto? Pido que s¢ lean estas instrucciones.

E! Sr. Zapata dijo quz por la
secreturios d2l Despacho las insiroe
Sr. Vaditlo si no eran raservadas,
terior no podia pedic fa comizinn ot :

quzea ordsnd al ministro de la Guerrs qus 4 la cunbion, y.
dijese que aunque sezun el reglamento = Cortzs no deben
p2sar 4 ninguna comision las instruccinnis rvadas, sin embarzo el
Rzy accedu § ello para conocimients d2 Ia misma comision; puro con
11 condicion de quz debia pasar por ia via reservada; por cuyo motivo
la comision las guardaba como en depdsito, v por lo mismo no for-
maban parte de su dictamen,

_ El Sr. ministro de Ia Guerra dijo: Aungue no se lea mas qu2 un
pirrafo de las instrucciones reservadas, esp2ro que se dard por sutisfo-
cho el Sr. Vadiilo.

. En seguidaleyd dicho pirrafo, qua decia asi: » No espera el Go-
bierno que el actual comandante general interino intente resistir y des-
obzdecer 4 la autoridad del Rey, negéndose 4 entregar 4 V. 5. el
mando ; pero si csto llegase 4 suceder, & si para impadir que V. Sren-
tre 2n la isla gaditana sesuscitase algun disturbio, tomard V. 8. las pro-
vidsncias siguientss,

. Ei3r. Vadillo: Yo pregunto al Gobizrno 4 qué fin estas instruc-
ciones reservadas, sisabia qus en el pusblo d= Cidiz no habria repugnan-
cia en admitir 2f baron de Andilla, estando ya2 reconccido en toda la
provincia, en todos los cuerpos y en todos los bataiiones. : Acaso cvan-
do el Gobierno nombra 4 una persona para ques vaya 4 tomar el man-
do de¢ una provincia le da érdznes reservadas? Yo veo que todes los
dias se nombran comandantes generales, y no se den tales instruc-
ciones.

Se dice: ; CoHmo el brigadier Jiuregul no representd cuando supo el
nombramiznto d:l general Andilla, como lo hizo cuando supo el del
general Von-gas? Cusndo lzgd 4 Cudiz el nombramiznto de Venegas
hubo una conmocion de todo ¢l pusblo, que oblizé & reunirss todas las
autoridades , no para formar otra nueva avtoridad , sino para hacer una
representacion. Sz extrafia que no hubiese conmocion cuando se supo el
nombramicnto de Andilla como cuando s supo el de Venegas; pero
¢2s dz 2straiar esto cuando todos estabun aguardazdo la respussta del
ministerio 4 ia primera exposicion?  Como habia d2 habzr commocicn
cuando sz esperaba la coatestacion? Sz extrefia la dasobediencia de Ci-
diz, y no sz atiende & que aquezlla provincia tienz presentss los desas=-
tres y lasorpresa del afo 81, egecutada por la reunion dz los man-
dos militar y poiitico, como ahora se queria. Suplico sz lea ¢l oficio
que pisamos nosotros & las autoridadss de Cidiz para desvanecer varias
imputaciones que s nos hacen.

Sz leyo dicho oficio, v asimismo la circular del comandanie Jiu-
regul 4 los distritos militares de la provincia.

E: Sr. Vadilo continud: S2 nota aiguna difsrencia entre ambos
docum=ntos ; pero esto no es culpa de los diputados de Cidiz,que han
procurado por todos caminos precaver v evitar todo drsworden. Acla-
rados y rectificados todos estos hechos, diré mi opinien acerca del dic-
tamen de la comision. Respacto de este inmsisto en que sl bien es ver—
dad -tiene ¢l Rey facuitad de nombrar los gefes politicos y militares,
es con sujzcion a los decratos que he citalo. Afado quz no ha sido so-
lo Cidiz al que hz descontentado =i Gobierno, sino 4 toda la provin-
cia, y «sta no ha desobidecido al Gobierno, sino que desconfando de
los ministros actuales pidz su remocion , porque sospacha que sus pro-

ridencias pueden ser perjudiciales 4 la causa G2 la Nacion. No de:obede-
ccn, porque se someten & la decision dz las Corttes, y sobre gito pido
se ma diya si ha recibido el Gobiarno el Gltimo oficio del Sr. liuregui.

El Sr. secretario d2 la Guerra contestd que aun no se habia recibi-
do tal contestacion. -

El >r.Vadillo: Pues sefior vo le tengo, y en ¢l manifiesta que estd
prouto i someterse 4 la resolucion de las Cortzas; pruceba ciara gue no
trata de desobedecer, porque el que representa y se aliana & ia decision
siempre reconoce & un superior ¥y no trata de descbedecer. Por 1edo
esto desapruebo el dictamen de la comision, siendo mi opiniongus o
d:be declararse que Cidiz ha desobadecide.

Ei Sr. conde d= Toreno dijo : El Sr. preopinante, cuando ha tratado
de defendzr la causa de Cidiz, lo h2 hecho con 2l calor natural ¥ pro-
pio dz un representantz d2 aqusila provincia, ¥ cualquizra exiravio gque
pudizra haber habido en su discursa, seria mucho mas escusable quz en
cuilquicr otro Sr. diputado. Yo sin embargo procuraré seguir el discur-
so dzl Sr. preopinante, rectificdndolo si hay que rectificar ea ¢l alguna
cosa. Empzzaré diciendo que al paso gquz 8. S. no gqueria extraviars: de
la cusstion, empezS por hacer una exposizion dz2l modo con gue el Go-
bierno habia proczdido. Yo no seré panegirista ni antagoaista del Go-
bierno. ¥l 8r. Vadillo ha empezado su discurso por una espacie de elo-
gio al brigadier Jiuregui. Todos sabemos que este espafiol ¢s adicto 4 Iz
causa de la independenciay de la iibertad, y ha sido uno de los gque
mas prucbas han dado d¢ uno y otro. El brigadier Jiurzgui, sia embar-
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go de su adhesion al sistema, nos ha pus2sio en upa crisis quz pudier
Ievar 4 la Nacion al borde d2l precipicio, sino fussa por la semsatez del
pucbio espafiol. La opinion de Jdiuregui ha sido unade las qus mas han
contribuido en mi concapto 4 extraviar al pucblo de Cidiz. Ertoy bie
szguro que si ste pucbio hubiera tenido ofro gefe que no hubizra tras-
pa~ado los limites constitucionalas, no hubiera hecho que personas de
distincion de Cidiz, tan amantes d2 laConstitucion coma cuaiguizra d
nosotros , hubicran podido creer quz Andilia iba a destruir 2l sistem
constitucional, y volver al atio 14 )

La causa de Cidiz es de muy diverso caraster gue la de Sevilla. B
to lo sabsmos por cartas part.cuiares; pero a verdad ses dicha: heagul
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el %ru‘:o de las pasiones. Si el ministerio se hubiera hallado solo al la-

do de¢ S. M. podria decirse que habia un mouvo de descofianzas pero
cuando se ven reunidas las Cortes . ¥ que se componen de individuos
que desde que se sentaron en estas sillas no han dado un paso contra la
Constitacion, y siempre han dado pruebas de su adhesion at sist2ma cons
titucional , y estd unido con ellos no solo su existencia, la cual estd
fntimamente unida 4 él , sino su reputacion, ganada a costa de tantos
trabajos y fatigas, creer que estas personas s¢ dejaran arrebatar la Jiber=
tad de su patria por un zelo indiscreto , confieso que es un extravio en
mi opinion. Yo por mi parte disculpo al vecindario de Cidiz, y asi
hay una diferencia entre el pueblo y las autoridades. i
Yo no puedo menos de extrafiar esta especie de relaciones de los di-

putados con los ministros, y de aquelios con su provincia; sin embars

g0 que conozco que esta autoridad no la reconoce la Constitucion. Los
ministros no han hecho mal en escuchar 4 los diputados de aquella
provincia; :paro quién seri responssble en caso de que s¢ cometa un
yerro, los diputados ¢ los ministros, puesto que segun la ley los mi-
nistros son respansables? Es claro que serian los ministros. Los diputa=
dos podrén ayudar con sus conszios; pero mo en Manera alguna pro=

poner , perque segun la Constitucion estos no pueden solicitar para si-

ni para otro empleo ninguno. 5S¢ muy bien que la letra de este arti-
culo podri estar contra los diputados; pero el espiritu no lo estd: mas
se ha tocado esta cugstion, que yo hubiera deseado que mo s¢ tocase.
Es preciso hablar de estos acontecimientos.

El z7 fuz nombrado el baron de Andilla: el 5 fue hecho recono-
cer por una circular & las autoridades militares de Cadiz: desde el 5 al
12 no hubo novedad alguna: ; lusgo qué objeto tuvo el correo extraor-
dinario quz enviaron los diputados de Gidiz? Yo bien s¢ que su inten-
cion {ue bucna; pero usan de unas expresiones, que 4 no conocer 4 es-
tos diputados podian haber dado lugar 4 interpretaciones sinigstras, por-
que dicen pare que no haya desérden con la sorpresa.

En Cidiz no habia sorpresa, pues se sabia que estaba nombrado des-
de el g. Cuando se ha hzcho leer el oficio en que se comunican estas
noticias al brigadier Jiuregui, creo no ha sido para manifestar cudl ha
sido la opinion de los diputados , sino para indicar que s¢ habia altera-
do ¢l oficio que estos habian enviado. i .

Dice el $r. Vaddio qu= no es desobediencia la que han manifesta-
do las autoridadzs de Cidiz, y que no han hecho mas que sujetarse 4
los decretos dz las Cortes, que previznen las cualidades quz deben te-
ner los empleados pitblicos, como la de ser decididamente adictos al
sistzma constitucional. En primer lugar es necesario entrar en la cali-
fizacion dz si este individuo tiens estas cualidades, y en segundo si este
es el motivo por que las autoridades de Cidiz no han obzdecido al Go-
bierno. .

El baron de Andilla, & quien no conozco ni aun de vista‘, ha sido
citado por el Sr. Vadillo como que fue presidente de una comision mi-
litar en Valencia; y aunque no se sabz cudl fue su voto, consta que
no merecid la aprebacion de Elio, lo cual le favorece mas que le perju-
dica. Supongamos que el baron dz Andilla no tenia las cualidades pres-
critas en el citado decr:to; pero esto/no se sabia en Cidiz, ysolo ss
fundaban en ser el ministerio actual quien le habia autorizado. Esto 4
mi parecer es muy metafisico, y no deja dz favorecer toda especie de rebe-
lion en los Gobiernos constitucionales. Supongamaos que mafiana mudase
8. M. d2 ministerio, y que 4 Cadiz no le acomodass este, y se estuvie-
ran mudando ministerios hasta ¢l infinito, y que lusgo yo como di-
putado de Astiirias dijese que no le acomodaba 4 aquella provincia.
Entonces podria decirse que no era una nacion, sino tantas naciones
cuantas provincias hay. Ks cosa extrafia que no ha parecido este minis=
terio sospechoso hasta que ha tratado de mudar las autoridad:s de Cié-
diz, y hasta aqui han permanecido en un profundo silencio. Si les hu-
biera costado repugnancia el admitir al nuevo gefe nombrado, ya lo
entenderia yo; pero aqui se trata de un gefe que no ofrecié ninguna
duda acerca de su conducta desde que les llegd la primera noticia de
su nombramiento. Cidiz, un puebio en cuyo seno nos honramos de
habzr permanecido durante algunos afios, y que ha sido el baluarte de
la libertad ; ;52 estaria quieto si la viese amenazada? Pero hay mucha
diferencia entre este pueblo y el de Sevilla, y entre este y las autorida=
des y ¢l vecindario, y las autoridades en Sevilla nada han dicho hasta
el momaznto en que se ha tratado de removerlas.

En Sevilla el movimiento de esta es diferente del de Cddiz: es una
especie de oposicion mucho mas ficticia. Sabemos por cartas particula-
res la oposicion y resistencia de la generalidad y mayoria, y que era
solo una faccion fomentada por estas autoridades. Las dos autoridades
de Sevilla, gefe politico y capitan general, (ueron puestas por este mi-
nisterio, y 4 estas autoridades tr2s meses despues no les merece confian=
za. El gef}:' politico fue nombrado para Sevilla: Velasco me parece que
“estaba en Extremadura cuando este ministerio entrd, y lucgo fue pasa-
do 4 Sevilla,

Estas autoridades no se han opuesto, segun dicen algunos; pero es~
ta orden que se comunicd para que los cuerpos desobedeciesen es una
orden que puede producir grandisima sospecha, y daria motivo 4 una
opasicion. Esas Ordenes de prevencion que haya podido dar el ministe~
no yo lasalabo, porque todo Gobierno debe tenerla, y el Gobierno que
10 s2a precavido no es Gobierno; yo le haria cargo al actual ministes
rio si no viviera prevenidg. Se deben dar providencias anticipadamentez,
porque si lo de Cidiz lo miramos como un exceso de amor 4 la Consti=
tucion, deb>mos suponer que si hubizra otra provincia que fuera contra
la Constitucion , se dinia que no habia przcauciones para impedirlo,

El orador continué haciendo reflexiones sobre los discursos de los
Sres. Florez Estrada, Quiroga y Gasco, y concluyd manifestando que
era necesario aprobar el dictamen de la comision, por cxigirlo asi la
conservacion del orden. .

105 Sres, Vadillo y Gasco rectificaron algunas equivocaciones , que
en su opinion habia cometido el Sr. preopinante.

Se declard el asunto suficientemente discutido, y que la votacion
fuese nominal.

El Sr. Quintana propuso que en la minuta de la contestacion al men.
sage de S. M. se sustituyese la palabra equivocacion en vez de las de error
y exceso que en ella se usan , hablando de los gefes politicos y coman-
dantes generales de Cédiz y Sevilla.

Los Sres. de 1a comision convinieron en estas modificaciones, y bajo
este concepto se puso & votacion el dictamen.

A propuesta del Sr. Palarca se propuso si se votaria por partes el
dictamen , considerando como una el parecer de la comision, y la mi-
nuta de la contestacion 3 S. M. como otra. Se acordd que no se votara
por partes.

Habiéndose procedido 4 la votacion nominal, se aprobd el dicta-
men de la comision especial por 130 votos contra 48.

Proposicion del Sr. Arnedo : » Pido 4 las Cortes que ladiscusion da
hoy sz imprima 4 la mayor brevedad.” Admitida & discusion fue apro-
bada,

Proposicion de los Sres. Marin Tauste y Cepero. » Estando con-
cluido el primer punto que la comision presentd 4 la deliberacion del
Congreso, y siendo de sumo interes la cuestion del segundo que presen-
ta cerrado , pedimos 4 las Cortes acuerden que se abra y lea este informe
en la sesion inmediata; y quedindose sobre la mesa, se¢ sefiale dia para
su discusion con 1a mayer brevedad posible.”

Despues de una ligera discusion qued6 aprobada la primera parte
hasta las palabras queddndose sobve la mesa: habiendo retirado sus au-
tores csta segunda parte.

Se nombré para la diputacion que ha de llevar la contestacion al
mensage de S. M. 4 los St€s. Mufioz Torrero, Gareli, Cavaleri, Yan--
diola, Murfi, Cabezas, Ochoa, Manescau, Silves, Cantero , Ayestaran,
IlE)zpeleta s Yorre Marin, Lopez (D. Marcial) , Gil de Linares y Egrcfa

age.

gSe levant6 la sesion 4 las ocho.

"ARTICULO DE OFICIO.

Civeular del ministerio de Facienda.

El Sr. diputado sccretario de la Diputacion permanente de Cortes
me dice en 29 dz Noviembre filtimo lo siguidnte:

» En 25 de Junio Gltimo comunicaron & V. E. los Sres. diputados
secretarios de las Cortes ordinarias la orden de las mismas del tenor si-
guiente: » Excmo. Sr. Las Cortes, en vista de una indicacion dzl Sr. di-
putado Tapia, ¢en que pide se devuelvan 4 los interesados las multas
que se les exigieron como -pena por su adhesion al sistema constitacio-
nal ; y en vista tambien de una representacion de D. Manuel Montafio,
vecino del Puerto de Sta. Marfa, para que se le devucelva la mulia de
500 ducados, qué acredita habérsele impuesto, y satisfecho por igual
motivo ; han resuelto por punto general que deberdn volverse 4 todos
los procesados y condenados por su adhesion al sistema constitucional
desde el afio de 1814 las multas que acrediten haber entrado en el te-
soro phblico, & se les hayan exigido por el Gobierno ; reservindoles su.
derecho en cuanto § las costas y perjuicios para que usen de él dond:
Y contra quien corresponda. De acuerdo de las Cortes lo comunicamos
4 V. E. para que se sirva ponerlo en noticia de §. M., 4 fin de que ten-
ga & bien dar las érdenes convenientes & su cumplimiento.” Y habién-
dose omitido involuntariamente la insercion de esta orden en el tom. 7.°
de decretos de las Cortes, ha acordado la Diputacion permanente sa
reitere 4 V. E. 4 fin de que se publique en la gaceta, interin puede ha-
cerse en el tom. 8.° de dichos decretos, donde debe colocarse por apén-
dice del expresado tom. 7.° De Real orden lo traslado 4 V. S. para
su inteligencia y efectos oportunos, Palacio g de Diciembre de 1821.”

ANUNCIOS.

Habiéndose opuesto algunas de las partes 4 1a aprobacion del mae
nifiesto presentado por los sindicos nombrados en el juicio de testa-
mentaria causada por fallecimiento del Sr. conde de Noblejas, y man-
dadose en su consecuencia se substancie este negocio. con audiencia de
todos los acrecdores que resultan contra ella; se les convoca & junta
general , que se celebrard el dia 21 del corriente, £ las 10 de su mafia-
na, en la posada dal Sr. D. Juan Gomez y Diaz, ministro honorario
de la audiencia territorial , y juez de primera instancia, que la tiene en
Ia calle de las Veneras, nim. 1, cuarto principal ; cuya junta se dirige 4
que manifiesten si tienen & no por autorizados competentemente 4 los
referidos sindicos para la expresada substanciacion, y si ratifican lo obra-
do por los mismos en este sentido, & que en otro caso deputen per~
sona que la continGe 4 su nombre. Lo que se hace saber 4 todos los
interesados para su concurrencia, por haberlo acardado asi dicho szfior
juez en providencia que ha refrendado ¢l escribano del nGmero Don
Martin Santin y Vazquez.

Decreto orginico de la milicia nacional activa, aprobado por las
Cortes en 18 de¢ Noviembre de 1831. Véndese & 3 r1s. en el despacho
de la imprenta Nacional.

EN LA IMPRENTA NACIONAL.



