@

/ v

‘

DEL MARTES 2 DE SETIEMBRE DE 1834

CORTES.

ESTAMENTO DE PROCORADORES.
Sesion del dia 1.0 de Sctiembre.

Se abrib 4 las once menos cuarto. ]
Leida -el -actade ta afdterior quedb aprobada.
El Sr. Domecq advirtié que en el acta no se cspcciﬁcaba el c_nombre .dcl
Sr. Procurador que $e reserv su voto en la votacion nomma.l dél dla. anterior.
El S1. Secretario que la habia leido contesté que se expresaria. Se diés cuenta,
¥ quedd enterado ¢l Estamjento, de un oﬁf:io del Sr. Sccretano_dcl Despacho
de io Interior , en que participaba haber sido nom!?rado un oficial segundo de
la secretaria del Estamento, en lugar del que obtenia este destino, que lo habia
renunciado. Se mandaron pasar 4 la comision de Poderes un oficio y los docu—
mentos que remitib el Sr. D. Jos¢ Maria Monreal , Procurador clecto por
+ Navarra.
E! Sr. Presidente invit 4 los Sciiores que tuviesen aprobados sus poderes,
y no hubiesen prestado cl juramento, 4 que se sirviesen verificarlo. En s con-
secuencia jurd el Sr. D. Nicolas Bonet y Orbe, Procurador por la provincia
de Granada. . .
Sr. Presidente: »La 61den del dia es la discusion sobre la peticion acerca
de derechos politicos.”
El Sr. Secretario Gonzalez leyd la peticion (Véase en el suplemento de la
Gaceta del 20 de Agosto Gltimo) y Ips dictimenes c!c las comisiones del Co-
g dig6 criminal , Milicia urbana ¢ Interior sobre la misma. .
Sr. Bendicho: »No satisfaciéndome bastante la peticion, pido la palabra
¢n contra.” : o, oo
El Sr. Belda ley6 el art. 135 del reglamento, y manifestd que tenian pe-
dida la palabra en pr6 el Sr. Trueba, y ¢n contra el Sr. Beadicho y Santafe.
E! Sr. Trueba: » Al levantarme 4 apoyar la ‘peticion que se ha leido, es-
toy intimamente penetrado de cudn ‘v_as!a‘ es su import?ncia. Ningun asunto,
en mi dictdmen, pudicra someterse al juicio y deliberacion del Estamento de
mas grave trascendencia que el que se propone ‘ahora; establecer sobre bases
solidas la libertad de Espafia, y asegurar 4 sus hijos ¢l pleno goce dc’ fos de=
rechos sociales. Al mismo tiempo debo confesar que conozco cudn critivas son
las circunstancias que nos rodean; que conozco las dificultades con que tenemos
que.luchar, y Jos obsticulos que habrid que vencer en lg marcha de nucesira
regeneracion politica. Y hago esta declaracion, porque quiero gue en el esta-
do en-que se encuentra la Nacion no se disimule la fucrzz_x de los argumentos que
pucdan hacerse en contra de la peticion. Sefior, los mismos malcs que allizen
4 la patria, y los mismos peligros que amenazan su naciente libertad, son otras
tantas razones , y razoues poderosas, para quc.lcyos dé arredrarnos 2 la vista de
las calamidades y los riesgos, apoye la pclicu:?n con todo el celo y valor que
inspiran ¢l convencimiento de la verdad y la justicia.

» Analizando el Estatuto REAL con la atencion que se merece, balla-
remos que es una ley orginica, una ley orginica nada mas, necesaria para
constituir y congregar los representantes de la Nacion con las faculiadss que
les son propias: pero que carece de las bases fundamentales en que estriba y se
apoya todo gobierno representstivo. Esta clase de gobierno se compane de
dos partes distintas: ¢l mecanismo que cstablece las formas para gobernar, y

__los principios fijos con que sc gobicrna. El mecanismo puede estar sujeto & mo-
dificaciones , no asi los principios. Estos son fijos, indastructibles; en el meca<
nismo vemos muchas variedades. En Francia y en Inglaterra el cuerpo repre-
sentativo se compone de dos partes; en S_uccia de tres. Y no consiste la vaniedad
solo en las partes de que se componen dichos cuerpos, sino que l:zmb:?n va-
rian en otras cosas, pues las Cémaras_mglcsas son hereditarias, en Francn‘;} elec-
tivas despues de haber sido hereditarias; las de los Estados-Unidos electivas: y
en Bsgafia , segun el EsTaruTto REAL,.CI .[ts(amenlo_de Préiceres es una C_.—xmara
mixta, pues consta de Préceres ‘her.cqnanos y electivos. Vuelvo 4 repetir , es=
e ¢s ¢l mecanismo, ng los principios: y el Estaturo Ruat careciendo de
isstas bases ¢s una ley sin apoyo, sin defensa; es un .Cdlﬁc"ﬂ levarjlado sobre
frigil y movible arena, cxpuesto 4 desplomarse en ruinas 4 los primeros em—
bates del poder. . _

- » Permltasemie demostrar mi argumento con un ejemplo sacado de la his-
toria, y apelaré 3 1a de Inglaterra, tribunal que yo creo comiderarin todos
compeiente para ilustrar esta materia. La Inglaterra tenia Cdmaras antes de
1688, eo que se publicé la ley llamada kill of rigths: peco iqué influjo tenian
Jos Parlamentos anteriores & esta época para conlener los excesns del poder?
; Pudo el Parlamento reprimir los excesos de Enrique.viu? ; Pudo contener las
viclencias del mismo Cronwel , ese Cronwel que despues de haber sido el de-
fensor de {a libertad se camstituy( en opresor de ella? Cron\vcl,queriendo_d.cs-
hacerse del Parlamento inglesen 1635,y habléndqse'ccrqiqrado de la decision
de la tropa, fue en derschura al Parlamento; entrd <n él invocande ¢l nom-
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bre de Jesus, y declard: »este no es un Parlamento; vosotros no sois los re-
presentantes de la nacion,” y habiendo querido uno de sus miembros protes—
tar contra esta violencia , sigui6 Cronwel en sus demasias, y luego dirigi¢n=
dose 4 cada uno de los miembros cn particular, les fue diciendo unc 4 uno: »th
eres un libertino , th un.borracho, ti un ladron, &c.” los eché 4 todos fue-
ra, y hecho el dCSPch:!Acpgié el Parlamento, <z guardé 1a lhave y 5= marchd.
Poco despuss un simple coronel repitio en 1639 la misma tropeiia. i Qué in~
flujo, que poder tenian los Parlamentos antes de la restauracion® Cérlos 11, ol-
vidindo la catdstrofe de su padre y sus propias desgracias , desprecid los dere-
chos del pueblo; y se sabe que habiendo propuesto ¢l Parlamento una contri=
bucion sobre el teatro, 4 que se oponia la corte, por haber hécho algunas
reflexiones Torell, uno de los micmbros del Parlamento, apoyando la contri-
bucion , €l Rey mando 4 varios de sus guardias para castigarle; le desarmaron
y lc cortaron la cabeza. {Hé aqui un cjemplo magnifico de la inviolabilidad
de los represcntantes de la nacion ! Jacobo 11 es bien patente que tuto al Par=
lamento en el mas alto grado de desprecio; y si alguna vez se acordaba de él,
era solo para pedirle dinero. Las violencias cometidas en su desastroso reinado
por el juez Shepples y otros, forzd 4 los ingleses 4 sacudir el yugo: la medida
del sufrimicato habia llegado 4 su colmo; la copa se habia apurado hasta las
heces; la enfermedad habia llegado 4 su crisis, y no habia otro remedio sino
perecer O restaurarse. En resolucion, se puede decir que la Inglaterra tiene li-
bertad y goza plenamente de todos los derechos sociales desde el afio de 1688,
en cuya época se did ¢l memorable i/ citado antes.

» Esta resefia historica la he hecho con el objeto de hacer ver que no
basta tener la forma de un Gobierno representativo, importando poco se lla~
men Estamentos, Cortes, Constitucion & otra denomianacion cualquiera; que
haya una Cimara, dos O cuarenta, tampoco importa si faltan Jos funda—
mentos de la libertad civil. ; Quién podrd dudarlo! Y una ver admitido este
principio (cdmo desechar suslconsecuencias naturales? La seguridad individual,
la seguridad de la propigdad, la igualdad ante la ley, son consecuencias natu—
rales de la libertad civil.

» L1 libertad d= imprenta es el grito de alarma de los asustadizos ; el ter~
ror de aqueilos cuyos intereses estan mal avenidos con un censor tan rigido y
v.gilante; y que no pudiendo hacerle la guerra al de.cubierio, se prevalen de
los abusos para hacersela. La cuestion se reduce d saber si la libertad de im~-
prenta €5 unm bien positivo O un mal. Los abusos ¢n que pucda incurrir, los
peligrBs que pusda traer, no tienen valor contra la esencia del principio.

»La utilidad de la libertad de imprenta creo queses un problema resaelto
ya de un modo satisfuctorio. Hable la Francia,’ hable la Belgica, hablen los
Estados-Unidos, babic en tin la Inglsterra, csa tierra clisica de la libertad,
ese sucio privilegiads donde los derechos sociaies se conocen y se respetan.

»La orgamzacion de fa Afil:cia urbana por unma ley, es en mi opinion s
garantia mas fucric que se pucde dar 4 12 Nacron para sostener sus derechos.
No sc nos diga que el Gob.erno s estd ozupindo en preparar un reglamentc;
porque no es lo mismo lo que se conced: por un decreto, que puede ser abo-
lido con la misma facilidad con que se div, que lo que se consigna por uha
ley fundamental, 4 cuya formacion coancurren todas las partes que deben con-
currir para establecerla.

»Se¢ dira que: cn nuestras tareas parlamentarias debemos marchar peco 4
poco. Iremos poco & poce en aquelia parte de nuestras tareas parlamentariss
en que s¢ trate de las reformas. La reforma indica un sbuso que bay que cor-
regir; y si bicn seria conveniente corregir el abuso cuanto antes, tambicn
median cirgunstancias por razones de poliica &<., que requieren que la cosa
se haga mas paulatinamente. Pero esto que puede decirse de las reformas no
tieng nada que ver con los principios. Un principio no s¢ puede establecer ni
sancionar poco & poco: un principio, como la verdad, s¢ admite desde ¢l mo-
mento que s¢ conoce ; porque la luz de la verdad aparece dede el instante que
sc abren los ojos para verla. Ademas, seficres, la libertad no es una ciencia
que se aprende; ¢s un instioto natural impreso en el corazon humanoy v dede
¢l momento en que, conoce puede servirle, el hombre tiene derecho & satis-
faierlo, y para conseguirlo tiens que buscar los medios mas cortes y eficaces,

* En vano las razones de una teoria, brillante quizas, pero no menos ev-

_pecivia; quisicra persuadir lo contrario, pues esti demostrado que mas pronto

se liega de un punto 4 otro por una linea recla, que empefiindose en dar cuatro
6 seis vaeltas para llegar alld.

*Se dird que el goce de estos derechos podria acarrear abusos y trastornos
en cl estado actual de la Nacion., Sefiores, prohibir el uve por temor del abaso
es un argumento que no puede admitirse en sana ldgica: con fs msma justicia
sc podria reprobar la regla por la excepzon. Ademas, tod# lss cosas humiae
nas, lag mas Gtiles , las mejores, estan sujetas 3 los abusos del poder, & los ere
rores del entendimicnto, y & los extravios de las pasiones - asi €5 que las armm
con que ¢l asesino mata son las mismas que sirven para defender &l ciudadano
pacifico. ’ e
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_ - ue’ ¢s.el abus
»Pasernos mas allé. La religion, degencrando en fanatismo, q tras - ienlazan- ungs con -otyas: la adicion

i ¢ g Yocicdad. Las.gueiras

jonado los males mas horrendos 4 la wocic . 4
o mas enconados , 16s cstragos mas atroces nan tenido
principio de virtud , en un cxceso de picdad mal
»¥ que su culto debe pro-

sode clla, _
mas- sangrientas,, loa od«os,
muchas veces su origen en un, io :

' entendida. St dir. por es0 que la rcugnc:! es unv m(:l
ibi ] jones? j Cuintas veces hemos visiC aras sacrosantas
!“";I'"ii c‘.hunl‘a:h:‘aﬁ; con la‘@pngre del inocenie! {Guintas veces hari rqp:anago Ias
}:’:v::di;s'de‘ las piisioﬁu gon el grito del dolor’ y:con los afaridos deila deses~

H isi ad los haya hecho indignos del cardcter respetable con que
::;:e :;32::03?1113: ?illra queyla institucion de 1os jueces ¢s mala, y que no de-
1 3 - .
be ha’?gz :1?:‘2" :1:[1::“ que no esté la Espafia to.da.vfa en estado-de go;a: de c::a
derechos {Cujndo lo estard? Scfiores, yo he vivido la-mayor parte de ;m ;1 o:
en nacionés extrangeras: €n Inglateln;ra ly F émm:) ,P g::i ;: ;:;;necx;l :g:aﬂasos’ o~
delos de las naciones civilizadss, he tenido p e rlas, y be
isto’ i ia de luces, de ilustracion, podrid existir en las Clases a
:al:lque':xe l::zlsel:l:::?;::ié ’ pero'no en el pueblo, que fontma la -s“ml masa d:
la Nacion. E! pucblo bajo, sobre todo, con‘ pocasgemenézd;i;a;;o::s Eispa(;l am';:)m“
: estoy seguro que la P >
::x:azd:: g: l::’.[.‘alMl:s:)le’réidioml’ dcgla F r‘incia: no, scfiores; los espafioies tie=
nen Ja imaginacion mas viva, n:las aptitud paral::éi; 3 y asidigo que con igua=.
s medi ubi conseguido mejores resu .
s m:dl;::ownl:::rln;::l:io ,n;gtx'xo dcbo] suponer, que la Espafia con respecto 4
Francia y 4 Inglaterra esté mas atrasada hoy <,ha , iquién habri aqmlqu: s¢ atrde.
va & sostenerme que la Espafia de 1834 estd lmas atrasada que la ‘D&. gtcrlra ay
1688, época en que s¢ declararon los derechos fundsmentares de los c;'ngss‘cs]
'““Qﬁ?'éTha‘ti?i 4qui que quiTia sosIenct. que Ta Espafia estd mas atrasada que ¢
‘Porlugalz Se dirs tambien que la mayor parte de los derechos -mcluldo? cn es;
1a peticion estan yd consignados en “nuestras antiguas leyes. i, pero ;cOmo
como c.t4 arrinconado un vl;sl‘l’gol A
breci el ane.
“ Pu;:io “::: long:;rg: edeebemcrs insistir en que ¢l Gobierno de S. M. nos
ponga al 'n?vel ds aquellas naciones ilustradas que son para mosotros la ‘n:rdm;
ia; de esas naciones que si han ascendido 4 la cumbre de la prosperidad y
A g:de 72 ha sido subiendo por la escala de un gobierno representauvo y nacio-
f:l L:s oios de esas naciones , los del mundo entero estan fijos sobre nosottos.
IQt-xe d’lrirln si desechamos la peticion que acaba de lecrse al Eslamentolz I?j:raln
ue los representantes de la Nacion cspaﬁpla se rcunicroa cn lel templo de la
?cy- : para qyé! para renunciar 4 su salv;cnqn, para hacerse’ apOstatas de ?d‘;uc7
Ha 'fc que debian profesar. Una contradiccion tan monstruosa dcbe excitar 4
los mas indiferentes. Asi, pues, yo apoyo, como .dcbo a'poyar,l la peticion que
se ha leido, y que he tenido la h‘o.nra d’c firmar. .;O!ala que los _scnmlz’x’tcmos
de mi corazon pudieran ser trasmitidos & todos mis dignos compaficros!”;
E! Sr. Bendicho: »La cuestion de que nos 9cuparhos hoy es uumalr)nentc
" dificultosa, como ha dicho muy bien cl Sr. preopinante. Se treul‘dc esta lgcer
los pactos 6 transacciones convenientes para que {a autoridad ptblica no a 'T’w
de su poder en dafio de los sfibditos. Un_ Estado no puede oponerse con; utili-
dad & las invasiones del poder sobre su- {lbertad , si los derechos dc: los‘ciuda=
danos no estan convenientemente garalm'ldos » puss en 1al caso , ¢jercicndo el
Gobierno todo ¢l poder, le cs muy ficil conscguir la opresion de los gOb."‘
nados. Mas como para garantir 4 unos sc necesita 9feuder i otros, h? aqui la
dificultad de esta cuestion , seguramente 1mpon,ammma. Quién sabe si al que-
nasi ibre se degenera en opresor?
- 53’: g:“l‘:(s)lraigowl:io: los go%)iemos (en teoria digo, porque la mayor parte de
ellos son buenos en teorfa) hgn convenido, cual mas, cual menos, en estos
principios. No son privativos de las leyes de paniida ni de las demas compila—-
ciones legales, sino de todos los codigos. En cl Coran mismo mahometano se
hallan principios luminosos, altamente !lberales de cuando en quando » pero es-
parcido§ acd y aculld, y que de nada sirven , porque coyf‘ugdndos entre olros
muchos se pierden de vista y no rcportan casi minguna utilidad. o al
»Verdad es que algunas veces, y por casuahd.ad, han prodgcn o algun
bien; pero otras mil, por una siniestra interpretacion, han servido 4 un fin
opuc:,ul)_;' leyes citadas oportunamente en la peticion de que tratamos este dia
existen seguramente en nuestros c6digos; pero entre otras muchas absurdas,

t

peracion de inocentes. victimas? ¥ pordue. iaya habido jueces cuya ignorancia,.

las aras sacrosantas de 12 -

hermoso ¢n el fondo de un arcd, de donde ’

rjudiciales, tirinicas é incongruentes, hijas sin duda del capricho de un va-

i ignorante. . R .
lda-él*l'iet:::lagpucs que estas leyes, verdades 6 mdximas fitiles esten esparcidas
aquf y alli, mezcladas con una multitud de fragmentos dunde 4 ia vez sc en—
cucntran armas que pueden aguzarse 6 cmbotanc al arbitrio y c.pricho de cada
uno: es necesario que s¢ comprendan en una ley t:undan’)emal sobre la cual es-
“triben las demas, porque si las otras leyes no se sujetan 4 13 fundamental, vie-

nen 4 ser'una cosa de palabra y no de hécho. i

»No se diga que este defecto es peculiar. de los gobicrnos absolutos; por—
e lo mismo se ha verificado algunas veces ¢n los representativos. La hutoria
3: {a revolucion francesa, que para nosotros debe ser lo mismo que la de los
riegos ‘era para los romanos, nos suministra cjemplos de esta verdad. Los
;rancc"sei"tenim arantfas individuales: tuvieron ensu §enado comisiones de li-
bertad individual , de imprenta y otras desde el afio de 1800 basta'el de 1814;

ipero de qué les servia todo esto? de nada: no cran mas que los lazos con que °

tenia sujeta 4 la Nacion un. déspota , 4 quien , habicndo sido el mayor de todos
ellos, no le librard por cierto™el brillo de sus victorias, uidemas prendas que
le adoinaban de llevar aquef dictado basta la mas remota postéridad.

" »En fin, reasumicndo lo dicho, para no molestar man Is atercion del Es- -

tamento, yo quisiera que invituido 4 los scfiores que han Brmado esta peu~
cion tan digna y tan loable, se sirvieran hacer la siguiente ad.cion. » Ninguna
ley podré ser desogada en Espafia, cn parte 6 en todo
£ { '” . . . .
b C?S::ula por sgpucsio de leyes fundamentales, se ests formando una es-
pecie’ de declaracion de’ [os derechios del hombic, y por comsiguicnte yo creo

» 3in 1a cooperacion-de

. que debe hacerse esta adicion,

» Eata se entignde, sin perjuicio del articulo 33 del.Estaruto REAL, de:

, 2ue 0o Wrd mas.que una aclaracion , y aqui, sefiores, necesito hacer un recuérdo

las Chrtes de lo importante que seria expresar en la mi:ma peticion 1a nece=

. lo’debemos, y 4'quien con el
.- gloriosa’ que “al misto Nagoleon- con su codig

sente & tratar tan solo de-si los articutos de la

S

, .
/derecho politico. s
que” he propuesto parece que lleva consigo
implicita &sta>condicion : »que las Cortes citen libses del influjo minssterial,”

" »Hablo por supuestq siempré genéricamente, y para los “efectos-generales
-0 lo sucesiva. ‘Porque por lo demas, si en aucstras manos .estuviera hacer in-
‘mortal & fa Ruina Grob;nmdgm,l 4 quien, cgnfesémoslo francamq(pl’e , todo

e Fe . o
sidad de’ variat cl'sistema electoral , porque las. verdades del

sTa¥uTo en la'mano |uzgaré la posteridad mas
> G, plcs ops ha abierto el cami-
20 de-das mejoras; oi pudiésemos-hicerla inmonal; feplts , para “dada fiecesi-
tabamos semejantes prevenciones. El Ministerio actual tambien nos tiene dadas
suticicntes seguridades de su talento y decision, que de ningun modo pueden -
ternos dudosas. Pero por desgracia ni la augusta Reiva Gobernadora , ni los
“actyales. Secretarios del -Despacho pucden ser inmortales; y por .esta razon e
debe!tratar de afanzar pura la postéridad las correspondientes garantias, segun
que la misma Remna Gobernadora nos ha invitado 4 hacerlo. .

»En con:ccuencia, dejando 4 un lado sies & no tiempo de darnos esas
garantias, y d voces mas clocuentes que la mia el que hagan su panegirico,
me_contentaré con repetir que soy de opinion sc haga la adicion indicadd, sin
perjucio del art. 33 del Estatuto REAL, pucsto que se estd tratando de una
declaracion de los derechos fundamentales de las espafioles.”

£l Sr Santafe: wHe pedido la palabra, no para hablar en contra de
la peticion, ni de las ideas emitidas por los sefiores preopinantes, sino con el
vivo deseo de que s ilustre mas y ‘mas una materia tan importante por fuerzas

superiores 4 las mias, - .

»Para entrar en la cuestion diré que nos debemos cefiir en el caso pre-
peticion que estd ocupando al Fs-
tamento debzn considerarse como refere i leyes fundamentales 6 o de si
dichos articulos 6 leyes que cmanasen de cllos, si asi se verifica, han de ser
incluidss en el EstaTuto REAL ¢ no.

‘*No tratq ahora de si s¢ debe establecer esto & aquello, sino de si debs
ser ley fundamental la que se nos proponga y aprobemos ¢n su caso i comse«
cuencia de la peucion. Por ley fundsmental se enticade aquella que consti-
tuye la existencia de la sociedad. B.jo este principio es preciso confesar que
las leyes fundamentales de una repiblica democritica son diferentes de las dg
una anistocrdtica, y las de esta enteramente distintas de las de una monarquia
moderada. Y pregunto yo ahora, ;tenemos é no garantidos en nucstro Esra«
TuTo Reac estos derechos? Yo digo y afirmo que si, y quesi algo falta en él
serd muy poco. Las peticiones no deben comprender nada que esté ya atendido
6 resuclio, como 1o estd ya todo lo que sc pide en las actuales ; .pucs. 6 se halla
contenido en el Hstatuto Kear, 6 en algunus leyes que se han presentade 4
la deliberacion del kstamento: 1al es la de responsabilidad de los agentes del
poder desde el munistro hata los Gitimos funcionarios en el orden cjoil y
Judicial. Si se cifiese la peticion que discutimos £ lo que falta, v. g. con ‘rese
pecto & Mulicia, 4 decir que todo espafiol esti obligado 4 defender con lus
armas en'la mano las leyes fundamentales, entonces podriamos dar nuestro asen-
timiento § ella. Pero no se trata en lg peticion de es0, sino de establecer una
declaracion de derechios que no es absolutamente necesaria, 6 por lo menos no
hayincccsidad de consignarla en los términos que se quiere, como voy 4§ pro-

rlo, oo

»Basta ver los articulos 32, 33, 34, 35 y 36'del Estaturo ReaL para
comprender que no hay necesidad de establecer por leyes fundamentales nues—
tras, los articulos de la peticion que se d.scute (los leyd). Si ataso fzlta al-
go para llenar los descos de los sefores peticionarios, no.cs cn ¢l Eiraturo,
3o en el reglamento, el cual , si estd defectuoso, podria enmendarse, pidién-
dolo en debida forma, como ya se ha hecho.

»Vemos, Sefiores, que en virtud de lo prevenido en estos articulos del
Estaturo Reat, la Nucion estd en disposicion de poder por medio de leyes
sucesivas proporcionarse todas las ventajas que s¢ quicran. Que tenemos ya la
libertad cival en el dia cs bien claro: tjuc tenemos la scguridad individual y la
de la propicdid tambien es bien claro. La igualdad de derechos tambicn la hay,
del modo que se pucde disfrutar en una sociedad en que se encueniran varias
gerarquias reconouidas por la misma ley. Unicamente lo que falta es la respon-
sabilidad de los Funcionarios piblicos en los casos en que no cumplan con las
leyes. De este punto se estd ya tratando en una comision por haber presentado
e! Gobierna un projecto de ley reiativo al mismo. Tambien tenemos un cédi-
g0 crimimal, cuyo exdmen ocupa i otra de nuestras comisiones, y en él se hallan
82rantidos todos 1os dere.hos de los ciudadanos. No creo pues quc hay necesidad
de injerir estos articulos que s piden en la ley fundamental. Esta no puede con-
tener mas que aqucllo que s absolutamente necesario para la existencia de la
Nacion. Pregunto yo: lo que se necesita para ascgurar la inviolabilidad de la
propicdad, fa seguridad personal y demas derechos que aqui se indican y que
s¢ pueden conceder al hombre, ino esti ya establecido en nuestras leyes funda-
mentales? ; Tenemos acaso atadas las manos para ¢jzrcer el derecho de peticion
por medio de leyes sucesivas, sin necesidad de afi.dir al Esratuto Reat otra
aclaracion particular? Yo creo que no. La opimon de todos los politicos es
que una ley fundamental debe ser lo mas sencilla posible. Cuanto mas sencilla
sea; sicmpre que abrace fodos los extremos que son indispensables para minte=
ner cl cjercicio de estos mismos derechos que se reclaman, tanto mejor serd.
Este requisito no es posible que nadic lo niegue en puestro. Estatuto Rea:,
y lo Gnico de que cn él 1o se habla es de la obligacion que ticnen todos los
espafioles de efender las leyes fundamentales consignadas en el mismo Esra~
Turo con las armas en'la mano. Esto y algunas otras %claraciones que faltaa
podrian ser objctu de’ peticiones sucesivas ; pero no de una declaracion do dé-
rechos ya consignados en las leyes fundamentales .

El Sr. Vilianuevg : »Cuando s trata de indsgar lacausa por qué cay6 el
sistemna constitucional , sg supone casi siempre haber sido los cacesos de la im-
prenta; pero yo creo que no fue au, sino el haberse entonces atenido mas & las
cosas que np @ las personas. Verdad es que se abush dé la imprenta publicin~
dose semblanzas', sametes, zurriagos y otras obras pacidas del chogue do
las pasiones s mas seguramente no es esta fa Libertad que hoy sc reclama ¢en fa
peticion. Por.otra parte , tales abusos eran efecto de-upa ley equivacada, que
exigiendo la_responsabilidad § los redactores de los periddicos, dejéd la puerta
abierta para ‘cometer dquellos § los autores de los que se Hamaban articulos co-
municadas : los articulistas fueron los autores del mal. Euo no hay que temer~
loen cl diz, pues amacitradcs por la experiencia, saben los ¢ditores de los pe—
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riddicos qué 16 mignio tichen que’ réspander de fos articulos/de fondor qus; dé
lor comuricados ¢ saben ‘que 16-mismo incurren en-la-inylta pecuniaria 6 castigo

que ‘prevengan-las leyes por-iina faltd suya ‘que por uneique permitan.tomcter

4 165 articulistas.’ Ahora estamos en los principios y primeros pasos de lareges
neracion’ politicar'd proporcion que esta se robustezea ,.podratt hacerse aun-mas
efectivos estn gastigos, ¥ evitarsc asi-los abusos. Tales articulos son-los:que cau~
san ¢l mial, porgiie los doctrinales generalmente no s¢ leen, y-mas dafic hace un
par de colunas eacritas con gracia y ligereza , au esten llenas de'errores,
que medio témo de doctrina. Se ha querido decir por los Sres. preopinantes que
1a libertad de imprenta.causs una porcion de males; lo que o crea'exacto. a
los afios de 20 al 23 pudo set una de las causas, que afiadida 4 las demas , con-
tribuyé § arrancer la libertad; pero ta mas principal fue la inmoralidad, que
diseminada ‘por todas partes, y ayudada de la'ignorancia , nos dividié; y . acaso
acaso 4 estas solas dos causas s¢ deben los progresos que hicieron. las sociedades
secretas , que separaron al compaiicro del compaficro, al amigo del amigo, y
los ligaron ‘con hombres desconocidos y advenedizos, que agentes acaso del des~
potismo, los cxcitaban & esta desunion.

» La opinion plblica se extravi6, y el bien'general fue desconocido , susti-
tituyéndosc las rivalidades de partido, viniendo por resuitado al suclo la li-
bertad. Se ha querido suponer que vinieron los franceses 4 contenernos porque
no nos podiamos gobérnar ; pero este es un error , pucs solo vinieron desde cl
principio 4 arrebatarnos la libertad. La inmoralidad era tan extraordinaria
que ¢l ejército no hizo ninguna resistencia, los hombres de Estado s¢ retira-
ron, los peribdicos na pudicron rectificar ni dir.gir 1a opinion plblica, y
todo se- disolviS. {Hizo esto la imprenta?”

. El Sr. Presidente interrumpié al orador, manifestando que solo trataba
de un punto de 1a peficion’, ¥ no deltotal,; que era lo que se-discutia,

El Sr. Villanueva contestd que habia creido que solo se discutia lo re~
lativo 4 imprenta, y que supuesto que estaba equivocado, sc reservaba la pa-
labra para cuando fuese asi. :

Los Sres. Lopez y Santafé rectificaron dos equivocaciones.

El Sr. Marques de Falces: »Cualquiera que hoy se propusicra impug-
nar los derechos politicos 6 civiles del hombre , seria indigno no solo de sen-
tarse en este sitio, sino ni aun de pertenccer & ninguna sociedad culta. {Quién
seria el que se atreviese & hacerlo? . ]

» Apenas hemos visto la luz, cuando 4 montones han caido en nuestras ma-
nos las obras en que cstan consignados, y que hemos devorado con ansia en
nuestra juventud : los_hemos adoptado en nuestros corazones : puestra imagina—-
cion les ha dado vigor, y por decirlo asi, los hemos hecho coexistentes con
nuestro ser. Pero la experiencia que hemos adquirido demasiado pronto, y 4
costa de infinitas desgracias y desventuras, nos ha hecho conocer que en poli-
tica no hay poesia. La politica tiene por objeto intereses muy positivos; y de
consiguicnte no bastan que esten consignados esos derechos en los libros; no
basta para juzgar de uo pueblo, y decir que es mas libre que otro, ‘el hacer
que se escriba, por cjcmplo, que Esparia es libre , en una ley 6 decieto; en
Esparia se respeta la propi-dad; sino que es menester que las leyes marquen
verdaderamente que es libre , ¥ que en clla se respeta la propiedad. Si me es
permitido emplear un simil del érden fisico para aplicarle al rden moral , di-
ré que en E-pajia é Inglaterra son ig:ales, lo mismo que en todas partes, los
principios fisicos. Desde Bails hasta Vallejo, lo mismo que Bezout, Lacroix
y Newton, todos han seatsdo y reconocido los mismos princip.os fisicos , que
los cuerpos son graves, que la reaccion es siempre igual y contraria 4 la ac-
cion &c.; y sin embargo, vemos muy desiguales aplicaciones de estos princi~
pios cxactisimos en ambos paises. En Espafia no vemos una bomba para subir el
agua 4 ciertas slturas, ni una miquina de vapor, al paso que en Londres y
Manchester hay fibricas dilatadisimas en que sc ve la continua aplicacion de
estos principios. En Londres y Madrid el mismo es el efecto de la palanca, del
vapor &c.; pero en la aplicacion es donde estd el defecto.

»En vano, pues, se proclamarin los principios si no sc puede hacer in—
mediatamente su aplicacton. Por tanto, pues, la declaracion de cllos seria in-
oportuna , no porque no creamos todos que son innegables los derechos de que
se trata, y todos respctamos § aun amamos; ¥ acaso, acaso , si hubicse que pre-
sentar titulos y pruebas de hecho de nucstra adhesion 4 ellos, no 3¢ quién
podria presentar mas. En lo que disentimos es en la oportunidad de declarar-
los, no en ellos,

»Pero es tambien perjudicial en las actuales circunstancias el hacer tal de-
claracion. Cuando por todas partes arden las facciones; cuando la Nacion estd
dividida, no en bandos, porque la mayoria scosata estd por la legitimidad y
la conveniencia piblica que de ella resulta, pero si agitada infinito por resul-
tas de los pasados errores, no creo conveniente hacerla. ¢ Pero podemos consi~
derar acaso 4 la Nacion en un estado de tranquilidad tal que sea menester hasta
fjar barreras para que no atropellen las leyes al hombre de bien? De ninguna
manera. Las leyes no se han hecho nunca para el hombre virtuoso. Este estd
garantido; este estd séguro en el seno de su casa, satisfecho con el testimonio
de su conciencia; y si alguna vez, por el defecto inherente 4 todo lo humano,
se ve en persecucion , le gueda dicho testimonio, superior & todos los bicnes. Mete
la mano-en su pecho, ¥ aun cuando cl universo s¢ conmucva bajo sus pics,
permancce impédvido ¢ inmbvil. Solo el malvado, ¢l que por sus hibitos per-
nicjosos se halla en el caso-de invocar 4 su favor la proteccion de las leyes
para traspasarias, es el que se alarma y desea que se le diga que su casa es un
asilo inviolable, que él s libre &e¢., para valerse de estas mismas declaracio-
tics y cubrir con ellas sus delitos & impedir se le justifiquen. ’

»Por esto es preciso que seamos muy circunspectos al bacer semejantes
declaraciones, 4 fin de que no s¢ vuelvan contra nosotros , ¥ sirvan de armas
4 nuestros harto astutos ¢nemigos. Ademas iquien me asegura de que al yotar

" tales declaraciones no sea preCiso establecer al dia siguiente leyes de excep-

cion, declarar algunas provincias en ¢.tsdo de guerra, & lo que es lo mismo, po-
nerlas fuera de la ley y sujetarias 4 un)
que tados creo conocerdn s probable { 1a declaracion no seria mas que_una vana
ostentacion de principios sin subsistentia. Sz nos ba citado la Inglaterra, y aun-
que creo que no ha sido muy oportuho, basta solo dar una ojesda por su his-
toria para convencerse d¢ que para llegaral estado®n que se halla ahora en pun-
to 4§ hibertad ha pasado infinitos males y vicisitudes. Mejor hubiera sido citar
4 Francia, y se veria el infin‘to. nbmero de connt tuciones que desde &l afio 1784

‘acd ha formado , y los trastornos que ha padecido por apelar & cada paso § 1a

'

K4

égimen duro y arbitrario? En esté caso,

-

- bemsos caminar. hicia Jas mejoras .con’
. asi, no llegaremos al apetecido término: si marchamos £ saltos, nos expondre—

nvocecion: de:estas declaraciones qqe»:e-pidc_u, y sus feriovaciones. Nosotros de-

¥ scguridad ; ¥ si no 1o hacemos

inos 4 caer & § retraceder. Lol S \

- ~'»Me tomaré la libertad de examinar, no deienidamente, la exposicion
que ‘precede 4 los decretos que se piden ,oporqoe seriz menester mucho mas
ticmpo que-Jo que- parece, prescindiendo- tambica de censurar ¢l lenguage,

. Porque 1o citamos.ca una academia, y se verd que <o clla misma se confiesa
' que tenemos leyes que meguran los derechos que se piden, pues se citan cstas

mismas leyes. Tencmos todos los Procuradores el derecho de vigilar sobre cl
cumplimiento de dichas leyes, y evitar que nadic las infrinja. Se ha dicho que la
libertad de imprenta es la facultad de trasmitir los pensamientos libremente, y
que esta facultad 25 anterior 4 toda otra. Yo creo que esto no es exactos pues
las facultades intelectuales se desarrollan despues que las Bsicas. Tampoco es
muy exacto lo que se dice sobre seguridad persanal; y de paso recordaré res—
pecto de la Constitucion de 1812, la cual nadie niega fue obra perfecta en
su género, que 4 muy poco de establecida sc vid la dificultad que se ofrecia
por la demasiada latitud®que sc daba en clia § este derecho, y bubo necesidad
de hacer ia distincion entre detenido y preso, pero sin que por eso dejase de
ser cierto que sc cludia la ley. En punto 4 la igualdad, e claro que ante la ley-
todos la tienen , lo mismo ¢l pobre que el rico, ¢l noble que ¢l plebeyo, ¥y
ojald esto pudiese en la prictica ser tan perfecto como en teoria; pero no se
me negacd que hay cicrtas penas, v. g. la de vergiienza  argolia, que sufre
con impavidez ¢l malvado, y mata i un hombre pundonoroso. kra, pucs, pre-
ciso para podernos poney de acuerdo respecto de la oportunidad, que nos con-
trajesernos d solo las socivdades modernas, que todas han pesado los delitos y
penas-con unz-cxactitud maremirica, o o T

» Respecto de la propiedad, es un 4xioma bien conocido que debe ser res-
petada inviolablemente; pero los mismos Sres. autores de la pc(iciou‘ya indi-
can una de sus limitaciones, cual cs la expropiacion por causa de utilided pi-
blica; y aun en esto mismo hay varios usos difcrentes que acreditan no con-
viene expresar ¢l principio vago cn gencral. Por ejempio en los Estados-Uni-
dos no sc conoce semejaule €Xproplacion ; ¥ aunquc sc4 para un camino , si el
propictario no quicre ceder un terreno, no hay mas remedio que dar uwn ro-
deo: lo contrario sucede en Inglaterra y Francia, donde s¢ obliga al dueiio 4
ceder , indemnizdndole por su pérdida.

» Nada de esto debe expresarse como ley fundamental , porque son axiomas y
no necesitan demostracion. Mucho mepos debe expresarse asi io relativo 4 Ma-
licia urbana, pues aunque institucion interesantisima, no es fundamental. Con-
vencido tebrica y pricticamente de sus ventajas, soy partidario, por decirlo asi,
de este instituto; pero acaso podrd llegar dia en que la solidez de nuestras Je-
yes:, Ja exacta observancia de cllas y otras: mul circunstancias, podrin no ha-
cer necesario ¢l aumento de fucrza que da al Estado; y aun tal vez no sers
tampoco necesaria la fuerza armada. Esto, las variaciones de su organizacion y
demas , puede convencer 4 cualquiera que no detk comprenderse en la catepom
ria de las instituciones fundamentales. .

»Omito muchas reflexiones en obsequio d: la brevedad; pero no puedo
pasar en silencio una relativa al Estatoto Rgat. Este, mas biea que una sim-
ple ley orginica, es la resurreccion de todas buestras leyes fundamentales; es
nuestra incora de salvacion, y por él hemos hecho un trinsito suave, sin osci-
laciones ni trastornos, del régimen mas arbitrario y despético al de 6réen, mo-
deracion y verdadera libertad. En este restablecimiento 6 resurreccion que de-
bemos 4 la bondad de la inmortal CrisTina, estan consignados los mismas
derechos que se piden con mas & menos expresion. Al otorgarla 5. M. ha
comprendido bien que no puede haber prosperidad ni seguridad para el trono,
sino la hay para los sibditos, y por es0 se ha decidido & restablecer todas
ducstzas leyes fundamentaies: la sucesion 4 la corona, no 4 la francesa, que
vanameante se quiso introducir, sino cual ha sido desde ¢l mas remoto origen;
la congregacion de la representacion nacional para que vote los impuestos y
concurra 4 'la formacion de Jas leyes &c. &c. Puesta esta dncora de salva—
cion , uniémonos 4 clla; abracemos sus principios , y obtendremos poco 4 poco
las consecuencias. Las naciones nunca mueren, las generaciones son solo las

. que pasan; y supucsto que ya tenemos los principios , no nos dejemos ir has—

ta el extremo , & costa de tener que sufrir males interminables. Por Gltimo,
sefiores , yo creo quc estamos ¢n una €poca €0 que & primero conquistar la
tranquilidad que alterarla. Tenemos cuatro provincias sublevadas, y en otra
hay chispazos de rebelion : procuremos antes cimentar lo estabiecido y aho-
gar esta sedicion, y despues en tiempos mas tranquilos procuraremos de-
dicarnos & la mcjora de esas leyes 6 su revision , no dividiéndonos ahora inutil-
mente, con escindalo de los débiles y pusilinimes. Nuestro ejército waliente,
nuestra Malicia urbana decidida, restsblecerdn el orden alterado en un oo
rincon de Espafia: consigamos la victoria, y luego 4 la sombra de sus laurcles
reformaremos pacificamente lo que haya defectuoso & incompleto.”

El Sr. Lopez del Bafio deshizo uoa ligera equivocacion.

El Sr. Lopez: »Habia pensado no hablar en esta discusion , porque creia
que tan luminosos principios como ‘los que se sientan cn la peticion no la
promoverian ; pero he quebrantado mi propodsito al ver que se les impugna & -
pretexto de ser incportuna su aplicacion en el dia, y de que no deben perte-
necer 4 la ‘léy fundamental , inclinando asi ¢l dnimo del Estamento 4 que no
los adopte. R

» Aun cuando no he sido redactor de la peticion, la he firmado, y he in-
formado sobre la conveniencia de su discusion, como individuo de la comision
de Cddiga criminal; y por Jo tanto me creo obligado 4 demostrar la conve-
niencia y oportunidad del cardcter que se les da.

w»Las leyes que comprende la peticion han sido ya objeto de la discusion
del  Estamento; catonges solo se tratd de manifestar al Trono los déeos que
tenia la Nucion de ver reconacidos estos derechos, expresindolo asi por medio
de nuestro drgano. Ahora ya se trata de la consagracion de estos mismos dere-
chos, de estos prinzipios fundamentales, que la justicia, la conveniencia pé-
blica, el interes m:smo del trono hacen neceraria,

» La peticion reducida 4 sus verdaderos limites contiene solo les dares
chos de igealdad anie la ley, inviolabilidad de la propicdad, libertad indie
vidual , scguridad personal, responsabilidad de los agentes del poder , libertad
de la imprenta sin préviz censurn, ¥ mejor organizacion de la Milicsa urha-
1. Grapde o5 verdaderamente el campo que c’stosqobitta abrazan para recor-
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quefia-parte’, es decir, que nadie cedesu.libéitad sino 4 la fuerra. Lenguage fue
del despotismo y de la tiranid, dl decir-que los hombres 'no tienen derechos,
¥ que 10 hay mas ley -que la’voluntad del que_gobicroa; pero. este:. lenguage
no sienta bien 4 los gobiernos: que s¢ preciatl de bien constituidos. El Gf)bltl'-r
no debe da’ garantias 4 fos ciudddanos de que no perderdn su libertad sino en
« los_precisos casos en que las leyes, salvaguardia de-fa gocicdad ,J_o prevengen,
¥ prévio el juicio que-cllas mismas exijan. Lo demas seria scguir un sistema
arbitrario que siemvpre conduce al despotismo. L

- »wLa igualdad ante la ley es otro principio ¢ derecho no menos sagrado:
los homibres no deben tener mas diferencia que la nawral, y la Ry debe ha-
cet que desaparezcan en todos sus templos las distinciones que. introdujo el
abuso ; ni debe reconocer mas diferencia-gue ¢l vicio y la virtud.

»La inviolabilidad de la propiedad es otro ‘derecho iguaimeute respeta~
ble, sin el cual mo habria mas que usurpaciones y violencias: <la. yociedad no
puede desprenderse de &l sino en aquella parte puramente necesaria 4 su conser-
vacion. v .

» En cuanto 4 la responsabilidad de los agentes del poder , bien conozch que
es punto verdaderamente dificil ; pues todas_las teorfas no bastan para haceria
efectiva Tas mas veces Tespecto de jos ministros, y la misma-Inglaterranos lo
manifiesta, pues en 150 afios -que lleva de carrera representauva, aun no se
ha veriicado un ejemplar. Pero yo preguntaré: Sciior, porque la ley no pue-
da menos de dejar ciertos flancos, ;hemos de decir que es preferible no te—
ner tal ley? Yo citaré entre otros al célebre Benjamin Constant, que dice que
debe ser efectiva la responsabilidad de los m-iqisuos, no so!o cuando abusan
de su poder & usurpan el que no les compete,’sino tambien cuando atacan 6
no respetan un principio fundamental. .

» Entremos en ¢l exdmen de la libertad de la imprenta. Esta consiste en
que cada uno pueda expresar sus pensamientos libremente y sin prévia censura,
puesto que los pensamicntas por si son del todo libres, y que ni el mismo Ha-
cedor Supremo les puso limite. Existir libertad de imprenta con: prévia censura
es un absurdo, equivalente 4 decir que puede haber libertad sin libertad. Nin-
-gun hombre puede decirse libre si no puede expresar libremente sus pensamien-
tos, y esto scguramente no pucde hacerlo cuando entre él y la prensa, que los
comunica 4 los demas hombres, hay un agente intermedio. Los ingleses ho se
creyeran perfectamente libres hasta que tn 1668 obtuvieron esta facultad sin
ninguna limitacion ; y Jos-fundaddres de los Estados confederados de la Amé-
rica del Norte dijeron : »somos ambiciosos de Ja libertad de imprenta, y la
queremos sin trabas de ningun género: las leyes deben evitar los abusos; pero
no debemos privatnes de &ste sagrado derecho.”

» Haciéndome "cargo de las consideraciones de. varios sefiores preopinan-—
tes, que apelan 4 locritico de las circunstancias, yo quisicra que se persuadic-
sen de que lo que descamos los que hemos firmado la peticion, es solo que
se cemsagre ¢l principio como mdxima fundamental. Por mi parte hago aqui
la profesion de fe de que no tengo ningun espiritu de sistema, ni pertenezco
4 otro partido que el de la razon; pero quisiera que fijindose esta méxima
para que no pudiese alterarse caprichosamente, se reservase, si “era necesario,
para mas adelante su aplicacion, ¥ suscribiria, si sc me demostraba la precision
de ello; 4'que sc suspendiese esta por el ticmpo que se juzgase oportuno. Pero,
“por lo demas, estoy tan convencido“de la importancia de esta garantia , que
juzgo es la principal de todas, y que deberia ser la primera que se propusiesc.

#Cori respécto 4 la libeftad individual y seguridad personal, ha dicho un
"Sr. Procurador que las leyes que se diesen, garantizarian al malo al par que al
bueno, Convengo en ¢ello; pero esta no cs una razon para que deje de haber ta-’
les leyes, porque en este caso estan todas, y como ha dicho el Sr. Falces, el
hombre honrado no las necesita; pero se hacen para reprimir al malvado. Kl
argumento que se hace, de que estando en las leyes fundamentales, y verificin-
dose la trasgresion son indtiles,, es mas bien contra el que lo forma, pues es
claro que estando expresas estas leyes fundamentales , su trasgresion serd mas
punible que si solo fuese de las civiles 6 comunes. Las leyes civiles pueden muy
poco contra los embates del poder , contra los ataques de los ministros; pero no
asi las fundameniales, que con esto tienen un caricter mas solemne., mas
augusto. . :

»El Sr. Santife ha.dicho que era bicn s¢ hiciese esta peticion; pero no
se les digse eb carfcter de fundamentales 4§ sus articolos ; pues la ley funda-
mental debe ser sumamente sencilla, y solo contener los principios y forma del
gobicrno. No estoy enest6 de acuerdo totalmente con S. 8., pies los derechos
de los pueblos no son ménos respetables que los de los gobicrnos, y 1a ma-
yar pacte. de los publicistas &stablecen’ que los gobiernos son para los gober-
nados, tlo" [os gobernados para-t iernos, kistos, como lales, no tienen
realmente derechos , sino. abligaciones, y los dérechos , impropiamente llama-

" dos asi , son los que los mismos pucblos les han dado. El mismo Sr. Santafé ha
minifestado que €n si Concepto el Estarvre Rixar nos garantiza ya los dere-
chos que pédimos-en fuestra peticion ; perg es16né me parece muy exacto. El
Estatoro Fnsc ha jado la forma de gobierno: La misma excelsa Rva
Gobesnadora, & quien se lo debemos, nos ha dicho que es'el cimientode
naestra. regeneracion: esto)no sc opone 4 que sobre--este cimicnto se levante
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Ja.. EyPresish que S, S.-y: todos entiendan: que. fo qus
esiquersconisigaen, £5105 Principios. como: fundamentales; 'y, vorifi-
¢2do.esto; mo-disconocemos:lo; oportuno que seria. tal ;wez shspenderlos, por
algun tiempo-segun fucse necesario; pero que-ipasado, este. rigicsen .oon ‘toda

-si!fuerza:y wiger. Y .no'se-crea que en la prictica no hay-cjemplosds haberse

hecho, asi3 los fnglesés corda suspension del - habeas rorpus 1o hacen & cada

-paso , iy mo.cta-desconacida al uso-de los antiguos romanos cuando apelaban al

cavrant. consules. Y cs bicn, sabido que ¢n muchas ocasiones ban producido
muiy buchos efectos tales suspensiones. L .

»Tambicn ha dicho el Sr. Falces'que la organizacion dela Milicia urba-
na no corresponde & la ley fundamental, y asi expresado,-tiene razon §. §;
pero no es lo mismo si sc considera -que es parte de la seguridad individual y
general, y como tal, parte de los derechos fundamentales. Las constituciones 6
Jeyes inglesas fundamentales {laman por tal ley 3 todo ciudadano 4 las-armms, y
le permiten las tenga para la'defensa comun de la patria, y lo mismo sucede en
los Estados-Unidos. k

»Haré para concluir una sola observacion , sobre- 1a cual llamo particular-
mente la atencion del Estamengo. Fstamos discutiendo la peticion en su totali-
dsd; cualquier argumento que se dirija contra los extremos que abrazar no
debe perjudicar 4 su admision en general, porque luego se abre campo en la
discusion particular para tratar de cada una de ellas en pirticular,

»Yo creo que ¢n lo sustancial sstamos todos conformes: y creeria ofen-

— der al Estamento 'y 4 los Ministros, si no estuviese persuadido de que no di-

scntimos ¢n los principios Hijostodes de—{a tibertad, identificados con elia,
experimentados en los reveses y vida errante que hemos sufrido por ella, no
podemos desconvenir en lo mas minimo. Tiempo es“ya d¢ poner-4 cubierto
esta misma liberiad de todo ataque, y mirar no solo por nuestra felicidad, sino
por la de nuestra posteridad, & cuyo favor consignaremos esos principios en
las leyes fundamentales . .

»El Sr. Santafé deshizo una equivocacion relativa a lo que entendia por
ley fundamental.” )

Sr. Secrctario de Estado: »Por lo mismo que la peticion que se discute
comprende’ tantos objetos., es mas dificil y embarazosa su discusion ;.pero no es
culpa del ministerio que se hayan presentado juntas varias peticiones, que ca-
da una abraza Jobjetos de sumu gravedad & importaacia, y por lo mismo ha-
brd de abarcar la discusion la gencralidad de ellas. b

»Ha dicho-el Sr. Lopez, y con mucha razon, que volvemos 4 entrar en
una discusion ya pasada : las mismas peticiones que hoy se hacen & las Céries, 6
se ponen i su deliheracion , son en efecto las que se propusicron al tiempo de
extenderse ia contestacion al discurso del trono; si bien con ladiferencia, har-
to notable,, de que ya algunas de ellas las retird la comision encargada de aquel
trabajo, y sin duda por el motivo de que vidé al Estamento. inclinado 4 des—
aprobarlas, Esta es cuestion de hecho material; y en aquella ocasion mostr6 el
Sr. Lopez wma docilidad que honra sobremanera 4 su ilustracion y talento.

»Decia S. S. entonces (leyd un pirrafo dzl discurso del Sr. Lopez) que
convenia en retirar una parte de la contestacion , porque la comision no tenia
los datos que el Gobierno. Sz propuso entonces al Estamento esta misma tabla
de devechos , que asi es ¢l nombre que se lc did, si bien advierto la diferencia
de que entonces se decia de derechos y obligaciones, y ahora se ha suptimido
esta (ltima parte de obligacianes; circunstancia de que luego me haré cargo.

» Aunque las ideas eran sumamente laudables, porque parecia no encami~
narse mas que 4 consignar como principios fundamemales ciertos axiomas, 6 que
4 'lo menos por tales se reputan; varios Sres. Procuradores hicieron ver que
esto podria acaso ofrecer inconvenientes de trascendencia. El hecho es que la
comision misma, por boca del Sr. Lopez, se expresd en estos términos (leyd
otro pirrafo de dicho discurse): es decir, que la comision, conociendo ¢l peso
de las razones que asi el ministerio como varios Sres. Procuradores expusie~-
ron, abandpnp, por decirlo asi, el campo, y dejb en libertad al Estamento
para expresar su parecer. Este fue desaprobar el pirrafo, como consta del acta.

» Apenas ha trascurrido un mes; y ya se vuelve 4 presentar ¢l clmulo de
peticiones en la misma forma y con las mismas expresiones, Y esto cuando ya
cl Estamento ba manifestado su opinion: las peticiones son idénticas; y solo
se ha quitado la palabra tabla. El Estamento no desaprobd las ideas; cuenta
con esto,: pues en las ideas estdbamos y estamos todos conformes; sino que des-
aprobé la oportunidad, la conveniencia, la politica de¢ manifestarlas. Esto fue
lo que desaprobo el Estamento, y ¢sto ahara no puede volverlo 4 discutir sin
contradecirse y sin incurrir en la responsabilidad moral, que tanto pesa sobrs
los Procuradores 4 Cortes como sobre los Secretarios del Despacho. El Esta-
mento , al admitir hoy lo que ha desechado no bace un mes, decaeria del ca-
récter de gravedad y circunspeccion que forma la base esencial de todo cuerpo

_deliberante.

»En el primer proyecto se presentaba un pérrafo relativo 4 la libertad de
iniprenta sin prévia cemswra; ¥ la comision lo varib, omitiendo esa circuns—
tancia. Es claro que entonces se mostrd dispucsto et Estamento & aprobar i
continuacion de la censura prévia, y ahora se 'l¢.quierc hacer retractar su de-
cision , prescatindole nuevamente 4 delibsracion el mismo asupto. Si tal-suce—
diese , Do habria estabilidad en los juicios y dictimenes del Estamento; coss -
poco ‘conforme al peso que deben tenor 4 los ojos de la Nacion sus bicn medi-

- tadas resoluciones. .

» Dice el 3r. Lapex qué-es preciso consignar ¢l principio, dejando suspenll‘

la obra. ‘A nuestro cirgo ha quedado , y nosotros corresponderiatios muy v “"ﬁ’mpﬁ::auw-éﬂefuma—;miieu_dc un ¢scritor (que al efecto ha citado);
“echar un velo 4 la.estatua de la leyEjPero, sefiores, es tan sencillo coémo se

8 noestra mision ¢ 8i: prescindié.cmos de derechos-tan respetabless Ha afiadido ¢l
5r. Samtafé que ya tenemos la libertad civil y seguridad individual garantidas.
i ma fuera. dado-hater una resefia de todos'tos actos. que prueban lo contsario,
no concluiriamasr en todo el dix, y se ssombrariz $ S.; pero aun cuando:asi
fues., porquk:-los tehgamoscn el dia; no hemos de dejarlos 4 .merced. Nadie
' #egard que-€) acthsl ministerio hot merece’la mayor confianza , ni-que la Rxte
%A Gobernidord éstd animada dé los mejores sentimientos ; ;pero es inmortal
£ vibles Jos individuos de aquel? {Quién nos afianza’ que hoy 6 ma-
wariarsus disposiciones $i no {ievan el sello- de la

supone_establecer un -principio para decidir al momento que e suspende su
aplicacion! Reflexifnese bien que ¢sto ¢s mas peligroso -y perjudicial que no
establecerle. Desde el punto en quese declara un principio 6 derecho, e pre-
ciso-ponerle en prictica; porque si se lc dice al pucblot »este ley te comvirne;
pero no puede ddrssse,.;no-es lo mismo que decirle: ef Gobierno te wurpa
lo que de devecho te corresponde ? Dejo § la sabidaria del Estatento el calcu=

lar las consécuencias.
»El Sr. Trueba, mostrando su instruccion y conocimientos, ha sacado Ia

Ve



. .o
aisstion de su terreno propio; citindonos 1o Geurrido ¢n Inglaterra s seguiré.d
8.8, en el mismo-terretio. oot T .
.. * nLo'qué no alcanzdyes cdmo ¢l Sr. Trucba ha citado en esta discusion al
- chlebre-Bentham : pc6mo no ha recordado S. S.'que ese profundo escritor com-~
~pusd de intents una obfa censurando las nismas mdximas que aqui se proponen,
* -trastadadas algunas literalinente de la comstitucion- francesa de 1791, y 4.)as
.que llamé, desds el vu':islgo titulo de su obra sofismas anfrquicos? .Y no. cube
denominacion mas exacta ; porque presentindose comd teorcmas fundamentales,
son vagos , indeterminados , £alsos en su aplicacion; y so color de dar_ensanche
4 la Lbertad, minan los cimientos del ésden, y abren la puerta 4 la anarquia
»Mas ol Sr. Trusba ha citado & Bentham para ceasurar ¢l paso legtg enlas
seformas , olvidando tat ver ‘que ci-mismo Bentham dijo con sobrada razen, y
.hab.ando cibalmente de reformas, que los mandatos imperiosos 4l punto, al
inseante, parecen copiados de Con-tantinopla 6 de Argel; ¥ que el hacer las
mejoras graduas!mente aya propio de la equidad y de la prudencia. .
nPero sigaicado al Sr. Trueba 4-Inglaterra, paia-al que tambien tedge a6~
cion, y cuyas instituciones admiro, & precisamente el -pais ¢nique fa libestad
fue arraigéndose poco 4 poco, y no de improviso, y ¢n qua’ no se hicieron
declaraciones de derechos-sino mucho despucs de ya consolidada. Solo. despues
de la expulsion de los Estuardos fue cuando corond su” edificio con la cilpula de
1a declaracion de devechos , que aqui se solicita sea por donde principiemos. No
se guiardn sus legisladores por las teorias engdfiosas del siglo xvin, sino por
]a observacion , amiestrados por la experiencia. No empezaron , como los fran-
ceses, or sentar miximas gencraies, sino por aplicaciones de las ya reconoci-
das por ventsjnas en la prictica. :

#Se ha citado 4 Cronwell cuando precisamente se hablaba de su acto
despético de cesrar el Parlamento y guardar la llave. Bonaparte hizo un acto
semejante en Saint Cloud. Prucba de que las naciones, cuando por mil cir~
cunstincias (que nd ¢5 de Tita oeaston-eaumerar, ialmente im
cas, si se destruye este-principio, s¢ destruye con cl trono la Libertad, viens Ia
licencia, y con clla todos sus furores; y luego tienen que apelar los pucblos &
una dictadura, al despotismo, para que los saque del caos en que cayeron. Es-
to puntualmente sucedié con Cronwell, que sc erigi6é en dictador cuando el
trono se hundié; Jo mismo hizo Bonaparte, sacando 4 los franceses del confu-
so laberinto en que los habia metido la revolucion; no siendo uno de sus pasos
mas acertados principiar-por una declaracion de derechos , copia inoportuna de
lo que-pocos afios antes s¢_habia hecho en los Estados-Unidos de América, sin
atender 4 diferencia de paises y de circunstancias.

»Las leyes se arraigan cusndo los hibitos, 'las costimbres y los intereses
de las maciones estan ‘en su apoyo. Yo pudicra citar aquel célebic hombre que
reunia en si tantas calidades asombrosas como defectos ; Mirabeau, que al hacer
Ja asamblea constituyente uni declaracion semejante & esid o no pudo menos
de decir: esto no podrd durar mas que un almanak , es decir, un afio.”

»Es de notar que siguicndo el curso ‘'de la misma revolucion francesa,
cuando ya sc habia hundido la monarquia, y el poder habia venido 4 parar en
manos de la Convencion por los errores politicos de la 1.* Asamblea, y por
la debilidad de la 2.3, conocieron la necesidad de una modificacion: ;y qué
hicierop? poner al lado de la lista de los derechos otra de los dederes; iy qué
acontecié despues? que vinieron otros mas audaces, porque tal acontece siem-
pre en tiempo de revoluciones, vino otra oleada, y los arrollé. Digo esto,

a que sc han citado cjemplos de Francia & Inglaterra, para que no se crea que
{an faltado escollos y escarmientos cn ambas naciones; y de nada serviria el
ejemplo de estas , si volviésemos 4 incurrir en los mismos errores.

»El Sr. Bendicho ha sentado el principio de que seria menester expre- -

sar que no se pudiesen derogar las leyes sin ¢l concurso de las Cortes. Este
principio estd sentado’ en ¢l Estatuto Riar, que estd cimentado sobre los
fundamentos sdlidos de 1a sabiduria y prudercia de nuestrds padres. Alli se
han consignado las tres bases necesarias para la felicidad y libertad de la Na-
cion, y estoy convencido de que micniras s¢ obssrven inviolablemente, no
puede menos de salvarse y ser libre. Una de ellas es 1a facultad de reunirse las
Cortes y de celebrar en piiblico sus sesiones; otra la de no poder imponerie
contribucion alguna sin su intervencion y acuerdo; y por fltimo cl que pucdan
usar del derecho de peticion, con el que se procuren contener los abusos que
el poder hiciese de sus facultades. Busta pira esto el cjemplo de la Inglaterra,
en que & pesar de hallarse privada de ciertos derechos hasta Ia dGitima revolu-
cion en tiempo d¢ Guillermo 111, tuvo bastante con el derecho de peticion
de los Comunes para mantener un principio constante de libertad: asi como
bastaron (para no salir 4 buscar cjemplos fuerd de nucstro pais) las peticiones
de las Cortes de Castilla para contener la arb trariedad en Espafia; y es la Gni-

ca épaca de libertad y felicidad que ha tenido. Esta base, junto con la facul- _

tad de reunirse en Cortes, de decretar las contribuciones , de intervenir en la
formacion de las leves, basta para corregir todos los males. Asi es que vemios
que mientrss la institucion de Cortes fue robustec.éndose, en expecial desde el
siglo x11, en que fue llamado cl brazo del pucblo, tuvo un principio de vida,
que durd ha-ta que sepirada la clase de la nobleza del pucblo , vencido este, y
desterrada paco despues aquelta de las Cortes, fue decayendo por grados tan sa-,
Judable institucion. D:go €it6 para que s¢ ves que no serdn los principios que
s¢.quicren et .blecer ahora, los que han de salvar & Espifia: sino la institucion
peniédica de las Cortes, la public:dad de sus sesiones , la intervencion ea I3 im-
posicion de tributos, y el dereccho de peticion que pucden ejercer.

. nHe sentado como base general lo aventurado*que ¢s proclamar prin~
cipios vagos , abstractos , de dificil aplicacion ; y sin entrar 4 examiner
todas las peticiones (que serd objeto de la discusion de ada una cu particu=
lar ) bastard irlas leyendo para Bacer sobre ellas algunas breves observaciones.
Prescindo de-entrar en ¢l cxdmen del predmbulo, porque seria materia lar-
guisima y de escaso provecho. (Se leyd el art. 1.°) »La libertad individual es
protegida® Querrd decir : ndebe ser protegida;” porque 31, como dice, lo es,
¢4 qué haceresta pelicion? (sigw levendo el mismo articulo). Este principio’
estd exactamente copiado de la Constitucion francesa del afio de Q1. Pero ces
exacto 1. Yo me airevo 4 decir que no wic no e exxlo, sine que no hay
nacion cn donde hays existido ni podido existir. Parece natural § primera vis—
.ta el decir, que un hombre puede haces todo aquello que no le prohiba la
1ey. Pero ;no se funda la socicdad en una cadema d: ohediencias que no es—
tan consignadas en las leyes? El nifio manifie-ta obediencia § la aytoridad pa<
terna, el discipulo § su macatro; y empezando por cl dltimo escalon de la

...da para-etro-tiempo , es decir, que se hard con el amuncro un mat,—y

/

soc?edad, hasta llegar al pi:imcro- todos se hallan coh obligaczion
‘sociedad \ ) _ ciones de obe:
cer § sus gefes y superioress y ni los mandatos de su padre,gni l?)s pre::é;tosd‘:.c

5t maestro, y otros de est1 clase son leyes ; como'nd 1o son las 6r 3 o
l_lsu;, ni lm‘d:cr'etos dc} Gobierno, 4 menos que quicran 'confudr\.c:i:s'sc&crgs
bajo el nonibre impropio de ley. Por consiguiente carecg de exactitud esta §
ticion ¢n los térmunos en que estd redictada. {Leyd et art. 2.9 En esta cu;’::
tion , 3 el Estamento aprucbz el proyecto en la totalidad , entrareinos de lie~

_ no caando sc discuta en particalar; y disk entonces mi dictimen con la fd-

genuidad que me es caracterfiticx vetemos si es llegads la & :
! _ 4 gads la é de conced
e_a_u-hberlad; compararemos las ventajas y los inconvcnicmcsp,o::mo ((?dt: }::
gislador debe hacerlo, pesindolos fielmente en la. balanzi. Entraremos en €l
eximen dé-la-libertad de imprenta, y cuindo sc concedi en Ingliterra, si

-fue, c6mo s ha expresado aqui, con ‘repeticion, en 1688 s O si alcunos afios

mas tarde; si fue necesario esperar 4 las lecciones d= 13 esperienci rag-
curso del ticmpo. La Francia, modelo de civilizacion y czc;wc::c:iiyx a:x;;:.si-
na ¢l curso de su monarquia, que cuenta catorce ‘siglos, quizi no se podei
decir que ha disfrutado doce afios de libertad de imp’rcnt:.. No &5 eto P;ecir
que desconozca los bienes de esta institucion , nii que 1z tenga ‘aborrecimiento :
cabalmente debo recordar que en otro tiempo solicité su establecimiento, ,
quise darle como salvaguardia el establecimmento det jurado; pero vi dc-;;ugs
las consccnencias que trajo, y me coavenci de que la Nacion no estaba prepa—
rada para recibir esta institucion, y que era necesario aguardar tiempo mas
oportuno. (Leyd el art. 3.°) Prescindo de la incxactitud con que estd concebi-
do este articulo: dice perseguido; esta palabra no pucde usarse, porque ningu-
0 pucde ser perseguido sin que haya sido calificado antes el delito cometida
contra alguna ley (iguid leyendo.) ’ ’

»El mismo Sr. Lopez ha dicho que se puede establecet el principio , sin
perjuicio de que si las circumstancias actuales ne permitiesen su uso, scpsus;xn;
conseguird cl bien que se promzte. Se hard ¢l diiin, porque con la.a T’T:b:f
cion de cste articulo se manificsta 4 la Nucion que alguno es perscguido F; re-
50 sin consif]eracion a las leyes vigentes; y no se gozari el bien, porque aurr: ue
esto fuese cierto, se tenia que suspender la ley en razon de las' circumlanc?as
En la Constitucion del afio 12 habia un articulo que establecia que en Cirguns-
tancias extraordinarias s pudiesen suspender las formalidades ;wara ¢l arresto de
los delincuentes. Yo pregunto: :las circunstancias del dia son una tranquilidad
quictud y union entre los espafivles; las provincias estan tan pacificas que puc:
dan quitarse todss las trabas 4 la libertad, dindola toda la latitud que descan
muchos! Precisamente nos hailamos en aquellas circunstancias criticas en que
los ingleses suspenden su ley de habeas curpus, y los romanos sotian apc]:?r a
la. de caveant consules.... St llegase el caso de que el Estamento creyese que de-
bia aprobar este astizulo como s halla redactado, yo preguntaria: iy ahzr: ud
hard el Gobicrno? En circunstancias coma las en'que nos ballamos , si el G"]o—
bierno descubricse una conspiracion ;cémo habia de atajarla? No ;;odra' obrar
con arreglo d las formulas y trimites legales, porque la urgencia no lo per-
mite; ¥ s no o'b}'a como debia esperarse con arreglo 4 las circunstancias , s¢ lo
‘acrimina de apitico O descuidado; en una palabra, scria decir: £¢ ligo lar ma-
nos, pero obra; ¢e aso los pies , pero corre. (Ley6 el art. 4.9) Este es un prin-
cipio claro, que no sc pucde poner en duda. (Leyd el 5.°) Este es un printipio
d_: eterna verdad. (Lejd el 6.°) Este principio no es exacto, ni s¢ puede admi-
tir en tods su extension, como no pucde admitirse para los castigos una sola
medida ;Quién ha dudado que para imponer las penas hay que tener en consi-
deracion la edad, ¢l sexo y otras circunstancias? A un nifio no puede impo-
nersc la misma pena que 3 un adulto; 2 una muger la que 4 un hombre.... Aun
en las leyes fundamentales extan consignados ciertos privilegios, cuales son los

. .concedidos d los Stes. Proceres y Procuradores del reino para ser juzgados por

su propio Estanento. (Leyd el art. 8.°) La palabra de que usa libremente no
es honrosa ni para ¢l Gubicerno ni para el Estamento: en cuanto 4 lo que se di~
c2: con proporciun d sus haberes, nada aparece 4 primera vista mas justo , pe-
10 no ¢s exacto; pues que habiendo entre nosotros contribuciones directas & 'indi-
rectas, si solo aquellas rigiesen para la exaccion de contribuciones, resultaria
cl pago d medida de los haberes, pues que se habia de graduar por estos: pera
teniendo otras indirectas, que s¢ pagan segun los consumos por p:sar sobrs
ellos, no creo cxacto este articulo. :

»Por lo que respecta al art. 9.2, que dice (le leyd), la propicdad «r unm
derecho inviolabie, todos reconocen este principin: asi como que la confisca~
cion es una pena injwta, y debe desterrarse de nuestros ci’d gos. Milicia urbana:
sobre esta hay que wener preseate 16 que hadicho con oportunidad el Sr. ma-ques
de Falces; cualesquitra que sean las ventajas que todos reconocemos pucde
traer esta institucion, jamas deberd elevarss & ley fundamental del Fatado,
porque estd sujeta § mudanzas y variaciones ageaas del cardcter de [ estabilidad
que debe acompaiiar @ -las leyes fundamentaies. Bl Ministerio seconccitr desds
el principio que debib formarse una ley para la Milicia urbana, y que esta ley
dete d.scutirse en las Cortes. Ya estd anunciado que ¢l Gobierno se ocuje de
ella: cuando se prasente, resolverin las Cortes lo que juzguen mas oportuno.
Mucho mas pudiera extenderme para manifestar las razooes que tengo de opo—

" nerme 4 la aprobacion de estas peticiones, tal como cstan concebidas; pero me

Teservo !ncerlo cuando sc discutan, si el Estamento acordase que se llegue 4
este caso.”

E! Sr. Trueba: »O yo no me he explicado bien, & no he ténido la suer-
te de ser entendido por el Sr. ministro. No he citado & Bentham como auto~
ridad en apoyo de mis opiniones; he citado un, dicho de aquel ilustre publi-
cista, al que S. E. ha dado mas walor que yo traté de darle.™

El 3r. Lopez: »El Sr. Secretario de Estado ha incurrido en dos equivo-
caciones : primera, ha supucsio que cstas peticiones son iguales 4 las indicacio-
nes que ¢l Estamento estampé. en ¢l discurso de contestacion al trono, y des—
pues las retirfs. Aflora se dice que estos derechios s¢ fijen como leyes fundamen-
tales; y entonces solo s¢ decia que estos mismos debian formar la tabla de los
derechos y deberes §i ob’igaciones de los sibditos.... = .

»La sequnds no se enicndid mas sino qus versaba acerca de Ja libertad de
imprenta sin prévia cemura; y que volviendo el proyecto & la comusion le
snod: fich en esta parte.”

Declarado el punto suficientemente discutida , se resolvids que ta votacion
fues;énomind sobre si habia lugar 4 votar, y s¢ acordd au por "3 votos con-
ra -



o N . N

f- “gex del Bafio, Somoza ; marques de Montepuevo , Belmonte, Glceses

.~ Los sehores que: dijeron habes h} )

“Marte Manugl.(padic), Diez, Gonzalez, Mantilla, Garcia de, la Ma- .
e . Moniecigon, Cans Mannel Ciijo), Blanco', Riva Herrers
 Acevedo, Bermudz, Redobdo, Vazquez, Montesa, Heredia, Sestafa Lo-
~ o g o - ¥ J .:;;’ L

Veta, Gargollo, Aguirre Solartes;: Govealez,

az , Chavarri, Rodrigues, Torens, Poloy Monge, M

“Perez, Carrillo, Suberease,. Ortiz de

Velasco,

‘conde de_las Navas,. Chacon, Florez E:t;adé‘{; ‘Abargues,
g:i?g:ntg?%;iﬂé. A"aﬁﬁi,"_'l;él'ndp,, %)fnto:ia » Osca), copde.de Hust,
Aranda, Dominguez , Visedo, Lopez , Altald 3 Siscar,, Oréne,
Torremeiia, Ulloa, Butron, Fuster; Cuevas, /marques .de Someruelas, L

santa, Belda, Trueba, Caballc;o_,gonzakz(l?ﬂ Anptonio) , y 5r.-Presidents. ;

ue no babia Jugar & proceder 4.1a votacion, .fuerog:. ..
%onz:ﬂ'ez (D. Jgpap Gualberio) , Garay , Martinez de la
‘Rosa, Toreno, Moascoso;, Hubert, Bendicho, Coton, Zihiga,, Cosig, .&qa .
Herrera, Vega del Rio ,-Santafé, Otazu , Buccsta, Melendez, Camp_xJI: . Tgag
quellas, Rodriguez Paterna, Montenegro , Romarate, Valladares, conde Ada-
nero, Mena,'S. Simon , marques de Espinardo , marques de Falces, La Torge,
Miguel , Ezpeleta, Villanuevg, Crespo de Tejada, A_naya_, Ochoa y MFdrano.
" En seguida sg‘éprocq#ié ta7mbicp & yotacio; 8ncmm:;l sobre la totalidad de
"1a peticion , aprobindose por 71 votos contra 38.
o Pelos" gr::s.Pque aprobaf:n fueron: Domecq, Agreda, Martel, Cano Ma~
_nuel (padre), Diez Gonzalez, Mantilla, Garcia de la Maza, marques de Mon-
“tevirgen, Cano Manuel (hijo), Acevedo, Blanco, Rivaherrera, Bermudes,
'Redondo, marques de Montesa, Hercdia, Pestafia, Lopez del Bafio, Somo-
za, marques. de Montenuevo, Belmonte, Ciceres, Villalaz, Chayarh,- Ro-
driguez Vera, Gargollo, Aguirre.Solarte, Gonzalez Perez, Carrillo, Sl_lbcr-
_«<ase, Ortiz de Vélasco, Torrens, Polo Monge , Miranda, De Pedro , Laborda,

‘Los que-dijeron
Fleix, Serrano,

] ; algun Précer. nombeado por S. M. § nato, tuviese que_tomar asiento. du
Mota‘lel'. Clar6s , Marin, Puga, Giéndata , Caideron—de--la—Bawca, Navas, ;Ahtuurﬂno—htbnrrdﬂ'pﬁg’a'irzcnlo antes por alguna imposibilidad.
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ir:_.iA ~v.ot_zau' , fueron: Domecy ,: Agreda, -

s ,?Gﬁilbert,o)s:(ia'rw\t Maptinez de. la.
.Y, - dicha, {Coton;, Cosfo -;Aﬁﬁ:f!’fﬁﬂ v Vega y Rio ; Santafé , Otazn #'Vazquez,
" 7anda, De Pedro, Laborda, Morales, Glarés, Marin, Puga, Gindara, Cal=o

..'Z,an!ora:. .Cisﬁ:a,r'r’ 0""“‘70 .
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Chacon;, Flarez. Estrada - Abarguss, Paco Canovas ;- Carrasco ;> Atocha; Tole-

“do, Viloria,

Alcalk Zamora ;,Ciscary Orense

True

Tosremeiia , Ulloa,. Butron ; Fuster., Some-

s Gaballero , Gonzafer y Sr.. Presidents, - - -
Stes. Fleix Sefrano, Gonzalez (D, Juan

Rosa, Toreno 5 Moscoso , Hubeit. s Ben-

Jucles, Lasanta, Belda
5, - Los.que desaproba

\‘B%Q,,(Mc]ends,l{,@imm » Ib#qtie'l_la,s-. Rodriguez. Paterna sdMontenegro,
Romargte,nValladares,~Adanerg , ' Mena .8, Simon , Espinardo, Falces , Lator-
- %e(:r' Mﬁ'ﬁ“d JPolo . Fzpeleta, Anay ﬂ\r-.:Te]ad; ¥ Medrago »~ Cucvay; - OdhoaHy

o saded Sr. Presidentes »Se suspende . esta discusion . para. continuarla: mafiana
-4 las dicz de ¢lla; pero. para congcimiento. del. Estamento se dard ciienta de dbos
dpoderes. de un Sr. . Procurador que. acaba; do. Hegar.;4y ganar -tiempo-pera :su
aprobacion.” T e«

.- % di6. cuenta en efecto, de-los respeactives §.D. Jusn de Palarea, losque s
:m:lgla.rqn pasar, & 12 comision . de Podesss; -y se. levant6 da sesion & las.dos y
R 3-‘ PR - X [ . b g i A

R ) ; [E R T ) :
. 'pr;ﬁ.- En el extracto del discurso pronunciado por el 8. Alvikes Pestafia en 1a
sesion del Estamento, de Procuradores de 30.de Agosto tiltimo debren su rimicse.Jas pa-
labras » aunque siil revocicion de los. decretos, a causa de las alteraclones policicas”
por-no haberlasiproferido dicho Sr. Procurador. =~ - C ey '
Otra, En:la seslon del Estameato dg ilustrgs Priceces, det dia 80 de Agosto, inser-
ta en el suplemento 4 la Gacera del 31, concluido el discurso del Sr. Biirgos dijo el
Sr. marques de las Amarillas, que en Ia proposicion, preseutada, por la comisii.n, sulo
s hablaba d¢ los Préceres que no habian hecho gesrion algiina para sef admiiidos, Com
mo el Sr. Biirgos le interrumpiese, citd el artitulo det reglamento que prohibe hablar
.dos veges & vn mismo Pricer o una misma discusion, no siendo Individuo de una co~
' mision. ARadié que el articulojcitada por el Sr. Biirgos, solo habla, del caso ea que

rante la legis-

»

¢

N

», cotide de Hust, Aranda, Dominguez;, Visedo - Lopez,



