'SUPLEMENTO A LA GACETA DE MADRID

| o .'DEL'V.IERNES_Q DE ENERO DE 1835.°

- lltAlmuio P SEROANS PROCURADORES. |
. Serion del dia 8 de Enero. '

Se abrib § las doce, y-leida el acta de 1a anterior, quedd aprobadi:
...~ Se mandb, pasar 4 la comision de Poderes el testimonio del acta de eleccion
de 1a provincia de Oviedo , en 12 que ha sido nombrado Procurador por aque-
ila provincia ¢l Sr. D. Bartolomé Mendez de Loarca. - = - ..

" Se mand6 pasar al-Gobierno para los efectos convenientes un pedido de
varios documentos que: hacia la comision éspecial encargada -de examinar el
proyecto sobre 12 deuda interior, 4 fin de dessmpeiiar con- acierto su encargo.

. " El'Sr. Vicepresidente anuncit que se.iba i continuar la discuston por ar-
ticulos del proyecto de iey sobre arreglo del sistema monetario.

. El Sr. Caballero: » Despues del giro que tomo ayer la. discusion, mis re~
flsxiones serin otras que las que me habia figurado anteriormente: El primer dia
que sé trath aqui de ests cuestion , opiné y ‘volé que se debia proceder” al exi-
men de los articulos dé Ja ley & que se refieres ¥ no porque estuvicra de acuer-
do ni.con el proyecto del Gobierno , ni con el dictdmen de la comision, sino
porque-convencido de los males que se siguen del sistema actual de nuestra
moneda , y de no eitar fijads con la exactitud correspondiente la relacion de
la.moneds francesa con la nuestra de plata, crei que debia ponerse un: dique
. cuanto antes £ estos males. Pero-ayer be visto. que tanto el Sr. Sccretario del
Despacho de Hacienda como la comision sostienen ¢l uno su proyecto; y la
otra s dictimen; y de consiguiente, que no hay la esperanza, que yo me ha-
bia bgurado, de que se entrase en el arreglo del sistema :monetario, como yo
creia.conveniente , mirindolo bajo cuatro aspectos, 4 saber: artistico , cientifico,
ocondmico & mercantil, y politico. . e L :

1Yo defiero en un todo & las demostraciones que en su dictimen. hace la
comision , de que no es admisible ¢! sistema. del Gobierno; pero no por eso
doy mi asentimiento al-de la' comision, y.creo que en ¢l caso de hacer la va-

riacion que todos conocemos es necesaria , debe hacerse completamente: El mal. -

de la variacion esti en hacerla, porque el pucblo, el comercio y todas las pes—
sonas de la sociedad, que tienen necesidad de la represeatacion de estos valo—
res, no ven con indiferencia la alteracion de la- moneda; y.en tal caso creo que
no hay otro arbitrio mas sencillo. y natural que adoptar el sistema decimal que
existe en Francia, y.que s el resultado de los trabajos mas sublimes y cienti- -
ficos de Europa. Yo ‘Lien‘sé que se puede oponer & este deseo una dificultad
ya indicada por varios.Srés. Procuradores; y es que, segun se dice, la reforma
de_qus se trata.debe.ir acompifiada de.1a aplicacion del sisteftia -decimal d os
pesos y medidas perd los sefiores ‘que han ‘opinado ‘asi'no pueden ‘menos de
cohocer que esta reflexion tendria mucha fuerza antes de haberse establecido di-
cho sistema en Francia; 'y que:despues de -hallado. este, puede adoptarse. por
partes, sin que de ello resulte inconveniente ninguno. El-hecho es . que en el
dia nuestros pesos y medidas no estan en armonia con el sistema monetario_que
rige: i qué dificultad hay, pues, en adoptar el expresado sistema para la mone-
da hasta que se-puedan arreglar los pesos y medidas? : o
.» Examinando 1a cuestion artisticamente ; poco podemos adelantar los Pro-
curadores; pero seria muy ficil si ilustrase la materia una comision de artistas. Los
inteligentes conocen que. es conveniente y aun nccesario uns parte ‘de liga para
larolidez y mayor duracion de 12 monedas y econdmicamente es tambien de ne-
casidad para poder suplir los gastos de braceage; pero esto no basta. para entrar
ahora & discutir ¢! proyecto-en cuestion sin los conocimientos especiales de los
ensayadores. Por lo menos 5o no sé'que acompafien & dicho proyecto los do-
_'cumentos niecesarios para nuestra ilustracion en esta ‘parte; y creo que-el tratar
de 13 liga del oro y de la relacion-que tiene con la plata, es prematuro mien-
tras f0 acompafien ditos que puedan ilustrar al Estamento. Yo soy de la opi-
nion del Sr. Argiielles, 4 saber : que no hay necesidad de que -tengamos copo~ -
cimientos cientificos ni artisticos para decidir sobre estas nnaterias. El Estamen=.
to es juez competente en-ellas, aunque debe valerse para decidirlas de: las- luces
_de los profesores; pero,.sin embargo ; yo no veo que en la parte artistica haya
todala ilustracion pecesasia para la variacion de la moneda. Se dird que el Go-
biernc de S. M., al presentar el proyecto, ha consultado & los. artistas. Yo asi
lo creo;.pero, nunca estaria de mas que se hallafan 4 la vista de los Procurado~
" res-los informes & noticias que aqucilos hayan suministrado para .que pudicsen
examinarlos, y resolver con el debido conocimiento un punto tan importame:
.- :nLa cuestion principal es, bijo el aspecto mercantil , si'se seguirin perjui-
cios:al-comercio de que ic: baga la variacion de que se trata, 6 sile ta=
rin #ayores de que no « establezca 1a verdadera relacion que debe haber en<.
tre i moneda extrangera y la hacional. Estas dos cucstiones, aunque en dos
distintos proyectos, se han presentado juntas: yo no negaré que:-tienen muchi-
sima relacion entre si; pero que absolutamente no pucdan separarse, lo hiegos
No 9é por. qué Ja alteracion que hizo en el valor legal de las piczas de S fran-
cos por su tarifa. 1a junta de Tolosa, no se ha de poder revocar: no sé por qué
no podrd variane esta tarifa sin tocar al sistema: monetatio, como no- lo toch-
dicha junta para formarla, El mal capital consiste en- la cantidad. excesiva de
moneda francesa que sa introduce con el aliciente de que ¢n Espafta se.da el va-

lor de 19 5. § una-que intrinsecamente no vale mas que 18; porquéien cuanto.’ '

4 la extraccion de nuestros . pesos fuertes, este -es .inal. que ha_existido . mucho.
tiempo antes; CON-tanta mas £azon cUADLO QuE TMOSOLIOS £raMOY. LNOS |

g0, pues, que & mi parecer en ¢l dia debemos penssr en arréglac nuestro siste=
ma monetario al decimal ; lo cual requiere que el proyecto que se' discute vuel<
va 4 la comision, porque para cato se necesita mas. liempo; pero que sia em-
bargo se adopte una medida, 6 sea la del Gobierno, 6 la de la comision, 6 la
que ¢l Estamento decidz, para que no sigamos recibiendo por mas valor que
¢l que tiene Ja moneda francesa. . -

+ La cuestion- politica ¢s de pooo momento. Siempre que w ha tratado de

. conseguiriamos nada.

1oy de plata acufiada , cuando teniamos las inmensas. minas de la-América, Di- -

. . L e R B A
-variar el sisterny monetario, ha habido difcultades, y sicinpré 1as-Tabes; ‘pefo
icuiles son estas? La primera es que acostumbrados Lo individuds ‘& bacer - los
cambios por el valor que les consta tener las monedas, viendo que:éste'se alte-
13, entra el recelo.y la descorfianza de i el walor intrinseco serf el que anun=
cia la ley G no: pero e5to no debe arredrar , porque entonces no se-emprende~"
ma ninguna reforma. Por lo tanto ,; yo qiisiera. que bajo cualquiér  formd ‘que
sea, la variacicn se adoptase radicalmente, porque de hacerse inomestines ; oo
uiria Debe, pues, verificarse estableciendo ¢l sistema decimal;”
que cstd fijo en bases inalterables, y . que por dltinio, llégard 4 set -en” Europa
el.general ; aunque adoptando, sin embargo, und medida ;. ya provisional, 'ya
como el Estamento crea conveniente para que se eviten los perjisicios, que se nos
siguen de 12 introduccion de la moiieda francesa con mis valor que el que real-
mente tiene; mal que én’ mi . concepio es  mayor que ¢l de la ‘extraccion de la -
Rucstra, porque es bien sabido que nuestros duros, por mas que no’esten en re-
lagion con el oro, y por mas interes que haya en- extrzerlos, en ¢l momentd
que nos lleguen 4 faltar, tendrin mas valor aqui ‘que en el extrangero. -
»Concluyo , pues), pidiendo al Estamento que ¢l proyecto del: Gobiemo ..
vuelva § la ‘corsision para que se arregle al sistema decimal, ya sei en esta
legislatura 6 en la inmediata, poniéndolo en armonia entonces ‘con ¢l sistema
tambien decimal de-pesos y medidas{ y que con respecto al- segundo: peoyecto
se adopte la medida que el Gobierno de S. M. y el Estattiento crean mas cons
véniente.” - - L ! e T
E! $r. -Aliald Galiano: »He pedido 1a palabira-en pro; conio : e sucts. -
dié ¢! otro dia, para hablar sobre el asunto nrenvp:o nil::'emuu La coess
tichh tomG giros tan diversos ayer, que se quiso tratar por un: momento cienti—
ficamente. Uno de los individuos de 1a comision dijo con mucho scierto queé el
Estamento ers incoinpetente para decidir este punto: 'y -scguramente ;- misado
este cientificamente:lo seria; pero en la cuestion ‘actual y en:otras -muchas- nos
hallamos en el caso de'que en vista de los dictimenes dados cientiicamente ; te=
nemos que volar acerca de elias. Esta cuestion, paes, tenemos que mirarls bajo.
;l ;spec.to prictico con que s presenta ; d’e hablo de clla solo porque: habiendo -
ado mi voto para que se tome en:consideracion, quicro justificar mi opinioa
4 los ojos de mis compafieros y de mis oomileme’s.q > e
»Para mi toda variacion en la moneda es un mai, y solo puede justibcars
sc por una necesidad absoluta & para mejor arreglo. Necesidad absoluta de ella
nd creo que la haya; perc que es conveniente para mejor arreglo, Yo 1o con-
fieso. Mas esta mejora no puede ser otra que el sistema decimal, que simplifica
las cuentas , y que dcbe estar en relacion con el-de pesos y medidis; para lo
cual (ysea-dicho de paso) creo que habré algunos trabajos de las Cortes ante<
teriotes, que no sé por que sc han desechado. Sentado, pues; el principio de.que
es peligroso hacer variacion.en la moneda por el disgusto y desconfianza. qire
ocasions-en el pueblo; veamos si hay razon-para lo que-ayer dijo el-Sr.- Secre=
tario del Despacho'de Hacienda ; el cual expresd bien claramente que si el pri~
mér proyecto no era admitido , retiraria el segundo; porque faltando ¢l aliciens
te ds extracr los duros espafioles por los:de §-francos franceses,;: resultaria ‘que
perderiamos mucho; pues que desaparecérian de la circulacion, y ademas esto
tracria gaitos, porque habria mayor dificultad en encontrar cantidades: Yo co-
nozco que tal temor-no debe ser muy fucrte, porque de una manera é'de otra
ha de buscar ‘este dinero medios. circulantes; yo no considero que el mal® deba-

_ seguirse , porque hasta cierto punto podria evitarse. Yo rogaria, pues, que des=

entendiéndonos de toda la parte del dictimen de la comision. y del proyecto
del Gobierna, solamente se-tomase en consideracion el articulo relativo & alte=
rar la'ley de la moneda; con lo cual quedaria- satisfecho el Sr. Secrctario del
Deéspacho de Hacienida, 'y se daria tiempo para que se dispusiese el arreglo de-
cimal; al mismo tiempo. que -se - podria seguir. adelante con <l otro proyecto;
cuya necesidad cortozeo, y de la que me parece excusado hablar, - -

»He dicho que todo 1o que:fuese alterar la ley de la moneds era arriesga=
dos en el cawo de Alfonso el Sabio, ¥y sun mas moderno en tiempo de- Fede=
rico de Prusia, se tocé este inconveniente y ml gravisimo: El mal no esti en
12 baja de la moneda, sinio en que se introduzca otra ley que la qae se le seha-
}:[.,:orque entonces ¢l Gobierno se convicrte en un ladron, en un moncders

» Reasumiéndomme ; pues; diré que mi' opinion’es que debe desechamse to<
da la parte dcl dictimen dz la comision y del proyecto det Gobicrno, que no
sea la relativa 4 bajar la-ley de la moneda: que debe adoptarse este solo -articu-
lo, y procederse en seguida 4-la discusion delseguudo pioyecto, que producird
un bien real y verdadero.”: : B P

- &l Sr. Crespo Tejada: v No he tomado la palabra pars rectificat los cfl= -
culos de 12 comision , pues habiendolos hallado yo muy exactos; el Sr. Torra= -
mejia lo hizo perfectamente. La he tomado para manifestar que no alterando Ia
ley de. la moaeda se hard 'un dafio considerable en el comercio; como ha dicho
el Se: Caballero, y se seguirin graves dafios 4 las operaciones ‘mercantiles. Es
tan claro esto, que en la actualidad vemos los cambias contra fa Francia en per:
juicio-de Espafia, y que para recibir fosorros un doblon de 60 rs. y 2 cusr—

_ tos damos en cambio. 16 francos y 20 centdsimos; que es lo mismo que decir

que perdemos 8 por 100 los que tenemos fondos en Francia; y 'si llevamos &
efecto el de los escudos de § francos reduciéndolos, como los ﬁjy; el Gobiemf.n
en el art.. §.° de_su segundo proyecto de ley, @ 18 'rs. y 3 maravedis, resultariz
un grave: dafio.al comiercio y circulacion, porque estos escudes desaparccerian
de-nuestro suelo', siendo asi que <3 la mayor parte de plata que circuls entre
nosotros , porque claro estd que 8i 18 1.y $'mre dan § francos, 60 m y 8
maravedis nos datén 16 francos { G5 centésimios; y pues tenemos el camibio en
ol dia de 16 y 20.centésimos, ciato estdiqué perderemos 45 centésiznos s, &
»ca 3 por 100 de mayor danio 4 'la Espafia; . :
 »Asies, que un espafiol que ticné 1500 fraricss én Fraiicia calculados
al cambio igurl debian darle en Espafia 100 doblones; mias los mismos 1500
francos por ¢l cambio dafiosa actual solo le producen 92 doblones; cuyo per<
juicio resulta sl duziio espafiol que tiene valores en Francia; v si quedase Sijado
& 18 reales y 3 mrs. el escudo de 5 francds, quz como queda dicho los 60



50 , .

8 mrs. arrojarian 16 frankos y 65 centésimos , que es'3 por 100 mas que el
cambio del dia; claro estd que de no subit el cambio, el comercio preferizia
llevar los escudos 4 Francia porque le reportaban mas ganancia, y la consecuen-
cia seria quedarnos sin esta plata en circulacion, § menos que ¢l cambio subicse
mucho ‘mas, y siempre en perjuicio de los espafioles que tienen fondos en Fran=
cia, y por consiguiente contra el valor de la balanza de la Espafia porque subi-
tia ¢l dafio al menos 4 11 por 100. Manifiesto un crror en dicho proyesito del
Gobierno’y 'sw:art: 5.9, porque claramente seé dice que las mcnedss de 5 francos
cuyo 0o llegue 4 501 granos de Castilla, las acufiadas antes de 1830 serin
admitidas-esrlas casas de moneda por pasta O por e€i peso real que tengan, y se
pagarin & razon de 177 5. y 10 mrs. el marco: lucgo un mapoicon que ten~

" ga 500. granos salcri por 19 rs. y 10 mrs: porque dirC: si un marco que tie=
ne 4608 granos vale 177 rs. y 10 mrs., cuinto valdrin 500 granos, y dard por.
respussta que me dard 19 1s., y 10 mrs. que ¢s mayor valor-que 18 rs. y 6 mrs.-
dado en el art.'4.°; y por tanto observo un error tanto mayor cuaanto- que al.
‘marco de escudos fabricados desde 1830 acid solo se da el valor de 166 reales.
y.12 mn., que hace la.diferencia de 10.1s. y 32'nirs. en marco, 6 sea mas de § -
un cuarto.1s. en.cada escudo, . : :

»No encuentro otro medio que el de bajar la ley de nuestra monzda pars
igual:rlos 4 los napoleones, reduciéndolos los 10 dineros y 4 granos que propons
Ia comision, y quedara tan equilibrado-que tendremas una moneda equivalente.
No entraré ahora en los cilculos y caucas que influyen en- el comercio porque .
pira esto seria necesario un discuiso muy largo, y cinsaria la atencion del Esta=
mento. Llevo 50 afios de eaperiencia, y he prescnciado todas las vicisitudes de
1a balanza del comercio y alteracion de monedas; conozco todo lo que puede vol- -
ver § suceder; por lo que opino no conviene que sc admita el proyecto del Go-
bierno, 4 menos qu
6 de una manera mas adecuada.”

El Sv. Secretavio del Despacho de Hacienda : »Voy & hacerme cargo ds -
varias' reflexiones de los tres seiiores preopinantes que han hablado sobre el

asunto. El Sr. Caballero ha considerado la cuestion bajo cuatro aspectos, cien—
tificamente, artisticamente, econdmicamente y politicamente. Cientificamente -

ha dicho S. S. que:estaba de acuerdo con el dictimen de la comision, y que el
cilculo del Gobierno era errado, lo cual se veria suj:tindolo 4 f6rmulas alge-
bréicas: digo lo mismo quc dije ayer; el Gobierno cuando ha tratado de esta
cuestion ‘no- ha dicho. que fuera su-objeto el igualar la relacion del .oro y. ls .
plata de Espafia con la de Francia; no. habia sentado ninguno de estos princi~
pios; solo habia dicho que queria, intentaba que se aproximase, en tanto que lo -
permitiese una baja moderada’y no excesiva de la ley. Dejaremos esto 4 un la-

do, pues nunca s¢ pucden presentar cantidades iguales en valores que son de .

suyo variables; y con lo que dije’ ayer queda satisfactoriamente contestado cste
to. S ‘
pus »Considerada 1a cuestion artisticamente, ha dicho el Sr..Caballero que
hubiera sido necesario citar aqui 4 16s que entienden en la acufiacion de la mo-
neda y entienden la materia § fondo. Dicese esto como si el Gobierno no hu-
biese consultado 4 nadic, y es necesario saber que el Gobierno, tanto ea este
proyecto como en todos los demas , s¢ aconicja con las personas pricticas, pucs -
no Kny un. hbombre tan universal que todo se lo sepa, y aun cuando lo hubiera
siempre tendria que pagar el tributo que todos tenemos que pagar 4 la natura-
leza; equivocindose 4 veces y errando aun contra su voluntad. Con tal proce-
der queda la conciencia mas tranquila: ¢l Gobierno nombré una comision, y .
esta s compuso de personas cientificas, de artistas.y de gente entendida. Todos
han estado mucho tiempo tratando y trabajando en esta materia, -y despues se
ha presentado este proyecto 4 las Cortes, se- ha analizado bajo todos respectos,

y yo mismo una tras de otra he tomado informes de las personas inteligentes -

conocidas por tales: nunca he tenido una aplicacion particular § este ramo, ; ni

quién. puede tenerla-4 todos? Tambien se consulté con particularidad 4 Mr. .

Dalbourg, que s un extrangero que se¢ halla afios hace en Madrid, que ha he-
cho trabajos sobre el punto que se ventila, y al cual le tengo por hombre de
profundos coro:imientos en'la materia. :

»Consideremos ahora econdmicamente-el asunto, siguiendo el curso que
ha seguido: el Sr. Caballero: ba insistido este en las mismas opiniones de que se -
hizo uso ayer, de que era preferible aceptar el sistema de-la comision al del .
Gobierno, no haciendosc cargo de 1o que ayer dijo el Grobierno, de que si por
una parte no se perdia nada en la moneda francesa, por. otra desaparecerian los -
duros espafioles; y ‘como estus son mas en cantidad 4-la moneda circulante -
francesa, las pérdidas y los menoscabos que habria ea el caso de una mudanza .
como esta seria mas sensible: yo me acuerdo que en-las Cortes del afio 22,
cuando se habld de estas cuestiones, se calculé que la-materia circulante seria -
de 600 mitlones: comparindola con.la que se calculaba en Francia & Inglater-
ra, y no perdiendo de- vista la mayor riqueza, el mayor comercio y transac~ -
cion de ambos paises. Aunque en ellos se necesita respectivamente . de menos -

. metilico que entre nosotros, pues tienen mucho papzl-moneda, y las operacio-
nes, particularmente en Léndres; apenas se hacen viendo 6 cobrando material-
mente el dinero, sino por medio de" traspasos dé valores. Se tiene el dinero en
casa de un banquero, y. con un check 6 pagaré sobre €, que 4.veces se suele tro--
caf con otro sobre diverso banqucro, esti todo concluido. En Espafia s¢ ha me-
nester mas-materia circulante. proporcionalmente; y calculando: que sean 100
millones las piczas de cinco francos franceses y otras monedas de-la misma es--

ie- que-circulen', nos quedarin 500 millones de nuestra moneda, de los cua-
cs una parte considerable serdn duros, y la demas moneda suclta y oro.

»Nos queda la parte politica, que tambien ha tocado ¢l Sr. Caballero, cre--
yeudo que s temible mover este asunto por los hibitos 'y las costumbres que-
hay siempre y.s¢ oporen con tenacidad 4 cualquiera mudanza. de. este généro.-
En el afio 22 cuando se resellaron 80 y tantos millones, si mal no me engafio,
de la moneda francesa de medios luises, yo mismo recelé de que se saliera pron-
to y bien. No fue asi, porque los males en esta parte los abulta la’imaginacion
mas de lo. que son en si realmente. Por lo que toca al sistema decimal , en que:
ha_ insistido . el. Sr.. Caballero, -¢l Gobierno no tiene- d’»S.cullad en adoptarlo,
pero no ve:haya una necesidad inmediata;.y piensa es:n tjor-dejarlo para cuan~
do se haga el arreglo de pesos y medidas, por haber mas tropiezos de los que se
piensa si todo no'va de conformidad. - B ,

»Seguramente en Espaia, ademas de las medidas, pesos ¥y monedas comu-
nes 4 toda la Nacion , hay otras particulares, muchas y varias; y desde los Re-
yes Catélicos se estd trabajando en uniformarlas; aun antes, y ya D. Alfonso el
Onceno, en las Cortes de -Alcald, tratd de esto y 3¢ trjeron de Colonia y ¢e

c se modifique 1a ley de la n 0.1eda tal cual dice la comision, -

- Troyes én Francia el marco para el oro, y otro para los demas metales; el de

Colonia, conocido bajo el nombre de marco de Blirgos, es el que ha servido
casi siempre para el oro y la plata; el de Troyes para el azogue, cobre &c., de
la misma manera que la vara de'Bérgos 6 vara padron para medir seda, pafios,
y el marco & pote de Avila para trigo, cebada y demas semillas.

»Los Reyes Catdlicos nombraron un marcador mayor, que fue mi paisa-
no el céicbre asturiano Pudro Vigil de Quifiones, y sin embargo no se pudo
conscguir nada 4 pesar de ta fuerza de aquel Gobierno que apenas tenia ya tra-
ba alguna. En Francia ha costado muchisimos afios introducir el sistema deci-
mal, y se han pussto los nombres que han tenido al lado de los cieatificos, y en
varias provincius 6 departamentos, aun asi'no se admiten sino 4 duras penas.

» Pasemos 4 una indicacion del Sr. Alcaldi Galiano, quicn aunque en ge--
neral se ha aproximado 4 la opinion del Gobierno, ha disentido en cuanio &
que de no aprobar ¢l primer proyccto retiriria‘aquel el segundo, temieroso de
embarazar la circulacion; diciendo S. S. que realmente no podia ser asi, pues
los que nos sacan duros nos tracrian otro valor: este argumento tiene su fucrza
hasta cierto punto, no mas alli; porque es conveniente considerar que en cfec~
10 nos tracrian valores, pero estos serian oro; y- lo que precisamente no necesi-
tamos siendo de menor uso que la plata para los tratos y contratos; y no care
ciendo nosotros de aquel metal , sino por el contrario.

nEl Sr. Crespo de Tejada, que es el altimo que ha hablado, ha venido &
apoyar ¢l dictimen de la comision, y todo su argumento ha sido la alteracion
en los cambios; y yo diré que en vez de ser contrarios sus cilculos, mas bien
serian favorables ahora 4 lo que antes sc llamaba balanza de' comercio; mas’
prescindiendo de esta cuestion diré & S. S. que se ha desentendido, olvidado
como todos los demas, del perjuicio que habria si desaparecieran los pesos duros,
lo que necesariamente tiene que suceder si no se aprucba el proyecto presentado -
por el Gobierno:.S. 8. nos ha hecho presente las dificultades que tendrian los
cambios, y esto es porque ha considerado ‘la cuestion como banquero: el Go-
bierno consulta 4 todos los intereses para no perjudicar mas 4 unos que 4 otros. -
Pues si no el agricultor quiere una cosa, diversa ¢l manuficturero, y quizé otra -

" contraria el comerciante. El Gobierno debe ¢star sobre todos, y' dominar las

cucstiones. Ha creido tambien el Sr. Crespo de Tejada encontrar dos cquivoca~
ciones en el proyecto del Gobierno, pasindose de la primera ley 4 la segunda,
¥ citando el art. 5.° de esta (lo ley6). El Gobierno'da 501 granos 4 la pieza
de cinco francos francesa, y la comision 499. Piensa el Sr. Crespo que esta
acierta, y yerra el Gobierno. No hay érror en' este: la diferencia consiste
en los dos granos de remedio .G de tolerancia de que el Gobierno cree no de- -
berse hacee cargo, pues deben “pagar tal menoscabo las casas de la moneda en-
Francia, no ls nuestras; consultando el Gobierno espafiol solo ¢l valor que le -
da la ley. No ¢ si sabe S. S. los progresos que se han hecho en Francia en la -
fubricacion de la moneda, y con eso responderé 4 lo que se imagina ser segun—
da equivocacion del Gobierno; admirase de- que se dé un valor diverso 3 las -
moncdas de 1830 ach , 4 las anteriores § aquella época. Conviene que sepa que
sc ha adelantado mucho en la afinacion , que ahora se hace por la via himedss -
en lugar de la copelacion como antes: resultando una ventaja de cuatro milési-
mos de fino 6 de cuatro francos en mil. Ya se reconoci6 en Francia los defec-
tos del ensayo por la copelacion por los afios de 1760, como se ve en una-me=
moria que tengo de Mr. Tillet, de la academia de las ciencias. Pero - hasts los::
Gltimos afios , csto es, despues de 1830, no se ha pucsto en prictica en jas casas -
de 1a moneda de Francia, obligadas 4 ello por los adelantamientos de la afinacion -
en el comercio. El ensayo por copela comsistih en pasar 1a liga por la copela
con una cantidad de plomo. El ensayo por la via himeda estriba en la propie—
dad que ticne la plata disuelta en el 4cido nitrico en ser precipitada en cloruro
de plata. Las ventajas son notables por este nuevo método, y por cso se ha adop-
tado en Francia, y por eso ha marcado el Gobierno la diferencia entre 1830 y
los anteriores, y por eso no ha padecido la equivocacion-que s’ ha creido” - -

El Sr. Caballere: »Yo no reclamé que viniera una junts de artistas al Es-
tamento, pues estabs persuadido de que el Gobierno habria oido 3 los inteli=~-
gentes en el ramo: lo que si queria cra que estos datos constasen ; para quc la
comision'y los Procuradores se hubieran enterado de ellos: Et Sr. Ministro de -
Hacienda ha pintado con coloridos demasiado fuertes los temores que se han
anunciado de la variacion del sistema monetario. Ha dicho'S. S. que la imagi-
nacion suele hacer ver visiones; no sé quién verd mas” '
. El Sr. margues de Montevirgen: »nPoco hay que decir ya sobre esta cues--
tion , pues se ha considerado bajo todos tos puntos de vista. No puédo convenir"
con la opinion del Sr. Florez Estrada, que queria que ¢l Gobierno no in-
terviniese de manera alguna en establecer la relacion de la plata con et oro. Es
verdad que el que compra 6 vende la plata, debe hacer el reconocimiento de -
ella y darla el valor que tiene; pero no es lo mismo considerarla como pasta-
para las pequefias transacciones, que cuando es necesario reconocerls para tods’
transaccion. Entonces se necesita que lleve un testimonio que asegure. su valor
intrinseco , & la parte de plata fina que tiene. Esta es-una de las razones por.
deben hacerse las pastas moneda, para que interviniendo la mano del Gobier~-
no, que inspirad todo ¢l mundo mas confianza t}ue la mano ds un-particular,
diga que tiene tanta cantidad de oro Gno- 6 de -plata. La moneda.es como una:
mercancia y como un instrumento -que representa los. valores de los célculos y
transacciones ; y es indiferente que tenga una ley cualquiera, siempre que tenga
una conocida. El riesgo existe cuando representa mas valor del que efectiva-
mente tiene, que es ¢l caso & que me voy. g circunscribir, pues en ¢l estan nues-
tros pesos duros. Los adelantamientos que se han hecho en la fundicion en
Francia hacen que sea mas bajo el derecho de scfioreage y braceage, por igual
razon , porque sucede lo mismo con cualquiera otra cosa. Esta es la causa por-
que en Francia se paga menos derecho de seﬁoru%e y braceage, por la mayor
perfeccion en sus miquinas. Contribuye tambien & ‘esto -¢l descubrimiento de
ciertas aleaciones que se hacen con mas facilidad 4 la plata que las que se usart
en otros paises. Se observa que aunque se unan metales en cantidad scfialada, 'y -
de una misma ductibilidad y maleabilidad, el resultado que' da la aliacion no
corresponde 4 1+ cantidad matemitica que debia dar segun las cantidades em-
pleadas ; es decir, que siendo igualmente ductiles y maleables, la aleacion que
resulta no-corresponde 4 los caractéres de los metales empleados. El punto que
tengo que considerar es la introduccion de las piczas de 5 francos en Espafia, y
la salida de los duros espafioles para Francia. Alli se reciben los duros espafio-
les por mas valor del que nosotros les damos: este cs el punto 4 que en mi
cancepto debemos atender. ’

» Yo creo, como la comision, y como alguno de los que me han prece -



, dido en 1a palabra, que si hemos de ponernos 4 hacer una reforma en el sistzs
.ma monetario, se debe hacer sin aguardar 4 hacerla en los pesos y medidas:
“Dado este paso, y adoptado en la moneda el sistema decimal, tdrdese ‘mas 6
menos en hacerlo respecto de los pesos y medidas, esta obra ya estard hecha y
nos conducird 4 emprender la otra. No creo que tengan una relacion tan inti=
ma el sistema monetario con los de pesos y medidas, que no pueda arreglarse
el uno sin los otros. Ademas hay que considerar que las pesetas y Jas monedas
menores de plata ticnen un valor conocido entre nosotros; y que aunque hayan
perdido la ley de la moneda por efecto de su mucha circulacion, y pueda ‘as<
cender lo gastado de ellas al valor de tres 6 cuatro cuartos, como no salen de
Espafia, sismpre tienen el mismo valor, pues por el precio en que la doy, la
tomo : por consiguiente , no creo que haya necesidad de emprender con urgen=
cia el arreglo de dicha moneda, puesto que no sirve mas que para nuestras re-
lacionss interiores, No sucede asi respecto de las monedas de plata de mas ta<

- mafio; los pesos duros, y aun los medios duros, se miran como una mercan=
cia. Es dificil que una Nacion tenga mas 6 menos moneda que Ja que le sea ne-

" ceszriaj desde el momento en que abunda en ella, ya ¢s una mercancia, En este
caso hemos estado nosotros c:zado venian tantos pesos duros de las Américas.
Antes de entrar en él sistema del Gobierno y de la comision veo dos puntos,
uno conocido entre nosotros y adoptado tres 6 cuatro veces sin ningun riesgo.
En el afio de 1805, en el de 1811 en Cidiz, y despues en el de 1818, se se-
fial6 4 las monedas de 5 francos el valor que tenian segun su ley. En esto po-
dré decirse que hay un perjuicio; pero ;como se evita? Fijando el Gobierno el
valor de las monedas francesas, y dando un tiempo para presentarlas. En las
tres épocas citadas asi s¢ hizo, y se sefialé un término para su presentacion. No
quiero imponer al ‘Gobierno la necesidad de pagar de pronto esta moneda: tam-
poco creo que ¢l mismo esté obligado 4 recibirla en pago de contribuciones.
Podria sefialarse una época para reembolsar & los tenedores de dichas monedas,
y despues de tener cada uno el documento equivalente, presentarse en la ofci-
na de amortizacion, y cobrarlo en los términos que la deuda interior.

‘»Yo creo que este medio, sin gravar muy considerablemente al Erario,
pues solo podria tener el coste de unos 10 4 12 millones, seria el mas 4 pro-
POsito para impedir la introduccion de moneda francesa. Pero no bastaria para
evitar la extraccion de la moneda espafiola & pesos durcs, para lo cual seria
preciso hacer otra operacion, & si se quicre dos, como ya se ejecutd con otra
clase de moneda, la de oro llamada de aumento & premio. Bien sabido es que
habiéndose reconocido que la moneda de oro de cierta ¢poca, si no me engafio
del reinado de Fernando vi, 6 hasta el afio 1779, valia mas que la de otras,
se le dib el correspondiente aumento, sefialando 4 la onza el valor de 320 rs.
y 10 cuartos , y al escudito el de 21 un cuarto. Esto se hizo sin inconveniente
alguno en la circulacion, ni trastorno en el trifico. Yo creo que lo propio po-’
dria hacerse ahora: supuesto que se reconoce que el peso duro vale comparati=
vamente con otras monedas mas de 20 rs., v. gr. 20 rs. y 10 cuartos, : qué in-
conveniente habria en que se dijese: ¢! peso duro acwiiado hasta el dia vale
20 rs. » 10 cuartes? Yo no creo le hubiese, y tanto menos cuanto que por el
tipo y talla podria distinguirse bicn l2 moneda actual de la anterior; pues esta’
ticne un diimetro mayor y otro busto que el actual, que es el de la Ruiva, y

- no hay otra moneda alguna nuestra en que haya otro anélogo.

ssVerdad es que esto podria producir una ganancia 4 los tenedores que se
encontrasen con moneda acufiada antes; pero este no es un grande inconve=
niente, y aun el Gobierno mismo participaria de tal ventaja, por la que exis-
tiese en ‘arcas, mientras la reducia 4 la nueva del valor 6 ley que se establecie~
se, y podrian asi evitarse los perjuicios que ha habido, toméndose tiempo para
arreglar definitivamente el sistema monetario por la base decimal 6 la que fue-
sc mas conveniente. ) :

»Respecto 4 la moneda gastada creo que lo mejor seria irla recogiendo y
refundiendo, segun se presentase la ocasion. ) -

" »Por lo tanto, reasumiendo mi opinion, creo que lo mas acertado seria

que ¢l proyecto de que se trata se redujese d rebajar el valor de la moneda fran-
cesa, derogando la tarifa de Tolosa, y subir el de los pesos en proporcion & su
ley, interin se fija con mas detenimiento y pulso un buen sistema de monedas,
pesos y medidas. Asi, pues, yo soy de parecer que vuelva este asunto  la co~
mision.”

No habiendo quien tuviese la palabra en pro ni contra, se pregunté si el
punto estaba discutido, y resulté estarlo.

Se pusc 4 votacion el art. 1.2 del proyecto del Gobierno, retirando la
filtima parte sobre valor del real, y fue desaprobado.

El Sr. Sccretavio del Despacko de Hacienda : »Desaprobado ese primet
articulo , base fundamental del proyecto, el Gobierno retira esta ley, asi co=
mo la segunda que estd enlazada con ella y no debe separarse.” :

E! St Ferrer reclamé la lectura del art. 76 del reglamento, y se verificd,
como tambien la del 96.. .- = .-

El Sr: Vicepresidente : » Me parece que habiéndose desaprobado el arti-
culo no estamos en ¢l caso del articulo citado, pues en mi opinion s refiere

~ este 4 antes de votarse.” .

. El Sr. Feyrer: »Me parece que el espiritu del Estamento es que vuelva
este asunto 4 la comision, para que le redacte con arreglo & las ideas que se
han emitido en los debates. Si se retira del todo el proyecto, el mal queda sin
¢l pronto remedio que necesita: y si hubiésemos celebrado la discusion que
acaba de terminar sin resolver nada sobre el particular, el resultado seria agra-
varse los perjuicios, y exponernos & que s¢ extrajese toda la moneda espaiiola.
Yo creo que seria lo mismo quesi de pronto retirase el Gobicrno los guardas
de las aduanas y demas puntos, por no bastar 4 contencr el contrabando; pucs
en tal caso se aumentaria cste igualmente.”

El Sr. Vicepresidente: »Para fijar la cuestion debo-decir que pareciendo
esencial al Gobierno el primer articulo desaprobudo, ha retirado todo su pro-
yecto, y ya no existe este; en lo cual ha fiecho lo mismo que haria una comi-
sion en el caso que viese habia sido desechada la base en que estribaba un dic-
timen suyo.”

Ei Sr. marques de Torvemejia: »Yo desoaria se preguntase al Gob'erno
si se opondria 4 que este asunto volviese & la comision para que lo examinase
nuevamente. Sabido esto, evitariamos mas discusion.”

EL Sv. Secretario del Despacho de Hacienda: «Bl Gobierno cree que
habria en eso muchos inconvenientes. Los habria efectivamenie mayores en que
quedase asi la cuestion de un modo indeciso , que no aresurindoce dede lusgo
a todos de que ya no se tralard de este punto hasta la prosima iegislatura; es
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decit, por utios ocho & diez meses. Pasindo 4 1a eomision se interrumpia de
TuEVO este asunto, ¥ se Deasionarian pérdidas y trastornos entre los particulares.
Por esto mismo hubiera sido de desear se adoptase lo que propuse ¢l otro dia;
pero ya que no se ha hecho, y ¢l Estamento ha tenido por conveniente des=
aprobar el articulo que sirve de base al proyecto, creo que lo menos malo serd
que contintie esté asunto como hasts aqui, hasta la préxima legislatura. Diez
aﬁos_se -han pasado con esos inconvenientes que queria evitar el Gobierno; de
consiguiente me parece que mejor podrén pasarse otros ocho 6 diee meses, in-
terin el Gobierno propone esta materia con mas extension: Por lo demas el
Gobierno cree que estd en su derecho el retirar el proyecto, y no puede con=
tinuarse discutiendo una ley cuyo proyecto ya no existe. Ademas seria in-
fitil, pues estando el Gobierno {ntimamente convencido de lo acertado de Ia
base que ha propuesto, si se adoptase otra le quedaria al Gobierno la facultad
de no pasar la ley al Estamento de Proceres, 6 la de aconsejar & 5. M. no
diese la sancion.” B

. Ell.fr.‘ Caballero: » Dos cuestiones se suscitafi ahora en medio de la vo-
tacion, 4 mi parecer muy graves. Acaba de deshacerse el articulo primero, 6
sea disposicion general de la'ley, y no sé-por qué se han suspendido los trimi-
tes que sefiala el reglamento, y no se ha procedido 4 votar etart. 1.° de la co
mision. Esto e5 lo que se ha hecho siempre, y lo qué debe hacerse ahora. Para
mi es dudoso, y aun acaso puede sostenerse que ¢éh el estado en que nos hilla-
mos el Gobierno no tiene facultades para retirar el proyecto de ley. El Go=
Bierno ya usé su facultad de la iniciativa 2] presentarle: ‘ahora que el Estamen-
to lo ka discutido, y votado ya un articulo de ¢l, me parece que no puede re=
tirar los detnas. Podrd, no lo dudo, hacer que el proyecto no pase 4 Préceres,
0 no se sancione; pero el Estamento estd en el derecho ds votar el dictimen
de Ia comision, y seguir su debate.

. »Ha dicho el 5r. Secretario del Despacho que ya no puede. seguirse la
discusion; y yo no sé cdmo deduce eso del art. 96 del reglamento, el cual lo
que previene es que no se trate del asunto que vuclva 4 la comision en aquel
diz, sino al siguiente; pero no contradice ; antes bien expresa que se vuclva 4
la comision lo que crea nportuno el Estamento. La comision podrd dar su die-
timen dentro de dos 6 de quince dias; y tal vez llenard los descos del Gobierno
y de los Sres. Procuradorss: pero yo no sé por qué se ha de privar al Estas
mento de la facultad de examinar las diversas partes d:l proyecto ya dis=
cutido.” ’

El Sr. Vicepresidente: »El sefior preopinante ha principiado hacizndo
un cargo al Presidente por suponer que ka sido interrumpido el curso de la vo-
tacion. §. S. estd equivocado, pues no ha habido tal interrupcion: despues de
desaprobado el articulo del Gobierno se ha suscitado la idea de que vuelva el

.asunto 4 la comision, y aun no habia llegado el caso de votarse ¢l articulo de

ella.,”

E! Sr. Istririz: » Aunque la exposicion que acaba de hacer el Ministerio
deberia retraerme de entrar en la discusion, puesto que en manos del Gobier-
no estd el no dar curso 4 la ley de que se trata, quicro expresar mi opinion soe
bre este punto. Debo principiar pot dar gracias 2 5. §. porque nos ha mostra-
do que por la indole de las instituciones que nos rigen, tiene muy pocas fa=
cultades el cuerpo representativo. El Sr. Secretario tiene razon en no permitir
que el proyecto pase & la comision nuevamente, porque en realidad nada se
conseguiria. L2 comision propondria de nuevo su dictimen con muy ligeras al-
teraciones, & si no se vefia muy embarazada para darle. Pero entre no pasar la
primera parte de la ley y abandonar la segunda, que es necasaria para evitar ios
males infinitos que produce el estado actual, y ha confesado el Gobierno, hay
una distancia chorme. ‘

-. »Entre tantas cosas como el Gobierno ha hecko por si y ante si, no hu
biese sido-de mas que se hubiera ocupado de esta, y derogado esa inicua tarifa
de Tolosa , causa de la introduccion excesiva de moneda francesa. Yo creo que
ahora el Gobietno por si, & con la intervencion del Estamento, tiene.que 10+
mar una disposicion para que mientras se arregla la ley de amonedacion se dis-
minuyan los perjuicios que actualmente s¢ sufren. Por lo demas creo ya indtil
que continfie la discusion de la ley, pues seria imposible que llegase 4 serlo.”

‘£l Sr. tonde de las Navas: »Sefores, segun las doctrinas francamente
emitidas pot el Sr. Secretario’ de Hacienda en este Estamento, ne tengo difi-
cultad en decir que el sistema constitucional que hemos adoptado, y que -ges
nerosamente hos ha dado la augusta Rxiva Gobernadora, es nulo.....” -

E!l Sr. Vicepresidents: » Ruego & V. 8, se sirva tener présente que 5. M
tiene sus derechos, y el Estamento los suyos. Es preciso sujetarnos al sistema
establecido. Por tanto higame V. S. <l gusto de cefiirse 4 la cuestion, y asi no
tendré el disgusto-de interrumpirle.” :

E! Sr, conde de las Navas: »Celosisimo en sostenet los detechos de
S. M., no dejaré de serlo tambien por los dél Estamento: Cuando se ataca ia
primera palabra de un ofador, no creo que pueda saberse toda su idea. Perdo-
neme, pues, S. S. que me explique con esta claridad , y diga que he necusitado
sentar mi primera proposicion para entrar en una materia tan_grave.”

El Sr. Vicepresidente: »Permitame V. §: habia V. 8. establecido un
principio que he creido deber rechazar, cual es que el sistema que nos rige es
nulo.” .

E! Sr. conde de las Navasi »Mi proposicion es que el sistema constitu-
cional que nos rige, dindole la version que por el acto presente le ha dado el
Sr. Secretario del Despacho, era nuto. Eso he sentado como principic, y voy &
probarlio con la debida circunspeccion.

»En el sistema representativo & constitucional las leyes se forman por
el - concurso de los poderes del Estado. Teniendo presente la iniciativa que cor-
responde & S, M., icuindo ha hechoel Geobierno uso de 2lla, de esa prerogati-
va exclusiva 4 si? Es claro que cuando presentd ¢l proyecto de ley. Pero uma
vez presentado este, queda sujeto 4 la censura de los cuerpos legislativos, pa-
ra que vesn si conviensn O no con las ideas emitidas por_el Gobierno, y si
aquel puede llevarse 4 efecto ¢ no. En este caso estamos. El Gobierno de 5. M.
nos presenta una ley que ha creido ser 4tit al Estados la ley de moneda en dos
provectos, uno relativo & nuestro sistema monctario, y otre & evitar un agio
que mos destfuye, y presenti €:10s puntos fundindose en el enlace que tiene

la materiz de ambos. Pera si 2™ora se admite por ¢l Fatamento la idea emiti-
da por §. &, el principio que he enunciado queda completamente probado.

«Reconocida por todos la necesidud de tratar el aunto. v admitida la to-
tatidad de! proyecto, por un efecta de la ilustracion que s¢ ba dado & la mate-
Tia s¢ desecha ¢l primer articulo, y el Gobierno dice en despiques reiiro rodo
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ol prayecto. Sentado cite antecedente, nada tenemos que hacer aqui; porque el
dia que se presente cuslquiera ley, y el Gobiérno no se salga con su capricho,
deseo & idea , sin que por eso diga Yo si-serd de conveniencia:piblica 6 no, Ia
Tetira,, yentonces : qué hemos hecho aqui? Nadas pues para que no succda esto
tendremos que estar siempre en razon directa de los principios que siente el
Gobiernos y-'de lo contrario, por poco que nos separemos de ellos, sucederd
lo que he dicho. Yo me dlegraria que pudiésemos estar siempre <conformes; que
$2:NOs presentasen siempre leyes .quc'estuv_iesen.-en armonia con las opiniones
del cucrpo. legislativo; ehtonces no seria necesario ni un minuto de discusion,
Me serviria de una grandisima satisfaccion el que teniendo todos los mismos
intereses, hubiese uniformidad , y no fuera necesario gastar el tiempo. .
- »Pero volviendo 4 mi pridcipio, digo que si sc admite ia idea emitida
por S. §., equivocadamente sin duda, pues me son demasiado conocidas las in=
tenciones de S.-S. para creerlas pérfidas, estamos de mas aqui, y perdemos .el
tiempo, al psso que hacemos mucha falta en nuestras casas. No hay remedio;
si-se adopta.€sa idea, & tenemos que conformarnos.con las leyes que se propon-

gan con. ena docilidad suma, 6 mas bien estupidez, votindolas servilmente, 6.

no haremos ninguna. He aqui como deduzco el principio que he sentado, y di-
8O que en este caso el sistema constitucional es tulo, y no creo cometer una
Reregia politica ni patridtica en decirlo asi desde este puesto.

“mLin cuanto 4 la cuestion sobre mcneda, que es el ob]eso de’l ﬁebate ac-
tual , ya han manifestado mis dignos amigos los Sres. Ferrer & Istliriz la nece-
sidad que hay de no dejor indeciso ¢l punto de la segunda ley. Yo aiiado.que
la-ley' de que se trata, no solo es benéfica, sino necesaria, lqusp:nsable. No de-
bemos dejar pasar mas tiempo sin. que sc ponga una cortapisa 6 barrera 4 ese
4gio escandaloso ,.que al paso que mos priva de nuestra moneda nacional , nos
deja inundados de otra que mo nos pertencce, ni como dijo el mismo_Sr. Se-
crétario del Pespachoy nos hace mucho honor. Por lo tanto, yo creo que esta-
mos en el caso de que este asunto vuelva & la comision, con arreglo al articu-
lo 96, que debemos seguir i

Despues de un ligero debate se leyeron los articulos 94, 95 y 96 del re~
glamento. : . ) R

El Sr. Secretario del Desgacko de Estado: »No voy & entrar precisa=
mente en la cuestion principal; sino que como por incidente se ha tocado otra
cuestion grave , como lo son todas las que versan sobre principios 6 maximas
fundamentales, y como estamos al principio de un rucvo régimen, y digo nue-
vo porque tio es ¢l -de las antiguas Cortes de Castilla, ni tampoco ¢l de otra
época mas moderna, conviene que estos principios queden establecidos fijamen-
te, y no dejen puerta abierta & crrores O equivocaciones.

»El Sr. Istariz fue el primero que en muy pocas palabras se ha quejado de.

Ia poca lutitud que las instituciones actuales dejan al cuerpo legislativo, y la in-
Binita que dan al Gobicrno® . . :

El Sr. Isturiz: »Para cvitar equivocaciones diré, si no mis palabras ante-
viores, mi idea, y es que esta incidencia manifiesta claramcnt? cudn escasa lati=.
tud tiene el poder del Estamento,’y cuin lato es el del Gobierno....”

E!l Sv. S-eretavio del Despacho de-Estados »Veo que no_me he equi=--

vocado cn la idea dc S. S.: y diré desde luego que lo que ha manifestado el se-

for Secretario. de Hacienda se reduce 4 tres cosas: primera, que el Gobierno,

desaprobado su articulo, que juzga capital, retiraba el proyecto. Scgunda, que
aun cuando siguiese la discivion, ¢l Gobierno tendria el derecho de no pasarlo
al Estamento de Préceres : y tercera, que suponiendo no fuese asi, y que- estos:
1o aprobasen tal como los Procuradorcs, ol mizisicric tendria la facultad da
aconsejar §.S. M. que no lo- sancionase. . .

" »Estas son las tres facultades 4 que ha aludido el Sr. Secretario de Ha-.
cienda. Vamos 4 ver hasta qué punto prueba esto la ninguna latitud de las fa-
cultades de las. Cortes, & la excesiva del Gobierno, como se pretende.. - o

... »Primera facultad. Presenta ¢l Gobierno un proyecto; se discute con entera
libertad , como se ha hecho aquis sin que ¢l ministerio ni directa ni indirecta~
mente la_haya coartado, ni aun prevaliéndose los Secretarios del . Despacho,
que a| mismo,_ tiempo son Procuradores 4 Cortes, del derecho de ,recl.a;qq: .que
se pregunte si estd discutido un: asunto.. Pero en ¢l caso presente ve el ministe~
sio que s hia descchado una base que cree esencial en su proyecto; y.por ¢so lo
ha retirsdo, ;En qué ha disminuido 6 menoscabado las facultades del Estamen-
L T T Cony oo .

" »En.nada. ;Por ventura faltan ya cjemplos de haber aquel variado las
opaestas -del- Gobierno con adiciones, modificaciones: 6 alteraciones mas 6
menos: graves, sin:que haya retirado el Gobierno. ningun proyecto .de ley has=~
e hoy . No, sefiores; ¢l Gobicrno reconoce la facultad del Estamento de aiia-
dir, quitar, mejorar y aun desaprobar una ley. Cuando estas, variaciones no: han
sido. esencidles; cuando-no han destruido totalmente ¢l objeto- del Gipbierno at
presentar.la ley, el Gobierno las ha admitidos y con ellas han pasado los pro=
yectos: al - otra- Estamento. Pero_ct Gobierno, ticne el derecho de zetirar un
proyecto, cuando crea que se ha destruido el principio vital en:que se funda. Y/
no se imagine acaso que en-los demas paises dondc hay Gobierno représentati-
vo ng existe ese derecho. No hablo de la Carta de Luis xviir, que sin embar-
ko de todo asegurd; por. alguncs afios la feiicidad de los franceses, _sino de todas
"las Naciones en que existe un rézimen parecido al nuestro. En esa mi-ma Francia,
con: Ia. actual. Carta, .que concede !a iniciutiva 4 cada uno de los Diputados, ¢l
Gobierno tiene el-desecho de retirar cuando le pasece los proyectos de ley que
ha presentado. En. Inglaterra puedé retirarlos ¢n cualquier estado en que se-ha-
lle la discusion de sis bills; y lo mismo sucede en otros paises. ) .

. .»La segunda facultad, que es {a de no pasar de un Estamentc 2 otro los
proyectos de ley: que se hayan variado 4 tal punto que no esten de acuerdo con
las bases adoptadas por el ministerio, es una lacultad comun,é todos los G_o-
biernos de esta clase. En todos los paiscs, en que hay dos Cémaras, el Gobier-
no tiene cl derecho de no pasar de una & otra los proyectos de ley que han re-
«cibido una alteracion esencial. No »€, pues, qué extraficza pueda causar que-el
Geobierno espafiol reclame un derecho que todos los de su especic tienen y ejer-
cen aun en.las Nacicnes mas libres. . .

»La tercera facultad, que es la de aconsejar que no se sancione un proyec-

-to de ley, cuando se haya alterado su base & alguna disposicion capital, es tam=
bien propia y natural de eita forma de Gobierno. Donde quicra que_hay o~
narquia representativa (y yo recuerdo muy bien que en nuestro pais mismo,
.cuando regia la Constitucion de 1812, que limitaba esa prerogativa Real de
.1a sancion, en la ley de sefiorios el ministerio us6 por dos veces de ese dere~
cho, aconsejando 4 S. M. que no la sancionase ), no digo en las morarquias re-,

Ppresentativas, 3ino - en ls mismas repablicas, ejercen este derecho los encar-
gados del poder cjecutivo, . .

»'Viéase, pues, como las tres facultades citadas por el Ministro de Ha-
cienda, lejos de probar fa estrechez-de las del Estamento, lo que prucban es
que cstan en armonia con las que ¢jerce el Gebierno en todos los paises cons-
tituidos.de una manera semejante. No sé por lo tanto (repito); qué extrafieza
3¢ manifiesta ‘en que las ¢jerza d su vez cl Gobierno espafiol. Y esto mismo me
sirve para rebatir muchas de las observaciones del Sr. conde de las Navas. La
diferencia que hay entre lo hecho en ottas ocasiones, y lo que s¢ ha verificado
boy, consiste en que las modificaciones hechas en los proyectos no han sido
‘tanesenciales, tan vitales, como la que resultaria en la ley de monedas de la
‘desaprobacion del primer articulo. .

nPor eso el Gobicrno ha dejado seguir su curso 4 otros proyectos de ley.
‘mas 6 menos modificados; pero no puede hacerlo asi cuando desde luego se
‘echa por tierra la base en que estriba toda la ley. Bl mismo Sr. Istiriz ha re-
‘conocido de buena fe que seria indtil que volviese este asunto 4 l1a comision;
porque insistiria en su idea, que cree irmemente y con intimo convencimiento
que es la mejor. Estatiamos en el mismo caso; y el Gobicrno, que estd inti=
mamente persuadido 4 su vez de lo dtil de la base que ha fijado, tendria que
rechazar la que la comision propusiera. Usaria como hoy del derecho que le
‘compete, y retiraria su proyecto, que ve destruido por el mismo cimiento.

» Dcbo advertir. que en el asunto que ha motivado esta discusion , ¢l Go-
bicrno, motu proprio y sin excitacion alguna, ni indicacion, ni peticion. de las
Céries (y deseo quede consignado este hecho ), solo movido al ver los perjui=
cios que causa el actual estado de cosas, respecto de los defectos de nuestro
sistema monetario y del valor excesivo dado d algunas moncdas extrangeras
con perjuicio de la Nacion, ha propuesto los dos proyectos de ley unidos, her-
manados, porque asi juzgd que debian ir.

»§in embargo, tal s su deseo de que se remedien los males, que conven-
drd de buen grado ¢n retirar” el primer proyecto, destruido ya en su base; y,
respecto del segundo, lo suspenderd por ahora, hasta que viendo si hay algun
medio practicable de conseguir lo que se desea, proponga lo mas conveniente

" despues de recibir al cfecto las Grdenes de §. M.

E! Sr. Istiriz: » Me limitaré {inicamente § deshacer una ligera equivoca~.

. cion del Sr. Secretario del Despacho de Estado. Yo no he entrado en la doc=~
" trina de si el Gobicrno puede ¢ no retirar los proyectos de ley; y tal vez no,

estoy en esta parte lejos de 1a opinion del Gobierno: solo lo que he dicho es
que el incidente de hoy nos manifiesta los grandes medios quc tiene para inuti=-
lizar todo cuanto sc discuta, en cualquicr estado en que se halle.”

E!l Sr. Lapez: »Mi opinion es que no debe volver este asunto 4-1a.comi-
sion , sino seguirse la discusion, pasando 4 vorar el articulo de la comision; -
‘me basta para esto interpelar la memoria de todos los Sres. Procuradores. Siem-
pre sc presentan en la discusion dos cosas que son muy correlativas;; el proyec=
to de! Gobierno y el dictimen de la comision, que es.en ¢l fondo %2 aximen.
O rectificacion; y tan cierto es esto, que algunas. veces hasta ha. llesado.4 du-
durse si debian discutirse antes los dictimenes que los. proyectos, Rero de cual=
quier modo que ¢ haya resuelto esta duda, la prictica constante ha sido.exami=,
nar'os juntos, y desechado.el articulo del Gobierno' votar el de: la comision.:
Ademas , el Estamento tiene ya admitido el proyecto de ley en-su totalidad, y
retirarle ahora seria un paso-setrograde y contrario & lo praciicado, hasta hoy.

»Mas entrando en la cuestion promovida por este incidents, diré que el
Sefior conde de las Navas ha emitide una ide2 luminosisima y exacta; 7. es que
si el Gobierno tiene esa facultad de retirar cuando quicra los proyectos, es ab=
solutamente infitil nuestra permanencia aqui. No.estd determinado el tiempo y
duracion de nuestras tareas: ¢l Gobicrno es ya drbitro de presentar los proyec-
tos;'y si lo es tambien de retirarlos, nos habri ocupade el ticmpo que le; parez-
ca en discusiones initiles,’y nos retiraremos con ¢} desconsuelo de no haber hie-
cho nada por nuestros comitentes. = S )

»En cuanto 4 las ideas emitidas por el Sr. Secretario del Despacho do Eem
tado, respecto & dar 6 negar la sancion, estoy conforme en que los Ministro
tienen el derecho-de aconsejar al Monarca lo que les pagezca; pero es precisa
no olvidar que en el ejercicio de tal facultad puede halwr abmsa, y que para eso
s la responsabilidad. Yo nunca confundiré lu potestad regia con la ministeriak
aquella cs inatacable;, pero esta cs responsable por los. consejos. tnas. & menos
acertados que dé al Monarca para usar de sus prerogativas, como 1ambicn pog
los abusos. que cometan los encargados del poder en sus, facubtagdes.” ‘

El Sr. Vicepresidente: » Voy & decir solo dos palabras para jar 1a cuess
tion., El dictimen de la comision se reducia 4 que no debia- tratarse de este asun-
to por akera; pero que en el caso de que el Gobierno &.¢l Estamento tuvicien
& bien tratir de él, entonces convenia hacerle bajo el punto de vista con qua
lo presentaba la misma comision. Por consecuencia, desechado ol primer ar-
ticulo, y retirado el proyecto del Gobierno, en sustancia: la comision esté: ds
acuerdo en que sc retire dicho proyecto.” : . o

_El Sr. Aguirre Solarte: » La comision en lo que estd de acuerdo. es , ‘en
Io que clla misma expone en su dictimen , 4 saber: wque todas esias ventajas.no
compensan los perjuicios'que pudicra ocassonar una baja en la. ley. de la plata,
¥ que convendrd dejar este asunto pasa una época mas oponuna.” :

£l Sr. Vicepresidente: »En consecuencia queda retirado el primer pro-
yecto, y suspendido el segundo.” L I
. Varios Sres. Procuraduvres : »No, no, no es es0.” . ; .
El Sr. Cabaliere: »Pido que se someta & la deliberacion del Estamento.”
El Sr. Secretario del Despacho.de Hacienda: »El Gobierno no se ha
opucsto 4 que el Estamento use de su derecho; pero al misme tiempo es celoso
de conservar los suyos. Por consiguiente cree el Gobierno que tiene ¢l derecho
de retirar su proyecto, y que -rctirado este no se pucde tratar de él en la pre-
sente legislatura.  Asi como el Estamento ticne el derecho de desechar el pro-
yecto del Gobierno, este tiene tambicn el de retirario, y no volverlo & presen-
tar en la misma legislatura.” - . e
E! Sy. Caballera: »No sé que haya ninguna disposicion en ¢l reglamento,
ni mucho menos en el Estatuto Reay, que pueda aplicarse al caso presente.”
El Sr. Secvetarvio del Despacho de Hacienda: » Es seguro que una veéz
que el Estamento ha desechado el proyecto de ley del Gobierno, este ya nolo
-puede volver 4 presentar en la misma legislatura. Por consiguiente ¢l Estamen-
10 tiene una gran latitud en cuanto 4 modificar 6 desechar las  propuestss del
Gobierno ; pero este por consecuencia tienc tambien Ia de retirar sus provéc-
tos, y no volverlos 4 presentar sino cuando lo juzgue canveniente; ¥ asi.yo



cteo, pienso y sostendré que ni aun se puede poner & votacion si-cohtinuar 1s
discusion 6 no sobre el dictimen de Ia comision. Hasta ahora no se ha verifi= -

csdo que ¢l Gobicrno retire ninguno de sus proyectos; y si se ha votado algun

dictimen de la comision, despues de desechado mas 6 menos algun proyecto del
Gobicrno, ha sido porque este ha dado su aquiescencia 4 las modificacionzs ine

troducidas. De modo que en el caso en" cuestion no se pueden tampoco citar

como norma los hechos antetiores, pordue el caso de que el Gobierno retire -

enteramente su proyecto no se ha verificado hasta ahora.

» Por consiguicnte, repito que el Gobierno sostendria esto como un déré=’

cho, como una prerogativa ' de la corona, y que el Estamento tomaria en con=

sideracion lo que acabo de decir para no poner en pugha los poderes del Es- -

wdo” )
El Sr. Lopez: »Creo que la cuestion qué se agita en este momento 'girs

sobre una opinion equivocada. Se crec que estd retirado el proyecto del Go- -
bierno, y no hay nada de eso. El proyecto estd admitido en su totalidad por -

el Estamento; ahora se trata solo de uno de sus articulos, y aun cuando este
determinase el Gobierno retirarlo, no por eso deberia entenderse retirado el
proyecto, porque no es lo mismo un articulo que su totalidad.”

El Sv. Secresavio del Despacko de Estado: »Cuando un articulo es 1z

base de un proyecto de ley, si cree el Gobierno que desaprobado el articulo
queda enteramente desvirtuado aquel , €s claro que entonces podra considerarse
enel caso de retirar la totalidad. Ei Gobierno, en esta ocasion, ctec que la
estructura y organizacion de la ley estd enteramente apoyada en este articulo;
y que una vez desaprobado, vienen 4 tierra todos los demas. De agui cl dere=
cho que tiene (2 retirar un proyecto de ley, cuando lo juzga tan variado en

su esencia, que.ya no se parece 4 lo que era primitivamerite y en esto no ha-’
ce ¢l ministerio mas que usar de'un derecho que existe en todos los gobiernos

representativos del mundo.” . )
El Sp. Vicepresidente: »Vuelvo 4 llamar 1a atencion del Estamento, por-~
que creo que no hay objeto de discusion una véz que la comision estd de acuer-

do con el Gobierno en que sc retire este proyecto por ahora.”

El Sr. conde de las Navas: »No es la comision la que puede decidir es=

te particular, sino el Estaniento; y por lo mismo yo soy tambien de opinion
que se_debe someter 4 la decision de €1

El Sr. Aguirre Solartc: wLa comision ha dicho que no consideraba '

oportuno tratar ahora de esta materia, y por tanto que seria conveniente reti=

rar el proyecto. Sin embargo, como los dos Sres. ministros han reperido tantas.

veces el motivo principal porque lo retiran, que es por haber variado la co—
mision la basc de sus disposiciones generales, me parece que debe hacer pre-
sente al Estamento que examinando la base del proyecto del Gobicrno, y asi=
mismo la del dictimen de'la comision, no se encuentra semejante variac'on;
no hay mas que una alteracion pequefia. Por consiguiente, ¢reo que ¢l motivo
de retirar el Gobierno el proyecto, debe ser otro que el haber variado 12 co-
mision. algunos de sus particulares.” ~ 2 S

El Sr. Secretario el Despacko de Hacienda : »Permitame el Sr. Aguir-
re Solarte que la variacion que ha hecho la comision es mas esencial de lo
que indica. Si el Gobierno proponia que se alterase la ley de 1a moneda como
cuatro, y la comision quicre que se altere como ocho), esta variacion es tras—
cendentalisima: 4 lo menos el Gobierno lo cree asi, y por €50 piensa que es-
28 en el caso de retirar su proyecro®.

El Sr. Aguirre Solarse: »En ese caso todo el proyecto del Gobierno
est tolo fundado en si ha de ser mayor & menor la'ley de la moneda ; y como
la comisioh ha variado precisamente dicha ley |, si por ¢so solo retira el Go-
bierno su proyecto, me parece que entonces era initil el dictimen de la co=
mision, y que esta no tenia que haber hecho mas que aprobar la ley.” '

El Sr Caldevon Collantes: »La cuestion que se ha promovido es de tan-
ta importancia, tiene tanta relacion con los principios fundamentales de nues=

tra otganizacion social, que no puedo resistir al desco de manifestar mi opinion’

acerca de clla. Se reduce 4 saber si presentado por cl Gobierno un proyecto
de ley 4 la deliberacion del Estamento, y tomado en consideracion por este, tie-
ne derecho de retirarle, privando de este modo 4 la Nacion de una ley que sus
mismos representantes han considerado necesaria. ' '
»Celowo yo de las prerogitivas de! Estamento, ¢oavencido de que redu-
ciéndolas mas que lo estan por el Estraturo Reat, quedaria colocado en la
nulilad, y seria una parte subsidiatia, lejos de ser una rueda esencial de nues-
tra organizacion politicd, o ‘podré consentir janias en ¢l antecedente que se pre-
tende establecer. Confesaré francamente que en_la infancia de los gobiernos
representativos serd tal vez perjudicial depositar en 1a Cimara popular el dere-
cho de iniciativa de' la ley; reconoceré que este derecho, que en 1eoria es una
verdid innegable, eterno, en la prictica debe .conferirse finicamente cuando
formada la educacion constitucional dé un pueblo, y pasado el primer calor
e produce una mudanza , y el deseo ardiente de aglomerar reforma sobre re-
?:rmz s puede proporcionar todas las ventajas, y no lleva comsigo ninguno de
los inconvenientes que son consiguientes 4 él: afadiré todavia que el derecho de
peticion cuando no estd sujeto 4 trabas que le hagan insignificante, es un suple-
mento utilisimo, y suficiente acaso para proveer 4 las necesidades generales;
pero estos principios que profeso yo como una modificacion temporal - de los
principios universales de derecho piiblico me confirman en la opinion de que
el Gobierno no debe quedar drbitro de retirar un proyecto de ley cuando el
Estamento ha dado principio & su discusion. Si el derecho de iniciativa que se
ha reservado tuviese tan inmensa latitud, ¢l pucblo se veria privado de las leyes
que sus representantes han considerado necssarias, y estaria en el arbitrio de
aquel negarle hoy lo que ayer le hubiese otorgado, y cuando esto se verificase
despues dé haber precedido maduras'y profundas discusiones, la Cimara popu-
lar quedaria reducida £ un estado de ridiculo, al cual nada habfia comparable.

. »El Estamento al declarar que habia lugar § proceder 4 las discusiones
particulares del proyecto de ley, se ha hecho duefio de él, si es permitido de-
cirlo asi; se ha constituido {tbitro de alterarlas'é mo“ificarlas como su saber y
lealtad le aconsejen; ha declarado en fin de un modo explicito y solemne que
contempla necesaria una lzy sobre el sistema monetario. En' otro caso hubiera
adoptado el dictimen de la comision, al cual yo me adheri votando contra la
totalidad , y entonces 1a ley hubiera caido en fuerza de su decision; su exdmen
se hubiera suspendido hasta otra legislatura; pero esto no habria sido efecto de
la voluntad del Gobierno, como se pretende que lo sea hoy.

»Se ha dicho que discutir el proyecto que propone la comision cuando el
Gobierno tetira el sujo, scria comprometerse cn un trabajo indtil, pues que

este podri no pasarle al otro Estamento, 6 negarle sa sancion si lo ven'ﬁ:fe ‘
y mereciese su aprobacion. Perd sefiores, entonces ejerceria un detecho que le’ 7"
concede 1a ley fundamental; usaria de una prerogativa que todos los publicise’
tas reconocen que le cofresponde ; como indispensable bajo diversos aspectos;
tnas no se abrogaria una atribiacion peligrosa siempre, y que putde convertirse '™
en dafio del pucblo. Ademas, el ejercicio del voto absoluto et sujeto & un
poder supetior al del mismo Gobierno; poder al cual ninguno ha sido'capaz
de sobreponerse sin’ comprometer 4 su propia existencia, 4 saber ; ¢l de i opi-
nion phblica, el de fa mayorii dé¢ la representacion nicional. Usard de'él una

6 dos veces; intentard tesistirla & destruirlai psro la miquina polifica sé des~.
compondri totalmeate, 6 vendrd por fin & sucumbir bsjo ajuella fuerza itre-
sistible, sancionando lo que haya votado, 6 abandonanido el puesto que én ade=
lante le fuera imposible continuar ccupando. ' T .

. 78e hacitado el ejemplo de otros paises sujetos & un régimien representss
tivo, ¥ en los cuales ¢l Gobiemo tiene el derecho que no le disputo; pero ls
razon de esta diferencia es sumamente obvia, y no puede ocultarse £ 'la vista
de ningun publicista observador. En los principales de Europa, la cimara’
pular tienc el derecho de iniciativa, y aun cuando el Gobierno retite una ley
de cuya adopcion pudiersn seguirse bienes conocidos, el mal puede repirarse
ficil y prontamente clevando otra & su sancion. E! Grobiérno' se la negaré con -
muchos miramientos, y al fin los Diputados habrin mostrado 4 sus comitentes
¢l mas laudable celo por su bienestar : pero en un pais donde sus derechos estan
cefiidos 4 solicitar las leyes que cotttemplan fitiles, ; no se ve'la grandisinia di=
ficultad de reparar el mal que causird el que se retire una ley despues ‘de haber
dado principio 4 su discusion? Todas estas consideraciones me obligan § creer
que nos hallimos en el caso de proceder 4 discutir el articulo que sustituye la~
comision al que acabamos de deshechar. Otros sefiores que . van' acaso mas ade-
lante que yo en sus principios politicos opinarin de diferente manera. Su dic=
timen serd para mi de muchisimo peso; pero defendicndo el que acabo de ma-
nifestar he creido defender una de las prerogativas mas importantes ‘del Esta-
mento , en cuyo decoro y representacion politica se interesa tan altamente Is
suerte de mi patria.” o

. El Sr. Alcali Galiang: »El Sr. preopinante ha' hecho' cibalmente una
alusion § varias expresiones, que no pueden atribuirse & otra cosa que §1s
gran franqueza y libertad que reina entre todos-los individuos' que tenemos el
honor de sentarnos en éstos bancos. Digo que ha hecho alusion & algunas ex-
presiones escapadus en el calor de la discusion 4 varios Sres. Procuradores, por=
que ha concluido diciendo que su opinion es diferente de 12 de algunos sefio-
Tes que quisd van mas adelante que S. S. en sus principios politicos.” Yo con=
fieso que la alusion viene bien dirigida; y aun diré mias: que de cuantos han
hablado en esta discusion tengo la desgracia de no haber oido 4 uno solo cuyas '
opiniones esten acordes con las mias. Por lo mismo tenia suma ansiedad de' ls
palabra para poder presentar aquellas al congreso, porque el esclarecimiento de
las importantes cuestiones que se han ventilado interesa sobremanera 4 la per-
feccion de nuestras actuales instituciones.

»He dicho que disiento del parecer de todos los sefiores que han hablado,
y diré como disiento, @ saber; no estoy conforme en cuanto al principio ma-
nifestado ‘por dichos sefiores acerca del derecho que hay para retirar ‘una pro-
posicion , cualquiera que sea el que la presente. Este derecho debe ser recono-
cido; mas para demostrar que debe serlo, creo de toda necesidad buscar ejem=
plares en los paises mus adelantados en su representacion nacional, porque en
vano lo buscaria en nuestras leyes constitucionales. Yo abro ¢l Estatyuro ;hux,
y abro el reglamento; iy qué me dicen para este caso? Nada, sefiores. Hay en
ellos esta omision desgraciadamente; y todos los que han citado, tanto el Es-’
TaTUT0 como el reglamento, han tenido que confesar al fin que ninguno de
sus capitulos hace al caso presente. :

»Yo conozco que en la situacion en que hoy dia nos encontramos , con
instituciones incompletas {y permita eme esta expresion, porque no esté usada
ahora, 4 lo menos en el sentido censorio; incompletas, digo, porque les faltan
bases reglamentarias), es necesario hacer lo que los ingleses hacea en casos se—
mejantes; porque sus leyes en e-te punto, es decir, 12 reunion de sus leyes en
una constitucion 6 cédigo fundamental es tambi¢n sobremanera incompleta, y
por lo mismo en casos como este se valen de lo que llaman precedentes, to—
mados de la prictica, sea de los cuerpos representativos 6 de los tribunales, y
cada uno de estos precedentes viene i ser para ellos una ley.

» Ahora bien, ¢ qué prictica tencmos en el Estamento hasta ahora que
pueda aplicarse al caso presente : Ninguna. Hasta ahora se ha seguido con mas
6 menos interpretaciones el reglamento , de acuerdo con la prictica del Esta-
mento. Asi que, s¢ han votado los proyectos del Gobierno, s¢ han modificado
6 desechado algunas de sus partes, y se han reemplazado por las del dictimen
de la comision ; pero lo que es haber deséchado en la 1otalidad un proyecto de
ley y poner 4 votacion el dictimen de la comision, este caso no se ha presen—
tado todavia, 4 lo menos yo estoy en esa creencia; ¥ si no, apelo al recuerdo de
todos mis compaiieros, para que me digan si mi memoria es 6 no infiel en este
momento. Nos encontramos , PUCs, €N un <€asO NNEVO Para NOSONros; ¥ para
saber cOmo hemos de proceder en €1, forzoso serd recurrir 4 la prictica de otras
naciones mas adelantadas, como he dicho, en el régimen representativo. En
otras naciones, haya 6 no la iniciativa en sus representantes; y cuenta que en
esto s{ que voy mas adelantado que el Sr. preopinante, pues creo que la inicia-
tiva, sin que por esto me oponga { las instituciones existentes, ¢ un grandisi-
mo bien que la haya en los Estamentos 6 Cdmaras legislativas , ora esten las
instituciones representativas en su infancia, ora se hallen muy adelantadas; mas
la cuestion presente tampoco tiene roce con la iniciativa, porque donde la hay
existe el mismo derecho, tanto en los individuos que hacen las proposiciones,
cuafito en el Gobierno, ¢l cual lo ejcrce ya como en Francia por medio de
una (ormula con que ¢! Rey presenta un decreto & las Cémaras, ya de otro
modo, como en Inglaterra, pues que los Ministros son los que presentan los
proyectos de ley : digo , pues, qus en estos paises, sea Ministro 6 no lo seg,
tiene cualquicra el derecho de retirar una proposicion, si no 1= parece arregla-
da, 6 si en fuerza de las razones que ha oido en la discusion la contempla imi-
til 6 ‘perjudicial. Por consiguiente este dezecho ¢s preciso que ¢l Estamento lo
reconozca; existe 4 no dudarlo en el ministerio, como ea cualquier individuo
particular. )

» El Sr. Presidente del consejo de Ministros no ha andado muy acertado,
4 mi entender , zuando ha dicho que el Gobierno no tenia el derecho de reti~
rar los proyectos de ley sico cuande estabun alteszdos en su bass mas esencial
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6 ¢n su totalidad, y 10 cuando lo estaban .en puntos. accidentales. Me parecs ..

que S.'S. ha ‘equivocado el uso de’un derecho con el dérecho mismo, ‘el cual,
como acabo de ‘manilestar, creo que le tiene siempre....”.

" El Sv. Secresario del Despacho de Estado: »He dicho una coss, quizd .
mil expresada. He reconocido el principio de que el Gobierno tenia el ‘dere~ .

chd r un proyecto de ley, y el Sr. Galiano ha reconocido. lo: mismo;

i comision puede retirat su dictimen, y. los peticionaride retirar su

. Uake 6 un articulo esencial de la ley; no cuando las modificaciones

alter s. hechas por el Estamento versaban sobre puntos accesorios, & so~
bre cosas de leve entidad. Es decir: que admitido el principio, se deduce como
consecuchcia forzosa qus el Gobierno es drbitro de calificar cuando la altera~
cion es tan sustancial que destruya cl fundamento del proyesto de ley, 6 cuan~
do deja intactas sus disposiciones principales.” S S

~ El Sr. Alcald Galiano: wQuiere decir que ¢l Gobierno tiene ese dere~

~

pero he afiadido que el Gobjerno usaba de este.derecho cuando creia -

cho’, y puede hacer uso de ‘¢l en ‘todas las circunstancias; pero es preciso que

vea como 10 hace. Yo, por cjemplo, tengo el derecho de disponer de mis
bienes, y nadic me podrd negar que puedo hasta destruirlos; pero este uso de
mi'derecho no acreditaria mas sino que yo efa un loco, y obligaria & que mis
patientes me impidiasen ‘usar del mismo derecho por ¢l mal estado de mi cabeza,
... »Resta sabér, ya que se ha promovido la cuestion presente, y que cstd re-

‘cohiocido ‘el ‘derecho del Gobierno de retirar sus propuestas; resta saber , vuel-

vo £ decir, c6mo habrd deusar de él. L

;. »BUSt. Secretario del Diespacho de Haciends 'ha dicho una cosa que en
mi opinion_ en parte es.un érror, y en parte ¢i una verdad, 4 saber: qus el
Gobictno tiene el derecho .de ‘retirar una propuesta suya, y dé pasarla 6 no
pasarlaial otro Estamento. Yo créo que el Gobierno. no, tiene el derecho de.
paar6'no pasit al Estainento de Préceres 1o votado aqui, sino por una con-

sccuencia ‘precisa; es una consecuencia no mas, es una prosecucion del derecho

de retirar sus propucstas ; porque es verdad que toda cusstion que haya pasado

aiﬁfag'béj;j;, ir & Jos Proceres por su propia naturaléza. Resta otra cosa, el de-

recho 'de 12 sancion. Sin que esto séa reconoser yo la division que se hace del
poder Real y ministerial, division & mi entender Fantistica, diré que el derecho
de 1a sancion existe, 'y conviens que exista. Este derecho. estuvo reconocido,

aunquie. con alganas restricciones , en nuestra Constitucion, € hizo uso de él la -

Magestad aun dentro de las murallis de Cidiz, cuando nos estaba sitiando el
ejército dé- Angulema, respecto de una Jey relativa 4 capellanias. Existe asi-
mismo en Triglatérea, en Francia y en los Estados-Unidos, aunque en este pais
con ‘las restricéiones propiis de su sistema particular. Pero recordar el uso de
€53 ‘prerogativa, es valerse el Gobierno de una arma de las ‘mas terribles do
que puede valerse para atacar. la represcntacion nacional ; arma de que apenas
se hice uso, y_que es hasta una letra muerta, segun dicen los ingleses, Ea
Francia raras veces se ha usado tam 3 ¥ para que se vea lo peligroso que

s poner este punto 4 discusion, en la cuestion promovida sobre los grados ob~-
tenidos én los cicn dias procurd el Gobierno envolverle en un caos inaccesible

£ la discusion. |, . o S ;
. »Por consiguiente, el recuerdo hecho por el Sr. Ministro de Hacienda
acerca del uso de la sancion Real, es paligroso, y no puedo menos de creer
ue solo el calor de 1a discusion pudo hacer que el Sr. Ministro .de Hacienda
uese mas alli de'lo que le dictin sus propios sentimientos, amenazando con
que se’negatia dicha saiicion; amenaza que desde luego da la idea de un abuso
por parte ‘de 1a potestad Real;: y yo no creo & S, S. tan poco versado en la
prictica de los demas paises. constitucionales, que no sepa qus solo el haber in-
dicado ‘qué ‘se negaria la sancion.de S. M., hubicra sido mirado en ellos como
una ‘infraccion de los privilegios de las.Cimaras, 6 llimense Extamentos. Por~-
que dunque es'verdad que algunos-hombres, poco versados en el mecanismo
i::sorteg de estos gobicraos constitucionales, han sostenido que la potestad
2l puede usar cuando le parezca del derecho de rehusar™su sancion, & pesar
de esto no puedo mernios de repetir que ¢se derecho rarisimmus veces se ha usado
ni puede usirse. Tales gobiernos son dirigidos por la opinion piblica; esta ilus-
tra asi §:1as Cimaras 6 Estamentos, como £ los Ministros y 4 la misma potes-
tad Resl; 'y cuindo 13 sancion de esta recac, no es mas que sobre cosas de-
cididas ante el respetable tribunal de 1a misma opinion piblica. ; Pues quién no
reflexiona que cuando el ministerio retira un proyecto, ha sufrido ya la discu-
sion, 'y por consiguiente la mayor 6 menor reprobacion de los Estamentos 6
‘Cimaras? Asi que, 1a sancion absoluta seria el mayor de los absurdos.

»He expresado mi opinion con toda 1a franqueza que me es propia: por lo
demas, ‘sea cual fuere el resultado de la ‘discusion, y ora retire el proyccto el
Gobierno, ora lo retire la comision, me parece que é{resultado serd que esta ley
no volvera 4 ser discutidz en 1a presente legislatura, y lo serd en 13 venidera; y
en cuanto ‘al segundo proyecto, pues que el Gobierno dice que buscard algun
medio de conciliar ettos extremos, me parece que vendri & sce discutido muy
‘pronto, 6 al menos en tiempo hibil, para que produzca los efectos apetecidos
‘detodos.” _ .o - . ’

-~ A peticion de ‘un Sr. Procurador sé leyd el art. 109 del reglamento, en
“comprobacion,, dijo , de las opiniones ‘que acaba de emitir ¢l Sr. preopinante.
" El Sr. Secretario del Despacko de Haciendia: wIba 4 hacer lcer ese mis-
mo articulo, no tanto para rectificar este hecho, cuanto para bacerme cargo
“de “las consideraciones del Sr. Alcald Giliano. -

.” "nS. 8. 'ha manifestado aquel sabor delicado de conocimientos profundos en

‘esta miateria, 'y cso prucba de que aunque cicrtos hombres se hallen divididos

‘en Ja aplicacion y oportunidad de manifestar ciertas doctrinas, es preciso que
‘esten acordes en las bases fundamentales de cllas, Asi que, he tenido mucho gus-

to de oir en boca de S. S. las ideas sobré la potestad Real y la de las Cortes,
‘quepor no ser tan comunes en la Nacion, conviene que de dia en dia se veyan
- ‘radicando, y asi echardn profundas raices, Me he levantado solo para rectificar
‘una opinion que me ha atribuido el Sr. Galiano; y ¢s sobre si yo he amena-
zado 6 'no con aconsejar 4 S. M. que no dé la sancion Real. Esa ¢s una equi-
‘voeacion’, 6 tal vez me habré yo expresado mal. .
.~ " »Yo he maifestado tres cosas: primera, que ¢l Gobierno tenia el derecho
"de vetirar el proyecto de ley, ¥ por ato nd pasarlo & los Pricercs: segunds,
‘que pudiendo rectificarlo , pwgo verificarlo antes 6 despuss 'de empezada una

discusion; y tercers, que tenia la facultad de aconsejar § S. M. que diese 6 no 1.

- sancion. Esto no ha sido amenazar, sino reconocer esa-facultad que se tienc.
Yo s¢ muy bien y estoy de-acuerdo con el Sr. Galiano en que esta 10 se debe
usar casi unca por el Gobierno , no solo por lo peligroso que es oponerse i
una cosa cuando los dos poderes de¢l  Estado, Procuradores y Priceres, han
convenido en ella, sino porque casi nunca el Gobierno tiene necesidad de
aguardar § ese: momento para retirar 6'no un proyecto de ley, ni de consi-
guiente para poner en un compromiso al trono con los dos Estamentos 6 Gi-
maras. :

= . »Yo no he pensado, pues , amenazar ; solo he indicado el o de esa fa-

cultad. En Inglaterra solo se usd de clla ‘en el arreglo de la emancipacion ca-
télica: entonces los sucesores de Fox tuvieron que retirarse del ministerio, por-
que acohscjaton al Rey que no dicra su sancion, y 4 pesar de eso la did. Por
€30 iinporta tanto no abusar de ese derecho ni el Qobierno ni los Estamentos,
El abuso, tanto en un caso como en otro, siempre es perjudicial.”

El Sr, Alcaldi Gallano: »Como es un punto tan importante, recordaré,
pata rectificar un hecho citado por el Sr.. Ministro de Hacienda, ‘que es mas -
antiguo el uso de-la sancion en Inglaterra, y que lo que medié en el cato cita<
do por S.S. fue que el Rey se valib de cierto manejo con algunos lores de la
Cimara alta sin entepderse con sus Ministros , eni lo que anduvo muy desacer—
tado. Sin embargo , ho legd el caso de negar su sancion; pero hubieron de re-
tirarse sus Ministros, aunque con gloria y sin ignominia, porque la ignominia
no depende ya del cefio de los Reyes en personas que han cumplido con sus
deberes.” - . o

El Sr. Secretario del Despacko d¢ Hacienda: »Sin embargo, si'en ese
cato no hubo la sancion Real, me permitira S. S. que recuerde que en algunas
ocasiones ha tenido lugar en Inglaterra, y entonces se usa de la fdrmula en fran-
cos antiguo Le Roi savisera” .

"El Sr. Trucba: »Esta cuestion tiene que venir & parar despues de mi 5 un
St. Procurador, cuyos talentos me excusarin dé entrar en la discusion. Por lo
mismo me limitaré 4 decir que aguardaba con impaciencia. la explicacion dada
por el Sr. Ministro de Hucienda, de que no fuc su énimo vulnerar la prero-
gativa del Estamento, ni amenazar coa la negativa de sancion. Debo manifestar
que aguardaba esta explicacion; y confieso que estoy muy satisfecho 'y agrade-
cido de que S. S. nos haya. ilustrado’ acerca de yn puato tan trascendental ¢ in-
tefesante” : ' T . S

.E! Sr. Acufia, segun se le pudo percibir, imistié en que 1o que urgia era
impedir la circulacion de la moneda francess por un precio que no le corres-
ndia. . ot
¥ El Sr. Argiielles: »Molestaré muy poco la atencion del Estamento; pero
la circunstancia de ser sumamente celoso de los derechos reciprocos que pucden
competer al Gobierno'y al Estamento, me impone la obligacion .de manifes-
tar mis opiniones en corroboracion de las doctrinas que por:unz misma causa
han expresado el Sr. Ministro de Hacienda y varios Sres. Procuradores,

nEste derecho reciproco existe en nuestra ley vigente (hablo del Esra-
TuT0), é indudablemente el Gobierno ticne el derecho de retirar cuando lo crea
oportuno todo proyecto de ley sometido § la deliberacion de los Estamentos;
y no puede haber para ello otras reglas que las que dictan la-prudencia & ilus-
tracion de los hombres. No diré mas, porque estoy seguro de ser entendido. Lo
mismo sucede respecto al Estamento. Fute, aunque no tiens iniciativa, sin de-
rechos reconocidos por la ley vigente, estd tambien autorizado para retirar todo
proyecto, 6 por mejor decir, toda base ds una cuestion, bien sea peticion,
bien sea dictimen de comision; y creo cn mi conciencia que 4 una comision
1o se le. puede negar la facultad de que si creyera destruida la base de su dic-
timen, pudicse retirar este. . L
. »Otro derecho, que. es mas importante para el. Estamento, pero en: cuyo
ejercicio no hay género ds circunspeccion que no se deba usar, es negar los pre-.
supuestos. Es cierto que el Estimento puede legalmente negar al Gobierno los
Ppresupuestos en. venganza ‘de _agravios ‘verdaderos 4 supuestos; pero las conse-
cuencias d¢ esto son siempre fafales. Yo no necesito recordar ahora, porque na-
die lo ignora, lo que sucedié cuando los Procuradores de las ciudades y villas
del reino en 1521 negaron al Rey los presupuestos.

» Por consiguiente esta doctrina es reciproca: el Gobierno esi como el Fs.
tamento estan cn el caso de saber hasta donde debe Hegar su circunspeccion en.
el uso de sus derschos respectivos. Voy abora al caso presente, que me ha obli-
gado & tomar la palabra; aunque siento impugnar hasta cierto punto 4 los sc-
‘fiores de la comision. T o X o

» Este proyecto , como dije el otro dis, vino berido de muerte, y los que
le dieron 1a primera estocadas fueron los sefiores de la comision. Digolo esto
para que nos sirva de ejemplo en lo sucesivo. Si'unz comision encargada de in-
formar sobre un proyecto de ley, en su conciencia estd penetrada de qus es
perjudicial 6. inoportuno , debe decirlo francamente ; pero absteniéndose de dar
un dictimen razonado. Si la contision hubiera procedido asi en este caso, hu-
biera proporcionado dos ventajas; la una el evitar que vacilasen los Sres. Procu-
radores, porque de mi sé decir que no he podido menos de vacilar desde el pri-
mer momento que se presentd el dictimen de la comision, y lo mismo he ob-
servado que ha sucedido & gran nlimero de caballeros Procuradores. La segunda
wentaja hubiera sido poder. aprovechar el tiempo precioso que estamos invir-
tiendo en una discusion infitil, mientras que estd urgiendo el segundo proyecto,
que decbe evitar la introduccion de esa moneda que circula’con perjuicio del co-
‘mercio, y hasta con ignominia de la Nacion; asunto que'po:ﬁ mismo deseo

vivamente gue se arregle cuanto antes.” .
El Sr. "i«pruidmn: » Esto 'me autorizs 4 repetir lo que dije antes, 4 sa-

“ber, que queda retirado el primer proyecto dcl Gobierno , asi como el dic:d-
men de la comision, hasta otra legislatura, en que pueda tratarse el asunto 4
que s¢ refieren con todo ¢l Yleno de Juces y de ilustracion que exige. ’

»Suspéndese esta discusion. Mafiana & las once se reunird el Estamento pa-

ra discutir: 1.2 la peticion sobré la navegacion del Duero; y 2.° 1a relativa 4
algunas medidas urgentes en la administracion de justicia. El sébado se discuti-
‘ré el proyecto de ley sobre la extincion de las Santas Hermandades, Cidrrase
la sesion” . . :

Se levant6 esta & las tres

S " EN LA IMPRENTA REAL



