SUPLEMENTO
A LA GACETA DE MADRID

DEL DOMINGO 22 DE MARZO DE 1835,

O O J—

CORTES.

BSTAMENTO DE sERORKES PROCURADORES.
Sesion del dia 21 de Marzo.

Se abrid 4 las doce , y leida el acta de la anterior quedd aprobada.

Se di6 cuenta de una exposicion del Sr. Porret, en que pedia licencia por
dos meses,

El Sr. Perpisii: »Este sefior es el finico Procurador de Gerona que
queda aqui, pues el otro estd con licencia; es uno de los que han venido, ha-
MNindose ya muy adelantada Ja legislatura; y si se le concede la licencia, queda
aquella provincia sin ningun representante.”

© El Sr. Gonzalex (D. Antonio): »Hasta ahora se ha concedido licencia &
todos cuantos Sres. Procuradores la han solicitado.”

El Sr. conde de las Navas: »El Sr. Perpifid parece que se opone § que
se dé licencia 4 este Sr. Procurador por Gerona; pero ¢s menester conside-
rar que llevamos ya algunos meses de trabajo, y que no se ha negado la li-
cencia 4 ninguno de los scfiores que la han pedido, porque se ha supuesto
que-el que la pide tiene razones y fundamento para hacerlo, y que solo im-
pulsado de la necesidad de un caso extraordinaiio puede abandonar el puesto
que tan dignamente ocupa en el Estamento: el Sr. Porret se halla en este nfi-
mero; y si bien es cierto que Gerona no deja ningun Procurador, los que que-
damos aqui seremos suficientes para defender los derechos, no solo de Gerona,
sino de 10da Catalufia , pues diputados de la Nacion no conocemos distincion
de provincias ni pueblos, y defenderemos la libertad dc todos con igual eate-
reza. Asi crco que se debe conceder la licencia que solicita el expresado sefior
Procurador.”

E! Sr. Alcald Gaiiano : »El St, conde de las Navas ha expuesto mucho
de lo que yo iba 4 decir. Perdoneme el Sr. Perpifid que tache su opinion; no
somos Procuradores de Gerona, ni de esta 6 de la otra provincia; y ¢l sefior
conde de las Navas. ha explicado perfectamente que si bien un Procurador se
nombra por una sola, verificado su nombramiento es ya un representante de
toda la Nacion como los demas: yo quisiera que el Estamento fuera sumamen-
te franco en conceder licencias. Veo que reina una idza muy equivocada acerca
del poco celo con que son desempeiiadas las obligaciones de Procurador. Quizd
en ningun cuerpo repre-entativo de Europa hay una reunion como la de este:
quizd en ninguna legislatura tan prolongada como la que nosotros hemos teni-
do, salvo el caso de las Cortes extraordinarias ‘de Cidiz, hay cjemplo de una
concurrencia tan numerosa. Yo quisiera que se estableciese como cosa corriente
que con solas las excepciones precisas € indispensables bastase un pimero me-
nor de individuos que el que actualmente se necesita para constituir el Estamen-
10: en Inglaterra, de 648 diputados que son, basta el niimero de 40 para con-
siderar la Cimara reunica. Yo no tengo relaciones de amistad con ¢l Sr. Porret
mas que las que tengo con todos los demas colegas del Estamento; y si me he
levantado 4 impugnar al Sr. Perpifid , s porque veo que las razones que ha ale-
gado son perjudiciales, pues tienden 4 manifestar que un Procurador estd en-
cargado solo de los intereses de una provincia, y no de los de toda la Nacion.”

E! Sr. Perpiiié: »Cada provincia necesita 6 e es muy 0til tener sus re-
presentantes en ¢l Estamento, ya porque se pucden proponer cosas perjudicia-
les 4 la misma, en cuyo caso no habri quien reclame sobre ellas, ya tambien
para que los habitantes de la provincia tengan acd persona d quien dirigirse pa-
ra cuanto crean ftil 4 los intereses generales. ‘

»Por lo demas;, yo estoy conforme en que los Procuradores no debsmos
promover el bien particular de esta 6 la otra provincia, sino el general de to-
da Ja Nacion que representamos.” ]

. Declarado el punto suficientemente discutido, se concedieron al Sr. Porret
los dos meses de licencia que solicitaba.

Tambien se concedieron al Sr. marques de Montesa los 40 dias de pro-
roga que pedia de la licencia con que se hallaba, en virtud de concesion aa-
terior.

El Sr. Vicepresidente anuncié que continuaba la discusion del pre:upues-
to de rentas provinciales, .

En seguida se di6 cuenta de una adicion de los Sres. Samponts, conde de
las Navas, Palaudarias, Perpifid & Istdriz, que dice asi: »Pedimos que antes de
aprobarse las contribuciones comprendidas en el estado de letra A, que no lo
han sido en otros presupuestos , y sobre las que no haya dado su dictimen la
comision ds rentas provinciales, vuelvan 2 la misma para que lo verique.”

E! Sr. Montenegro pidi6 que se leyera lo relativo dlalaara A, yel se-
fior secretario Caballero dijo que era sumamente largo; por lo que no se veri-
ficé su lectura. . .

El Sr. Samponts apoy6 la adicion, manifestando, entre otras cosas, que se
leen en dicho estado de letra A varios impuestos, de los cuales no se ha tra-
tado en ningun presupuesta, y que no deberia darse en este primer afio el mal
ejemplo de votarlos en globo al incluirlos en clart. 2°de la ley que acompa-
fia 4 la memoria de presupuestos. Fue tomada en consideracion , y acto conti~
nuo el Sr. Sccretario Caballero dijo que se abria la discusion sobre ella.

El St. Alcali Galiano manifestd que no era la primera proposicion que
sc habia tomado ‘en consideracion, y despues habia sido desaprobada: que el re-
glamento no decia nada de ello, y que la discusion cra permitida: que lo que

habia hecho era invocar un precedente, pues el reglamento no conocia siquiera
las adiciones.

E!l Sr. Dumecg: »Una de las cosas que mas han detenido al Estamento

ha sido la falta de trabajos preparatorios al principiar las sesiones, viéndohos
reducidos mas bien 4 manifestar nusstros deseos, y & dar buenas esperanzas,
que 4 tomar prontas y ttiles resoluciones. Yo pregunto 4 los que han hecho la
Pproposicion si hay tiempo para ¢l recto fin que se proponen: las discusiones son
prolongadas; se discutirin, aunque no con ¢l necesario detenimiento, las con~
tribuciones presentadas: suprimicndose unas, habrd que sustituir otras, y mien-
tras pasard este afio. Si nos tenemos que volver 4 reunir, la circunstancia para
que N0s rcunamos Pronto, €s que pronto nos separemos ; soy , pues, del dicti~
men del Sr. Samponts; las contribuciones deben meditarse v discutirse; mas
creo que con su indicacion no se consigue el objeto, y que mejor se hari pa-
sando algun tiempo.
" »De paso dire que las circunstancias de la Nacion exigen mas bien que mu-
chas leyes, mucho gobierno: quisiera que se tuviese presente esta observacion;
temo que estas preparaciones ocupen demasiado al Gobierno, y dudo que pueda
hacer bien en 15 dias lo que debicra trabajarse en algunos meses; algunos de
los Sres. Ministros son Procuradores, y tienen muchas cosas 4 qué atender; la
asistencia 4 las sesiones los ocupa mucho: he oido al Sr. Argiielles en cierta
ocasion desear que medite el Gobierno lo que conviene hacer; pues para me-
ditar se necesita tiempo, y el que ocupan en las sesiones, y en meditar y rectifi-
car sus discursos, ese menos tiensn.

nConviniendo, pues, con ¢l Sr. Samponts, creo que no es esta la ocasion
oportuna para variar con acierto las actuales contribuciones.”

A peticion del Sr. Samponts se volvid 4 leer la adicion.

E! Sr. Istiiriz: » Aun cuando yo no fuera uno de los firmantes de
Ta adicion, me levantaria 4 apoyarls. Diré, pues, en primer lugar que soy
amigo de que sc cé 4 las discusiones todo el ensanche imaginable, y de que se
traten las proposiciones que se presenten con toda libertad; por lo que desearia
que pasase & la comision esta adicion. En segundo lugzr , como firmante de 1a
misma, y teniendo como tal que apoyarla, debo manifestar que la he firmado
porque creo que muchos de los articulos comprendidos en la letra A son inte-
1esantes, especialmente para las provincias comerciantes que nosotros represen—
tamos; tales como, por ejemplo, la renta del jabon; y yo no quiero que mis
comitentes pasen, digimoslo asi, de mogollon por estas coatribuciores. Creo
que estd en mi deber, como Procurador particular de mi provincia, manifes-
tar que la comision en su dictimen no ha incluido unos articulos de grande in-
teres para los individuos sobre quienes recaen. Las razones que ha presentado ¢l
sefior preopinante, mi colega de provincia, tienen hasia cierto punto firmeza;
pero el interes y deseos del Gobierno serdn que se concluya esto cuanto antes,
porque efectivamente podri cubrir mejor y mas ficilmente sus necesidades, sin
estar sujeto 4 la deliberacion del Estamento, ni tener que sufrir una especie de
censura. Esto es por parte del Gobierno; y si el Sr. Domecq fe ha apoyado, no
es mi dnimo censurarlo por ello: Gnicamente diré 4 S. S. que no puede desco-
nocer que interesa & su provincia y la mia que no pase escandalosamente esto,
como han pasado las tarifas que hemos aprobado. Esto es lo que nos ka movi-
do & presentar la adicion, y pido que pase 4 la comision, piara que informe
sobre ella, segun su sabiduria.”

El Sr. Domecq: »De las seis veces que he hablado aqui del Gobierno,
cinco ha sido censurando su conducta en casos particulares; y algunas veces con
tanta fuerza, que si mis dignos compafieros de provincia me hubieran apayado,
el resultado hubiera sido otro. Lo que ahora he dicho no ha sido en favor del
Gobierno, siro en bien de la Nacton y en honor de este Estamento: todos
convenimos en que es menester discutir los impuestos; la diferencia estd en que
unos quieren que se haga ahora, aurque te haga mal, y otres creen que es mejor
dejarlo para mas adelante, y hacerlo bien. No ¢reo gue esta segunda opinion,
que cs la mia, merezca la centura de ningun Sr. Proczurador, y mucho menos
de mi digro amigo el S, Ltiriz.”?

El 8r. Lstsiriz: »No he querido hacer 1a censura de nadie.”

E! Sr. marques de Montevivgen: »Parece que la proposicion es para que
pasent 4 una comision todas las rentas que no hayan sido examinadss anies de
ser aprobadas por ¢l Estamento. Bajo este punto de vista la proposicion es jus~
ta; pero seria necesario que los peticionarios hubieran manifestade cuiles eran
las rentas que se hallaban en este caso, porque como se han establecido comi-
siones de rentas estancadas, de aduanas &cc., si hay alguna que haya quedado
sin examinar, no es precizamente 4 la de rentas provinciales sdonde debe pa-
sar, sino 4 1a que corresponda. El sefior preopinante habrd encontrado paruidas
que no s¢ expresan en las rentas provinciales y demas: pero es necesario tener
presente que estan insluidas en otras & encabezadus. Una de ellas es la rentilia;
estz ya no se conoce como tal renta, y estd aprobado y determirado por el
Estamento que se admitan las quefas que los pueblos dirijan 4 las intendencias,
si estan encabezados de un modo perjudicial , al mismo tiempe que se encargs
que promuevan el encaLjrzami:mo en los pucblos que esten beneficiados: en es-
ta cuestion estamos corrientes.

» La renta que ha citado une de los seiiores firmantes ce la adicion es una
renta que ha cxaminado la comision de provinciales: s la renta del jabon, la
cual estd comprendida en el dictimen sobre rentas provinciales, y el Estamen-
tola ha votado ya. 8i huy algusa renta quz no se haya examinade , fos firmantes
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tendrin 4 bien designarla, y el Extamento dird 4 qué comision ha de pasar.
Creo ‘que no se pueda llevar mas adzlante Ja cuestion; si la’ renta pertenece 4
estancadas , pusard d la combion de estancadas; i pertenece 4 aduznis, pasard i
la de aduanas; y de ningun modo deben pasar & la comision de rentas provin=
ciales sino las que pertepczcan d este ramo.” . .

E! Sr. Galwey: »La cuestion €s sencillisima. No se trata de- variar el
presupuesto , como ha entendido el Sr. Domecq: se trata de saber qué comi-
sion ha de dar su dictimen sobre los impuestos .sobre que no bha .tecaldo nin-
guno. Sobre los arbitrios de amonizlacma no ha dado dxcta_men ninguna comi=
sion; yo quisiera que bien la mesa & el Estamento determinasen qué comision
ha de informar sobre cllo. La cuestion no es otra; se trata de sprobar |os_gre-
supuestos actuales, y para aprobarlos es necesario que informe una comision,
pues hay algunas rentas scbre las cuales no ha informado ninguna.

E! Sr. Torres, comisionado 1égio:n El Sr. de Montev.::rgen me ha ahor=
rado una gran parts ds lo que tenta que dec.:u- en contestacion al Sr. Galw.ey.
S. S, echa de menos los arbitrios de amiortizacion, haciendo con este motivo
una especie de inculpacion al Gobierno, el cual ninguna culpa tiene en cl pre-
sente caso, pues todo el mal que pueda haber, nace de la distribucion quese ha
hecho del presupuesto de Hacienda. El Estamento sabe que para su exdmen fue
dividido en tantas comisionés, cuantas eran las direcciones generales de Ren-
tas, y que cada comision examina los ramos correspondientes & cada direccion:
se ha examinado la direccion de aduanas, y el Estamento ha aprobado lo que
ha ereido conveniente acerca de ella: llegé el turno de rentas estimcadas, y se
examinaron las rentas de tabaco, sal, papel sellado y demas: llegd el turno de
Ia digeccion de rentas provinciales , y en esto se estd_ocupando el Estamento:
falta ahora la de amortizacion; y cuando esta comision presente su_ dictimen
acerca de ella, alli encontrari el Sr. Galwey las noticias de tados los ramos
aplicados al pago de la deuda del Estado.” . :

Ei Sr. Galwey : »Esta com::on 1:10 })fesenl:.at t_nas”mformu que sobre la

:da interi extrangera nada sobre los arbitrios.

dehdaé? t.;:.m;'o’;n: N cotsniaic;n,;do régio: »El Estamento resolveri lo_ que ha de
hacerse : solo diré que en mi concepto no hay necesidad de que se discuta esta
proposicion, porque ¢l Gobierno es el mas interesado en que el Estamento exa-
mine estas contribuciones, y las aprucbe; pues sin su sancion no pugde'n cobrar-
se; si el Gobierno llegase 4 notar que concluido cleximen de los dictimenes de
todas las comisiones, no se habian hgcho cargo _de alguna contribucion 6 arbi-
trio de los presentados 4 su aprobacion, lo haria presente al Estamento para
que se sirviese tratar de ella; por lo que no veo la necesidad de esta propo-
o L

mlonj:’ 1 Sr. Alcald Galiano: »Me parece que uno de los sefiores preopinantes
ha presentado bastante bien la diferente situacion en que nos encontramos en

esta discusion; ha dicho que los que votaron contra las tarifas debian obrar co-

mo ahora obran, y ha venido & confesar que los que votamos en favor debe-

mos proceder de un modo diametralmente opuesto. He tenido la fortuna 6 la. -

desgracia de haber votado en favor de ellas, y hoy debo hacer lo I;_nsmo-, siyo
creyese que al hacerlo desatendia los intereses de mis comitentes y alt;ba 4 mis
obligaciones, no lo haria; pero no locreo asi. No extrafio que hagan ahora esto
los sefiores que han firmado la proposicion para que recaiga una resolucion con-
forme 4 su opinion: esto es licito, y €n esto he sido muy culpado alguna vez,
si s que en ello hay culpa: suponen, y hacen muy bien, que abogan por el
interes de sus comitentes; pero licito nos serd & nosotros decir que no desaten=
demos tampoco los ictereses de los nuestros. ] )

»La cuestion 4 mi entender es muy sencilla: he dicho mas de una vez,
no quicro cansar al Estamento con 1epetirlo, el modo de mirar que yo tenia
Jas contribuciones. S¢ trata de que hoy dia no podemos sin un_nuevo cargo de
nuestys canciencias desorganizar €l ramo de contribuciones. Dos medios hay,
y los dos los hemos desaprobado. Existe un sistema de contribuciones antiguo,
viciosisimo : por consiguiente es necesario adoptar uno de dos medios , 6 sc ha
de conservar 6 mejorar. Yo soy de opinion que nuestra Hacienda necesita una
reforma radical; pero tambien me parsce que no se puede hacer en ¢l momen-
10 sin que acaso s¢ introduzcan otros abusos nuevos. En csto debemos fijar mu-
cho la atencion; este es el modo que yo tengo de mirar la cuestion. Pregunto
yo ahora: si se apruchan las adiciones que se han hecho ayer ¢ quedard 6 no des-
organizido ¢l ramo de contribuciones? Yo creo que vendrd 4 tierra lo que he-
mos votado. Si ahera opino que no pasen 2 la comision las rentas de que se
trata, es por ahorrar tiempo y evitar una nueva discusion. Por lo demas, y es-
te fue ¢l motivo que me llevd 4 tomar la palabra cuando of & uno de mis ami-
gos y colegas por Cidiz, no se crea que hemos convenido en el voto, y que
desconozeo la necesidad de este Estamento y la utilidad de su reunion. No con-
curto con el Sr. Domecq, aunque no le culpo porque veamos las cosas de dis=
tinto modo; tal es la flaqueza humana, que nos hace considerar bajo diverso as-
pecto las cuestiones, tanto en tarifas como en los demas puntos enlazados en
el sistema de contribuciones. He creido conveniente hacer ver al Fstamento en

: i opinion.” .

we ﬁté!;l ?S‘rx.nlI)a‘r)nerq: »§in duda ha sido una distraccion del Sr. Galiano de-
cir que pidit; la palabra para impugnarme, pucsto que hemos conn%dldo enla
misma opinion, y que S. S. pidié la palabra antes que yo hablase. Tambien so
ha equivocado en suponer que descorozeo la necesidad de este. Estamento, y la
utilidad de su reunion. La cuestion es si las horas que el Gabierno ocupa en la
asistencia 4 estas sesiones para bien del Estado, ya que el E.tamento debe en-
trar en ¢! arreglo general de las contribuciones para bien dc’l Estado, conven=
dria que las ocupase ¢l Gobicrno en preparar estos arreglos & 6in de ocuparnos
eficaz y fitilmente de ellos en la proxima reunion. Y mientras mas prornto nos
separemos, mas pronto nos volveremos 4 reunir. Esia es la cuestion que toqué,
cuestion tan sencilla y tan distante de ciertos principios generales, que no valia
la pena de que se detuviesen 4 impugnarla los mismos que convenian con mi
opinion.” o i

El S¢. conde d¢ las Navas: »Se ha dicho por ¢l St. Montevirgen que se
sefialen articulos que no csten incluidos en el presupucsto, fijindose por este me-
dio la cuestion. Ya el Sr. Galwey hascfialado uno; 4 mi me toca sefialar otros
dos, y cada firmante de 1a proposicion podrd sefialar alguno que otro. Llos que
vo sefialo son el Real servicio de lanzas Y las medias anatas de los titu osdd‘c
Castilla, que no veo en ninguno de los articulos del dictimen. Tan’wu:n p((j) 1;13
sefialar el impuesto para rondas volantes, que aunque no ¢ generai, fln ata-
lufia y Andalucia se paga, como saben los Sres. Procuradores de aquellas pro-

vircias, Ahora, respecto 4 la proposicion , diré que creo debe pasar 4 la comi-
sion & nombrarse uta para que la examine. Las razones alegadas por el Sr. Do~

' mecq, cuya opinion respeto mucho, no me hacen gran fuerza. Hay una nece-

sidad politica d2 sepazar esas cusstiones, y de que se miren con la mayor mi-

nuciosidad : si no se hace asi, el Gobicrno no puede tener la fuerza necesari

pare obligar 4 pagar esos impugstos 4 los pueblos, 4 quienes se dice que no de-

ben pagar mas subsidios que los votades por las Cories. Asi pues, yo -abundo

magho en las ideas que han emitido en esta larga discusion los Sres. Argiizlles

alizno. :

y nSe dice que el tiempo estd muy adelantado, y que es mensster dar lugar

al Gobierno con nuestra separacion para que prepare las mejoras necesarjag, *
Si. no hubiese sido por ese mismo adelanto del tiempo, no se hubieran votado .
muchas de las contribuciones; pero no encuentro que esto sea una dificultad que?
promueva la idea de privar al Gobierno del apoyo moral que le dan las discus

siones del Estamento.”

El Sr. marques de Montevirgen rectific un hecho, diciendo que su idea
habia sido la misma que la de los sefires preopinantes,

El Sr. conde de las Navas rectificé una ligera equivocacion respecto § las
rondas volantes.

Ei Sr. Cakallero: »Creo que no conseguiriamos nada mas que perder
tiempo con la proposicion que se discute. Es claro que si hay alguna imposi-
cion que'no esté incluida en el estado representado por la letra A, y de con-
siguiente que no haya sido examinada por el Estamento, el Gobierno tendr
buen cuidado de pedir la autorizacion para cobrarla, si no quiere verse privado
de sus productos. Por consiguiente, me parece que 10 debemos ocuparnos mas
tiempo de esto.” » : . :

Se declaré el asunto suficientemente discutido; y puesta £ votacion la adi-
cion, fue desaprobada, :

Se leyé la siguiente de los Sres. Palarea y Gonzalez (D. Antonio) : » Pe-
dimos que el Estamento se sirva acordar se publique el repartimiento que en-
tre las respectivas didcesis se haga de los 20 millones del subsidio del clero, y
las cuotas que 4 cada una correspondan.” . :

El Sr. Palarea: »BEsta adicion no ha nacido de nosotros, sino- de las
quejas de alginos beneméritos eclesidsticos sobre la injusticia con que en cada
didcesis se hace el reparto del subsidio; y como la esencia del Gobierno repre-
sentativo. es que todos los actos, especialmente en materia de contribucinnes,
sean piiblicas, de aqui nace nuestra peticion, que deseamos pase 4 la comision.”

No se tomé en consideracion. -

» Aguardiente y licores, 14.667,854.”

La comision estaba conforme,

ElL Sr. Perpirid: »Hallindonos en el caso de aprobar por necesidad las
contribuciones por este aito, y tratindose de una que no es nada menos que
de 14 miilones de rs., parece que debe seguirse el mismo rumbo, sin poder re-

-madiar pon ahera losgeandsimos dafios que causa. Por.sso me limitaré 4 hacer

alguna indicacion al Gobierno, para que al afio préximo nos libre de este do-
loroso conflicto, y pre:ente esta contribucion bajo bases enteramente diferentes,
pues las que en el dia tiene no pueden absolutamente servir. Atacan 4 la agri-
cultura, atacan la industria, atacan el comercio, y aun perjudican 4 los mismos
productos destinados & la Hacienda. Ataca aquellos tres ramos de riqueza, por-
que las trabas impuestas & la fabricacion de aguardiente y licores impiden que
#sta tome el pie que tomaria, y al contrario la van disminuyendo de continuo,
con lo que al paso que se pitrde 6 paraliza este ramo de industria, es causa de

- que el vino esté 4 un precio tan abandonado; que el cosechero tiene que re~

nunciar 4 su cultivo, aunque sus tierras sean casi exclusivamente 4 propdsito
para ellos y como las mismas trabas oponen dificultades para el trifico, queda
privado el comercio de la libertad que necesita para hacer con estos géneros es-
peculaciones , tanto para el interior como para el extrangero.

»De aqui sesigue un evidente perjuicio al erario piiblico, pues sobre lo que
s¢ pierde en lo que podrian aumentarse los productos de las contribuciones con
lo que se cargase sobre esta clase d: industria si pudicse extenderse libremente,
es claro que no pudiendo extraerse del reino tanta cantidad de estos caldos por
razon de algunas trabas, queda privado el tesoro pablico de los derechos que
devengarian en las aduanas los géneros que pudiesen traer los buques que ¢n
mayor niimero que ahora viniesen 4 buscar aguardientes. :

»Tengo catendido que se esti instruyendo ya un expediente sobre el mo=
do de establecer esta contribucion sin los perjuicios indicados, ¥y yo me lison-
jeo de que no se instruird 6 resolverd solamente por el ministerio de Hacienda,
8ino que este s¢ pondrd al efecto de acuerdo con el de lo Interior, y que se
consultard & oird 4 los gobernadores civiles, 4 esas autoridades tutelares de los
pucblos, que conociendo mejor que las demas los males que afligen 4 estos, y las
causas que los producen, estan por lo mismo mas en el caso do poder dar me-
jores datos al Gobierno para su remedio, que los agentes de la administracion
de Hacienda, que dssgraciadamente eatienden mas en los medios de sacar con-
tribuciones que en los de imporerlas con el menor gravimen de los pueblos,.

nCreo que en Catalufia hay ya varios expedientes formadcs sobre este
asunto, en que han tratado de poner remedio todos 6 casi todos los gobernado-
res civiles de aquel pais, y seria muy del caso que el Gobierno los reclamase
para ilustrarse tanto acerca de los males que causa esta contribucion , como so=
bre los medios intentados para corregirlos, y las graves dificultades y casi im-
posibilid:d de lograrlo en lo mas minimo mientras no se muden eateramente
las bases adoptadas. .

»Con esta ocasion recordaré al Gobierno lo mismo que indiqué ya con
motivo de otra contribucion , 4 saber, que se adoptase un sistema d.ferente en
el modo de hacer los arriendos, 4 fin de que entrase en el tesoro piiblico lo que
queda en manos de los comisionados y de los escribanos que los autorizan.”

E!l Sr. Ortiz de Velasco: »Es preciso que se haga cuanto antes sea posi-
ble una mejora en cste impuesto, porque pesa- muy gravosamente sobre fa ri-
queza piiblica, y adolece de todos los vicios de que puede adolecer. Generals
mente en E.pafia se destina el vino & la fabricacion de aguardientes, lo que has
ce que la contnibucion en ditimo resuitado recaiga sobre el importante ramo
de vifiedos, con perjuicio de la industrix agricola, 4 la que se grava con un 23,
un 50, y 4 veces un 100 por 100, Esto parecerd imposible, pero no lo es,
puss el aguardiente ticne 14 1s. en arroba de impuesto, siendo asi que el pri-
mitiva producto importa 7, 8 i 9 rs. en arroba: véase cdmo es algo mas que
el 100 por 100. Yo comprenderia bien que en Inglaterra, Francia y otras na-
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15+ :»Onro wicio muy’ capital
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 oriyase’ com un impuesto al vino 6.aguardiente por no ser productos
:l:in”i: g:;‘”;ccoomptendg,‘por qué en Espaia sc le grave de un modS) tan
ricp:iic;ﬂ 4 la.agricultura, y ‘mucho mas cuando necesitamos . proteger 3§ esta
" 4 dar salida 4:sus. productos, cuando carecemos , por decirlo asi, de comer-
;'a;_ lisariﬁmo, y:para:nuest1os caldos estan;cerrados los puertos de la Am'énca.
Todas catas consideraciones :hacen - que insista en la -necesidsd de remediar lo
mn;'p;omo posible los males que caus2 cl.impuesto de que se trata, .
1.9 A demas; estos.dias se:ha votado otso impucsto-de 200:1s. 4 cada fébrica
de ag tes | debamos mirarnos mucho antes de- recargar &

dé aguardiente ; -lol qué kace que
’ : stde oo ‘ . :
e o s cap y que debe evitarse,, es. que para la recaudacion
el impuesto en cuestion,, s¢ nccesitan gran nfimero de empleados; lo que cau—~
sa‘gravimen 4 los pueblos.y. perjudica 4 los productos: de las rentas.

»Otras muchas consideraciones pudieran afiadirse 4 -hs ya expuestas para
probar los perjuicios que causa el actual método que s sigue en esta contribu-
cion, y llamar la atencion del Gobierno hicia su remedio.” -

" Kt Sr. Torves., comisionado régio: »Ya se ha hablado en el Estamento de

‘Ha contribucion de aguardients-en otra ocasion en que se hicieron presentes los

vicios que acaba de indicar el sefior preopinante , y que el Gobicrno no soloes-:
t4 muy lejos de ‘defender, sino que en vista de_' las reclamaciones qnérgvcas_qug
habia, se ha ocupado en su eximen y ha modificado algunas medidas ponién=:
dolas tas en armonia de 1o que estaban con las: instituciones vigentes. Pero es
preciso no perder de vista la necesidad de conservar. un impuesto que produce
mas de 15 millones, mientras no se encuentre ¢l modo de reemplazarlo con
otro menos gravoso; lo cual no se opone 4 que se adopten cuantas mejoras sean
posibles, como. procura hacerlo el Gobierno , 4 pesar de las grandes dificulta=
des que se le presentan con frecuencia. Cuando se creb el ministerio de Fo-
mento , ahora de lo Interior, se dictaron varias disposiciones, sn:m:lo una de
ellas 1a Real érden de 20 de Encro de 1834, declarando libre el triafico , con~
sumo y venta de:los objetos de comer, beber y arder.-Los pucblos creyeron:
con esto que cesaba todo estanco de-aquellos articulos, lo cual, unido 4 la ba=
ja de consumas producida por el terrible azote del .cdlera, hizo que la mayor
parte:de los arrendadores pidicse la rescision de sus contratos, y pusoal Go-
bierno en grave conflicto. Dictironse entonces algunas medidas dirigidas 4 ase~
gurar los productos de la renta, y al mismo tiempo & mejorar en lo posible su:
recaudacion , protegiendo esta industria. Fue una de ellas la formacion de un
expediente general en los términos que voy 4 tener-la honra de nzamfestarlo‘
al Estamento (ley$ parte de una circular). La mayor parte de los intendentes-
han enviado ya las noticias que se les pidicron; pero siendo muchas de ellas-
poco claras y bastante contradictorias , el Gobier.no ha pedido otras, previnien-:
do se oiga 4 las sociedades econbémicas, corporaciones de comercio y personas:
versadas en la materia: en una palabra, ha hecho cuanto estd de su_parte. pira-
proveer al remedio de esos vicios que existen en la contnbucno:\, si biea el re=:
mediarlos no es tan ficil como se cree. La Fxgnc:a lleva 18 aiios para arreglar
este mismo impuesto que grava sobre aquel. pais enormemente, y todo lo que:
hasta ahora ha hecho, ha sido aumentar unas veces ¢l impuesto sobre la pro-
duccion disminuyéndolo en el trifico y consumo, y otras aumentario en este
'y rebajarlo en aquella; t .
versos intereses de un modo satnsfactof:g; . L .
- w JGizguese, pues, si nos serd tan ficil como se picnsa hacerlo aqui, donde la
misma abundancia de vinos y los. pocos ‘progresos de la fabricacion; dificultan
mas el arreglo. S¢ ha hablado de quejas y clamores contra el impuesio, y efec—
tivamente las ha habido de algunas provineias, espji:lalmente de Catalufia y de
Valencia. Por lo respectivo 2 la primera, s¢ man o‘acordar con las auxond:_:-
des locales el mado de repartir la.suma & que ascendieron los valores en el afio
anterior; y el intendente avisa que no sc ha concluido la operacion por falta de
noticias de algunos corregimientos. En Valencia, no habiéndose prescmado are
rendadores, estaba la intendencia ocupada en adoptar otras _mefindas. Pero, se=
fiores , no se crea que esas quejas son tan fundadas como lo indica el modo con .
que se ponderan; pues hay pucblos que al mismo ticmpo que elevan sus clamo- '
res contra lo que el Gobierno les exige por la renta de aguardiente, imponen’
4 este liquido enormes recargos para sus gastos. Ceuta, que al elevar sus quejas-
decia que se perdia la industria vifiera con los derechos impuestos , r:cargaba
con 64 rs. cada arroba de aguardiente para sus atenciones mumcxpalgs.. Grana=~
da, que se opuso & la exclusiva del abasto, arrend6 los puestos piblicos para
voluntarios realistas , y dejo § cargo de los arrendadores ¢l pago de los dere~
chos de puertas, el de impuestos para caminos y otros objetos, que reunidos
i 5009 rs. :
;l::.:'a?;'ﬁmgdian ,-diré al Estamento que el Gobierno, que ha tenido presentes
y procura reunir cuantos datos le son posibles, esta tratando de mecjorar este
punte, creyendo fundadamente que para la proxima legislatura podrd presentax
up nuevo sistema que conciliara todos los intereses cn la parte posible , y libar-
tard al Estamento del disgusto de votar una contribucion que efsclivamente pro-
duce males al pais.”
., EL Sr. Ortiz de Velasco igera
~ Se declaré el punto suficientemente discutido;
»dé aprobado. - .
“‘O’Aq:;gi(;n‘:ie los Stes. Cuesta , Samponts, Palaudarias, Chavarri y Ayarza:
»Pedimos que 4 las ciudades y pucblos sujetos al derecho de puertas s les per-
mita tomarlo en arrienda, si lo solicitan, satisfaciendo la misma cantidad li-
i inistracion.” . .
qllldlgtlles[:)lb:f:!‘l: »El objeto que nos ha movido 4 firmar esta adicion es el
evitar vejimenes & los pueblos, y el hacer menos odioso ehiderecho de puertas
de lo que es por ¢l modo con que suele exigirse, ofendiendo algunas veces hasta
¢! pudor, como no hay persona que lo ignore. Por eso degimos que los pueblos
que lo pidan puedan arrendar por si ese derecho, san’sfacxendo la cantidad que
haya producido por administracion , bicn calculada, 4 fin de no perjudicar tam-
poco 4 la Real Hacienda.” . . - .
Puesta 4 votacion , resultd tomarse en consideracion, y pasar d ia comision
ntra 38. . .
per 410'] 'S(:l.ol’s::riz reclamé la presentacion de ciertos documentos que habia pe-
dido en otras sesiones anteriores 5 los cuales puso sobre la mesa el Sr. Torres,
comisionado régio.
El Sr. conde de las Navar:
jarafe dc Sevilla, se han tenido prescotes
vion de este impuesto.™,

deshizo una ligera equivocacion. . )
¥y puesto 4 votacion el arti-

»Quisiera saber si en la parte relativa al al-
log vicios de que adolcce la recauda-

\

cka \

sin acertar con un medio que alcance 3 conciliar los di-~-

Asi, pues, prescindiendo del valor dc unas exageraciones -
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E! Sr. Lopez del Bario: »La contestacion £ 1a duda del Sr. conde de las
Navas se halla en el mismo dictdmen de'la comision, pig. 27, Aljarafe de
Sevilla, en cuyo dictimen ha tenido la comision 4 la vista todos los wicios vy
defectos que habia en la recaudacion de este derecho, y gue fueron el objeto de
una peticion aprobada por el Estamento, y por lo tanto, en dicho dictimen
ha tratado de corregir dichos vicios, con lo quc ha estado de acuerdo ¢l Go-
bierno.” '

El Sr. conde de las Navas manifesté estar agradecido 4 la explicacion da-
da por la comision, ya que no habia podido obtener igual satisfaccion del Go-
bierno, afiadiendo que desearia quedase consignado en el acta. ’

En seguida se procedio 4 la lectura del dictimen de la comision encargada
de examinar ¢l proyecto de ley sobre reintegro 4 los compradores de bicnes
vinculados, relativo 4 las adiciones hechas al ‘mismo proyecto, y de los dos vo-
tos particulares del Sr. Puche Bautista y del Sr. Alvarez Garcia.

. Abjerta la disiusion sobre dicho dictdman, se leyd la parte relativa 4 la
adicion del Sr. conde de las Navas al arr. 1.° para que se sustituyese 2 las pala-
bras: % virtud de , las siguientes: con arreglo 4, cuya adicion opinaba la co=
mision no era adinisible. :

El $r. conde de las Navas dijo que desearia saber qué razones habian mo-~
vido 4 la comision para opinar que no era admisible su adicion, manifestando
ademas que se reservaba la palabra para contestar 4 ellas luego que la comision
las expusicse. Mas habiendo advertido al orador el Sr. Vicepresidente que no
podia kablar en un mismo asunto mas que una vez, prosiguié

El Sr. conde de las Navas: »No puedo conformarme con el dictimen
de la comision, porque yo sicnto por principio que toda ley ha de tener el ca-
racter de justicia, y no ha de incl:nar la balanza 4 un lado mas que 4 otro. La
comision dice que considera innecesaria mi adicicn, y lo que aun es mas, per-
judicial 4 los compradores, cuyo reintegro es el objeto de la ley 4 que se re-
fiere. Aqui parece que la comision trata de beneficiar exclusivamente § Jos com-
pradores, como si solo hubiesen sido de mzla (e los vendedores, vy sin consi-
derar que muy bien pudo haber compradores de mala fe; asi como hubo ven-
dedores de iguales circunstancias.

» HE¢ aqui.por qué no me parzce justo que la balanza de la.iey se incline 4
un lado mas que 4 otro. Las leyes, para que se cumplan debidimente, es me-
nester que lleven consigo un caracter de justicia que no permita rehusar su cum-
plimiento.. .

»Dice la comision que adoptada Ia sustitucion que yo propongo, tinica=
‘mente tendrian lugar al disfrute de los beneficios que proporciona dicha ley
aquellos cuyos contratos fueron hectos al tenor y scgun el espirita del decreto
de las Cértes. Justamente es eso lo que yo voy buscando. Las condiciones exi-
gidas por aquel. dscreto & ley, son la ley mimma, vy en esto no hay pequefiez
que valga, por lo que se conoce que no expresan lo mismo las palabras ra vir=
tud de, que las de con arreglo & la ley, pues esta debe <2r la condicion preci-
sa para que sean validos los contratos. Al contrario, conservadas las palabras em
vivtud de, no habria la misma precision de sujetarse al cumplimiento de la re-
ferida ley. Aqui estd precisamente la fuerza de mi argumento. Para que los
contratos sean vilidos es preciso que se hayan cobservado los requisitos de la
lzy @ estos requisitos eran la condicion sins gies son las ventas debieron hacer-
sc ;ly faltando dichos requisitos, claro ¢; que no se cumpiia el objero de
la ley.

{vPor esta razon, y no pudiendo alegar despues otras nuevas por prohibir-
me ol reglamento hablar dos veces, pido al Estamento que toms en considera—
cion mi adicion, y desaprucbe en consecuencia el dictémen de la comision.”

E! Sr. Puche: »El argumento del Sr. conde de las Navas se desvanece
con salo explicar el articulo 1.° de la ley. Aqui no se trata precisamente de
dar validez & los contratos & ventas hechas en Ia época constitucional; se trata
vinicamente de fijar el reintegro 4 que estan obligados los vendedores de esios
bienes que por la cédula de Marzo del afio 24 volvicron 4 entrar en posesion
de ellos, Por consiguiente, no tratindose ds dar validez 4 dichas ventss, y f
solo del reintegro del precio de estas, siempre que este reintegro se verifique,
queda logrado el objeto de la presente ley, cualesquiera que fuesen por-otra
parte las disposiciones de la de las Cortes, anulada por la citada Real cédula,

»Claro es que si se dijese: con arrcrio 4 la ley, esto daria lugar 4 una
multitud de reclamacionss que se han procuarado evitar con la ley de que se tra-
ta. Por estas razones la comision s¢ ha visto, aunque con sentimiento suyo, cn
la necesidad de desechar la adicion de! Sr. conde de las Navas.”

El Sr. conde d¢ las Navas y el Sr. Puche deshicieron unas ligeras equivo-
caciopes.

Preguntado si el asunto estaba bastantemente discutido, resultd que so poe
36 votos contra 35.

El Sr. Cafiaveral manifestd que era sensible se gastase el tiempo en cosas
de tan frivolo momento, mucho mas teniendo razon los dos sefiores preopi-
nantes, y siendo la causa de no convenirse que el Sr. Puche y Bautista habia
contestado al Sr. conde de las Navas como kombre de letras,, cuando dicho se-
fior conde habia tratado ¢l asunto como un particular; y cuando si se le hu-
biese contestado en el mismo sentido, tal vez 5. S. habria quedadn con-
vencido.

El Sr. Puche y Bautista, despues de 'mnt.lifestal: no haber.(?ado lugar 4
Ja menor pérdida de tiempo, dijo que en términos claros la adicion dil s:fior
conde de las Navas no cra admisible, porque la ley de que se trataba 1o tencia
ai completo reintegro de los bienes vinculados, sino al del precio de los~mis-
mos. Que si dicha ley tuviese por objeto el reintegro ;11b=o\u(0 de tales biencs,
entonces el argamento del Sr. coade de las Navas tendria una fuerza insupera-

le, y deberia decirse con arreglo; mas que no traténdose sino del reintegro del
precio de los mismos, y pudiendo suceder que se hubicsen hecho diferentes
contratos en virtud de la ley 1.1: las Cories, v no enteramente con arreglo §
elta, por esta razon debia subsistir la expresion en wivud de, ¥ de ninguna ma-
nera sustituirse las palabras con arregie 4.

Se declard el asunto suficientemente discutido; y puesto & votacion el dic-
timen de la comision, qued6 aprobado. .

Lo quedd asimismo sin discusion el relativo 4 la adicion hecha al articu-
lo 5.°, que opinaba la comision dcb\’a aprobarse, ¥ por la que e pedia sc 3 fa-
diese & dicho articulo la siguiente cliusula: »$i ¢l pnscedor_ de 11 finca eligiere
eniregarla, pasara § manos del comprador para que la disfrute como ducdio,
abonando este las anticipaciones que aquel hubicse hecho por razon de cul-

tivo,”
]
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: 4[.3 comision ; conviniendo con el espiritu dela ‘adicion prapuesta por el

;;,. Gonalez (D: Antonio):al articulo’ 12;, 4 saber: nexceptuando sin embars’

go.l:i.lcsion'enorme'(’)-enormisima que rescinden: los contratos 7. era de pare=

cer que se re

k encncias en que hubiese un vicio legal que al efecto sca suficiente”
* av;l Sr. Gonzahz {D. Antonio}: »La comision, habiendo- admitido la

adfcionvque tuve el honor de presentar al Estamento,. 1a-ha redag:tado d_e otra:
manera diferente de la que yo la presenté; y en esta nueva redaccion ha incur-:
rido en contradicciones tales, que por dicha adicion no se logra ya el objeto

. que yo me llev4 al proponerla. T . o
»El dictimen de la comision dbraza dos partes, de las que voy. 4 hacerme

cargo, tomando por base cl articulo 12, al que mas principalmente puede re-

ferirse la adicion. . , _
»Se dice en el dictimen de la comision (lo ley3). Cuando yo tuve el ho-

nor de hacer esta adicion , conocia diferentes casos particulares, como conocen
sin duda muchos de los Sres. Procuradores, de.los efectos perniciosos produci~
dos por las avenencias celebradas en la época ominosa que sucedié .al sistema
comstitucional ; y con el fin de reparar estos efectos, cs con el que yo presenté

1a adicion; y sin duda el mismo con que la aprobd el Estamentos; fin que se:

destruye redactando dicha adicion en los términos que propone la comision.

» Yo preguntaria & esta: si se ha propuesto que todos-aquellos comprado-

res que hicicron avenencias forzados por las circunstancias de dicha época, re-
clamasen contra dichas avensncias, ;avanzarian.mas si le apoyasen en ia adi--
cion nuevamente redactada, y no en la que yo propuse: No ciertamente, por=
_ que es sabido que el vicio de /esion enorme y enormisima se subsana con el pre-

cio integro de la cosa compradi 6 vendida cn mas 6 en menos de la mitad del.

justo precio, y principalmente con la rescision del contrato, que son los.dos.
casos que abrazaba mi adicion, y el principio que yo tuve presente al propo-

nerla. ¢Pero de qué manera establece este principio 12 comision? Esta en la se=

gunda parte de su dictdmen incurre en una contradiccion ,” manifestando ‘que
debe satisfacerse, con arreglo 4 las lcyes, el déficit que resultase de-la cantidad
po satisfecha: voy 4 manifestar en donde estd su contradiccion.

»En todos los contratos generalmente se ha establecido por base la bue-
na fe; por manera que una ley de Alcald, que es Ia 1.2, tit. 1.2, lib. 10.de la
Novisima Recopilacion, dice que cualquicra manera que el hombre se obligu,
queda obligado; y partiendo de este principio del derecho y base de buena fe
en materia de estipulaciones, es necesario convenir que todos los contratos que
no se apoyen sobre este principio, son nulos. La ley 2.2 del mismo titulo y li-
bro dice: que sin embargo de csta buena fe, no valdrin aquelios contratos en
que hayan concurrido lesion enormisima, perjuicio 6 dafio que exceda de la
rnitad del justo precio; y la ley 3.2 del mismo titulo y libro dice, que cuindo

hay esta buena fe, siempre que la lesion, perjuicio 6 dafio no llegue 4 la mitad

_del justo precio, no pueda dizolverse el contrato.

\ .. -

»H¢é aqui por qué medio la comision incurre en la ﬁontradiccidn'v, fbrque '

ella establece un principio que no se puede Mevar 4 debido efecto por los con-
signados en nuestras leyes. Dir la comision sin embargo, que hay una accion
sepirada de los preceptos de estas leyes, en virtud de la cual se autoriza al
comprador & vendedor 4 que pueda establar otra reclamacion: pero esta tiene
‘tales inconvenientes, que solo su introduccion es un pleito. Hablo de la accion
.quanti minoris , Teconocida y establecida por nuestras leyes de Partida; pero
en cuya admision siempre ha habido una resistencia fundada en la ley 3.%; ti=
tulo 1.2, lib. 10 de la Novisima Recopilacion, en la cual se previene que se
lleven 4 debido efecto todos los contratos siempre que el perjuicio de lesion
no llegue-4 mas de la mitad del justo precio. Esta es la contradiccion que en~
vuelve 1a ley de quanti minoris, contra una ley que tiene mas fucrza y mas
vigor, y que existe en la Novisima Recopilacion; y hé aqui la contradiccion
que yo noto en el dictimen de Ja comision, y en virtud de la cual no se pue-
de llevar 4 debido efecto dicho dictimen, ni puede tener lugar la reparacion
de los dafios que yo me propuse en mi adicion. : -

»La comision ha debido tener presente en qué caso s¢ hallan todos los -

compradores de bienes vinculados, y. las graves consecuencias que se. hubieran
seguido de adoptar el articulo 12 de la manera que lo hubiese presentado; y
para que se conozca la gravedad y el tamafio de los perjuicios, me haré cargo
de la situacion en que se vicron los compradores en aquella épaca. .

' »Cuando se publich la cédula de 11 de Marzo de 1824, todos los com~
pradores de bienes vinculados qué habian sido afectos al sistema constitucional,
se veian anonadados y perscguidos con tal ieson, que hubieran cedido, no digo
yo los derechos que por la ley de las Cortes les pertenecia, sino cualesquiera
otros. Tan amenazados y perseguidos estaban por la faccion dominante en:aque-

lla época, que no tenian accion ni defensa, y toleraron que se les arrancasen.

con violencia los bienes ; ¥ en este caso no s atreviercn a establecer ninguna

especie de demanda para lograr al menos que sc les restituyese el precio de los

bienes , segun la cédula de Murzo precitada. Era tal la fuerza de aquellas cir-
cunstancias, que ninguno se atrevia & feclamar los perjuicios para evitar asi
mayoies quebrantos, y nuevas persecuciones. : )
»Otro caso en que se vieron los compradores, fue aquel en' que los vende-
dores quisicron observar los principios establecidos en la cédula-de 11 de Mar-

20 de 1824, por los cuales no les concedieron mas que el derecho de retencion .

establecido por esta ley injusta, obra del despotismo. Pero aun cios mismos
vendedores que consintieron en ese derecho de retencion, no dieron todavia
ninguna garantia & los compradotes para que se reintegrasen del valor de la fin-
ca, porque aun aquella misma ley 6 cédula habfa dicho que solamente esta-
rian obligados 4 responder 4 esta retencion de las fincas, los vendedores & sus
inmediatos sucesores que hubiesen concurrido 4 la venta; por manera que el
reintegro de los compradores dependia de la vida de esi..  vendedores. En esta
posicion el comprador se veia en la necesidad de entrar e avenencias, y estas
son las que se trataban de salvar por el art. 12.

»Yo llamo muy particularmente la atencion de la comision para que se
haga cargo de las consecuencias que resultaban de tales avenencias.

»El tercer caso en que se hallaban los compradores, y que ya se indic6
por alguno de los Sres. Procuradores en la discusion general de este proyecto,
fue el de aquellos vendedores de buena fe, «jue respetando los principios justos
de los contratos, y en virtud de los cuales habian hecho las enagenaciones, no
quisisron reclamar de los compradores los bicnes, y sc los han dejado hasta el

dactase el articulo.enestos términos: »Se dejan sin embargo dsal-.
vo-los derechos de las partes para:repetir.& recobrar el déficit en-que se consi~
deren agraviados con arreglo 2 las leyes, como tambicii- para .que 56 rescindan’

dia; I buena fe los ha salvado , 'y en viftud de-esta retencion: han ‘hecho vili. "

dos: aquellos contratos. Peto esta’ no ¢s Ja cuestion, ni para-estes ¢s necesaria Iy

ley: lo que importa- es - presentar §: los: compradores en 2. situacion en. que'ss |
vieron. Es claro que en la:situacion en:que se. encontraron ."-'llsia'flixi-principio‘ 5

de. «coaccion; no habia libré voluntad, y:faltando -esta:.no - tenia el -cor .
lugar para-elegir libtémente el medio justo de indemnizacion. Se obligaba,, pues;

hacer las avenencias; b éstas no se'celebraban:,, segun:los principios. gg.'.,,,],
de"la"justicia.'Eran contratos-en 1ds-cuales obraba’la: coaccion;; y:por:: lo-tante

resultaban. las lesiones enormes y: enormisimas; que son: las que : yo: tfat: e !
salvar por la adicion que tuve el honor de prcs’enlaral eqan?::lg " cu;:. ot

el:dictimen de la comision. 12 ¢ - B T T
»Por tanto yo rogaria 412 misma, qué respecto 4§ que se ha: conformade:
con el -espiritu de mi adicion, y & que no se pueden ‘reparar. los: males que me
propuse con la misma, y. sespecto- tambien 4 que la‘Ginica: accion ‘que quedaria
al litigante para introducir una accion dificil y poco usada-en los tribunales, y
hasta' resistida por nuestra legislacion: vigente, es un:rémedio nulo;, sin olvic’lar
al mismo tiempo una cosa, que no 'deja de ser:importante réferente 4§ la ac-
cion.quanti minoris, 4. saber: que.se concede para:su ‘reclamacion solamente
un afio, scgun la ley. 63 , tit.-5.%, part. 5.3, concediendo:parala de la lesion
enormisima la ley recopilada cuatro: afios, contados.-desde ‘el dia de.la fechs
del contrato cuya rescision’se pide, por mancra que este principio mas liberal

jeto be probado que no‘puede conseguirse por:las contradicciones que ‘envuelve

abraza mas tiempo. y .deja :mas libertad § las partes contratantes. para- hacer la-

reclamacion dz dafios.y perjuicios: yo- rogaria, pucs; que teniendo la comi-
sion en considsracion _todo esto;: redactase mi adicion . ea los términos que he
;)x:‘dlpado ‘.. porgue considero que solo de ese modo es como-puede producir los

cnos -efectos que apetecemos sin incerrir. en las contradicciones que a
de la redaccion que le ha.dado la comision.” . o 46 Sparecen
El Sv. Puche 3 Bautista: » Aunque la comision esti muy distante de

. disentir de los- principios que ha sentado el Sr. Gonzalez en'su discurso apo-

yando su adicion, sin embargo no ha podido ‘conformarse con ella en los tér-
minos en que la ha presentado. La adicion estd reducida 4 que se reconozcan

- todas las avenencias, exceptuando sin-embargo aquellas en que hubiese habido -

lesion enorme 6 enormisima-que rescinden los contratos. La comision sin incar-
rir en una contradiccion no es posible que esté conforme con semejante idea.-
» El Sr. Gonzalez acaba .de leer ‘una ley por la cual resulta que la lesion
enorme no rescinde los. contratos;'y existiendo esta ley, aunque otras digan ‘lo
contrario, siempre tendremos que. segun el tenor de aquella, dicha lesion por
si-no rescinde los:contratos, y.que la adicion del Sr. Gonzalez estard hasta-cier-
to punto en .contradiccion-con.lo-dispuesto en esa ley. vigente. La comision no
obstante admitio el pensamiento, y le da toda la. latitud posible en su dicti-
men. ;Qué queria el Sr. Gonzalez al pretender que.en- el articulo se pusiesen
las palabras erorme 6 enormisima2 Que en aquellos contratos en que hubiese ha-

bido semejantes lesiones se reparasen los malos cfectos-de. ellas; y he aqui pot -

qué la comision sc-ha visto en-la precision de admitir dos:extremos., uno para
los que se hallen en el caso de lesion. enorme declarando el dérecho que tienen
para ser reintegrados de aquella-parte.que falte para cub{ir el total, y en que se

crean perjudicados, y el otro. para que los que hayan sufrido una lesion emor- -

misima obtengan la rescision del contrato, 4 fin de repararla. -

.+ »La comision por consiguiente, lejos de haberse opuesto 4 la idea del se-
fior Gonuzalez, ni de haber tratado de introducir mayor confusion en el asunto,
no ba hecho otra cosa que darle mas claridad, y proporcionar 4 los comprado-

. Tes.una nueva clase de accion contra los perjuicios que hayan experimentado.
No ha usado de las palabras lesion enorme ni encrmisima por la misma razon

que ha indicado el Sr. Gonzalez, porque la palabra lesion enorme significa en
las avenencias una cosa ; y-en los contratos de.compra y venta otra; y aqui se
trata de quc haya reintegro en'todos aquellos casos en que con arreglo 4 las le-

yes pueden considerars: destruidos los contratos , por los vicios legales que haya

podido haber en ellos. . L
» Estos son los principales fundamentos y miras que ha tenido Ia comision
para. modificar la adicion:del Sr. Gonzalez, y para preseatarla de un modo que
no admite dudas, y con-una latitud que abraza todos los cascs posiblés”
ﬁl .fr Gonzalez. (D. Antonio): »EL Sr. Puche. acaba de manifestar ‘que
en mi adicion habia. encontrado alguna contradiccion , y para prucba de que es=
to no es exacto, 5. 5. me permitird que recuerde su contenido, y haga de él

una ligera explicacion. Mi objeto. fue el que se exceptuasen, del rigoroso cum=.
plimicnto aquellas avenencias en que hubiese concurrido el vicio de lesion enor=.

me y enormisima. Abracé las dos, pero no dije con arreglo 4 las leyes , . por-
que. sabia. que segun el tenor de alguna de estas no podian rescindirse loé con-

tratos por lesion enorme. Conociendo yo dicha ley,.y tratando de reparar en .

lo posible los perjuicios é injusticias que se cometieron-cn la época del gobier- -
no absoluto, y que yo no veo poderse compensar sino adoptande mi- adicion,

no puedo menos de insistir en ella. )

»En cuanto 4-lo demas, en los casos de que se trata, avenencias y dmlra- .

tos vienen 4 ser una misma cosa, y la ley misma'4 veces los confunde; usando
cudndo de una; y cuindo de otra palabra.” ' .

El Sr. Puche convino con el Sr. Gonzalez en 11 diversidad que habia en
nuestras leyes en érden al uso de las palabras, contratos. y avenencias;. pero tra-
tindose de compras y ventas opind que en lo general reconocian aquellas como
avenencias las que recaian sobre una cosa dudosa, y como contratos los que
partian de una base fija. .

El S$r. Carfaveral: » No hallindome completamente satisfecho con las ex-
plicaciones que se han dado acerca del asunto de que se trata, haré algunas cb-
servaciones, cuyo objeto principal no es otro que el de buscar mas ilustracion
para que la ley salga en términos tan claros que no dé lugar & cavilaciones ni
subterfugios.

» Respecto, pues, del Sr. Gonzalez, autor de esta adicion, como quiera
que haya dicho'que el recurso de lesion enorme & enormisima se introducird
scgun las leyes, afiadiendo en la Gltima parte de su discurso que estos recursos
tienen un término sefialado para su introduccion, esto me ha sugerido la reflec-
xion siguiente. ; Este término legal scri aplicable desde entonces, desde ahora, 6
desde cuindo? Los abogados , fecundos en recursos para ‘defender las pretensio=
nes justas & injustas de sus clientes, no serd extrafio que se valgan de esta duda
para dejar frustrado el espititu de la ley, cuya letra no estd la mas clara y ter-
minante.

» Es necesario tener presente para declurar vilidas estas avenencias, que se-



- gun los principios de aquella justicia eterna que dicta 1a voz de la razon usi-
versal, y que preceds d todas las leyes, no habiendo habide libre y esponténea
voluntad para celebrarias, no deben propiamente consideratse tales. Ni se las
debe mirar en su mayor parte sito como el resultado de un cilculo de proba-
bilidades y esperanzas, sobre las que no debe por consiguiente recaer ni aun el
concepto de lesion de ninguna especie. Ahora que se ha fallado este pleito ante
el tribunal de la Nacion, condenando la ley anterior , es cuando debe principiar
la accion por parte de los agraviados, y desde shora es desde cuando delse con-
tarse ¢l término para las reclamaciones, y no dejarlo al juicio de los letrados,

. que como llevo dicho, son fecundos enn tnventar medios de t,-.ludir los efectos
de las leyes. Como no soy letrado ni jurista de profesion, no sé si habré acerta-
do & explicar mi idea, que no es otra que la de que sc.dé roda la claridad y
jprecision posible & esta medida.”

E! §-. Gonzalez (D. Antonio) manifestd en contestacion al Sr. Cafiave~
ral que no habiendo derecho alguno para las reclamaciones de los agraviados
hasta la promulgacion de la ley, el término para hacerlas no deberia empezar
sino desde dicha promulgacion. :

Ei Sr, Istiriz: »Entre las particularidades de estz proyecto no deja de
ser muy notable la de que el Sr. Secretario de Giracia y Justicia, que la
presenté en el Estamento de ifustre Préceres, y luego 1s trajo el de Sres. Pro-
curadores, MO Ocupe ya su asiento, y que el Gobierno se encucntre en esta
parte manco, porque ni aun el sucesor. del Sr. Garelly se haila presente para
aclarar las dudas que ocurren. Contrayéndoms= 4 la cuestion presente entrazé en
¢lla, aunque lego, no sieudo mia la culpa, si como tal no acertare en la mate-
tia, sino del que me nombrs para esta comision. El Sr, preopinante ha dicho
que tampoco €5, aunque lo parece, facultativo & jurisconsulto, por lo que de
Iego 4 lego trataré de contestar 4 sus observaciones. Yo miro la cuestion bajo
este punto de vista. Se hicieron ventas y compras de bienes vinculados en vir-
tud de una ley dada por las Cértes; vino la fuerza del gobierno absoluto; des-
truyé esta ley, y volvieron las cosas 4 su antiguo ser, dejando sin embargo
abierta la puerta para que los compradores de bienes vinculados se entendie~
sen con los vendedores con arreglo 4 las bases de la cédula de 11 de Marzo
de 1824.

» El Gobicrno actual , cuya mente, segun se ha indicado ya otras veces,
no era el destruir 1o que la fuerza habia hecho, sino sustituir un término que,
fijando en este asunto el justo medio que ha querido buscar para todos los de-
mas, proporcionase el beneficio de los unos sin gran perjuicio de los otros, me-
ditd esta ley, y en ella establecit el principio de mantener las avenencias. Si
cuando se traté de ellas los sefiores que ahora atacan este articulo fundado en
las mismas, se hubiesen opuesto de frente, y manifestado que no cran validas
porque estaban hechas bajo una coaccion moral , que inducia & creer que los
compradores de estos bienes fueron violentados & pasar por ellas, entonces la
comision, 6 4 lo menos yo como individuo de ella, hubiera apoyado esta idea;

pero despuss ya de haberlas respetado y reconocido, querer destruirias, ata-.

cando 4 la comision y combatiendo su dictimen, me parece que no es justo ni
oportuno, y tanto menos cuanto los principios en que se funda estan consigna~
dos en 1a ley admitida ya por el Estamento. .

» Ademas, en el articulo 6 dictimen que presenta la comision estan sal-
vados los inconvenientes que trata de evitar el autor de la adicion, y por él
queda el comprador de bicnes vinculados en disposicion de poder subsanar por
los medios legales los perjuicios que puedan habérsele irrogado. Toda la dife~
rencia estd en los términos & modo de expresar la idea del Sr. Gonzalez, que
en ¢l fondo es la misma que la comision adopta con mayor extension. Ni ic6-
mo podia ser otra cosa cuando en sus opiniones y simpatias estan tan confor-
mes con S. 8. los individuos de ¢lia? De consiguiente me parece que debe apro~
barse el dictimen de la comision tal cual se ha presentade.”

E!l Sr. Casfaveral: »El Sr. Istiiriz parece que ha notado en mi cierta in=
consecuencia al manifestar que el punto de las avenenciss deberia haberse ata~
cado dz frente, ¥ no de lado; pero S. S. recordard que yo he dicho que el arti-
culo consagrado & este punto tal como estd, me parecia muy duro, entendién-~
dose que lo he expresado siempre con el respeto debido 4 la decision del Fota=
mento; y por esta razon deseaba que se hicicran algunas modificaciones al arti=
culo referido.”

E! Sr. Gonzalez (D. Antonio): »El Sr. Istiriz ha creido que mi objeto
ha sido presentar & la comision con un caricter odioso. Se ha equivocado mu=
cho 8. S., porque ademas de apreciar particularmente 4 los individuos que la
componen, respeto tambien las decisiones del Eitamento; pero he creide que
adoptindose la adicion que he tenido el honor de hacer, sc evitarian males de
consideracion en esta materia.”

El Sr. Istdriz: »Me levanto para manifestar de un modo explicito que
la comision no ba querido hacer ninguna incuipacion personal al seiior Gon-
zalez.” .
El Sr. Secretario del Despacho de Estado: »No creia tener necesidad
de hablar en esta cuestion, porque me parecia sobradamente clara. Sin embar-
g0, como sc me ha interpelado, es de mi obligacion el contestar.

» Esta ley fue presentada por un Secretario del Despacho que no ocupa ya
este banco. El ministerio, sin embargo, la sostiene, porque la cree conforme
4 sus principios.

»En cuanto & la circunstancia de no hallarse ahora presente el actual Se-
cretario del Despacho de Gracia y Justicia, es meramente casual ; pero el Go-
bierno responderd, y lo mismo es que sea por conducto de uno que de otro,
aunque con la desveritaja de no hacerlo como podria el digno magistrado que
hoy ocupa el ministerio de Gracia y Justicia. . .

» Respecto del espiritu de la ley ha dicho el Sr. Istfiriz que el Gobierno
la presentd , siguiendo el sistema del justo medio. Efectivamente es asi: el se~
fior Istiriz ha dicho la verdad. El ministerio encontrd: 1.2 una ley dada por
las Cértes , permitiendo la venta de bienes vinculados: 2.° un gccrelo de la au=
toridad Real que anulaba todos los efectos de aquella ley: 3.2 un decreto de
esta misma autoridad, reconocicndo hasta cierto punto la injusticia del ante-~
rior, y que volvicndo en si (digdmoslo asi) duba una reparacion, aunque len-
ta y esquilmada, de la injusticia primitiva; y A" atro c_iccrcxo expedido hace
dos afios, en que ya s¢ indicaba una tendencia 4 principios reparadores.

: s05

»E! miniterio actual, siguizndo ete camino de reparacion , tratd de vet
hasta qué punto, reconccisndo ¢l principic de la validacion de las leyes ante=
riores, era posible entyur en aquella especie de transaczion equitativa, que con=
ciliara los intere:es d= todos sin vulnerar los principics de la justizia, Desde las
primeras palabras se expre:a en el proyecto de ley , que cabalmente tuve el ho-
nor de pre:entar al Estumento de ilustres Préceres, porque el Sr. Sectetario de

racia y Justicis estaba avsents (de mancra que ni aun en este hecko ha si=
do exacto et Sr. Isthiriz); desde las primetas palabras, dign, se manifiesta que e
una ley de equidad, una ley reparadura, una ley de conciliacicn, una ley en
que sin lievar al extremo los principios politicos, se trataba de ver el medio
de conciliar lo que se habia hecho en tiempo del Gobisrtio pasade v en el de
las Cértes, El ministerio, lzjos de recatar que tal e-a su fin, lo ha manifestado
explicitamente. Dice asi el primer articulo (lo ley6). Empieza el ministerio gor
sentar el principio de la validez de esos contratos: y ien virtud de qué? D= un
decrcto dado por las Cortes. De manera que lo primero que hace es sentar la
validez de aquel contrato: 2.° que este nacié d¢ un decreto dé las Gortes del
afio ds 29, y 3.° que como consecuencia de esta validez, el principio general
es el reintegro. Todo esto se halla consignado en ¢! primer articule.

»Pero ;que hace Ia ley? Marca la manera con que se han de desenvolveér
€5tos priucipios; y esto es lo que se verifica en los artizulos siguientes. La base
general se asienta con toda latitud ; y luego ya entraton los miramientos del
Geobierno al hacer la aplicacion prictica, puesto que era necesario conmsiderar
el resultado de los decretos poteriores, de los contratos que se habian hecho,
¥ hasta el resultado de las avenencias que en virtud de estos decretos se habian
celebrado. Por manerz que los articulos de la ley no se reducen mas que 4§ §jar
ciertas reglas para hacer la aplicacion de un principio general ; lastimando cuan:
to menos sea posible los intereses particulares.

»Y en el articulo de que se trata ; qué se previene? La validez de las ave-
nencias que se hicieron sobre el recobro del capital: pues ya el decreto dado en
el mes de Marzo Jde 1324 reconocia la necesidad del reintegro del capital; por-
que se conocié que no habia nada mas injusto que el qus cevolviera uno la fin=
ca adquirida de buena fz, y se encontrara sin ella y sin el dinero. Esta injusti-
cia era tan palpable (2un en medio de la timidez naturs! que podia envolwver
el ir contra una resolucion general que coridenaba todos los actos politicos de la
época anterior ) que no se pudo prescindir de que, si se rsscindia el contrato,
por lo meros el reintegro del capital era preciso.

»Respecto de si deben respetarse las avenencias celebradas, el ministerio
Io apoy$ por medio del Secretario del Despacho de Gracia y Justicia; y aun
yo tuve el honor de hacerlo tambien. Respecto de si deban excluirse los casos
de lesion enorme y enormisima, el Gobizrno, por boca del Sr. Ministro de
aquel ramo, manifestd que estaba conforme en la idea, y tanto qus crefa infitil
expresar la adicion de que se trata, puesto que por nuesiras Juyes se exceptian
los casos de lesion enorme y enormisima.

» Asi, pues, no podia considerarse extrafio que el ministeric no manifes~
tase hoy su opinion, cuando tan explicitamente la habia ya munifestado: 1.° s0=
bre el espiritu de la ley: 2.° sobre las avenencias celebradas; y 3.° sobre el caso
de lesion enarme y enormisima, que es ¢l dnico abjsto de la discusion actual.”’

E! Sr. Istsiviz: »He dicho efectivamente que el Sr. Secretario del Des-
pacho de Grracia y Justicia, en mi modo de pensar, era el que habia Introduci-
do esta ley en la Cimara de los ilustres Prdceres; y me indujo 4 creerlo asi el
psrecerme propio del misisterio que desempefiaba. Con este motivo <l Sr. Se=
¢retario del Despacho de Estado ha aclarado el hecho, diciendo que ha sids
S. S. el que lo hizo, y en esta parte he sido ingiacto} pero ha dicho S. S. que
ni aun en eso he sido exacto. Yo apreciaré que ¢l Estamznto tome en conside-
facion cuales son las demas inexactitudes que yo he cometido.”

Se declard el punto suficicatemente discutido; y habidndose puesto 4 vo-
tacion el dictimen de la comision, fue aprobado.

La comision, en vista de las justas observaciones que se habian hecho cuan=
do fue discutido el art, 8.2, 1o present nuevamente redactado en estos términos:

»El poseedor actual, ya sea el vendedor 6 inmediato sucesor, ya sea un
tercero que én uso de la facultad del art. 5.° reintegrase al comprador con fon-
dos propios el precio de los bienes y los intereses correspondientes, como iguale
mente ¢l que no siendo vendedor ni sucesor inmadiato que intzrrino 6 prestd
consentimiento haya veridcado el reintegro, queda autorizado para considerar
dichos bienes en su poder como desvinculados.”” Aprobide.

La comision ers d= dictdmen, respecto de una adicion del Sr. Clards al
art. 12 para »que los compradorés de los bienes vinculados que no los hayan
devuelto, entren en pleno dominio de ellos, sin embargo de que los retengan
por avenencia con el vendedor & sus sucesores, con arreglo al decreto de 23 de
Octubre de 1833,” que no dcbia admitirse esta adicion. \probado.

En cuanto 4 otra dsl Sr. Perpifii al mismo art. 12, que deciai wd no ser
que en la avenencia se hubieren ya tenido en consideracion,” opinaba la co=
mision que era inGtil. Aprobado.

En cuanto a la adicion de los Stes. conde las Navas y Ouis al arh 4.9,
proponia la comision que se incluyese en el art. 22, redacrindolo en estos térs
minos :

Art. 22. »En las obligaciones con hipoteca especial & general, ¥ &n las
demas enagenaciones hechas en la citada época por titulo oneroso, comprendi=
das las dotes que se estipularon § satisfacieron coa los bisnes vinculados, se
ohservarin para el resarcimiento las mismas reglas que con respecto 4 Jos com-—
pradores quedan establecidas en Jos precedentes articulos.”” Aprabado. )

EiSr. Vicepresidente: » Habieado varios trabajos pendientes en 1ss cotni-
siones de presupucstas, ruego 4 los Sres. decaros de las mismas que se sirvan
reunirlas pasado mafiana para adelantarlos, porque habiendo una determinacion
del Estamento para que no se interrumpa la discusion de ellos, habria tal ves
que suspender nuestras taress.

» Pasado mafiana s¢ reunicd el Estamento para discutir el presupussio adia
cional de Gracfa y Justicia, y si hubiete lugar el dictimen de la comision de
consolidacion sobre ¢l prasupuesto dela caja de amortizacion. Se anuncia por se=
gunda vez la discusion del proyecto de ley sobre deuda interior. Ciérrase In
sesron.”

Se levantd esta 4 las cuatro y cuartes

EN LA IMPRENTA REAL



