‘A LA GACETA DE MADRID

DEL LUNES 30 DE_MARZO DE 1835.
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CORTES.
ESTAMENTO DE SERORES PROCURADORES
Sesion del dia 29 de Marzo.

Se abrib 4 las doce; y leida el acta de la anterior quedd aprobada.

El Sr. Vicepresidénte anuncié que continuaba la discusion por articulos
del dictdmen de la comision central sobre las clases pasivas,

El Sr. Secretario Gonzalez ley6 el art. 3.° segun le presentaba nuevamen-
te redactado la comision: era en estos términos:

»Ninguna pension serd trasmisible en lo sucesivo: las que actualmente

‘existen fenccerin con la vida del posecdor.”

El Sr. Perpiri: »Hubiera deseado antes de hablar que la comision dije-
ra las razones que ha tenido para presentar exta nueva redaccion tan distinta de
lalryla2®

El Sr. Ferrer: »La comision no tiene mas explicaciones que dar que pre-
sentar el articulo: S. S., que siempre pide la palabra en contra de todo, cuan-
do guste puede hablar en contra del articulo.”

E! Sr. Perpiiid: » La redaccion, tal como se presenta ahora, no es con
arreglo 4 las observaciones que se hicicron ayer, y lejos de eso, todavia adolece

de mas defectos que la de ayer, porque al fin en la regla 3.2, segun la presen- .

taba, se decia (lo ley6): de aqui era que las personas 4 quien debia ser trasmi-

" tida la pension, podian muy bien decir que la primera parte hablaba soclamen-

te par: las pensiones de aqui en adelante, y la segunda hablaba de las pensio-
nes concedidas hasta ahora; y que en cuanto 4 estas, les quedaba asegurado el
derecho 4 quien se habian dado, porque cuando se hubiese concedido la pen~
sion 4 un padre y § sus hijos, podian decir que ellos tambien habian sido ori~

" ginariamente agraciados, pues la misma Real 6rden lo expresaba ya. A mas de
- que la palabra trasmisible no debe tal vez -entenderse con todo rigor y como

*preciso adoptar para explicar esta clase de pensiones, y no creo que

que reslmente la pension se trasmita de'padies 4 hijos: es una palabra ?ue ha sido
uese fuera

“del caso decir que son pensiones diferentes , pues se concede al padre la pension
~ durante su vida por-los servicios prestados, y ‘en aténcion 4 que s¢ comsidera
' que son tales'sus méritos, que no estan suficientemente recompensados dando la
“ pension § él solo, se concede en la Real drden & sus hijos; asi_lo entiendo, y
“por eso digo que como estaba antes la regla tercera  era mas favorable § erta

“clase de pensiones: diciéndose, como se dice akora, que fenecerin absclutamen-

" te'con la persona que actualmente las disfrura, incurrimos en los efectos gra-
“ ves que se atacaron ayer, pues si la redaccion segunda fue impugnada, lo fue
" precisamente porque se desconocia el derecho que los hijos tienen desde cl'dia
* que se dio la Real 6rden; desde entonces “tienen un ‘derecho legitimo; iy qué

quiere decir esto? que vamos 4 dar 4 esta regla un efecto retroactivo, el cual
solo puede tener cabida en la arbitrariedad de un gobierno absoluto: principio
que s¢ ha sentado en el Estamento, pucs es uno de aquellos en que descansa el

 sistemna liberal, por lo que no podemos admitir esta regla segun sc presenta,”

"Bl Sr. Alcald Galiano y el Sr. Ferrer pidicron que se pregantase si el

" punto estaba suficientemiente discutido; mas - despues el Sr. Secretario del - Dies-

- pacho de Fstado pidi6 la palabra, y habiéndosela concedido el Sr. Vicepresi=

dente,, dijo

i Bl SvAleald Galiano: nHemos pedido que s¢ pregunte ;i el asunto se

halla suficientemente discutidos pero no-tengo reparo en que se oiga-al Sr. Se-

“cretario de Estado. Deseo qie en esta cuestion como en todas hablen los Mi-

* nistros , pues aunque se pierda algo de tiempo, se gana mucho con-que hablen.

“guir la discusion.”

Retird, pues , mi proposicion; pero es una retirada voluntaria: no quiero que se

" ‘enti¢hda cn lo sucesivo que siempre que pida la palabra un Ministro ha de se-

“+ “El Sr. Perpifif pidi6 que s leyera.el art. 106 del reglamento, y el sefior
‘Alcalt Galiano dijo-que dicho articulo nada tenia que ver con el caso presente.

El Sr. conde de las Nagas: »Me parece que se ha equivocado el Sr. Per-
pifid en pedir la lectura de ese articulo. Yo no quicro que s¢ pierda Li"preroga-

" tiva del Estamento. E! St."Alcald Galiano ha retirado su proposicion, pero
. por un acto voluntario, y sin que por esto pueda establecerse ua precedente ja-

" mas para que se siente que despoes que un Procurador haya pedido que se pre-

gunte si un punto estd suficientemente discutido, puedan hablar los Ministros.”

"~ El Sr. Secretario del Despacho de Estade: »Me ha precisado solo 4 to-
mar 1a palabra el que despues de haber estado ayer largo tiempo en la discu-
sion de este articulo, despues de haber visto no solo la variedad en las expre-
siones del Estamento, sino la anarquia en que estaba la comision, me parece
que era escara la discusion con solo haber oido & un solo Procurador; puesto
que ayer habia habido tal diferencia de dictimenes. Por io demas ¢l Gobier-
no solo hard una observacion respecto 4 este articulo, segun viene redacta-
do hoy. ) :

»La comision condcié que debia mudar la palabra reversible, y vuelve
hoy precisamente con lu misma idea; la primera rediccion decia lo siguien~
te {1a leyd): la de hoy dice asi (la tey6): de modo que se hr mudaio Hnica-
mente la palabra veversible en trasmisible; lo cual quicre decir que estas pensio-
nes no pasardn 4 los etros; pido que se lea el articulo como estd hoy. (El Se-
fior Secictario Cabalicro lo iey6). Esto creo que e lo mismo; y !a comision,

© no no podra conceder ung pension que haya de trasmitirse; porque &

despues de haber retirado su dictimen para presentar otro, presenta el mismo
articulo solo mudando una palabra; y-segun le presenta hoy, es igual 4 la pri-
mera redaccion. :Qué es en efecto lo que significa este articulo? No se conten-
ta la comision con decir: no habri ninguna pension trasmisible, y el Gobier~
la segun-
da generacion puede hacer otra concesion si lo cree justo. A este principic;g:c—
neral no se opondris el Gobierno para en-adelante; pero si se opone & que se

" dé ahora 4 esta disposicion un efecto retroactivo. No solo da derecho la “pose-

sion, sino la esperanza fundada en la ley. Cuando las Cortes de los afios 20
y 21 creyeron que era llegado ¢l momento de déjar en libertad todos los bie-
nes, ;qué hicieron? No dieron al actual poseedor la facultad de enagenar to-

dos los bienes; sino'que reservaron la mitad de los bienes vinculados 2 los in~

mediatos sucesores, y entraron en esa especie de transaccion con la esperanza
legal: que esa esperanza, cuando estd fundada en la ley, es un derecho en to-
da regla de justicia y de equidad. Por consiguiente, cuando se ha dicho ‘que
unz pension pasa 4 los hijos), estos tienen una esperanza fundada en la ley,; un
verdadero derecho. - . -

»Un argumento se hizo ayer y no tuvo réplica, ni creo que la'tenga.
¢ Quién dice que cuando el Gobierno concedié una pemsion trasmisible, no
hubiera sido mayor sin esta condicion? Este argumento no tiene respuesta: cuan=
do se ha dado una pension de esta clase, se ha tenido esto presente; y el que

_haya casos de favor y abusos no puede tencr fucrza contra la regla general. El

principio es, que cuando se ha hecho la concesion de una gracia de esta clase,
ha debido contribuir 1a circunstancia de trzsmisible para que sea menor.

» Resulta de esto, primero: que no se ha hecho mas que variar 1a palabra
segun lo presenta la comision: segundo, que no hay inconveniente en que se di-
ga: »en adelante ninguna pension serd trasmisible ™ tercero, que respecto de
las que existen, y dice la comision que se les quite esta calidad, se opone esta
resolucion hasta cierto punto al decoro de la sutoridad Real, que antesno te-

" nia inconveniente en hacerlo: cuarto, que prrjudica al derecho de los que tenian

esta esperanza fundada en la ley : quinto, que debié influir la calidad de tras—
misible en la cantidad; pues si no hubicra sido probablemente mayor. Por tado
lo cual me parece que se debe aprobar la primera parte del articulo; pero no la
segunda.” : - e

" El Sr. Ferrer: »El Sr. Presidente del consejo de Ministros ha dicho que

© ayer estuvo la comi:ion en anarquia. No :¢, atendida la moderacion de S. 'S,
“c6mo ha usado de semejante expresion. Si & eso llama anarquia, lo- mismo ha

sucedido algunas veces en el banco ministerial. No quicro privar al Sr. Alcald

Galiano de la palabra, et cual contestard § S. §.”

El Sr. Alcald Galiano: »En algun embarazo me pone el llamamiento
que acaba de hacerme el Sc. Ferrer. Sezuramente, sin que esta se tenga por una
modestia afectada , estoy en el caso de decir que no podré defender el articuio
segun io hubiera hecho la comision; sin embargo, ha sido impugnado tan dé-
biimente, cosa que no es comun en ‘el Sr. Secretario de Estado; que la defensa

" no serd muy dificil. La redaccion que se ha dado hoy al articulo es menos fa-

vorable que la que tenia ayer respecto de los pensionados: esto es claro y evi-
dente. Ayer hablaba- de derecho,’y podia suponerse que este existia no solo en
el poscedor, sino tambien en los hijos: ahora ka variado esencialmente. -

»En cuanto 4 la idea manifestada por el Sr. Secretario de Estado acerca
de 1a anarquia en que supone haberse hailado la comision gyer, me prometo en
su razon qué en adelante no se verd ya la anarquia que ba reinado alguna vez
en los bancos ministerisles , €n fos que no deben existir- aquellas dispuras sobre
si tal ramo pertenece @ un ministerio 6 4 otro, aquelia contradiccion de doo-
trinas que tan malas consecuencias produce al Estado: me prometo , digo, qu.c
no se volverd & ver esa anarquia en lo sucesivo; ¥ me doy el parabien por tan-
to de haber oido tal manifestacion en boca de 8. 8. . .

" w»E} articulo puesto 4 discusion le ha atacado ¢l Sr. Presidente del consejo
de Ministros fundedoen que la esperanza da un derecho; y precisamente citd
el ejemplo del decrcto de las Cortes de los afios 20 y 21 en que 'se permitié la
enagenacion de la mitad de los bienes vincnlados. Pero pregunto yo ahora, ilos
herederos de los mayorazgos tenian esperanza del mayorazgo entero 6 de fa
mitad de ¢I® Esta es una cnsa que es preciso quede sentada. El que aguel.as
Cortes hubiesen determinado hacer una media reforma en vez de ‘entera; ‘que
llevando las cosas 4 medias estableciese medios diezmos, medios mayorazgos, y

" medios frailes, iesto prusba otra cosa sino que se quiso proceder en las refor-

mas paulatinamente? Si habia derecho, se atach nada mas que en la mit d:
si no lo habia, las Cortes procedieron bicn, y solo creyeron que se debia ir
mas despacio en la carrera de las reformas. En una palabra, el Sr. Previdente
del consejo de Ministros ha sentado un principio, que por decirlo asi, es la pau-
ta de la conducta del ministerio, aunque yo no soy de los que por tode cul-
pan la conducta del mismo. El Sr. Secretario de Estado ha pretendido que la
totalidad del dictimen de la comi-ion atacaba la indole del ministerio. Terribie
es quedar en una minoria de 31 & 83: no quicro sacar una ventaja de estos prro
me parece muy desacertado que & cada paro traiga d cuento el Gobiervo «l
punto en cuestion. Sin embargo, el Sr. Secretario de Estado ba venido a decin
» no habri mas abusos en lo sucesivo ; pero respetemos los que estan establecidos.™

»#n puato del dictimen de la comision, no veo porél que sc ataque r'n-
gun derecha, pues no bay propiedad en una pension: es si uma reforma drie-
tosa y perjudicial 4 aquellos personas que s provechaban del abuso. No soy
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de dictfmen que no se pue’a conceder uns pemi;»n trmmible, 80; pera tse
€Tes acaso que una ley puec : evitar que 3¢ dé otra? ;nuestros sucesores no ten-.

drén derecho 4 alterarla? Fsta ley solo se dirige § impedir al Gobierno que dé
esta clsse de pensiones; pero la potestad Real, por medio de los Minitros,

n)dri cuando haya servicios éxtraordinarics proponer una ley. Pongamos esto*

jo su punto de vista: es un mal para los que tiencn pensiones; pero si hemos
de respetar todos los abusos , dejemos el Estaturo REat, dejemos esta Nacion
¢on todos los males que le ha causado el despotismo, no de los 10 afios pasados,
sino de muchos antes; dejemos esto y procedamos desde luego 3 votar la sub-
sistencia de otros abusos: contentémonos con hacer leyes y codigos, pero no
toquemos 4 los abusos. Si por el contiario creemos que hemos venido, no 4 res—

gtar lo que hay hecho, sino 4 reformat, apliquemos ¢! cauterio 4 las llagas del -

tado, aunque para hacerlo asi tengamos que causar dolores. Por todas estas
razones apoyo el dictimen de la comision.” : :

E! Sr. Caifaveval: » Aqui se trata de una cuestion de reforma en los gas-
tos del Estado; reforma que se debe verificar respetando cierras reg’ s y 4in
hacer victimss. Si examinamos el caricter general de este proyecto ( general
dije porque tambicn se encontrarin algunas proposiciones exorbitantes) hal are.
mos que estriba sobre buenas bases, ¥ yo lc hubiera aprobado; pero al mismo
tiempo extiende la mano severa de la economia. Veamos como es esto exacto,
¥ si tiene aplicacion 4 la materia del articulo de que se trata. Es cxacto en go-
neral, pues la comision , aunque dice que se quiten algunas pensiones, solo se
Jimita 4 las injustas, 4 las que han sido debidas al favor: cn este punio no

ueds dejar da merecer grandes alabanzas. Aun cuando la situacion del Estado

uete cien veces mas prospera de lo que es, siempre esta especie de censura ds
las pensiones podria traer utilidad; mas sin embargo la comision no ha queri-
do que cese ni una sola pension de aquellas que se dieron con justa causa : sclo
ha dicho que se sometan & una regla prudente. Si la comision, pues, ha. pro~
cedido asi en lo general, ; por qué motivo en este articulo particular so - desvia
de s propésito , ¥ consiente que quede una parte de los pensionistay fuera de
esta reformat No lo puedo comprender: el principio podri ser buens para lo
sucesivo, sin embargo de que § mi no me parece tal; mas respecto de las con~
€*siones snteriores qus se hicicron, no veo ¢<6mo pueda defenderse, porque es~
tda: pensioncs solamente podrian equilibrarse en &l cuanto como todas las

mas. :
-wSe me dird que me salgo de 1a cuestion; pero, sefiores, esa especie de
trabsaccion no impide que todas las personas que sucesivamente fueron agracia-
das con }a pension no tengan un titulo originario. Este fue ¢l de la concesion:
de esta concesion debian disfrutar varias personas, que eran las agraciadas; ps-
ro la concesion raras veces se extendia m:s que de padres 4 hijos, y de herma=
n10 4 hermano; y digo mas, que el goce de estas personas no pucde scpararse §
caum del lazo que une al padre con ¢l hijo,y al hermano con el hermano. Yo
f10 entiendo por qué esta concesion ha de quedar anulada; serd por un princie
pio de economia; pero principio de economia que llevado al extremo es injuse
1o : el bien del goce no compensa en ninguna manera el dafio, y scrd esto su~
tmamente doloroso respecto de aquellas personas & quicnes se les privard de una
pension alimenticis. Se ha sentado un principio tan luminoso y tan exacto co-
mo es el de que se deben respetar las esperanzas legales. Esta es una cosa muy
cierts, por.mas que ¢l sefior preopinante haya querido negarlo; y me permitird
- que insista en esta opinion, en la cual estan acordes los hombres mas gra

33 la legislacion , pues una ley retroactiva destruye la finica base de conducta
que tienen los hombres, y las esperanzas legales por las cuales arreglan sus ac-
ciones. . . : .
nPor tanto no queriendo pasar adelante en una cuestion de suyo enojoss,
-y mucho mas porque se ha veribcado en ella esa especie de fenémeno de sopa-
rarse varios Procuradores que han estado unidos en cuestiones capitales; y sin-
tiendo haber causado detencion al Estamento, concluyo diciendo que no _
admitirse el articulo segun se ha presentado.”

Habiéndose preguntado si cl punto estaba suficientemente discutido, te
declar6 que si, y 38 puso & votacion el articulo por partes en los términos siv
guientes: . ; .

1.* »Ninguna pension serf trasmisible.en lo sucesivo.” Aprobeds. .
2 w»Las que actualments existen fenecerin con Is vida del posseder.
Aprobada. . ‘ .

Sc ley6 el art. 4.° e .

El Sv. Gonzalex (D. Antonio): »Entro con repuﬁn’ancia en la discue
sion de &te articulo, porque toca 4 las personas, y todas las discusiones de es~
ta clase son fastidiosas y repugnantes; pero como se trata de cumplir un deber,
&8 necesario entrar en el exdmen de esta cuestion con toda la decision y ener-
gfa que reclaman los intereses que nos cstan confiados. Sc trata de una cuestion
scon6mica y politica; y por mas que diga e! Gobierno que hubicra deseado
que 3¢ liubiese ventilado esta cuestion solo econémicamente, era imposible ha=
eerlo asi, pues ne se pueden separar una de otra. {De qué manera s¢ podris
juigar con acierto en esta cuestion? ;De qué modo concederiamos pagar cstas
pensiones, si no entribamos en el eximen del motivo que habia habido para
concederlas? ; Podria baber algun Procurador que votase estas pemsicnes , cuyo
pego debe salir de los contribuyentes, sin examinarlas! Creo que no: si hubié-
ramos procedido de otro modo: hubiésemos cometido un crimen, y nuestros
comitentes hubieran tenido derecho para exigir nuestra responsabilidad moral:
smponsabilidad 4 que estan sujetos los Procuradores del reino. ; Pues qué no hay
mas que votar pensiones injustas? Nosotros podremos llevar esta generosidad
basta la linea en que no pe:judiquemos los intereses de la Nacion; pero cuan-
do esta generosidad se quiere llevar mas alli de los limites que debe tener, se
ecomete un crimen. Nosotros no hemos venido & cometer injusticias, sino § de-
fender los derechos de Ja Nacion , para lo cual no nos deben detener intereses
perticulares. Ei Gobierno quiere reducir la cuestion de que se trata 4 términos
may sencillos; quiere que los individuos pensionados por las administraciones
anteriores merezcan toda la atencion, posiergando la masa general de los inte-

reses pliblicos. i Habrd algun Procurador que desatienda los intsres nacionales

por atender 4 unos cuantos particulares! Creo que no habri ninguno que dé es~
ta preferencia & las pensiones particulares.

»El Sr. Presidente del Consejo de Ministros, tratando de defender esta
euestion, ha dicho que por una consideracion,politica, y 4 fin de evitar funes=
tas consecuencias , seria conveniente dejar las pensiones segun se hallaban: esto
equivale § decir que es necesario autorizar y sancionar todos los abusos existes=

.. besta nbou, xénn nosotros no los examinemos , mi pongrmos la mano ¢,
- ellosi de modo que cerrando los ojos, y hacléndonos criminales, no entrem:..,

en cl eximen de esta cucstion , y demos al' Gobierno lo que nos ha pedido P
ra pagar las pensiones.

" "wHa dicho el Sr. Secretatio de Estado que los males que resultasen de -
primir pensiones podrian.ser de tai consecuencia que  comprometicran los
tereses del Gobierno y de la Nacion; pero pregunito yo; ino se comprome::
r4n mas ficilmente si nosotros permitimos que s¢ levanie un grito de indig:
cion eontra los representantes del pueblo, por no haber cortado los abusos que
ahora existen?. §i, y siempre iriamos cubiertos de esta culpa ante nuestros
comitentes.. Nosotros hemos: venido aqui 4 examinar las causas por las cuales 5=
han conservado los abusos, y 4 destruir si es posible el origen que pudieran
tener. Y 110 se diga que tratamos de establecer una ley por la cual se atacarn

- derechos adquiridos anteriormente: toda ley que llevase esta accion retrosce” -

seria injusta. Esta interpretacion que s¢ ha dado al articulo me parece q
infundads y equivoca; y no 0.0 se ha equivocado el principio ds la reiroac-
tion, sino que no se ha hecho la aplicacion que s¢ debe hacer.

»Cuando s¢ trata de remediar un abuso y reformar nuestra legislacion for-
mada por administracioncs anteriores , no debemos dirigir 1a vista mas que al
mal para cortarle. Si nosotros tratdsemos de exigir lo que habian cobrado en-
tonces los pensionados se podria decir que se establecia la retroaccion; pero no
tratamos de cxigir las sumas que se han cobrado, sino de decir de qué: modo,

. 6 bajo qué principios son justas lus pensiones. ;Qué se entiende, sciiores, por

fetroaccion en matcrias criminales? Todos estan conformes en que una ley aue-

- vamente promulgada no debe abrazar 6 alcanzar & hechos anteriores: ;¥ noso-~

tros por ventura tratamos de hacer esto! No por cierto: nosotros con los actos

. anteriores nada tenemos que ver; y si & este anticulo quiere dirscle ese espiritu

reaccionario , lo mismo se podria decir de todas las leyes. El voto de Santiago
fue proyecto de ley presentado por el Gobierno, y todos los individuos que
percibian la cuota del voto de Santiago, podian decir que aquella ley tenia una
especie de setroaccion, ¥ que por tanto era injusta: sin embargo al Gobierno
no le ocurri6 semejante ides, porque 4 los candnigos-no se les exigia lo que
habian cobrado antes, sino que se prevenia que cesaba el abuso para cobrar este’
tributo, porque era injusto. En todas las leyes se podia hacer la misma recla-
macion; en todo se podia decir que habia retroaccion, si pudiera valer esta
dactrina sentada por ¢l Gobierno. En esto no hay ninguna retroaccion; y se
podrian citar otros casos, tal como la reforma de sueldos: los que hahian ob~
tenido un empleo con tanta cantidad han visto que se les ha rebajido, y na-
die ha reciamado. { Y por qué se ha hecho esta rebaja? Porque se ha creido que
er3 excesivo el sucldo: nadic ha clamado por la retronccion, porque sc: ha co~
nocido que este es el derecho mas positivo del cuerpo legislativo, y en este no
ha habido mas que el deseo de cortar abusos; abusos que las Cértes deben cor-
tar, fundindose en los principios de justicia.

»Se ha dicho. por los Sres Secretarios de Estado y de Hacienda que el arti-
culo 4.° contenia un principio reaccionario; y pregunto 4 S. S.: ; En déinde esté
este principio de reaccion que no ae pueda convertir contra la doctrina senta—
da por ¢l Gebierno? Si contiene algun principio de reaccion, creo que todos
los efcctos se convertirian contra el Gobierno y las Cértes , i se votase ¢l prin-
cipio sentado por el Gebierno. El Gobierno quiere que existan todas Jas pen-

siones concedidas injustamente, y que los individuos contintien gozindolas: ys -

he dicho antes, y. repito ahora, que si s¢ adoptase este principio de injusticia
que deficnde el Gobierno, dariamos lugar 4 que el grito de la indignacion nos
condenase con razon y justicia. Si algo se pueds impugnar al articulo en cues~
tion, es que todavia no es tan completo como debia setlo: si el Gobiernio pue=
de autorizar el pago do pensionss por servicios estraordinarios, cualquicra que
sea Ia causa, con tal que se especifiqus, todavia se conocerd que se lleva la in-
justicia mas adelante en la recriminacion. Yo creo que se ha hecho una ilusion
el Gobierno: aqui no existe ningun principio reaccionario, y cuando me haga
cargo con la lectura del articulo, manifestaré cuil es su tenor, y ol Estamento
8 convencerd de que es una razon incontrastable la en que fundo mi opinion.

» Dice este articulo que se expresen los titulos é causas bajo las que sa kan
concedido las pensiones (lo ly6); por manera que todas squellas en que oo
manifiesten cuiles han sido las causas de su concesion, el Gobierno estd auto~
rizado para pagarlas. D suerte, que cualquicra que haya sido el servicio, y
cualquicra que haya sido la naturaleza del que 10 bays prestado, el Gobiernd
con tal quese express , sun cuando sea un verdadero crimen ; esté autorizado
para pagar la pension: en este articulo asi se establece. ’

»Sc dird que por servicios contrarios § la independencis y libertad nacio-
nal no deben satisfacerse las pensiones concedidas; pero esto no pertenece 4 esto
erticulo, y cuando lleguemos al en que s¢ habla de esto, entonces manifestaré
mi opinion. Respecto al presents, yo creo que los argumentos hechos por va-
rios sefiores preopinantes, especialmente los Sres. Secretarios del Despacho, le

jos de impugnarle le han apoyado, pues el articulo no entra en las caliicacio- .

nes que SS. SS. han creido, y por consiguiente estd muy lejos de ser reaccio=
nario como han supuesto. S ' ‘
»Ha dicho el Sr. Presidente del consejo de Ministros que si se sdopts este
articulo y el sexto, se estableceria un principio pernicioso, pues volveriamos al
tiempo de reacciones, tendriamos indices inversos y penas severas por acciones
ya patadas. Yo creo que esto no es exacto, y tan lejos de serlo, creo que es lv
contrario que s¢ supone. Yo pregunto 4 S. S.: si en el dis mismo ¢l Gobierno,
antes de emplear 4 un individuo, 6 confiarle un destino, no entra en la ave-
riguacion de sus antecedentes: y sin embargo, :se dice por esto que se socaban
los cimienios de la sociedad, ni que s¢ obra por un principio de reaccion? No
por cierto. Si esto te hace, ino es mas justo qus se haga lo mismo para conci~
liar los principios de justicia con los de economia, tan necesaria en el estado
presente de la Nacion? Si, pues, es preciso que todas las pensiones que sa con-
cedan sean con fundamento y justicia, § qué inconveniente hay en la revision
de las concedidas? Yo creo que si la comision no lo hubiese hecho asi, no
cumpliria con su deber; ademas de que en todos tiempos y ocasiones han esta=~
do Zacultadas las Cortes y el Gobierno para hacer esto mismo, y no swolo en-
Ir¢ nosolros, sino en todss partes. Ya so ha dicho aqui qus el Parlamento de
Inglaterra ha tratado varias veces de entrar cn el eximen de las pensiones; y
sin euibargo de haberse slegado ser de la facultad de la corona el concederlas,
no por €:0 se ha dejado do 1usistir en su revision para conocer las causas y prin-

cipios de justiciz cu que se fundaban. (Y por qué se inkistia en cste cximen?




Porque no se creia 4 la Nacion obligada 4 sufrir injustamente cargas que solo

o naciesen de los caprichos del Gobierno. En Francia se ha hecko lo mismo, y

aun en Espafia en varias épocas. Sabido es que en Espaifia, en tiempo de Enri-

-1z, que 11 se concedicron muchas gracias y mercedes, que aun se conocen con el

[
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; nombre de gracias enriguesias, las cuales fueron poco despuss clevadas 4 la

categoria de mayorazgos por los Reyes D. Fernindo y Dofia Isabel en 1488.
Pues 4 pesar de esto en 1720 se¢ mandaron rever por Felipe v, y se dispuso
*que todos los individuos que: por linea trasversal tenian derecho 4 la sucesion
de dichos mayorazgos no sucediesen; antes al contrario volviesen estos 4 la co-
‘yoma, de'lo cual nace el derecho que se conoce con el nombre de reversion.
“Néase; pues, como por creerse que habia habido abuso en estas gracias se las

. puso coto & pesar de haber trascurrido mas de 200 afios, despues de elevarse 4

£v11a3 categoria que respetaban mucho nuestras leyes, cual era la de mayorazgos.
¢ 3% digo mas: en tiempos mucho mas recientes se ha verificado esta revision. En

1}

tiempo de las Cértes de 1820 y 1821 ;no se tratd de revisar (y se hizo) las
pensiones  concedidas desde 1814 al 20?2 En todos los paises donde hu hzbido
gobicmno representativo se ha hecho lo mismo; y es muy clara la razon, pues
no pueden desatendersc los principios de justicia, ni permitir que el pueblo sea
gravado con cargas que no debe satisfacer. {No serfamos criminales en llevar
demasiado alld una generosidad ilimitada cvando tenemos un déficit considera-
ble, y cuando no pueden los pueblos con las cargas que los agobian: Enhora-
buena que s¢ respeten todas las pensiones nacidas de servicios ; enhorabuena que
no privemos de su susterto d la viuda, aun de aquel que peled contra los princi-
pios que ahora_‘ng?n;. Pero es preciso que d'csaparezcan' esas asignaciones mons~
trunsas, que sin sujscion 4 regla ningunagravan al erario con escindalo de todcs.
‘Asi’, pues, yO CTeo qne estamos en ¢l caso de aprobar el articulo que se discu-
te tal comno Ja comision lo presenta.”

- El Sr.’Perpiiid: »He pedido la palabra en contra de este articulo, porque
me parece extrafio que la validez 6 nulidad de una pension se haga fundar éni-
caments en que s¢ exprese 6 no el servicio por que se concedi6. La falta de esta
especificacion no es por lo general culpa del que disfruta la pension , sino del
que expidi6 la Grden, y vamos 4 cometer una injusticia castigando al primero
por la falta del segundo. Hay ademas no pocos casos en que la especificacion
de ‘los servicios seria una mezquindad, pues su misma notoriedad dispensa de
hacerlo, y ahora dejarfamos sin el premio debido los servicios extraordinarios
y notorios 4 todos; de manera que los que los prestaron quedarian perjudicados
pewaquel mismo qus-debia hacerles esperar mayor premio, 4 suber: la gran-
deza y notoriedad de sus servicios, que fue motivo de que no s¢ mencionasen
al remunerirseles.

»Yo veo tambien una contradiccion palpable entre el articulo 4.° que
ahora se discute, v el 12 que viene despues; el primero supone que basta se
verifique la especificacion para que se pague la pension; y el 12 dice que es ne-
cesaria una calificacion; de suerte que dejados como estan estos articulos se es=
tablecerd una lucka entre el Gobierno y cada pensionista, pues el uno se'apo-
yara en'el art. 12, yel otro en el 4.° .

»Yo creo que toda la discordancia que hay, asi respecto 4 este articulo co-
mo respecto & varios otros de este dictimen, nace de que en esta cuestion unos
niran 4 las personas, y otros 4 las cosas; y por eso se difiere mucho en la mate-
ria, pues unos miran 4 las cosas, y dicen: las pensiones concedidas en estos y los
otros términcs ;son vilidas & no!? al paso que otros miran solo & las personas,
y dicen: ;4 quién se han concedido esas pensiones ! pues vayan abajo. Los cuer-~
pos deliberantes cuando se paran d mirar las personas, y no las cosas, yerran el
camino. Hay tambien otro motivo de discordancia, y es que algunos se¢ limitan

. & mirar en un circulo muy pequeiio, cusndo debiera extenderse la vista 4 otro
* mucho mayor. Es preciso que no sclo se atienda 4 las pensiones que se han

concedido desde el afio 14 al 20, y en los 10 dltimos afios de reaccion, sino
que se considere que ias hay desde los tiempos de Cirlos 1v y Cérlos . :Co-
mo pues se atacard con justicia una pension concedida en tiempo de Cirlos 111
por la sola circunstancia de que en la concesion no se especifique el servicio en
que sz funda? Y no se diga que los interesados podrin presentar sus justificacio-
nes, porque sobre no prevenirse asi en el articulo, po_drlgu_serlgs tal vez iniitil este
remedio; porqus icOmo podrian muchos presentar justiicaciones de sus hechos
de 50 6 mas afios atrds, y de servicios prestados. quizds en los remotos paises
de América separados ya de la Nacion espafiota? Ni se diga tampoco que nun=
ca se concede una pension sin qus haya expediente; pues hay muchos servicics
que por si solos s¢ forman el expediente; los servicios notorios no le pecesitan,
y hay hombres que se lo formaron con su sangre. Mas sun cuando asi no fue-
ra, :donde estarin muchos de esos expedicntes al cabo de 5S¢ afios, y con los
jnfinitos trastornos sufridos? Yo creo que el articulo tal como estd seria in-
justo. : . ., C

»Ha dicho el Sr. Gonzalez que no venimos aqui 4 votar dinero al Go-
bierno para pensiones injustas, y luego ha incurrido en la contradiccion de decir
que con presentar los titulos basta para que el Go’bxcmo las satisfaga ; por ma-
nera que aun cuando hazca su concesion de un crimen, por el articulo d'cl'n:m
pagarse : me parece que S. S. convendrd ea que esto seria uni verdadera injus-
ticia. Tambien ha dicho 8. 5. que los intereses de la Nacion deben preferirse

++ & los de los particulares: yo convengo en el principio; pero creo que llevado
o7 tan alld comoS. S. ha indicado, la sociedad se desquiciaria, pues no habria caso

ni pago alguno qus tuviese que hacerse por la Nacion en que no puu‘ic:c'd:cir-
sc lo mismo. Asi es que con este principio se podrian quitar sus sueldos 4 todos
los retirados y cesantes, porque al fin y al cabo se trata so!ame'mc de intereses
de particulares, que en algo perjudican 4 la Nacion en cuanto 4 haber de echarse
contribuciones para su pigo. Y :icutles razones hay con respecto 4 lo dicho por
S. S. sobre abusos: Todes queremos que cesen; pero me parece que el medio que
propone el z2rticulo, no solo no es @ propdsita pira esto, $ino por el contrario,
daria pie para que se aumentasen, pucs autarnzana, como.hc m‘snluad.o, 4 que se
pagase el premio concedido tal vez ai crimes, como ha dicko S. S. mismo. Otra
observacion , 4 mi juicio de gran fuerza, es que varias de las pensiones de que s¢
trata han sido respstadas por muchos afios y por todos los Gob_:cr.nos que se han
sucedido, inclusas las épocis de las Cirtes; y yo creo que agraviari:mos i los be-
1los sentimientos de los que formaron parte de ellas entonces si creyésemos que
eran menos celosos que nosotros de los intereses pliblicos y del remedio de los
abusos. )

» Ha creido el Sr. Gonzalez vindicar al articulo de la acusacion de retroac-
tivo, exponiendo un principio que me permitird 5. 5. diga hace poco hon.r i
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su conocida ilustracion , pues consiste en que la no retroaccion solo se entiende
en materia de leyes criminales. Yo estoy persuadido de que esto es una equi~
vocacion involuntaria de S. S., pues conoce muy bien que el principio de qus
las leyes no deben tener efecto retroactivo no solo es para lo criminal, s que
tambicn para lo civil. Y del mismo hecho que ha citado S. S , 4 saber, de la ley
sobre cl voto de Santiago, se puede patentizar esto. No me detendré en im-
pugnar la ides emitida sobre el particular por el mismo Sr. Gonzalez sobre que
aquella ley y todas las otras que tienden a corregir abusos 6 destruir derechos
existentes hasta entonces tienen efecto Teiroactivo, pues no hablando las leyes
mas que para de alli en adelante, no puede decirse tal cosa. Asi en la indicada
ley se dijo Gnicamente que los perceptores del voto cesarian en ello desde la
publicacion de la ley, y cabalmente fue ello tan sin efecto retroactivo, como
que me acuerdo haber observado al leer las sesiones en que se traté del aun-
to que fueron desechadas muchas adiciones, y admitidas ‘otras solo para acatar
ese principio eminentemente liberal y justo. Acuérdome que pedian algunos se-
fiores que cesase ya la percepcion con respecto 4 la cosecha aaterior: otros pro-
Pponian que los hasta entonces perceptores no pudiesen reclamar los airasos; y el
Es-amento se neg6 4 ambas coas, y se limitd 4 sentar que desde la publicacion
de la ley (y no antes) cesase el impusto. Hay mus todavia, y es que hasta se
re.petd en tales términos el derecho adquirido anteriormente por los perceprores,
como que se establecid expresamente ¢n la ley una indemnizacion 4 favor de
varios; y 8. S. no puede haber olvidado con cudnta delicadeza se hizo por Iy
comision mista 4 consscuencia de lo resuelto ea otro lugar. Por manera que
hasta el mas pequefio resabio de efzcto retroactivo s¢ quitd 4 la ley.

»(iro argumento se ba hecho respecto de este punto, fundindose en la
facultad que tiene la Nucion de alzerar los sueldos: pero sefiores, en primer lu-
gar que las rebajis que hemos admitido sobre los sueldos no recaen sobre los
ya devengados, sino sobre los que se dsvepguen: y en segundo que los sucldos
recaen sobrs servicios que se prestan 6 van 4 prestarse, y que el empleado es
drbitro de ejecutar 6 no, si no quiere por tal 6 cual sueldo, en vez de que las
pensiones recaen sobre servicios prestados ya, y que ¢l Eitado no debe desco-
nocer. Al empleado, si no le acomoda el sueldo, le queda la facultad de reti=
rarse y dejar el empleo; pero el pensionista ya no pucde retirar el servicio so-
bre que recae su pension. El servicio ya pas, y seria injusto dejarle sin el pre-
mio debido y prometido.

»Se ha hsblado de las donaciones enriquefias, y de haber sido estas anu=
ladas se ha qusrido sacar Ja comsecuencia de que podemos hacer otro tanto con
las de que tratamos. Pero ;qué comparacion tienen aquellas donaciones con las
pensionss estas? El Estamento es demasiado ilustrado para que me detenga 4
manifestar la gran diferencia, ¢ su ninguna semejinza, y solo diré que de lo
mismo que ha expresado ¢! Sr. Gonzalez se puede formar un argumento contra

s pretension , puesto que ha reconocido que si aquellas donacionss fuerca re-

vocada_s, no lo fu.eron enteramente y sin limitacion, sino respetando ios derechos
_adqulirldo: por ciertas personas, é impidiendo que pasasen @ otras; de manera
que 4 pesar de lo vicioso de su origen merecieron mayores atenciones que las
que se quieren para estas pensiones.

»Se ha dicho finalmente que en lo sucesivo deban concederse con mucho
y detenido eximen las pensiones: convengo en elln, y tamee gos o wlpouss
puntos picnso impugnar el dictimen de la-comision por parecerne demasiado
prodiga; pero en el articulo presente no se establece esa regla pera lo futurg,
sino para lo pasado, como se ve del contexto explicito del articuio (1o ley62.
§i la comision fuese generosa para lo pasado, y severa para lo venidero, esta-
tiamos conformes; pero me parece es al revés: serera para lo pasado, y gene-
rota para el porvenir. Asi pues, como el artizulo no hebla para fo futuro, sino
para lo pasado, me opongo 4 éL.”

E! Sr. Gonzalez: » Voy 4 deshacer varias equivosaciones: 1.3, que yo &
dicho que el art. 4.° autorizaria para pagar toda cluse de pensiores, aungue na-
ciesen de delito: no he dicho eso, sino que en él no se entra en calificacion,
pues esa viene despues en otro articulo: 2.2, que no se habisn hecho reformas
en pensiones: es al contrario, ¥ si no léuse lo dispuesto en 8 de Noviembre de
1420, en que reformaron las Cértes millon y medio sobre pensiones: 3.% que
el efecto retroactivo es solo sobre la parte criminal: no es exacto, pues lo que
he dicho s que en el derecho no se conceptusba mas que cn la parte criminal,
pero que se extiende 4 todas: 4.3 y dltima, que respecto 4 las mercedes enri-
quefias se anuiaron; no sc anuiaron, sino que s modificaron.” .

El Sr. Perpirié: »Las equivocaciones rectificadas nacen en mi conzepto
ds mala inteligencia, pues he querido decir lo mismo que S. S.: por lo demas
el Estamento, qus ha oido ambos discursos, juzgard si lo son.™

E! Syr. Caballero: » Mz levanto & hablar con mucho disgusto , porque creo
ya cansado al Estamento, supuesto que en este articulo se han repetido hasta la
saciedad los mismos argumentos que en los anteriore,: por esta razon precuraré
ser muy breve, En primer lugar diré como entiendo el art. 4.°, y cOrao me ad-
mira que entendi¢ndose del mode que yo le comprendo pueda dar mirgen 4
una discusion , que es mas propia del art. 6.° La comision dice en este articulo
(lo leyd) que cesarin todas las pensiones cuyo titulo no se jusiiijue: esto es
idéntico 4 lo que ya propuso la comision de lo Interior en vista del climuio de
expedientes sobre este punto que examiné (leyd este dictimen). No hay mas
diferencia sino que alli s¢ daba la razon, y en el articulo se generaliza para
evitar cierta califivacion injusta y arbitraria: est2 calificacion scbre la morali-
dad 6 inmoralidad viene luzgo en el art. 6.° de que no tratamos ahora.

»Sentado esto diré solo dos palabras sobre el argumento principal que se
ha hecho, y es que no debemos volver atrds la vista; g.¢ no cebemos dar 4 la
ley epiteto retroactivo, metiéndonos en lo pasado y aun en lo que existe. Has~
ta ahora hubia creido que el efecto retroactivo era salo respecto de lo pasado, v
en esto estamos conformes; pero respecto de 1o que existe no puedo compren-
der por qué se invoca ese principio. Si se le da tan lata aplicacion, permitase-
me decir que nada habrd legitimo. No lo seria ni aun el mismo Estaturo
RsaL, puesto que alterd leyes existentes, v defraudd esperanzas concebidas. : H¢
el Estamento de Procuradores de ahora lo que fue antesi Entonces 37 avunti-
mientos de otras tantas poblaciones los eiegian, v ahora han de tener paite to-
dos los pucblos, { Y seria esto jurte adoptando la doctrina del ministerio? No
lo seria pada de cuanto hicidemos, pussio que sicaipre tiene que rozane con

intereses y espsranzas existentes. Dz consizuiente, si se teva tan adelante e
respero al principio de retroaccion , dandole una inteligencia que nuenca ha te-
nido ni pucde tener, excusado seria que tratisemos de reformar «buios ni de
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mei:nr nada; pues siempre tropezariamos con que <causibamos lesion 4. 1o exis-
tente. Lo mejor entonces seria. que ccidsemos en nuestras tarcas, y dijéscmos
francamente: »sigan las cosas como estan, ¥ para lo sucesivo tenga el Gobier~
o cuidado de hacer lo que le parezca” No trata, pues, ¢l ariicuio de estable~
cer un princigio retroactivo: no dice devuélvase el dinero de las pensiones que
no ‘debicron concederse ni pagarse, sino que dice: de aqui en adelante cesen las
que son injustas. St aflade que deben verse las cosas, ¥ no las personass pero em
cuestiones de esta especie es imposible dejar de ver las personas, y lo es mucho
menos ¢l prescindir de Jos derechos de la Nacion, que desde 1308 estd espe~
rando reformas y- mejoras tantas veces oftecidas , y nunca satisfechas- Asi pues,
yo.ceeo que el articulo en cuestion se dirige & rc’medgr a_busos., no so,_lo.‘pvau
lo sucesivo, sino desde el momento; y mediante 3 que es imposible remediarlos
si -no se des ataja alguna vez, debe aprobarse como io propone la comision” .

El Sr. Domeeg: »iHa negado nadic las facultades del E:.tamento,para
revisar las pensiones, para disminuirlas, para anularlas, para evitar los abusos
que en ellas pucda haber? Yo creo que mo, y. creo mas. La comision, compues-
ta de individuos escogidos por todas las demas comisiones de eresupuestos, ha
presentado con sumo tino € imparcialidad su_trabajo. Confieso que ‘envidio el
ser individuo de clla , pues que en unos articulos de su dictimen resplandece la
justicia mas estricta, al par que en otzos la mayor generosidad, y en otros una
equidad suma; por lo que no extrafio que dando, por decirlo asi, & escoger en-
tre todas estas brillantes cualidades que resaltan en'su informe, haya descuida-
do en <ierto modo el darles toda la armonia que solo pueden comunicarles la
superior ilustracion del Estamento en vista de Ja discusion. Convinierido pues
en la justicia con quc la comision ha obrado en su dictimen, me parece que en
algun modo ha descuidado la conveniencia piblica, cosas dificiles de conciliar.

»Respecto 4 la cusstion de efecto retrouctivo, yo creo que nunca una ley

de scrlo hasta el punto de anular lo que fue; semejante retroactividad aun

a bpiegan 4 la misma Divinidad los te6logos, puesto que lo que ya sucedié no
puede dejar de haber sucedido. Pero hasta qué punto un decreto que .impide
los efectos futuros de las cosas pasadas puede entenderse retroactivo, € Cues=
tion dificil y escabrosa. Contrayéndome al caso presente, {quicn en tiempo del
absolutismo podia conceder pensiones? Es claro que el. Monarca. absoluto. ¢ Y.
concedida entonces una pension con caricter de perpetuidad, convertirla en
“temporal, no es anular por ley de ahora lo que fue vélido por ley de-enton-
c3s? ; No seria esto invalidar actos pzsados de otro gobierno, negindole la fa-

cultad de haberlos hecho? ;Y seria justo medir las acciones de un gobierno ab-

soluto por las mismas reglas que las de un gobicrno librez Todas estas conside—
raciones s¢ agolpan respecto & la parte politica : pero otras no menos importan=
tes se presentan respecto de la econdmica, aunque es de advertir que en este

punto no se han aumentado los gastos. En 1798 las pensiones ascendian 3 14

millones de rs.: en 1822 subian 4 15. En el dia quizd no lleguen 4 la mitad.

Y ojalé la comision, al tratar de un punto tan delicado & interesante, hubiera

perfeccionado aun mas de lo que lo estd su trabajo, presentdndonos una nota
del gasto y da la economiz; porque asi como en los empleos mientras mayor
se ¢l .ueldo, hay mas motivo de suprimirlos; en las pensiones mientras menor
ses ia cantidad, hay menor inconveniente en conservarlas, ; No convendria ha-

29.'!: filada para ver si la importancia del gasto equivalia & los dafios que po~

12 causar su supresion. Una cantidad, cuya falta pucde arruinar & la familia
que con eila subsiste, apenas aliviaria las cargas de una Nacion, que por contri~
buciones Reales, cclesiisticas, municipales y de todos conceptos satisface al afio

cerca de 49 millones. Junto § tan enorme suma po merece figurar la cantidad

casi imperceptible & que pucde subir este ahorro, que reduciria muchas familias
é la indigencia. Es preciso tener presente que estas familias, al privirselas de
este socorro, se las hace enemigas del Gobierno, y no solo 4 ellas, sino 4 sus
parientes , amigos y relacionados. Es preciso tener presente que segun el dicho
de autores muy célabres , los espafioles, entre muchas virtudes eminentes, sue~.

len adolecer del vicio de la ingratitud; y por esto, desatendiendo 4 los hombres

mas virtuosos cuando llegan al poder, son extremadamente compasivos con los
desgraciados. E; preciso tener presente que tal vez por efecto de esta misma
compasion en la época Gitima, el ver qus un individuo era birbaramente per~
seguido, privado de sus sueldos, honores &c., ha influido para que el pusblo
en que estaba se decidicse por sus principios; de consiguiente jhzguese lo que
ahora podria suceder si se ofendiese 4 varias famitias por solo ua espiritu de
economia, que si bien es laudable cn si, en cste caso seria mal entendica. En la
lucha actual de los partidos, ;el disgusto de algunas familias no podsia conver-
tir en facciosa una poblicion leal? Y ¢l mal espiritu de una poblacion ¢no po-
dria hacer variar el buen espiritu de una provincia? i No s¢ necesitarian tropus
para observarla y conteneria: Y este gasto imo seria tmes sensible y. mayor?
Creo por consiguicate que antes de decidirse 4 una economia que puede ser da-
ﬁ:;a,_convendria ver 51 el descontento que produjese causaria mas gastos qua
abora.

»Esto sin calcular el costo de Ja clasificacion , que en mi sentir siempre se-
ria preferible gastar medio millon en conservar las pensiones existentes que ¢n
pagar sucldos a los emplcados que las hubiesen de clasificar. Entre ellas hay al-
gunas cortisimas de 2 6 3 15.; otras que recacn sobre ancianos, enfermos O per~
sonas desvalidas, & quiencs quitado este corto socorro habria que conducir 4 un
hospicio (i hospital, donde de scguro serian mas gravosos al Estado. Si la comi-
siun, asi como ha reunido en su solo asticulo todas las pensiones que deja, hu-
biera hecho lo mismo con las que suprime, el resultado pudiera calcularse me-
jor; mas sin duda lo ha hecho, y alabo en esta parte su filantropia, por dar §
entender que para conservar no es preciso tanto pulio y detenimicnio como
para suprimir. Entre los servicios extraordinarios hay alguros de tal naturaleza

"que no pueden expresarse, sin que por ¢:0 sean indecorosos, como sucede por
ejemplo con las noticias sccretas 6 revelaciones 4 un Grobierno de los planes de
otro: estss no conviene nunca divulgar cémo se han obtenido ni por quiéa, y
sucede en todos los gobiernos, cualesquicra que sea su forma y su indole, ya
sean desplticos, ya representativos. Asi pues, yo quisiera que se hubiese hecho
la distincion de las pensiones vigentes. Y de las que se suprimen, que solo de-
ben serlo las concedidas por acciones inmorales; que todas se redujesen, y que
en las de gracia la baja fuese mayor que en las de justicia. Por lo tanto, desca~
ria que este articulo volviese 4 la comision, pues aunque esté conforme 4 lo que
dicta la justicia, no lo eitf, en mi concepto, § lo que aconsejun la politica y la
conveniencia,” '

El Sr. Alcali Galiano: »Pocas veces al tomar la palzbra me ha sucedido

10 que ahora, dudsr si la tomaria en pro S'en contra del dictimen, no permitién-
donos el reglamento que se tome solo sobre 1a cuestion; pero en el fonda, si
yo convengo con las ideas de la comision, no coavengo totalmente con el mo-
do que ha tenido de expresarlas, y desearia por el contrario se adoptase asi.en
este articulo, como en ¢l 6.2, que tiene relacion con €1, una redaccion que
salvase los inconvenientes que se han notado hasta el presente. ; De qué se_ tra-
ts, scfiores? Se trata, no solo de una. cuestion econdémica y politica, sino tam~
bien moral. No nos engafiemos, ni confundamos: las razones morales deben de
tener mucho peso-en el negocio. de que se trata, y al invocarlas conozco que
serin tan favorables § unos, como adversas § otros de los. pensionados. Se trata
de lograr economias, -y, que-al mismo, tiempo se evite que sean perjudicadas. las
personas que tienen un derecho 4 las pensiones., -ya por sus, servicios -efectivos,
bien nazcan de un principio O de otro,, siendo. tales servicios, ya por sus des=
gracias: este es el deseo de 1a comision, y el deseo- de todos. Yo, sefiores ; veo
que al oponerse 4 este anticulo se. han tocado dos puntos, cl de justicia 'y el de
conveniencia pitblica. Se dice que en justicia no podemos examinar, la lista. de
Jas pensiones. i No? iy por qué rot ; Es acaso tan peregrina la materia, que no
se haya tocado en otras muchas ocasiones! Ahi estan no muy lejos las Corees
extraordinarias y las ordinarias de 820 y. 822::y no rebajaron estas las pen-
siones? No tengo presente la-cantidad, pero si sé que suprimi6 un niimero con-
siderable de_ellas.%f no solo en Espafia, sino en, los. paises extrangeros. se piden
continuamente las listas. de pensiones. ; Y para qué?. Para.ver si. estan bien &
mal concedidas. En Inglaterra, sin embarga de no haber pasado tantos. trastor-
nos y vicisitudes como nosotros, se piden. y reyisan, estas, listas continuamen -
1; iy por qué? Porque se cree,y con. razon, que Ja sustancia de los pug-
blos no debe servir para pago de asignaciones caprichosas, sino_para ‘el de: las
verdaderas recompensas al mefito y servicios. No. ha: mucho -ocufrid .un; caso
notable en.Londres al revisar una lista de esta clase: habia cierta sospecha res—
pecto de una persona que se suponia en relacion con el primer Ministro, de cier.
ta época, y de cuyos servicios se desconfiaba mucho, y Ja'revision de . la.'lista
de pensiones corroberd esta sospechz, la-que arrancé entonces expresiones, de
indignacion. ¢ Y. qué probaba esto? Que al examinar este punto, no sclo con-
sideraban como digna. de reprobacion tal pension, sino.que tenian. derscho &
pedir fuese suprimida. ¢Como, pues, lo que alli se hace en, tiempos comungs. y.
ordinarios no se padra hacer en Espafia, donde hay otras infinitas razones que lo
reclaman? Enhorabuena que se hayan quemado los indices inversos y otros do-
<umentos de infausta memoria para resguardo de muches, hasta de'la censura,
que habria derecho 4 hacer de sus operaciones; pero. s hemos de continuar pa-
gando Jas asignaciones que tal vez sirvieron de premio 4 la perfidia, 4 la dela-~
cion ;- al delito? No, sefiores, no; de ¢llo:se zesentiria la moral piiblica 'y ef

--‘bien de la Nacion, :

»He probado que no hay ninguna razon de justicia que se oponga 4 que
revisemos las.pensiones:. pasemos , pues, 4 la politica. Se teme que haya des-
contentos; pero este temor , permitaseme decirlo, ¢s sin objcto. Los desconten=
tos existen; y no porque se les deje con las pensiones & los que las han ‘obtenido
por premio de dslitos, sc les hard que esten agradecidos. No 'deben creerse ilue
siones, ni temerse lo que por.mias que se.quiera evitar, es incvitable. Ese par-
tido enemigo de las luces, de las mejoras, y de las instituciones liberales, que
ha vivido siempre de los abusos, n0 se reconcilia jamis con ellas: es inttil pen-
‘sar ni creer que habrd fusion mientras d:.ire la lucha de principios; y asi esas
pensiones 4 que se teme tocar, NO servirdn acaso mas que como instrumentos
ipara prolongar la guerra civil, y desgarrar las entrafias del mismo que Ias da..
Sefiores, un ¢jemplo nos di6 el Gobierno pasado respecto de-esos temores: no,
le cito para que le imitemos, sino para hacer ver lo infundado de los mismos
temores. Aquel Gobierno, birbaro en sus principios, y atroz en su sistema,,
porque cra otra su indole que la del actual, no conservd las pensiones & los
constitucionales, no: les did en cambio persecuciones y dsstierros. No temi6.
su deicontento, no: al contrario, los persiguid atrozmente. El desconterto de
los mismos s¢ evapord en ligrimas amargas derramadas hasta en seueto; poro
todos sus llantos no hubicran servido nunca mas que para inquictar icvem:nte
4 los gobernantes, sin desquiciar por ellas la base sobre que estribaba su poder.
¢ Y lo que no sucedié 4 aquel Gobierno ,"tememos que nos suceda. 4 nosotros?
No, sefiores; ese temor es un fantasma como otros muchos que nos aquejan,
porque los miramos de lejos y con prevencion, pero que desapareceria segura-~
mente si lo examindsemos de cerca, ‘

»No hay, pues, una razon de conveniencia phblica que impida revisar
las pensiones; pero si pucde haber una de moral quz no me es desconocida, .y,
que en las discusiones anteriores indicé mi digno amigo el Sr. Argiiclles. Con-
viene que la Nacion se muestre gencrosa; conviene que se vaya formando la
moralidad plblica; que cese la semilla de intolérancia que tantos males nos ha
ca’u‘;ado; conviene que aprendamos & respetar al enemigo ya vencido y desgra~
ciado. . ;
»Por esto es preciso que examinemos las pensiones , aprobando las que lo
merezcan, y reprobando las que sean de origen vicioso verdaderamente; y so-
meteré 3 la decision del Estameato mis ideas sobre este punto, para que, si es
posible, se modifiquen segun ellas el art. 4.° que discutimos, y el 6.° que con
¢l tiene relacion. Hay 6 puede haber entre las pensiones algunas recompensas
dadas 4 personas que siguieron una causa que ahora miramos como criminal,
pero que eilas pudieron creer no lo era: por ejemplo, & la desgraciada viuda
de un hombre que murit peleando con las armas en la mano coatra la Cousti-
tucion, que yo defendi y defenderé siempre, no le retiraria yo su pension, no:
asi como tampoco retiraria la inversa; es decir, tendria siempre presente los
verdaderos servicios, cualquiera que fuese el lado donde se hubiesen prestado,
pues el mérito y la virtud donde quicra que se encuentren, siempre lo son.
Pero queda otra cosa que nunca es virtud, y que solo el espiritu ciego de par~
tido puede sufrirla; una cosa que es un delito comun, ordinario , digno de to-
do castigo: muchos han sido recompensados por presentar listas de proscripcion,
por pertidias, por delaciones, y lo que es aun peor, si peoria cabe en esto, por
provocaciones al crimen. Con estos seria yo inexorable, enteramente inexora-
ble. ;'Y qué, se me negard que los hay ! (Se me negard que hay concesiones de
premios por esta_razon; concesiones que no debian estar escritas con tinta, si=
no con sangre? ; Habrd alguno que dude la existencia de estas pensiones conce-
didas en tiempo del mas atroz despotismo y la mas desordenada anarquia, en
que se han premiado como méritos los delitos mas pérfidos, y que mas victi-
mas arrastraban? Estas pensiones deben desaparecer enteramente, aun cuande



so fusse S que por un mero sentimiento de moral; si- bien ia Macion
debe mostrarse justa para premisr los verdaderos servicios, y gericrosa para con
Jos extraviados , tambien debe mostraise muy severa para con los pésfidos y
“los infames.. L. :
»Este mado de examinar las pensiones, envuelve, como he insinuado, los
srticulos 4.° y 6.°, de tal manera, que se podia’ proponer una_redaccion que
conciliase los extremos. Aunque disiento frecuentemente de las opiniones del Go-
bierno, no soy de los que quieren quitarle del todo sus facultades, antes por el
“contrario, en ¢l caso presente, y atendiendo al provecho del Estado, voy i ha-
cer de él una ciega confianza, que envolverd, como es n;t_ural, una grande res-
ponsabilidad; ‘pero esta es la condicion del poder; trabajos, responsabilidades
censuras, recompensadas con honores, dignidades, y lo que s mas, con la
atisfaccion de emplearse en el servicio de la patria. El Gobierno dijo el otro
“dia ,y no dej6 de hacerme fuerza su observacion, que no creia imposible podér
révisar la lista de pensiones por si; pero que no podria hacerlo tan pronto co-
mo se creia. Pues ahora bien, busquemos un medio para conseguir el objeto: yo
“creo que lo mejor seria dotar al Gobierno de una autoridad casi arbitraria pa-
13 este efecto,, sefialarle ciertas bases con toda la posible equidad, y darle todo
¢l tiempo oportuno para hacer la operacion. Asi se salvarian todos los inconve-
-pientes , cacrian las pensiones de origen vicioso, y 0o se envolverian con cllas
tal vez las concedidas por verdaderos sesvicios, aunque hubicsen tenido un éxi-
“to desgraciado. - o ’
v »Por consiguiente, yo creo que con una redaccion de esta naturaleza, que
no me atrevo § proponer, sino 4 indicar, quedarian satisfechos los que ahora
‘se muestran contrarios al articulo; se suprimirian las pensiones dafiosas 6 vi~
‘ciosas, y s¢ conservarian las demis; quedarian tambien sentados los derechos in-
contestables del Estamento para revisar esta materia, y desvanecida la idea del
supuesto detfecho de propiedad, con que quiercn algunos revestir las pensiones:
Is Nacion apareceria generosa y justa, y. no se veria obligada & sostener los ma-
los, sinoal contrario, libre para castigarlos. A los enemigos leales y francos
que dan’ 1a cara, creo deben respetarse, cuando sean desgraciados; & lo menos
yo los respato; pero no los rateros 'y malvados, que tal vez se cubren de 1a
méscara de amigos para hacer el dafio: respecto de estos ni me curo de su odio,
i quiero su afecto.” _ .

X1l Sr. Secvetario del Despacko de Estado: »Creo debo felicitar al Fo
tamento por no haber cerrado antes esta discusion , supucsto que ha proporcio-
pado al Gobierno la ocasion de poder fijir loa principios de equidad y de
litica que le han guiado al oponerse al articulo tal como estd. El Sr. Alcald
Galiano nos ha hecho la justicia’de expresarlo asi; pero como en algun discur-
‘s0 de los anteriores preopinantes se ha inculpado al Gobierno, es necesario que
este exponga sus ideas , y manifieste los motivos por que sc ha opuesto.

nEl Gobierno crey6 que en este articulo habia un principio radical vicio-
%0, que le impedia dar su asenso al articulo, i bien en el fondo estaba confor-
me con las ideas de 12 comision. El Sr. Galiano ha Bjado con suma exactitud
cbmo debe considerarse esta cuestion ; primero, por el aspecto econdmico; sé=
ndo, por el moral; 'y tercero, por el politico. Respecto del econdmico , se re-
é ndmeros, y como tal, es del dominio de laaritmética; y como ¢! Go-
bierno desde el primer dia estd conforme en adoptar dos principios; primero,
fijar un mdximo 4 las pensiones; segundo, sujetarlas todas & un descuento gra-
dual, pueds decirie que esta parte esté resuelta; y mucho mas cuando estan con-
formés 1a comision y el Gobierno. De consiguiente, ‘con el circulo en que so
ha estrechado ya por si mismo el Gobierno, cesa ¢l argumento del Sr. Gon-
nalez respecto & cuotas escandalosas; puesto que fijado el miximo de 249 ns. 4
Tas pensiones, y el descuento gradual hasta de'un 25 por 100, &'la cuaria par-
te en las mayores, et claro que no habrd pension alguna que pucda exceder
de 189 . wvn. Queda, puss, apartada 4 un lado‘la cuestion econdmica; y o
semos & 12 moral. _ - »
nSégundo aspecto de la cuestion , aspecto moral, Hay una moral perma-
pente, universal, que no esté sujeta & variaciones, que no pende de la volun-
‘tad de los legisladores , que no es distinta en los varios cédigos, que no'se
puede aplicar diferentemente,, segun los paiscs, los tiempos y las circunstancias,
wSegun los principios y. reglay de este modelo, que no es obra del hom~
bre, todas las pensiones dadas por motivos inmorales , como por haber armia-
do lazos £ la inocencia, por delaciones calumniosas, por todo lo que sea malo
en 5i mordlmente , todss estas pensiones s¢ debeny suprimir. Bl Gobierno mis-
mo lo conoce; s¢ ha anticipado & decirlo por boca del Sr. Secretario del Dés-
pacbo de Hacienda; y lo ha recordado hoy el St. Galiano. El Gobierno dijo
desde el primer dia que estaba pronto £ suprimir todas las pensiones que ado-
leciesen de estos vicios: €l Gobierno tisne el deber de hacerlo; y lo hard. Por
consiguiente ; respecto al prirkipio de las pensiones inmorales, el Gobierno
«esté pronto , como’ debe estarlo, & suprimirlas. ;Por qué, pues, se opone £ &to
srticulo ! Se opone & ¢l por los términos en que estd concebido. Digo que el
art. 4.° estd hermanado con el 6. son como dos gemelos; y oponiéndote al 4.°,
se opone tambien el Gobierno 2l 6.% porque puede considerarse aguel como
1a primera parte, y estc como' la segunda de uno mismo. Los dos adolecen de
los vicios de pesquisa, odiosa siempre, las mas veces dificil, y algunas imprac~
ticable; y ademas adolecen de un vicio de reaccion, al menos en los términos
en que estan concebidos. o .

wCesardn todas las pensiones concedidas por Real drden &re. Primer vi-
cio de este articulo, tal como estd redactado. Pues si cesardn todas las pem-
siones concedidas por Real 6rden, dicho asi de esta manera, se sienta el prine
cipio de que todas aquellas pensiones que se hayan concedido por Real érden,
sin mas que por &to, ¥ $in examinar su naturaleza, han de cesar..Ha dnc!m_ ol
Sr. Gonzalez que no sc trata aqui de ninguna pena: que no cs ningun codigo
criminal e! que discutimos. Pero, scfiores, en punto 4 pensiones la pena de
muerte es que cesen; y aqui se trata de pensiones, no de otra cosa. .

wCesardn: es decir , que meramente con haber sido dadas por la autori-
dad Real, y no especificarse la causa, aunque se diga que se han concedido
por servicior extracrdinarios , esto solo busta para sospachar que se han dado
Por motivos injustos, puesto que se ordena qus cesen. Y pregunto yo: {no es
exacto decir que, segun este articulo, cesarin hasta pensiones d_c! remad.o de
Cirlos 1, si en ellas estd express aquella clusula? Si la comision entiende
circunscribir la indicada disposicion d cierta época, €50 es otra cos3; pero esta
explicacion no se deduce del contexto literal del articulo. .

w;Qué quiere decit comedidas por Real drden? Todas las pensiones del
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Estado astan concedidas por una Real Grden. ;Cesarén, aunque s exprase que
‘¢ han concedido por servicios extracrdinarios; y siempre que estos 1o se es=
pecifiquen? ; Se empezard por no pagarlas? Preguato mas todavia: ;es bastante
motivo que no se cxpreso la causa por que se han dado algunas pensiones, y
‘que se diga por servicios extraordinarios para que cesen por ese mero’ hecho?
¢No envuelve esto un principio retroactivo y de reaccion? Ex evidents.  Lat

"pensiones que lleven el sello de la inmoralidad, las peusiones que hayan ser-
‘vido para premiar delitos , esas deben ir fuers. Pensiones que siquiera dejen fa

duda,, tal vez en este caso convendria sr riguroso; pero una proscripeion ab=

‘soluta de todas las pensiones dadas por la autoridad Real, sin Sjar el limite,
“el titulo, la causa; y que solo el ilevar el nombre de concedidas por servicior
‘exztraordinarios basta para reprobarse, esto no pucde ter admisible. ‘

»Sc ha dicho que habri pensioncs que lleven expresa la'causa, por Is
cual se dieron, y que la causa serd inmoral. Estas se condenarin. Segundo, s
ha dicto tambien el otro dia que habia pensiones dadus por persecuciones po~
liticas, aunque llevaban la recomendacion de dos objetos vencrabies; pero que
esas peosiones podian haber sido el premio de acciones culpables. Mas ya aqui
se extiende el circulo de la proscripcion:aqui no solo se anuncia que deben su-
primirse las pensiones didas por servicios hechos al #ramo y al altar, sino to—
das aquellas que expresen que han sido dadas por servicios extraordinarioss X

'no quiere decir este articulo, segun su contexto, que el Gobierno debe exa~

minar todas las que lleven esta recomendacion de servicios extraovdinavios, y
que todas las pensiones dadas por la autoridad Real sca preciso examinarias

“'para averiguar a causz por que se concedieron?

»H dicho el Sr. Gonzalez: ;pero cl ministerio no es drbitro, no tiene
13 latitud, esa libertad para que juzgue acerca de las pensiones? ; Pues da qué
se queja? El ministerio no se queja de eso; pero dejando 4 un Jado sus propics
intereses, y mirando solo al bien del Estado, aunque por esa latitud compren~
de que estaba en libertad de dejar pensiones injustas , como que de ningun mo-
do trata de perpetuar abusos, quicrs por el contrario que clara y terminante-
mente se fijcn reglas generales, justas y equitativas, en vez de anhelar csa fa-

“cultad ilimitada que le quisre coneeder ¢! Sr. Gonzalez. Si mirdva su propio
" interes , seguramente no sc pararia en esto; porque sabe lo facil que le seria

abusar; pero el ministerio, repito, atiende sobre todo al bien de la Nacion.
»nDijo el Sr. Gonzalez que el ministerio parecia que queria sostener las
iones injustas; ¥ aun se valid dc esta misma expresion. Eso no es exacto.
| Gobierno ha empezado por reconocer que todas las pensiones injustas, in-
morales , enteudiéndose la justicia en su sentido lato, las condenari todas; pero
al mismo tiempo cree el Gobierno que se debe aplicar 4 esta materia de pen-
siones una doctrina sentada por todos los profesores de derecho criminal; 2 sa-

- ber: que se salve § algun criminal por no condenar 4 muchos inocentes. En esta

materia de pensiones hay otros principios que los de la rigurosa justicia, hay
esta equidad que camina a2l par de aquella; y asi como cree injustiimo que'se
condenen muchos inocentes, solo porque haya algunos criminales, tampoco
cree el Gobierno que sea licito que todas las pensiones que aparezcan dadas ba-
jo ese titulo, sin mas averiguacion que esa, cesen desde Juego; porque si entre
ellas hay muchas injustas 4 no dudario, hay muchas mas que no lo son.

»Yo pregunto 4 los sefiores que sostienen este dictimen, si han examina=
do con detenimicnto si entre las pensiones que aparecen dadas por servicios ex-
traordiparios, son realmente mas las que han sido dadas por el favor, 6 las que
son en »i malas, que las que no lo son....”

El Sr. Ferrer: »El Sr. Secretario del Despacho de Estado podri enterse-
se viendo esa porcion de legajos que estan sobre la mesa, que de las pensiopes

* dadas bajo el nombre de servicios extraordinarios, no hay ninguna justa; & lo
" menos , generalmente hablando, asi sucede con todas las que ha wisto la comi-

sion bajo esc nombre.”
El Sr. Secretario del Despacho de Estado: »Quicre decit que la comi~
sion crce que llevar ciertas pensiones esa especie de sobrescrito de por servi-

" ¢ios extraordinariosr, ya es una marca de seprobacion. Mas es: que entonces
" ereen los sefiores de la comision que todas las pensiones dadas en tiempo de
- Cérlos 1v y aun de Cirlos 111, como lleven aquella expresion, han sido mal.

dadas. Ahi se ve, sefiores, sin mas que la discordancia 6 falta de conformidad

ue advierto entre los sciiores de la comision, cuin dificil es hacer esta especie
3; estadistica de* Jas pensiones, y lucgo entrar en la historia de cémo se ha
concedido cada una de cllas. No estando esta materia sujeta d reglas fijas, 4 peso

_ni & medida, es claro que para cada caso habri distinto dictimen; y si al mi-

nisterio se le-deja el derecho de calificarlas, es claro tambien que tendri Ia
mano libre para conscrvar las pemsionss que tenga por oportuno, y cluninar las
otras. .

nPor lo tanto ¢l Gobietno no se defiends personalmente, porque no de-
sea latitud en sus facultades; lo que desea es que se siente un principio equita-
tivo, politico, liberal, 4§ saber: que solo las pensiones que sean evidentemente
inmorales, se quiten; y que respecto § las otras sc sujcten 3 una ley del misi=
mo, y 3l descuento gradual que se establezea. .

»Se ha citado aqui el ejemplo de Naciones extrafias. En este punto el mi-
nisterio debe decir que no encuentra exacta la cita. En Inglaterra se ha mirado
sicmpre esta cuestion bajo el aspecto econdmico; y bajo ese aspecto no ha ne-
gado tampoco el Gobierno el derecho que tienen los Estamentos para exami-
nar las pensiones, porque en dltimo analisis se reducen & pagar contribuciones;
¥ estas es preciso que sean aprobadas por las Cortes.

»Lo que ha dicho el Gobierno es: que en Inglaterra se han mirado las
pensiones bajo el aspecto econémico, no bajo el politico; y el ministerio halla
graves inconvenientes en que nosotros las miremos ahora bajo este segundo as-
pecto. Tan cierto es lo que digo de Inglaterra, que estudiando bien su historia
parlamentaria de algunos afios 4 esta parte, se ve que ¢l mismo partido mas
amante de la libertad, este mismo partido que sicmpre habia estado clamando
por ¢l exdmen de las pensiones, en cuanto llegd al ministerio y tomd las rien-
das del poder, vid las dificultades que este eximen presentaba, y tuvo que aban-
donarlo. Por eso digo que en Frarcia y en Inglaterra se considera la cuestion
de las pensiones bajo el aspecto econémico, no bajo el politico.

» Ultimamente, para no molestar mas at Estamento, concluiré diciendo:
que ¢! ministerio convicne en la parte de reduccion y de verdadera economia,
porque este es un bien para el Estado: que el ministerio cree conveniente que
la Nacion no proteja la inmoralidad, ni le dé aliciente ni premios y antes bien
que s¢ deben guitar todas las pensiones que adolescan de este vicio, que e de
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todos. los tiempos y de todas las épocas. Finstmente, cree el ministerio que se-
1ia sumamente. odioso { perjudicial continuar con este titulo ¢l sistema de pros-
cripcion general, y. obligar, al. Gobierno 4. hacer csta esp«_:lc'dc pesquisa.

"~ .»Por lo tanto nose oponé. 4 la reduccion ni 4 la eliminacion de las pen-~
siones inmorales; pero si 4 que se Ic sujete 4 esa especic de exdmen lento y ar-
dio, odioso y perjudicial,”. .~ ’ S
.. E) Sr. Gonzalez (D. Antonic): »El Sr. Presidente del consejo de Minis-
.tros ha supuesto que en mi discurso trataba yo de dar facultades al Gobierno;
y ciertamente no ha, sido mi 4nimo dirselas. Lo que he dicho €5, que por esic
articulo se. le dejaban todavia facultades al Gobierno para continuar en el pa-
‘go.de pensiones-por servicios extraordinarios, y que con este motivo, creia yo
gque la comision deberia haber reunido los articulos 4.°'y el 6.% formando uno
solo, en cuyo caso seria este mas claro y terminante que lo son los dos por se~

arado.* . ; T
P El Sr. Alcali Galiano: »Se ha citado por ¢l Sr. Presidente d:l conscjo
_de Ministros un hecho de un pais extrangero que conviene rectificar. Es verdad
que el ministerio reformista de Inglaterra rehush entrar en el eximen de las
pensiones; pero aunque es cierto que ese fug ei pretexto, no fue Ja verdadera
causa de su caida, sino la de que no siendo por si bastante fusrte, y estando
-privade-del apoyo de la corte, por precision hubo de sucumbir, y cayd.
»Otro punto ‘que es menester rectificar es, que segun el apoyo que el se-
fior Presidente del consejo de Ministros ha prestado 4 lo que yo dije, debia
esperarse otro Gltimo pirrafo 6 periodo en su discurso, que aquel con que nos ha
favorecido; porque yo, deseando que lo haga coa tiempo y detenidamente, y
.con el objeto de salvar todas las dificultades del momento, he dicho que podia
hacer la calificacion y el eximen de las pensiones, no directamente por si, sino
, por-medio de una comision, porque d= lo contrario seria facil que cargase con
esa responsabilidad que dijo no queria echar sobre si.” o
El Sr. Secretario del Despacho de Estado: » Convienc rectificar los he-
chos. Yo ne he tratado de indagar la causa de la caida del ministerio reformis-
.ta; solo he indicado que precisamente los Ministros que pertenccieron 4 la opo-
. sicion ' cuando estuvieron en el poder, tropezaron con las dificultades, y tuvie~
. xon que dejarse de examinar las pensiones politicamente, y considerarlas solo
bajo el aspecto ccondmico. - ‘ N
: »El otro hecho que conviene rectificar es: que yo he empezado por de-
cir que el ministerio coincide con Jas ideas dci Sr. Galiano, y.si la co-
mision adopta e:0 mismo, el Gobierno en ese sentido lo admite. No ha re~
huido ¢l ministerio la dificultad de examinar las p=nsiones; pero no ha queri-
do echar sobre sus hombros una carga, que le condenara 4 hacer.una yerdadera

squisa,” o
P El Sr. marques de Montevirgen: »La comision . debe defenderse de las
recriminaciones que se le dirigen, y aun de las calificaciories que con tanta in-
justicia se la han hecho, particularmente sobre el articulo e cuestion. Con es-
te objeto me habia reservado la palabra; y al tomarla ahora, no solamente me
propongo vindicar 4 la comision de esta clase de in.ulpaciones, sino que me

" conduce 4 ello un motivo, que no quiero ocuitar al Estamenio me ¢s persona~-
lisimo, - h ; . K .

. »Es para mi-una circunstancia muy dolorosa ¢! habsr firmado precisamen-
te los dos Gnicos dictimenes de comision que han merecido de! Sr. Presidente
del ‘consejo de Ministros la califidacion de revolucionarics, de anirquicos y de
reaccionarios. El dictimen actual no ha merecido de S. S. mas que el dictado
de reaccionario} pero el otro, en el que tuve tambien ¢l honor de poner mi
firma, merecié de dicho Sr. Presidente del consejo de Ministros los titulos de

“anérquico y de revolucionario. Eita circunstancia, digo, ¢s para mi dolorosisima
y una de las razones que no quicro ocultar al Estamento me mugven para_en-
trar 4 sostener y vindicar el dictimen de la comision.. . .

»Confieso que me es dolorasisimo este recuerdo; y aunque el Estamento

. ha vindicado ya 4 la comision en este caso, y el Estamento mismo la justificd

_en el otro, sin embargo mi dolor ha sido renovado desde este momento, y no
he podido hacerme superior 4 la calificacion d: reaccionario que ¢l Sr. Presi-
"dente del consejo de Ministros ha hecho del dictimen:de que se, trata, fijindose

" pasticularmente ¢en los arts. 4.° y.6.° R T
" »Dice-el art. 4.° que sc discute (lo leyd). Ha sido mal entendido ef tenor
de esté articulo, 6 tal vez no ba sido suficientemente bien expresado por la co-
mision; y esto es lo que me propongo hacer. - - . o
»El Sr. Presidents del conscjo de Ministros ha sefialado por servicios ex-
traordinarios solamente aquellos que no estan determinados en las cédulas y di-
plomas : no es esto lo que ha tenido presente la comision. Hay expedientes, se-
fiores, de ésta calidad de concesiones 6 de¢ premios que habiendo ilevado otro
nombre, se ha creido mejorar su cuenta renovando el.primitivo titulo y adop-
tando el de servicios extraordinarios. Llamébanse tales servicios del trono y.del
altar; sefiores, servicios. hechos al trono y al altar, nombres respetabilisimos pa-
ra todos nosotros, pero hajo los cuales se han dado premios en la Gltima década
§ las maldades y crimeries mas atroces. La comision ha querido evitar este re-
cuerdo, y. para conseguirlo ha tomado esa expresion en el estado.en que la en-
. cuentra, ¥ asi los ha llamado servicios extraordinarios , como el Gobicrno mis-

mo ha querido que se llamen. _

. »La.comision no ha-creido deber entrar en el exdmen de esos expedientes
por una razon, por la que el Estamento se lo agradecerd sin duda. ; Qué seria,

" sefiores, de las ‘personas cuyos expedientes hubiese presentado al Estamento, y
dado sobre.cada uno de ellos su dictdmen, sefialando, como digo, por sus nom-
bres, personas.y hechos? El Gobierno, que se queja de que hayamos impussto
€:as cargas ;no ha debido agradecer 4 la. comision esta innegable prueba de su

. delicadeza? Acaso la comision ha faliado hasta cicrto punto 4 su deber, pro-
cediendo, de esta manera tan circunspecta despues que el Estamento acordd la
formacion de una comision central, que reuniendo todos los datos existentes en
las otras comisiones , examinase Ja totalidad de estos hechos, y presentase su dic-
timen sobre clios, lo mismo que dichas comisiones lo habian verificado respec—
to de cada una de sus disposiciones particulares; mas si la comision ha incurri-
do en esta falta, en ella misma ha pagado un tributo de homenage al Gobier-

. mo, no queriendo entrometerse en sus facultades, ni comprometer en lo mas
minimo 4 los agentes del poder.

»Esta es la razon por que no se ha explicado mas terminantemente en este

...atticulo, debiendo esperar con algun furdsmento que el Geblerre la entende
_Tia, y que no. podria menos.de justificar esta conducta. ’

»Pero, sefiores, que de decir por servicias extracrdinarios | sino se espe. ¥
cifican cuiles sean, resultarin obsticulos insuperables, y que esto podria dar Jy-

.gar 4 medidas reaccionarias!

» La comision sabé bien que hay cierta clase d= pensiones que se dicen so.

.lamente ser por considerables 6.importantes servicios; pero sabe tambien que

de un periodo 4 esta parte ha habido ciertos servicios, que no por la grandez, 4
importancia de ellos ha dcjado de examinarlos la.comision, sino porque avcr-
gonzando los mismos que por ellos disfrutaban estas pensiones, tuvieran bucq

.cuidado de cohonestarlos, invocando indignamente los respetables nombres de| §

trono y, del altar. ) _ _
»Ha creido tambien el Sr. Presidente del consejo de Ministros que no. |8

. -sotros nos proponiamos entrar en el exdmen de todas las pensiones desde el tiem.
_po de Cirlos 111 hasta ahora. ;Qué cosa hay en todo el dictimen que justifique
. que tal ha sido ¢l intento de la comision? En las cuestiones particulares de que

s¢ ha tratado en ¢l Eitamento. cuando se han discutido los presupuestos, :no se

ba dicho terminantemente que todas las pensiones que hasta. las tiltimas Cortes

fueron examinadas, se debian respetar, asi como todas las resoluciones tomg.

. das entonces, si no habia motivos poderosos para lo contrario? ; No ha sido es. §
.ta la opinion de todas las comisiones en particular? :Pues por qué se ha de su- B

poner que sea este un defecto de la comision central? Ademas, ella misma Io B
expresa terminantemente en una de las disposiciones particulares de su dicis- B

" m:n, La regla 4. del articulo.12 dice que se declarzn vigentes todas las pen-

siones concedidas, aprobadas 6 modificadas por las Cortes en sus tres épocas en 3
cuanto no se opongan & las reglas generales que ahora se adoptan. ;Se podri

-creer que respetando la comision las decisiones de dichas Cortes, en cuanto no 3
. se o‘?ongan 4 esta regla, intente que se examinen las pensiones anteriores 4 aque- §

_1la fecha? No es creible.

»El 5r. Presidente del’ conscjo de Ministros cuando impugné la totalidad

. del dictimen di6 una extension # este articulo que la comision de ningun mo-

do le ha dado. Vi la comision con satisfaccion mejorada su inteligencia ea ¢l ¥

., dia siguiente por el Sr. Secretario del Despacho de Hacienda, que habiendo co- |

nocido la demasiada extension en que ¢l Sr. Presidente del consejo de Minis-

- tros habia colocado la cuestion, partié el campo muy oportunamente, v eligi6 la §
_parte del terreno menos escabrosa. Dijo que el Gobierno no tenia inconvenien- §

1< en reconozer todas las pensiones que estuvissen concedidas por esta clase de |

. servicios , siempre que ellas no sirviesen de premio 4 la inmoralidad. La comi- B

sion convino, y conviene desde luego en esta indicacion, y el Sr. Galiano ha |

. estado igualmente conforme en ella; de suerte que en este punto ha habido un §

acuerdo uninime entre estos sefiores y todos los individuos de la comision. Pe- &
10 el Sr. Presidente del consejo de Ministros, al conformarse con 1a indicacion §
del Sr. Galiano, todavia deja un espacio, y la comisicn no se halla conforme 3
en esto. Es decir, que entre lus pensiones concedidas por servicios considerados E

. como tales en todo buen Gobierna, y las que lo han sido por motivos inmo- §

.Tales, hay todavia un espacio que es muy grande. En este espacio se hallan una §

. porcion. de pensiones, que sin ser conocidamente inmorales, esto es, que sin §

envolver una inmoralidad conocida, porque no son pensiones concedidas 4 cri- §

' menes que precisamente pucdan llamarse tales, son aun de tal. naturaleza, que §

.la comision piensa_que de ningun modo deben ser pagadas por el Estado.

»La comision no ha querido entrar en el ‘eximen Jde estas pensiones; no §

_ por no tomarse un trabajo improbo y molesto , sino porque si se hubiesen exa- §

-minado por la comision , esta deberia haber dado cuenta de ellas 4 las Cérues, |

especificando, como he dicho antes, nombres, personas y hechos, y porque ¢s- §

.. te trabajo ha creido positivamente que corresponde mas bien al Gobierno,

»5i se ha expresado, pues, la comision: en este articulo con alguna va-
guedad, permitaseme decirlo asi, no por ¢so me parece que es acreedora 4 las

. motas de reaccionaria ni, de andrquica. Estas palabras en los sistemas politicos

producen.el mismo efecto que en las contiendss. 6 disputas religiosas .las:.de §
ateismo y heregia ,. porque prucban dos cosas, intolerancia y ningunos medios §

.de defensa. Scguramente en los sistemas politicos las palabras de subversion y

_.anarquis_no indican otra cosa sino que. quien las emplea trata_de desicreditar §

.al contrario por no profesar sus mismos principios , sus mismas doctrinas, y otro J

tanto sucede entre lus sectas religiosas, cuando reciprocamente se tratan sus in- |
creencia .no son los mismos que los que profesan los. otros. I
»En resfimen, la comision , aunque quedan explicadas de-1a:manera indi-

.dividuos de hereges y ateistas, porque los principios de los que. profesan yos

. cada sus opinjones , cree que puede. hacerse una redaccion mas clara y.mas ter-

minante , reuniendo el articulo 4.2 con el 6.2, y tomando .por base las dos in-
dicaciones del Sr. Secretario del Despacho de Hacicnda y del Sr. Galiano, os-

.o ¢s, reconocer las pensiones concedidas por servicios prestados en cualquien
.tiempo, y que deben reputarse igualmente buenos en todos los gobiernos, co-

mo son, por ejemplo, la defensa de una plaza y demas acciones de guerra, I B

. .Fecta administracion de justicia, y en fin todos aquellos servicios 6 acciones mc-

ritorias que se respetan como tales en todo buen gobierno; y desechar aquellas
otras pensiones que .envuelven una conocida inmoralidad, ¢ con las cuaks s¢
han premiado crimenes reconocidos: hallindose igualments persuadida la co-
mision de que entre estos dos extremos hay cicrta clase de pensiones que al Go-
bierno toca examinar, y que la comision opina deben tambicn excluirse.” g
Declarado ¢l punto suficientemsznte discutido, y h:biéndose manifestado §
por el Sr. Vicepresidente que se iba 4 preguntar si volveria este articulo 4 ls 8
comision con arreglo 4 lo que habia indicado la misma, se leyeron, d peticion §

- del Sr. conde de las Navas , los articulos 77 y 78 del reglamento,

El Sr. Vicepresidente dijo que estos hacian referencia 4 los dictdmenes de §
comision, y no & los articulos en particular, y que en consecuencia ¢l Esta- §
mento decidiria si deberia volver 4 la central el articulo 4.2 de su dictimen, §
que acababa de discutirse. £

Hecha la pregunta por el Sr. Secretario Belda, acordd el Estamento que
volvicse 4 la comiston dicho articulo.

El Sr. Vicepresidente suspendiy esta discusion , anunciando que mafiana se
pro:ederia 4 la del dictamen de la comision de Rentas provinciales que hsbis
quedado sobre la mesa, y en seguida se continuaria 14 pendiente; y cerrd la se-
sion & las'tres y cuarto,

EN LA IMPRENTA REAL.




