CORTES.
ESTAMENTO DE ILUSTRES PROCERESL

Sesion del dia 4 do Mayo.

Leid2 y aprobada el acta de Ja sesion anterior, el Excmo. Sr. Presidente
' puso en noticia del Estamento que ios Excmos. Stes. marques de Moncayo y
marques de Cerralvo le habian hecho presente, que iban 4 marchar con S. M.,
al Real Sitio de Aranjiez por entrar de servicio inmediato 4 la Real Persona,
lo que participaba en cumplimicnto de lo que cstaba mandado.

* Concediendo la tribuna al Excmo. Sr. Secretario interino del Despacho
de 1a Guerra, ley este la ley sobre el servicio extraordinario de Guerra apro-
bado por las Cortes y sancionado por §. M., y el Sr. Presidente contests: »ElL
Estamento ha oido con la veneracion que debe la augusta resolucion de S. M.”,

Igualmente ocupd la tribuna el Excmo. Sr. Secretario de Estado y del Des-
pacho de Hacienda, y leyé el proyecto de ley aprobado por las Cories sobre
concesion al Gobierno de un cr‘gdito indeterminado para satisfacer los sucldos
y pensiones &' los' comprendidos en el decreto de 30 de Diciembre Gltimo; al
que 5. M. se habia servido darle su sancion. El Excmo. Sr. Presidente contestd
como al anterior, segun previene el reglamento,

En seguida sc procedid & la lectura del proyecto de ley sobre reintegro
4 los compradores de bienes vinculados, y el acta de la comision 1nista forma=
da para conciliar las opiniones de ambos Estamentos; y abierta la discusion,

El Excmo. Sr. conde de Pufionrostro dijo: que procediendo’ & discutir el
ata qué se habia leido, iba 4 cometerse una falta contra lo prevenido en el re~
glamento, porque en el articulo 103 dice expresamente que el dictimen de una

| comision mista se presentari al Estamento, y se procederd en un todo como si
} el proyecto se presentase entonces por primera vez; y en este caso el Grden re—

hiar axigis que pasase 4 una comision para’que prescntasc su diciimen sobre

yella s, "como estaba miandado én el articulo 71. Por todo lo ¢ual reclamabe
fe stapendiese la discusion, 'y se diese entero cumplimiento 4 Io prevenido en
¢l reglamento. o o , ,
. E¥ Excmo. Se; D. Nicolas Maria Garelly contest6 que la duda propuesta
por el Excmo. Sr. preopinante.dimanaba de la cliusula final del aiticulo 103;
en la que’se previene que el dictimen de la comfion mista se discuts de nusro;
procediéndose en un todo como’ si se presentase entonces primers ves: cliu-
suld, sf 3¢ quicre, redundante; pero que no daba lugar 4 la ilacion que se pre-
tendia;, y-solo manifeitaba que en la' discusion se procedetia como si 16 presen-,
tase de naevo, pues que dice la anterior que ¢l Presidente sedlalaria dia para
dquellay “miay nio que pasase al dictimen 3 una nueva comision , lo cisil sefia
proceder hasia lo infinito; y seria ademas absurdo somater el dictimen de una
cofhision compuesta de individuos de ambos Estamentos, y wl;t’c_quﬁl(@s acce=
fo#ios i § 14 de un Estamento solo; ¢aando en lo principal de un proyecto de.
ley fio ¢ tevisaba por s gundas-comision el dictimen emmitido por 12 primera y’
finica que el Estamento hubiese nombrado, =~ - - 7. 0 o
&1 El Exémo. St.'conde de Puiloffdstio expiso qaé el Estamento de ilustres
Pibceres' estaba acostumbrado 4 ‘segiiir' 4 la letrs, 'y iin’ meterse en interprefa=
ciones, 1o queé 1€ prevenia eri'el reglariiento, y én'su confectichicia habia obser=
vado lo que'al'sefior preopinante-le parecia un ‘absiirdo, qué era, pisar el acta
8¢ uni comision mista 4 otra comision para'que lé informase subre ella, citin-
do'en-comprobacion  haberse i practizado:con ¢l dcta de Ja comision mista'so=
?‘re ‘el proyeito de léy telativo 4 la-abolicion del voto de'Santiago, de que fus
ndividuo, A e e e e A s

- -El Excmo. Sr. conde dél"Montijo'apoy6 la macion del Excmo. Sr. conde
de Pubiorirostro, y concliiyé diciendo que & pesar dé lo'e¥podvta por el Exce-
lemtivimo Sr. Garelly , ¢l reglamento’ manilaba éxpresamesite: que ic procediese
¢omo si ficse una ley nuevs, y la prictica’¢onstinte del’ Estamichio habia sido
Faﬁi ¢} dictimen dé'la comision mists’ & otfd comision ‘difefenie pira gue in-
ormriake. T T
v+ V'Rf Bxcmio, Sr. conde de Ofalis; desphiot dé comivenir &of i los términos

& que éstiba extendido el articulo 103 dibiii-miigen & aiditef 1§ dudi pro—

Apto o etan diles

puesta pot el Sr. conde de Pufionrostro, dijo que ea'ni coficipto B9 eran
o iipididin procedérse d.1s dicaioh i o pive del dictinas presentado
yor ‘13- comision miita 4 otra comilion. pard ﬁ informaie sobee 8l : qud it
el sc ‘expresaba »que el Presiderité sefiblatia did park discutirls dv'e R
29 que 1ok individuos de la comision miisth le preseiriasca § % respictivo
Wento:" que cuando se seflaliba dis para discutiree algam siirito,, ya o sdpon
que se habia oido & la comision que debia informar sobre ¢l; y la concluion
~Bel anticulo citado deBeria cntenderse respecto al formulario que se digue en
todas las discusiones , que es leerse ‘el dictimen y pedir la palabra en pro y en
-tontrs &c.: que seria desairar 4 uma comision tan respetable, como conpuesta
‘de individuos de ambos Estamentos, pasar el dictimen que habia dudo 4 que le

*riminess-otra comision de solos Proceres : y por Gltimo, que la prictich que
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22 zlegaba no sr2 s2n constante como se suponia, porque sien ¢l voto de San-
tiago 3¢ hizo como decia el Excmo. Sr. conde de Pufionrostro, en el emprésti=
to de Gucbhard, y en el proyecto de adquisiciones 4 nombre del Estado no se
pasaron las actas de las comisiones 4 otra comision especial , sino que se discu-
tieron y aprobaron sin este requisito. ,

El Excmo. Sr. duque de Gor observd que las actas de las comisiones mis—
tas no se reducian 4 lo accesorio de un proyecto, sino que algunas veces eran
formadas para conciliar las opiniones contrarias de los Estamentos respecto del
fondo del mismo proyecto, y esto obligaba a que una comision informase sobre
el dictdmen dado por la primera: que, ademas, podia uns comision compuesta de
Préceres y Procuradores dar un dictimen que no pudiese entenderse ficilmente,
¥ para resolver con acierto no habia otro medio mas sencillo que pasarle & una
comision. .

En este estado, de 6rden del Sr. Presidente se_preguntd.si ol dictimen de
la cotision “misiaque se habia leido pasaria 4 otra comision, y resultaron por
1a"afirmativa 33 votos contra 32, por lo que se suspendié la discusion. :

Sefialada para este dia la discusion del proyecto de ley sobre enagenacion
forzosa por motivo de utilidad -piiblica, se leyd el presentado por el Gobierno
al' Estamento de Sres. Procuradores, el aprobado por estos, que & continuacion
se inserta, y el dictimen de la comision de ilustres Préceres, de que s¢ di6
cuenta en la sesion de 28 de Abril Gltimo.

. El proyecto deley diceasi:
Art. 1.° »Siendo inviolable el derecho de propiedad, no se puede obligar

4 ningun particular, corporacion & establecimiento de cualquiera especie , & que
ceda & enagenc lo que sca de su propiedad para obras de interes piblico, sin .
que precedan los requisitos siguientes: 1.° Declaracion -solemne de que la obra
proyectada es de utilidad piiblica, y permiso competente para ejecutarla. 2.9 De-
claracion de que es indispensable que s¢ ceda 6 enagene el todo 6 parte ds una
propicdad para ejecutar la obra de utilidad _piblica. 3.2 Justiprecio de la pro-
piedad que he de cederse & enagenarse, & juicio de peritos , nombrados unos por
cada parte, & tereero eni discordia por ambas; y nc conviniéndose para este nom~
bramiento, lo hard €l Juez del partido, procediendo de ofizio sin causar costas,
¢n cuyo cmo queda & los interesados cl derecko de recusar al nombrado poe
dos veces. 4.° Pago en dinero del precio de indemnizacion, si los interesados
10 conviniesn en otros términos, 6 depdsito en caso de reclamacion de tercero,
. Arnt. 2.° »Ss entiende por-obras de utilidad piiblica las que tiznsn por ob-
jeto directo proporcionar al Estado en general, 4 una 6 mas provincias, 6 £
uno 6 mas los), cualesquiera usos 6 disfrutes de beneficio comun , bien sean
ejecutadas por cucnta del Estado, bisn por compaiiias 6 empresas particulares,
autorizadas competentemente. o
' Art. 3.° »La declaracion ds que una obra es de utilidad piblica, y el per-
miso para emprenderla, serin objeto de una ley, siempre qus para ¢jscurarla
haya que imponer usa coatribucion que grave 4 una & mas provinzias. En los-
demas casos cotrespontlesk al Gobierno de S. M. hacer la declanacion y conce-
derel permiso. . o . .
. Art. 4° »Cuando para‘la ¢jecucion de una obra d= utilidad comun § una 6
tnas provincias , hisbieve que imponer arbitrios 4 otros impusstos , serin estos ob~
jeto de una ley; sifi que por esto se haga novedad en los arbitrios aprobados Y
contratas cclebradsi hasta el dia para la“ejecucion dz obras d= esta cluse. En los
demas casos las autoridades municipales y .provinciales respectivas’ propondrén
los que juzguen mas 4 propdiito; 'y el Gobierno dz S. M. los aprobari , modi-
ficard 6 descchard définitivaménte. :
" Art. 5.2 wLos gobsrnadores civiles, precedida audiencia de los interssaios,
determinarin sobre la necesidad de que el todo & parte de una propicdad con-
ténida dentro de los limites de sus respectivas provincias deba ser cedida pua la
¢jecucion de una obra, solemnemente declarada de wiilidad piiblica, y para cu=
ya ejscucion haya precedido el permiso correspondiente.
" Art. 6.° »En el caso de oposicion del duciio & ducfios de la propiedad que
baya dz cederse 4 o determinado por el gobsraador civil, se elevard el expe-
dieste al Gobitrno #8.5. M., cl cusl deteeminara d:6nitivamente, prévios los
informes que tenga gor oportuno pedir,
AR R -»Se‘bqﬁ'_ra @te 101 tutores, maridos, poseedores ds vinculox y de-
s penoass que tierién impgiilmo legal para vender los bienes que admi-
m. wedan swtorisedor mqeapnlo en los cisos que indica la presente.
f.f; o Fpigi.* Megurer ol srreglo § las leyes las cantidadss que reciban
£0r precio de indematbacion @ faver de sus mencres & rzpresentados.

Art. 8.° »Lis'tenim y clontﬂ'h-ciones correspondientes 4 los bienes que se
b en forzosamente pira obras de interes piiblico, se admitirdn dusante wn

afio subsiguioate & Ta focha do la emagenacion, en pracba de la aptitud Jegal del
expropisdo pata el djétcicio de low derechos que puedan’ corresponiderle. :
Art. 9.° »Uns Resl decreto ihi ¢l modo de proceder, asi para Hegar dla

dé¢laracion de que uns obra es da wtilidd pliblica, y 4 laconcesion del permisn
para ejecutaria, como para probat I8 necesidad de la cesion de wor propicdad,
¥y verificar la entregs det precio de indemaizacion; de munzra gue 33 deje & los
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tribu-ales comunes el conocimiento de las cuestiones de su competencia, y no
se defraude 4 los interesados, bien sean propietarios , wsufructuarios, arrendado-
zes, poseedores de derechos, de servidumbre y cualesquiera otros, de lo que pue-
da corresponderles. Otro Real decreto determinard los medios mas expeditos
de aplicar e:ta ley 4 las obras de fortificacion de las plazas de guerra, y de puer~
tos y costas maritimas, dejando-siempre para los casos desitio 0 otras circuns=
tancias urgentes la latitud conveniente 4 los comandantes respectivos para aien—

der de pronto & lo que pidiesc la necesidad), salva sicmpre. la subsiguicnte Real

aprobacion. ) e
Art. 10. »Quedan derogadas todas las leyes'y demas disposiciones que se
opusieren 4 la presente. Madrid 7 de Febrero de 1835.
En seguida tomé la palabra y dijo . T
El Sr. duque de Rivas: »Negar que la propiedad particular debe en mu-
chas ocasiones ceder & la conveniencia piblica seria r=gar ur: principio social,
sobre el cual estriban tal vez los adelantamientos de la sociedad misma; seria

establecer una barrera contra las mejoras y progresos que reclaman imperiosa= -
mente las Naciones, 4 medida que marchan por la s¢nda de la civilizacion y de .

la prosperidad. Este principio no fue cicrtamente desconocido por nuestros an-

- tiguos y sabios legisladores, como lo prueba cvidentemente el texto de esa ley
de Partida, que con tanta oportunidad cita la comision. Texto en que no solo
s="halla consignada esta doctrina, sino fambien el respeto inviolable & la pro-
piedad particular, conciliando ambos con reglas sibias y equitativss, que mani-
fiesta un conjunto de luces y conocimientos muy superiores al siglo en que se
promulgaron. Pero el trastorno lamentable de los tiempos y de las cosas, el
olvido general y absoluto de los derechos € intereses particulares, y las inva-
siones continuas de la arbitrariedad, llegaron 4 intfoducir entre nosotros una

. variacion tan extraordinaria de este principio, y § borrar hasta tal punto de la
mernoria aquellz vencranda ley, que se puede asegurar con certeza que en Es-
pafia no hay propicdad que esté segura de los ataques del poder, mirado este en
todas sus gerarquias, desde el supremo y respetable que ejerce ¢l Monarca basta
el abusivo y ratero, pero muy temibie, de un escribano.

»Creo Gue cuantos me escuchan, por la mayor parte grandes propietarios,
podrin corroborar con ejemplos propios esta que parece aventurada asercion:
yo tambien usaré de algunos en su apoyo. La ley de Partida citada establece
que no se¢ podrd tomar la propiedad particular para usos de conveniencia pii—
blica sin indemnizar y pagar antes debidamente al propietario 4 vista de hom -
bres buenos. Ninguna ley posterior ha derogado esta sibia disposicion; y § pe-
sar de esto, tal es la inobservancia en que yace hundida, y vienen de tan an-
tiguo los inveterados abusos introducidos en el particular, que aun hay propie-
tarios de terrenos por donde pasa el Reil canal de Tauste & de Aragon que no
estan integramente indemnizados, como no lo estamos tampoco, ni en todo ni
en parte, Jos que tuvimos la desgracia de posceritierras en ese espacio malha~
dido que ocupa ahora el iniitil & insalubre canal de Manzanares. Y los propie=
tarios 4 quisnes nos ocuparon ‘prédios riisticos de gran valor y extension para
el establecimiento de las Nuevas Pablaciones de Sierra Morena, obra de gran
utilidad phblica 4 todas luces (;loor eterno 4 aquel hombre grande, inicuamen-
te perseguido, que concibié tan gigantesco proyecto, y que supo llevarlo 4 ca—
bo!): los propietarios, digo, 4 quienes nos ocuparon entonces nuestra propie-
dad, aun nos encontramos envueltos en el confuso laberinto de un voluminoso
expediente, cuya primera basa fue una injusta'y arbitraria tasacion. Sobre la
cual se ha levantado tal caos de Reales Grdenes, informes, consultas, senten—
cias contradictorias y embrollos de toda especie, que nos tienen confundidos,
perdida nuestra propiedad , sin gozar los réditos ds capitales inmensos, y lo que
es peor, sin" columbrar ni un rayo de esperanza de que esté proximo el dia de
la indemnnizacion. ‘

»He citado estos cjemples que me han venido 4 Ia memoeria por tocarme
perconalmeats, y repito que muchos de los Sres. Priceres qué me escuchan po-
drin presentar cacos semejanies en corroboracion de que en Espafia no hay pro-
piedad alguna ( pues no hablo solo de la propiedad territorial é inmueble, sino,
de todas las demas) que esté & cubierto del golpe funesto de una Real érden &
de! auto de un corregido-. : R

»En este estado de cosas, y en vista de tamafio des6rden, al llegar el mo-
mento en que se regencra el Estado bajo tan felices auspicios, restableciendo
nuestros antiguos fueros y nuestras respetables leyes, el Gobierno de S. M. ha
conocido la necesidad de acudir al remedio, y ha presentado este proyecto de
ley, de que yo le doy las gracias mas cordiales, aunqué no lo apruebe por pa-
recerme completamente initil, y que dejard las cosas en'el mismo estado de
desérden en que se hallan, por lo vago, indeterminado y duro de las medidas
que en ¢él se proponen. ' i

nEl voto particular de los ilustres Proceres que disienten de 1a mayoria
de la comision, voto & que yo completamente adheriria st cerrara sus juiciosos
y aczrtados raciocinios , de-echando totalmente la ley, demuestra con argumen-
tos salidi>imos su inatilidad, por lo vago, diminuto ¢ indeterminado de ella.
La eumienda esencial que 4 uno de los mas importantes arriculos propone la
comision m’sma, y un no sé qué de frialdad ¢ indiferencia que reina en su di-
sertacion sobre la totalidad de esta ley , manifissta no haber quedado muy satis-
fecha. : Y. quién puede estarlo , sefiores, si no se encuentra en clla los medios
que se necesitan para contener los inveterados abusos y restablecer el derecho
inviolible de la: propiedad? Es cierto que en su primer articulo se establecen
principios luminosos, verdades incontestables é inconcusas; pero esto no basta;
es preciso que las disposiciones particulares vengan 4 sostenerlas: loo principios
no se afirman con proclamarlos, sino en medidas priciicas y valederas. - .

» Aunque estemos discutiendo la totalidad de la ley, como si: importan-
cia estd fundada en las disposiciones y articulos particulares de ella, como di-
cen muy bien en su voto particular los sefiores que disienten de la - mayoria de
la comision , el Estamento me permitird que descendiendo al éxmen de algu-

nos de sus articulos en particular , manifieste las razones principales en que es- -

triban mis argumentos contra ella.

» Dice el art, 3.° (ley6). ;¥ por qué, cuando Ia obra no éxija una contri-
bucion que grave & una provincia, ka de ser el Goobirrno quien decida por si
y ante si, sin determinar explicitamente e! curso, y sin sujetarlo 4 ninguna in-
tervencion, 4 ningun género de responsabilidad? ; Pues qué, porque la obra no
sea de tal importancia que interese a toda 1a Nacion 6 parte de ¢lla, ha de des-
aparecer el respeto debido & la -propiedad? Precisamente:, sefiotes, para las

obras de menoi cuantia, que son las mas frecuentes, las finicas que, por desgra-
cia, estan al alcance de nuestras actuales fuerzas, se deben de muitiplicar lag
seguridades y garantias, porque son en las que con menos escindalo puede ejer-
cerse 4 mansalva la arbitrariedad.

»Las obras de interes general, como un camino real, un canal de navega.
cion , uh  magdifico puente, una dirsena, un muelle, desecar un terreno pants.
noso:; adémas dé ser raras , afectan grandes interescs , tienen la garantia de la
notoriedad, No asi lis obras pequefiss. Y ocurre, y ocurrird todos los dias, ocu-
par una casa para hacer un cuartel, un hospital, un mercado. Tomar una
huetta para construir un paseo, romper una presa de un molino para regar un
plantio, atravesar una haza para abrir comunicacion con una vecina carreters,
cosas todas que solo interesan 4 una ciudad, 6 § una miserable aldea. Y porque

- son de tan corto interes ;s¢ ha de dejar la propiedad, por ser chica, expuesta

al capricho de los agentes del Gobierno? No, no lo consentiré, La propiedad,
chica 6 grande, reclama las mismas seguridades, el mismo respeto. Y esta ley
no se hace para calificar la magnitud de las obras, sino para defender la pro-
piedad de'todo-ataque arbitrario’ Y este ‘articulo parece hecho expresamente
para dejar las cosas ds peor condicion que estan en el dia.

»Dice el art. 5.2 (lo leyé): ¢ Y quién asegura al propietario que el capri-
cho, la mala voluntad de un gobernador civil, & de un secretario intrigante,
no influya en la resolucion de qué su propiedad debe ser.cedida para la ejecu-
c'on de una obra? ;'Y 4 quién apela el propictario cuando se vea injustamente
atropellado? ; Bustars el que 4 un gobernador civil se le antoje el hacer um
plaza 6 paseo, donde st hoy mi casa 6 mi huerto, para privarme de estas po-
sesiones? ;'Y qué es esta declaracion solemne’.... {En qué consiste la solemni-
(.d2.. Este articulo es sumamente vago ¢ indeterminado, y en lugar de cer-
rar las puerias & la arbitrariedad , no parece sino que estd hecho para abrirlas,

»Dice el art. 9.° (lo ley). Disposiciones de tal importancia, que son el
todo dc :sta ley, no tendrin mas consistencia que la que puede darles una Real
6rdén? Esta es una ley en la_que es preciso multiplicar los pormenores, y fijar
de un modo inmutable las disposiciones particulares de ella: nada debe de que-
dar en materia tan importante 4 merced del poder discrecional ; nada expuesto
4 las interpretaciones de los agentes de la corona. ' ’

»Esta ley , como dicen muy oportunamente los Sres. Préceres que com-
ponen la minoria de la comision, es una ley cuya fuerza consiste en los por-
menores. En'que no debe dejurse nada olvidado, en que deben atarse todos los
cabos; es una ley de detalles,. en donde decben estar previstos todos los ca-
sos_posibles, y remediados los inconvenientes” que pueden ofrecerse en la eje-
cuzion. Si en nuestra patria hubiera aquel respeto 4 la propicdad que hay en
otros paises cultos d¢ Europa, como en Inglaterra, donde he visto suspenderse
la magnifica obra de la calle dél Regente, que es el mayor ornato de la capi-
tal de'la Gran Bretafi:, porque un pobre herrero no quiso enagenar. un mise-
rable casino en que estaba la fragua de sus padres , es bien seguro que no se ne-
Cesitarian tantas prevenciones contra 1a arbitrariedad. Si el respeto § la propie-
dad estuviera consagrado en nuestras costumbres, como lo estd en las de la ve-
cina Francia, tal vez creeria suficiente esta ley, y le daria mi aprobacion. ;Pero
qué digo? En Francis la ley de expropiacion, con motivo de 12 piblica utili-
dad que se ha promulgado Gltimamente, ha ocitpado 4 1a Nacion entera; ha si-
do completamente ilustrada por los mas hdbiles publicistas; su discusion fu

- larga, detenida y acalorada, y results al cabo una ley de 68 articulos, y aus

no estan contentos con ella los liberales franceses. Y en el estado de abandono
con que estd mirada la propiedad entre nosotros, y en el climulo de abusos que
es preciso derribar , ;creeremos llenado el objsto con solo 9 articulos? |Y qué
9 articulost o . ‘ ’

»La ley, sefiores, tal cual se presenta no sirve de nada; es indtil - porque
no mejora la condicion del propietario, y abre la puerta 4 nuevas tropelizs que
son de gravisimas consecuencias. Y afiadiré tambien qué es estemporinea, por-
que no tenemos aun establecidas las bases en que dcbe naturalmente sustentar-
se. 5i, sefiores, me afirmo en lo que acabo de decir. Cuando se desarrolle y es-
tablezca completamente la organizacion interior que veclama imperiosamente
el sistema restablecido con la restauracion de nuestras antiguas leyes, organiza-
cion que miran todos como indispensable, y que se retards de dia en dia por
ese estrecho circulo de mezquina timidez en que nos tienen encesrados, entonces
s¢rd oportuna esta ley porque tendrd donde asegurarse. Hablo, sefiores, de la
organizacion municipal y provincial. _

»Cuando tengamos ayuntamientos que inspiren confianza, que sean padies
y no depredadores de los pueblos; cuando tengamos juntas, diputaciones 6 con-
sejos de provincia de. eleccion popular, y compuestas de personas amovibles,
independientes, no estipendiadas por el Gobierno, y que en el interes piiblico
esté comprendido el suyo panicugor, prevéngase en la ley de expropiacion que
scan etlos los que (de acuerdo si se quiere con las autoridades Reales) decidin
de la utilidad de las obras piiblicas, y de la necesidad de ocupar para ello I
propicdad particular; y yo votaria la ley gustosisimo, porque tales corporacio-
nes me ofrecen en este caso garantias que no pueden presentar mas que ellas.

. »Sedice que esta ley es urgente.... ;Y qué, porque lo sea la hemos de ha-
cer mal? Ademas, el tiempo que es de presumir medie entre esta legislatura y
la préxima, es corifsimo: en su trascurso mo es probable que ocurran muches
casos de expropiacion. En las inmed atas sesiones se establecerdn estas institu-
ciones municipales y provinciales que reclamo, y que reclama la Nacion ente-
ra, y entonces podrd presentarnos ¢l Gobierno de nuevo esta ley fundada en
aquclla basa, y mas latamente concebida, y con mayores ensanches y mas lar+
gos pormenores redactada. T . .
. »Por todo lo expuesto, y en atencion 4 que éste proyecto no pone 4 cu-
bierto la-propiedad de los ataques del poder, y 4 que sus disposiciones esta-
tin mejor cimentadas sobre las bates de lus instituciones populares. que hoy ¢
echan de menos, pido al Estamento que tenga 4§ bicn acordar que no hi lugar
4 votar sobre la totalidad de €1, para que presente otro nuevo sl Gobierno e
las préximas sesiones.” ) . ’ ' ’ :
© El Sy. duque de Gor: »Parecerd acaso una inconsecuencia que habiendo
yo presentado un voto particular conira ¢l dictdmen de la mayosia de la co-
mision, tome la palabra para defender y apoyar el proyecio que se discutr.
Pero por poco que se reflexione, se adveriird que no envuelve contradiccion
apnyar el proyecto en su fondo, y disentir de la mayoria de la comision ¢n
algunas cosas que ‘son como secundarias de ¢él. En el discurso mismo en que ¢




exponen las razones de los que hemos dicentido , estan reconocidos como indis-
pensablc; las principos que sirven de base al proyecto; y d pesar de nuestra di-
vergencia de opiniones los sostenemos por ser principios de nucstra l2gislacion,
y solo ncs desviamos de la opinion d= la mayoria de la comision, en concep-
tuar que $i aquellos principios no han sido suficientes para contener la arbitra=
ricdad en algunos, y proteger el derecho de propiedad en otros, no lo serin por
sf solos repetidos en c:te proyecto.

»No me extenderé mas sobre esto despues de lo que ha manifestado el se-
fior duque dc Rivas con la elocuencia que le es propia ; y me limitaré 4 decir,
que los priticipios en que estd fundado este proyecto son de cterna justicia; por
Jo que debe admitirse en su totalidad , sin pesjuicio de que en sus disposiciones
particulares sufra las modificaciones convenientes para asegurar su efccto, espe-
cialmente el art. 9.9, sobre el que me reservo hablar & su debido tiempo,”

E! Sr. Garcia Herreros: » A dos puntos estd reducida la impugnacion
que acaba de hacer contra este proyecto de ley ¢l Sr. duque de Rivas, 3 la se-
guridad del pago, 6 sea reintegro del valor de la finca que se ocupe, y 4 las re-

las que se establecen, tanto para la declaracion de que.una-obra es d: milidad
piblica, y la de que ¢s indispensable el que s¢ enagens el todo. 6 .parte de
una propicdad para efectuarla, como para. el justiprecio: de ‘dicha propiedad.
1a reclamacion que S. E. ha hecho.en favor del pago de las propiedades ocu=
gadas 4 los particulares es muy justa. ¢ Pero acaso esta ley se opone. al reintegro
6 indemnizacion ? Todo lo contrario: en la cliusula 6. requisito 4.° del art. 1.2
se ordena-(leyd). Si se hubiese hecho esto cuando sc ocuparon 4 S, E. esas po-
sesiones 6terrenos 4 que ha aludido, no se le hubicra dado lugar 4 quejarse
shora. : ’ : :

»;No se dice expresamente aqui que ha de preceder el pago en dinero
del precio de la indemnizacion, 6 ¢l depbsito en caso de” reclamacion de ter-
cero, y sin que esto preceda & nadie puede abligérsele § que ceda 6 enagene su

ropiedad? Estd, pues, salvado esc temor justo que ha dado lugar § la decla-
macion del sefior preopinante. Yo rogaria 4 S. E. y 4 cuantos se propongan
impugnar este proyecto, que se hagan cargo de las cuatro condiciones que con-
tiene ol art. 1.° y del contenido de los restantes de esta ley, en que se desen=
‘wuclven aquellas bases. . . .

»Dice ¢l 3.2 (fey6). Este articulo autoriza al Gobierno para que en los
casos en que no haya que imponer contribuciones generales 4 una 6 mas pro-
vincias, haga la declaracion y conceda el permiso; pero ien qué términos ? Del
modo que previene al final del art. 4.° y siguicote que dicen (ley6). Aqui se
ve Ja intervencion directa que se da & las autoridades municipales y provincia=
les, que son las que deberin proponer al Gobierno lo que estimen mas 4 pro-
plsito, y queda desvanecida esa idea de quedar expuestas las propiedades al ca=
pricho de un juez, 6 de un empleado particular, 6 de un escribano. -

»En el articulo 6.° se dice (ley6). No es, pues, exacta la observacion de
que el ducfio queda 4 merced del gobernador civil en caso de oposicion, no se-
fior: se formard y elevard al Gobicrno el correspondiente expediente, que se-
gun se previene en los articulos anteriores no deberd reducirse al dictimen pri--
vado del gobernader civil, sino que deberd preceder la audiencia de los intere=
ndos. El Gobierno, con vista de todo, y prévios ademas los informes que ten=
g por oportuno pedir, determinard definitivamente. El modo de obrar des-
puss, pertencce ya 4 la ejecucion de la ley; y si para cada reglamento que se dé
para llevarlas 4-efecto se ha de necesitar nuevo eximen 6 llimese ley, serd un
nunca acabar, y acinar leyes'sobre leyes. *

»Se dice: sefior, que el Gobierno se puede sobreponer 4 esta ley si no va
azompafiads d= otras disposiciones. Pues lo mismo se sobrepondrd 4 estas dis-
posiciones si tiene fuerza y resolucion para ello. De nada servirén cuantas pre-
cauciones se quieran tomar si se camina bajo este supuesto. Para que asi no su-
ceda; para que el Gobierno te contenga en sus justos limites, son los cuerpos
sepresentativos; y pira semejantes casos se establecen las leyes de responsa-
bilidad.

»Se han tachado tambien de vagos é indeterminados los articulos de este
provecto, y y0 ro sé por qué, cuando =n ellos se determinan las reglas 4 que
se han de sjustar las autoridades en los procedimientos & que haya lugar.

»Lo que se dice en el dictimen & voto gawmicular de la miroria de la co-
mision con respecto al art. 9.2, iqué quicre de:ir en sustancia? ; Quiere decir que
4 los cuerpos representativos ha de quedsr reservada la facultad de examinar la’
utilidad de las cbras en todos los casos en que se deja al Gobierno dicho-exd=
men, si & no? Si los reglamentos que dicte no llenan el objsto, podrin hacer=
se contra ellos las reclamaciones que se juzgusn oportunas; pero el que por te=
mor de qus no sean los reglamentos cual sc quieren, y de que no se hagan
cumplir, se encargus ¢l cucrpo representativo de fermarlos, es initil que haya
Gobierno; y no & al in hasta donde nos levariun estas miximas, hijas si se
quicre de la mas bucena fe y de los mejores deszcs.

Asi que, todis las declamaciones que s¢ han hecho contra este proyecto, no
las considero de ningura fuerza, puesto que queda bien expliciiamente manifes=
tado en sus articulos que todes aquellas cases en que haya que imponer contri-
buciones part emprender una obra detlarada de utilidad piblica, deben ser ob=
jeto de una ley, pero de ningun modo en otros particulares, como por ejemplo
el de una fuente, una plaza en un pucblo, y otros de este jucz, que examina-
dos antes por la autoridad competente el Gobicrno podri llevarlos 4 cabo sin
gravimen de la Nacion en general. L,

»Concluyo, pues, insistiendo en quesi 4 pretexto de precaver abusos, con-
sideramos los reglameatos como leyes, y tratamos de dictarlos tedos aqui, las
atribuciones del Gobierno vendrin 4 ser nulas € inttiles.”

E! Sr. marques de S. Felices : » Extrafio parecerd que hsbiendo firmado
el voto particular pida {a palabra en contra de la totalidud del proyecto, cusr=
do mi digno compaiiero el dugque de Gor la ha pedido en pro; pero esta con-
tradiccion no & mas que aparente & de voces. Asi yo, como los que le hemos
suscrito , estamos enteramente conformes con los principios fundamentales de
esta ey : reconocemos la necesided de cerrar las puertas & la arbitraricdad, y de
proteger el derecho de propied:d que tantas veces te ha violado 4 pewar de es-
1ar recomendado por nuestras leyes desde las mas antiguas ; pero no creemos que
haya de conseguirse ¢l efecto de estos principios por medio de la presente ley.
El respeto d= la propiedad es la principal base de toda sociedad bien constitui-
da: sin embargo, este respsto ticne sus limites: la propiedad no es inviolable
ab ol.tamente hiblando, porgue no puede decirse tal con exactitud cuando hay
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casos en que justisimamente puede wiolarse, & bien para evitar graves males,
para produciz grandes bienes 4 la sociedad misma, pero si digna del mayer
respeto, por 1o que siempre merece toda consideracion equel 4 quien se obliza 4
enagenarse de su propiedad; porque si la utilidid piblica es respetable, y obli-
ga & veces & que se cacnifique la propiedad de un ciudadano en benefcio de to-
dos sus conci'udad;axms en general, tambisn exige la justicia que no se proceda &
la expropizcicn sin tener una scuuridad de su utilidad real y verdadera, v sin
indemnizar ¢l sacrificio que hace el propietario en obsequio de esta. Y (52 lo-
grard e;to con el proyecto que ss discute? Me parece que Is falta mucho para
ser completo. ' . .

- »Encuentro primero que las dispesiciones no corresponden al titulo de la
Iey, porque lismiéndose esta de expropiacion  enagenacion furzosa por causa
de utilidad piblica, se cifien sus aniculos al'caso- de obras pliblicas , y hay
otros varios en que puede scr necesaria la expropiacion, sin que haya que cons-

.truir ninguna obra: las providencias sanitarias , por ejsmplo, la conveniercia de

abrir el paso en una calle cerrada- &e. , pueden Sfrecer de estos casos. . L

- »Ahora, .por o cangir al Estamento,. recorreré lizersmente los articu-
los. En el 1.2 se dice:.»declaracion. solemne de-que la obra proyectada ev de
utilidad. piblica.” ¢Y como se hace esta declaracicn sclemrne? Seria necesario ex-
Presar qué ceremonias , qué circunstanciss constituyen la solemnidad. Dicho ssi
s sumameante vago, y la ley d:beria dzterminar las cualid=des que 1a declaracion
ha de tener para que se repute por solemne. Otro tanto pucde decirse respecto
al pirrafo segundo. i Por qué no se expresa por quién y cémo ha de hacerse oo~
ta declaracion ?.» Pago en dinero su precio de indemnizacion.” Esta es la garan-
tiz que ofrecc ¢l proyecto; pero veo que falta la cléusula mas esencis! que pue-
de expresarse con poner la sola palabra grévie. Mandado estaba por nuesiras
leyes que se pagase cl précio de la propicdad que forzoszmente se enagenaba. ;Y
se pagaba? No acudamos d tiempos remotos. Hace tres 6 cuatro afios que el Go~
bierno concedié 4 una compatiia el caral de Castilla para que le concluyesen; &
consecuencia de su contrata los empresarios tomarop los terrencs que bubieron
menester, y aun materiales que hallaron 4 mano, y no solo no han pagado el
precio de i izacion 4 madis, sin embargo de estar concluida s obra, sino
que han tenido valor de pedir 4 algunos propistarios la exhibicion de los titulos
de pertencacia de 1os terrencs ocupados. A caos semejantes dejs expuestos ls pre-
sente ley 4 los propistarios i no s expresa muy terminantemente que ha de ser
privio ¢l pago de Ia propiedad enagenads, sin cuyo requisito o ha de poder
ocuparse bajo ningun pretesto. ’

»Dics el art. 3.° (lo leyé). Yo no encuentro la razon de diferencia que
hay en las dos partes de este articulo, para sentanse que en el 1.° ha deser
la declaracion de utilidad objeto de una ley, y dejarie 4 voluntad del Go-
bierno en los demas casos. Es mirado con tanta atencion este negocio en Ingla-
terra, titnen los propictarios una garantia tan segura en sus leyes, que sin que
preceda la formalidad de estas, no se priva 4 ningun propictario de la parte mas
pequefia de su propiedad. No sé por qué se quiere dar mas comsideracion 4 las
obras de utilidad piblica que abracen mayor extersion de territorio, cuando
podrd suceder que una obra, un camino, por cjemplo, que abrace dos & mas
pucblos de diversas provincias, sea mucho menos costoso que una que tan solo
interese 4 un partido, sea uno 6 mas pueblos de una misma provincia, come
un puente. -

» Yo me opondré siempre £ todo lo que sea facultar al Gobiarno para que
por si pueda imponer contribuciones aunque sea i la parte mas pequefia de la
Nacion, y 4 lo mas lo consentiré cuando se fije por limite una corta cantidad
como costo de la obra, exigiendo que se acuda & las Cortes siempre que exceda
de ella.

»El art. 4.° introduce en esta ley la cuestion econdémica & fimancirra, en-
teramente agena de ella, pussto que solo trata de la declaracion de utilidad de
Ia obra, del perjuicio para ejecutaria, y de Ia necesidad de ia expropiscion y
trdmites para verificarla. Los medios para hacer las obras, el como, el cudndo, y
por quién se han de decretar Ics arbitrios paraelio, es mas prepio de la ley orgé-
nica de los cuerpos municipales y provinciales. donds se hallaran todassus atriby-
ciones y procedimientos, que no de la presents (ley G el art, 5.9). No puedo con-
venir en quea la autoridad civil, sin traba ni restriccion alguna, s¢ la dejs la fa—
cultad de cxpropiar & aingun ciudadano. ; Qué garantis le queda al infeliz prop'e-
tariosi un gobernador civil por sugestion 6 por otro motivo deantcjo le privads
una propiedad que quizi no serd empleada en la utilidad péblica, sino en algu-
na obra de mero capricho? El articulo siguiente lo dice: »elevar su quejs al
Gobierno para que la determine definitivamente, prévios los informes que ten-
ga por oportuno pedir.” Y iquién desconoce que este recurso finico que se le
deja, es absolutamente nulo? Como ¢s de costumbre, el Gobierno pedird in-
formes & sus delegados 6 4 la persona que tiene encargado el mando de !s pro-
vincia, en la cual tiene depositada su confanza. Y es'seguro que esla no dard
1a razon al expropiado. Podrd asegurarse que de cien ocasiones que ocurran de
esta naturafeza, en las noventa se dard la razon al gobernmador civil. Des otro
modo lo dispone 1a ley francesa para semejantes casos; deja el derecho de apelar
4 los tribunales, y obliga 3 comparecer en cllos en juicio contradictorio 2i
que exige la enagenacion de la propicdad y al que se quiere forzar 4 enagenar-
Ia. Muy diferente seria si ya tuvicsemos diputaciones provinciales, porque la
declaracion hecha por el gobernador civil, apoyada por estas corporaciones,
ofreceria una garantia sdlida. o

»El art. 8.° dispone que se admitan las rentas y contribuciones de los biea
nes enagenados furzosamente, durante un afio subsiguiente i la enagenacion , y
esto para probar el ejerc’cio de fos derechios del expropiado. Yo considero” esta
divposicion inconsiguiente, y no muy acertada. Si 4 uno s¢ le toma su propie-
dad, i se le ha hecho ya el pago en metdlico, ;qué derecho puede reservar &
esta propiedad ya pagada? ;No puede en todo ¢l afio subsiguiente & la fecha de
la expropiacion haber jugado 6 gastado el dinero que le dieron?;: Y no ten-
driamos entonces en su caso regidores, diputados provinciales y Procuradorss &
Corees que careciesen de las garantias requeridas por la ley, en wirtud de ha-
berse quedudo sin parte de Ia propiedad, en cuya renta consistian? Yo opina=-
ria.qus tan solo sc comervase cl computo para ¢l resto de aiio en que fuese des-
pojedo, pero va en el afio subsiguicnte.

» 111 dicho el Sr. Garcia Herrsros que los individuos que han suscrito el
voto de 1a minoria de la comision, quieren que sc haga una ley para esta ley;
pero me permitird que le diga que si ban propuesto que en luger de la palabra
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Real drden, del art. 9.9, se diga una Ly, ha sido solo para facilitar et que esta
pueda aprobarse, cosa que creen imposible sin esa variacion; por lo dernas ha-
brian deseado no dos leyes, sinc que las disposiciones indispensables se encon-
trasen detalladas en los articulos de !a presente, que es verdaderamente ley de
pormenores, y no s¢ dejasen en un Real decreto variable por su naturaleza &
diserecion del Gobierno, porque en atro caw no contendrd mas que el princi-
po desnudo tan bien expresado en lu iey de Partids, pero que sin los trimites
de aplicacion es impotente 4 dar la mayor seguridad, para evitar en lo sucesi-
vo las arbitrariedades que han dado tantos motivos 4 quejis fundadas. Nuestra
opinion primera en la comision fur se no siendo urgente este proyecto, sc de-
juse para la siguiente legislaiura; por lo que no tengo reparo en que se vote co-
mo ha propuesto el Sr. duque de Rivas.”

El Sr. obispo Vallejo, contestando 4 los principales reparos que se habian
puesto al proyecto, dijo que no.era tan vaga como se habiacreido la declaracion
solemne de la utilidad de una obra piblica exigida en e! primer articulo, pues-

to que esta solemnidad se expresaba en los demss articulos, diciendo en lo que -

habia de consistir. Que no se necesitaba tampoco hacer la especificacion del
prévio pago en dinero, pues ya se decia en el mismo articulo que este pago
era una de las circunstancias que habian de preceder 4 la enageracion. X final-
mente, que no consistiendo todos los demas reparos puestos al proyecto mas que
en pequefias faltas en algunos articulos, ellas se podrian remediar al tratar de
los mismos , y que asi podia darse desde luego por discutida la totalidad del
proyesto, y aprobarse este.”

, E! Sr. Caframga: »Sefior: la propiedad es tan antigua entre los hombres
eomo la sociedad misma, v el modo natural y primitivo de adquirirla, es la

" ocupacion, del cual derivan los demas que hoy s¢ conozen, introducidos unos
por derecho de gentes, otros por derecho civil; y todos producen el efecto de
hacer al propistario dusiio absoluto dela cosa legitimamente adquirida; de suer-
te que no puede decacr del dominio dz ella sin su expreso consentimiento, y
sl que o1a detentar 1a propiedad agena (sea quien fuere), comete un verda-
dero hurto, que las legislaciones de todos los pueblos han castigado siempre

con penas muy severas, por ser uno de los delitos que mas ofenden al ‘Estado; -

guu desde ducgo se d.rige 4 destruir el pacto social 6 sea et fin que los hom-
res s¢ propusicron al ‘reunirse en sociedad, & saber: »Conservarse seguros y
tranquilos;” y como para el logro de este importantisimo cbjeto se vieron pre-
cisados 4 hacer cl sacrificio de renunciar parte de su libertad natural, depositén-
dola en manos de la persona moral que representa la sociedad, asi esta, entre
otras promesas solemnes, asegura 4 los asocisdos que la propiedad que les perte~
nece por justo titulo, estd defendida por todas las fuerzas de la Nacion, y
siempre que adquieran nuevas propiedades, sin violar los derechos de los otros,
sus adquisiciones ton sagradas; y lo son en tal manera, que el que es duefio de
u12 cos3, no solamente hace suyos todos los frutos que la misma produce, {
dispone de clla § su arbiirio y con absoluta independencia , cediéndola por cual-
quicra dz los titulos establecidos para la traslacion del dominio, sino que hasta
pued:, si quicre,, abusar de ella, sin que la sociedad ni ley alguna se o impi-
da. Asi es que si ¢l duefio de un terreno, por ¢jsmplo, en vez de cultivarlo,
tuvicse el raro capricho de consagrarlo 4 la esterilidad , puede hacerlo libremen-
te sin que nadie se lo estorbe, porque si se le despojase de esta libertad obli~
gindole 4 cultivarlo, ya no seria cl duciio del terreno, y ¢f un mero adminis-
trador sujeto al arbitrio de otro; y el ser estos derechos tan absolutos € inde-
pendientes, el estar defendidos por la fuerza piiblica, y garantidos por la san-
cion penal, hace que la propiedad se llame santa é inviolable. A esto me pa-
fece estd reducido todo lo que puede decirse en favor de la propiedad.

» Mas sin embargo , como la conservacion de la misma sociedad es la su--

prema ley, 4 cuva voz enmudecen los derechos de los particulares, pues que

todos, en virtud del pacto social , estamos obligados & respetar y sostener aquel

grande objeto que nos interesa mas principalmente, se sigue que, median-
do la atilidad de la causa piiblica, debemos ceder nuestra propiedad particu~
lar,sin que por ello se entienda esta vulnerada, ni nuestros derechos ofen-
didos; ya porque cuando la adquirimos por el titulo primario de la ocupa-
cion , es con la condicion ticita de haberla de ceder si 1a Patria, 6 sea el Es~
tado, vuelve 4 necesitarla, ya tambien porque la cesion en este caso no se ha=

ce 4 favor de una persona 6 corporacion extrafia, y si de la misma sociedad de.

donde procede, de la cual somos miembros G partes constituyentes , y el dere=
cho que antes obteniamos en particular paca 4 ser comun con los demas asocia~
dus, sobre satisfacérsenos todo su valor 4 justa tasacion, ya finalmente, porque
si los derechos de cada individuo en particular son sagrados ¢ inviolsbles, :con
cuinta mayor razon los del cuerpo politico entero, que es el agregado y con=

junto de los derechos de todos, y cl todo preferido siempre 4 cualquiera de sus -

artes !

» Esta ha sido y es la prictica constante de todas las niciones; conforms
§ este pritcipio se han ocupado por el Estado en los diferentes paiscs salinas,
bafios y toda clase de minerales de dominio particular; conforme 4 él se han
levantado edificios en muchos pueblos de Europa y aun del mundo; conforme
4§ &l se han construido cementerios , caminos piiblicos &c.: entre otros los 32
que de la ciudad de Londres conducen via recta hasta el mar, los cuales.en la
mayor parte se han fabricado en terrenos ocupados 4 particulares, de suerte que
acaso sea la Inglaterra la nacion de Europa que ofrezca mas casos de expropia=~
cion; conforme al mismo principio se dié extension al antguo palacio del
Louore, habitacion de los Reyes de Francia en Paris, cuando en 1564 !a Rei~
02 Dofia Catalina de Médicis, viuda del Sr. D. Enrique 11 y madre de Cir=
los 1x, le agreg unos famosos tejares de dominio particular que estaban conti-
guos, habiendo obligado 4 sus duefios que las cediesen por el precio de su tasa~
cion, de donde vino mudar el nombre en el de Palais des Tuillevies, & sea
palacio de los Tejares, y segun el vulgo, de las Tullerfas; y conforme al mis-
mo, finalmente, se ejecutan 10dos los dias obras de utilidad piiblica 2n terre=
nos que ceden los particulares; de suerte que no se trata de establecer una ley
tueva hasta ahora desconocida. y si de confirmar con algunas mas garantizs las
que ya existian en nuestros cidigos sobre la m-teria, y estan en prictica en
todos los pucblos culios; por estas consideraciones entiendo que debe proceder~
¢ desde luego 4 su discusion.”

Et Sr. duqus de Rivas: wMi ilustre amigo y compaiicro el Sr. Cafran-
g3 ha dicho que yo impuenaba la presents ley por tener pocos astiales. En es-
tc punto ba padecido S. E. una squivocacion ; pues no es por esto por lo que

yo impugro el proyecto que se discute; sino por cchtener pocas garantias de
la propiedad.

»8. F. ha citado al mismo tiempo, en apoyo de que las leyes mas breves
son las mejores y las mas observadas, los preceptos vencrables del Decdlogos pe-
10 me permitird le diga que tal ejemplo.no es muy feliz; puss ba citado pre-
cisamente Ia ley que mas 4 menudo y mas seiteradas veces se infringe en el
mundo, por desgracia de nosotros los pecadores.” .

El Sr. Garelly: »Despues de los luminosos principios emitidos por el se-
fior Cafranza, poco queda que decir en favor de la totalidad del proyecto de
ley que discutimos; y asi me limitaré 4 hacer algunas ligeras observaciones en
contestazion 4 vartos de los reparos que se Je han opussto.

»El Sr. duque de Rivas ha mortrado una suma y plausible impaciencia
porque se establezcan y desenvuzlvan cuanto antes todas las contecvencias del
Estatuto Rear; pero siemdo precisamente una de las mas importantes, no
declaraciones abstractas, que no es del momento examinar, sino la creacion de
intereses mateniales, me ha parecido una cosa muy extraia que S. E. opusiese
en cierta manera obsticulos & que se discuta la presente ley, que tiene por cb-
jeto allanar el camino para promover dichos intereses de un modo positive. Si
S. E., asi como algunos otros sefiores conocedores de las sabias leyes de Ingla-
terra y Francia acerca ds la materia, en vez de limitarie 4 proponer dificulta~
des, hubieran presentado la subrogacion de unos & otros articulos, 6 los adicic-
nales que echasen de menos, paréceme que esto hubiera sido mas convenicenic: lo
demas no sirve para arraigar la ley fundamental del Estido, 4 que tanto dcben
contribuir buenas leyes secundarias, sino para detener el curso de las cosas,
dando lugar 4 que se diga que es excesivamente lento.

»La cuestion presente estd reducida & declarar si hemos de entrar 6 no en
1a discusion de una ley, que, respetando y asegurando ¢l principio sagrado de
la inviolabilidsd de la propiedad individual, autcrice y determine el modo de
usar de parte de esta misma propiedad cuando lo exija el pro comunal.

» Las dudas que se han susc:tado nacen, al parecer, de cierta ansiedad, de
cierto temor de que ¢l Gobicrno abuse de las facultades que se le dicren scbre
el particular: temor que autorizan sin disputa varios hechos antericres, pero
que desaparece reflexionando nuestra actual posicion. Bajo de un é:den de co-
sas legal como <l presente, y contando con las discusiones parlamentarias, con
las periGdicas, y con ia opinion phblic1, que es consiguiente, resulta infunda-
do ¢l temor de semejantes abusos del poder. Y cuando los hubicse, seguramen=
te sc verian pronto reparados; y sus autorss pagarian por las sctenas el perjui-
cio irrogado.

»Yo creo que S. E. no recusari como sospechoto en este punto el testi—
monio de la Constitucion publicada en Cidiz el 19 de Marzo de 1812. ;Y qué
dice esta acerca de la materia? No hace mas que trasladar y sancionar de nuevo
el principio mismo de la ley de Partids. »No podri, dice, ¢l Rey tomar la
propiedad de ningun partizular ni corporacion.... X si en algun caso fuese nece-
sario para un objeto de conocida utilidad comun, no lo podra hacer sin que al
mismo tiempo sea indemnizado (el duefio de la propiedaa), y se le dé el buen -
cambio & bien vista de hombres bucnos.” Y de paso observaré que aunque yo
propendo & que se den 4 la propiedad todas las garantias, y 4 que se impongan.
todas las restricciones posibles al Gobierno; observaré, digo, que este articulo
Ces el 172, yestriccion décima) manifestd claramente la s6lida opinion de que
& su cuerpo legislativo solo le toca, para no entorpecer la accion del Gobier-
0, declarar las bases de la inviolabilidad de la propicdad de un modo expli-
cito y terminante; las de la excepcion (nica; y las del reintegro del interesado.

»En el art. 1.° del proyecto, segun le presentd el Gobierno, se decia: »No
se podri obligar 4 ningun particular, corporacion &c.;”® mas en la discusion
que hubo en ¢l Estamento de Sres. Procuradores, y 4 que ture el honor de
asistir en cumplimiento de mi obligacion, se hizo ver la conveniencia de me-
jorar este articulo, y de aprovechar la ocasion de hacer la declaracion de un
principio; y asi se convino en redactarle de este modo: wsiendo inviolable la
propicdad &c.” con lo cual se canonizd esta importante doctrina. '

» Estando, pues, todos conformes en dicha base, que es la fundamental.
de la ley, creo que no puede haber ninguna dificultad en .que  cuanto antes sa
dé por discutida la totalidad del proyecio; y lucgo en el progreso de la discu—~
sionl podré verse si hay necesidad de intercalar, modificar &c. algunos sr-
ticulos.”

El Sr. duque de Gor dijo que los Sres. de la comision que habian forma-
do voto particular poniendo i la aprobacion del proyecto las dificultades que.
manifestaban en su dictimen, no habia de ningun modo sido su dnimo poner
trabas 4 la discusion de este asunto, sino antes al contrario, facilitarla por los
medios expuestos en dicho dictimen.

E!l Sr. Secretario del Despacho de Gracia y Justicia: » Aunque no he
intervenido en la discusion de esta ley, me parece sin embargo conveniente
manifestar que el deseo del Gobierno es asegurar la propiedad; y ha dado una
buena prueba de ello en el hecho de haber anticipado este proyecto. Per con-
siguiente, debe cesar todo recelo en cuanto al Gabierno actual en este purtos
y mucho mas habiendo cuerpos representativos, como los que tenemos, los
cuales podrin evitar en adelante los abusos del poder que hasta ahora no ha si-
do ficil evitar.

»Tanta por lo que he oido aqui, como por lo que se dice en el dictimen
de la comision, veo que 4 mi entender, no se distinguen bastante dos cosas que
deberian distinguirse , 4 saber : las obras de utilidad pablica, y las de necesidad.
Las obras de utilidad pfiblica admiten espera, esto es, no hay necesidad de que
el Gobierno ponga inmediatamente la mano en su ejecucion; pero las de nece- .
sidad es preciso que el Gobierno las haga inmedistamente, Explicasé algo mas
esta idea. Lo necesaria y lo til suclen confundirse; lo que es necesario, regu-
larmente es Gtil; pero no todo lo que es Gtil es necesario. De aqui es que si sa
atasen las manos al Gobierno para ocupar la propiedad particular en lo. cis s
urgentes, por ejemplo, en tiempo de guerra 6 epidemia, ¥ €0 otras circunsiane
cias que no dan treguas, la demora no produciria sino muy malos resultados, v
por no perjudicar en cl pronto 4 la propiedad particular, resultaria acaso perju-
dicado <i Estado.

» Yo supongo que los sefiores, tanto de este ccmo del otro Estamento, ha-
brdn hecho esta distincion; mas en el proyecto no esti tan clara como debie~
ra, para que con arreglo 4 ella no se encontrase el Gobierno detenido, sobre
tudo, ne estando reunidas las Cortes, para hacer obras de urgencia, como es



uid foftificacion dbrante un sitio, y en uma epidemia establecer un hospital
rovisional 6'un lazareto, y hacer otras muchas obras, que en varios casos
ird ‘hacer; y si no ‘e tiene presente esta distincion, el Gobierno se halla-
£4 ¢on las’ anos atadas para obrar , pot no infringir la ley. ; .

27 "% Hago estis' observaciones seguro de’que habrin hecho la misma distin~
cion loé sefiores que han discutido esta matstin; mas como muy frecuentemen-
te sesiiele confundir Io (itil con 16 necesario, por es0. es preciso tenerla muy

presenter ' o
"=t EI'Sr. conde de Qfaliz; contestando 4 los reparos hechos por algunos se=
fibres preopinantes, dijo qué no creia necesaria la adicion de la palabra” prévio
en’el niiin: 4.° del art. 1.° que trata del pago ' & indemnizacion, mediante que’
éit ¢t mismro’ articulo se dice ya que el pago 'y los otros requisitos que alli ¢
migncionan han de proceder 4 la expropiacion; y la palabra preceder equivale
¢i'in todo' § ser prévio el pago. ) )
=% "Afiadid 5. E: que sin embargo de esto, si se queria reforzar mas la idea.
ds 'qu=en ningun caso se podia dilatar la indemnizacion ni posponerla al des-.
ipropio, podria afadirse al art. 1:° lo siguiente: »no se podrd llevar 4 efecto la
propiacion por la simple promesa G obligacion al pago, sin que este sc halle.
realizado, 4 no ser que el interesado lo consienta. :
% Maniféstd tambien que el presentc ‘proyecto daba 4 su parecer las seguri-.
dides “qui¢ podian apetecerse), pues se estiblecia en ¢l que aun despues de decla-

rada 1a utilidad de la obra piblica, y al'tratar de la necesidad de ocupar para
e;fq"_u‘nq propicdad agena, sicl duefio se consideraba agraviado tenia el arbitrio
d& etitablar un’juicio que por su naturaleza ha de ser contencioso - administra-
1§70, en el ‘que debian ser oidas sus defeénsas por el f;obernador civil y con ape-
‘Iacion & recurso, en queja al Gobiernio suprems. Lo finico que podrd pare~
cer defectuoso en estas disposiciones es, que.en la primera instancia entienda
tolo el gobernador civil, y esto podrd Zicilmente corregirse . afiadicndo que
aquella autoridad antés de fallar tenga jrecision de oir el dictimen del conscjo
6 dipatacion provincial luego que se establezca, 2 cual , debiendo componerse
de pcrspﬁas'de arraigo y responsabilidad, ofrecia una nueva garantia en favor del
detectio de propiedad, y pard el caso de quzja 6 recurso al Gobierno supremo
podrd expresarse que este oiga el parecer del consejo Real. La naturaleza del

_j:tq,so_bxe que han de versarse estas cuestiones requicre que se ventilen en di-:
cha forima, 'y no en 105 tribunalés ordiharios, cuyos trimites 6 denuncias len~

cho ta decision’y se patalizase 14 ejecucion de las obras publicas d= utilidad para
¢f Bdado y para el bien de los pueblos; y concluyo opinando por la aproba-
cion.de la totalidad del proyecto, dejando para cuando se examine el porme-
nor de sus articulos las modificaciones que s¢ tenga por conveniente hacer.

<" “El Sr. Pelegrin: »Son tantas las diicultades que se ponen 4 la adopcion .
del presenie proyecto de ley, que si hubiesen de prevalecer, jamis llegaria 4 te-
net efecto una obia & empresa de utilidad pablica, sucumbicndo por conse-
ciiencia cl bien comun 4 los intcreses individuales. ;'Y de qué nacen, 6 de qué
proceden estas.dificultades?. No de los articulos de 1a ley, sino de la desconfian-
22 eni ‘el Gobierno y d¢ las autoridades subslternas que mandan en su nombre.
Tres solas leyes de las Partidas disponian lo suficiente. para hacer con djus_ticia
estas énagenacioness y este proyecto, que incluye nueve disposiciones, se dice que
€5 ‘escaso. 6 'defectuoso. ¢ Se quiere por ventura que una ley sea ley de casos 6 de
suppsicianes de todos los casos posibles? Esto solo puede ser objeto de los re-~

glimentos, los cuales no han sido jimis leyes, sino €l modo de ejecutarlas; y

por diltimo , que las leyes son las que deben sancignarse, no los reglamentos;
it esta fazon , toda ley debe ser breve y clara; y no debe contener mas que
a5 de mioral universal aplicadas 4 los. intereses particulares. El descendér
3 sormenores & detalles como. se” dice, aunque no es palabra muy caste-
a3, asi como tampoco lo v 1a de garantia, pues es mucho mas castiza la de
;"el descender , repito,, 4 estos pofmenores ya no es objeto de la ley.

<" "»Pues bien, :qué mas seguridad se exige para recompensar la propiedad.
ebaigeinida’ e 1a publicidid de 1a” obra § todos’ manifiesta y: la utilidad 6 nece~
ma calificada del modo mas solemne gue cabe en lo humano! Y

blos mismos 6 los propietarios particulares se considerasen agraviados,
4 Yibre su dérecho para reclamar al' Gobicrno? Y- esto, despues de
, 3 por peritos‘nombrados por elfos mismos la propiedad enagenada, y
de’ 1ol &h Tivor del particular cuantas medidds™podia desear para su seguri-
daid Mas si'4 tal punffo llega la' desconfianza’de los hombres, ‘entonces todas las’
wéCauciones i para nada’: verdid ‘és; que esta_desconfianza
de. funtra’edutacion politica’ y de"nuestras.

' ity fiecuenteménite sucede que el Estado no’
terrenos que’ le8itoma. Yo diria por’ el contrario ‘que
3 ado’ conexcéso & ‘los. pafticulates. el ‘terrenc ‘que’
'y que 5T, alginos “ho’ s’ Hanv reintegrado de su impotte, serd sin’
é&éd’iﬂb‘“éﬁ’ﬁ%’f falfd de eficacia enreclamarlo: Por todas “estas consi='
in.que se vole desde. hisgo la totalidud:

165 Oupa, 'y qu
&iidh ‘or @ ef
d:raciones no puedo menos de insstit

n dél Bitamiento’,y solo para hacer ver el fundamento que he te-
1l para‘variar én esze'asunto dé pinion. Porque efectivamiente, yo he véni-
& af Bithritento’ decidido 4 votar ‘ton la mayoria de'14" comision ‘el proyectd’
dé'1e§ 7 perd la disdusion me ha hecho 'mudar de opinion por ‘varias considera~
éfsiies, 4 sabeti“por las fuertes’ ¢ incontestabies “observaciones del Sr. dugue de
Kivis. : Estan. nombradas, ha'dicho S.F. , estari establecidas las corporaciones
it han de’ intérvenir en'el exdtner de' las cuéstiones que originen estos me<’
OC‘T ?".’ Ei,.au.".; Tl -.";: . 1’,,., .;\-: . ,l o v .
fg",""m,"Ej *Br. Secretafio de Gracia 'y Justicia dijo también que el Gobierno se
Yabid dnticipatdo # proponer ééta ley " perd yo no piiedo aprobar las anticipacio-
nes; vengan las gosas en su Geden patural, v no intempestiviamente, :
" PFosiguid despyies el Sr. conde"de‘O'F.Ilia.y dijo que se habian de decidir
esfos auntos en juicio contradictorjo. ;Por quién? Por los tribunates adminis-
trativos, dijo S: E.: por tribunales que no estan creados todavia, afado yo
akora. Finalmente el Sr. Pelegrin acabd de convertirme cuando dijo que si du-
Bibamos en-aprolite Ia fey, exa por desconfianza en las personas que la hab'an de
ejecutar, ;Y cGmo no habiremos de tenerla si- las personas que compusiesen las
drputaciones provinciales y-los tribunales administrativos {fuesen todus depen-

AloaréE, Guisra: » Voy & ditir sbllo dos pilabris pira o molei=’

t?’ﬁqdriin dar, mirgen 4 que contra’la inteéncion de los jueces se retardase mu-
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dientes del Gobierno en vez de instifuciones populares que serian las que me-
reciesen nuiestra confianza para la intervencion en estos apuros? Sepamos anfex
cudles son los ayuntamientos, las diputaciones provinciales y los tribunales ad~
ministrativos que el Gobierno trata de establecer, y entonces daré mi voro 4 la
ley, restringiendo & ampliando la parte reglamentaria segun la confianza que
inspiren 4 la Nacion los ejzcutores de ella. Mientras eato no se verifique soy de
opinion’ y m¢ opongo, no precisamente 4 la ley, sino 4 que se vote ahora.”

.. Cerrada la discusion sobre la totalidad del proyecto, y echa la pregunta’
de si habia lugar 4 proceder al exdmen de las disposiciones particulares, se ro16
nominalmente, resultande que habia lugar 4 entrar en dicho exdmen por 34
votos_contra 26 en 13 forma siguiente:

... Excmos. Sres. que estuvieron por la afirmativa: marques de 1a Reunion, ar-
zobispo de Méjico, D. Nicolds Maria Gaerelly, D. Antonic Posada, conde de
Ofaiia, D. Luis Balanzat, marques del Cerro, conde de Guaqui, obisps de
Cordoba, D. Vicente Ramos, duque de Gor, D. Ramon Lopez Pelegrin,
obispo de Barcelona, D. José de Cafranga, marques de Malpica, D. Martin’
Fernandez Navarrete, D. Ramon Gil de la Cuadra, D. Manuel Jos¢ Quin-
tana, D. Manuel Garcla Herreros, D. Gaspar de Vigodet , D. Antonio Mar-
tinez, marques de Montealegre, conde de Clavijo, D. Pedro Vallejo, D. Ig-
nacio de la Pezuela, duque de Castroterrefio , D. Eusebio Bardaji, D. Jacobo
Parga, conde de Taboada, marques de S. Martin de Hombreiro, conde de
Priegue, D. Mariano Lifian, obispo de Huesca, marques de Rodil.

Excmos. Sres. que estuvieron por la negativa: duque de Bailen, duque de
S. Lorenzo,, marques de Sta. Cruz y S, Esteban, duque de Villahermosa, mar-
ques de S. Felices, duque de Alba, marjues de Vesolla, conde de Pufionros-
tro, duque de S. Cirlos, marques de Castelar, ‘conde de Salvatierra, marques
de Monreal , conde de Sistago, conde de Pinofiel, D. Juan Alvarez Guerra,
marques de Espeja, conde del Montijo, conde de Guendulain, conde de Mon-
terron, conde de Villafuestes, marques de Albayda, dugue de Veraguas, Don
Antonio Cano Manuel, marques de¢ Guadalcizar, dugue de Rivas, Scfior
Presidente. . :

Anunci6 el Sr. Presidente que maiiana & las once se reuniria el Estamen-
to para continuar la discusion : hizo presente haber nombrado , para informar so- .
bre el acta de la comision mista sobre reintegro 4 los compradores de bienes
vinculadcs , 4 las comisiones reunidas de Estado y Gracia y Justicia; y levan-
té la sesion de este dia. .

e —
RSTAMENTO DE SEXORES PROCURADORES.
Sesion del dia 4 de Mayo.

b Se abrid 4 las doce y cuarto; y leida el acta de la anterior quedd apro-
ada.
* El Estamento concedié dos meses de licencia al Sr. D. José de Viljanue-
va, Procurador por la’ provincia de Badajoz, para atender 4 sus asuntos do-
mésticos, y un mes de ptdroga de la que ya disfrutan 4 los Sres. Gonzaleg, por
la provincia de Leon, y conde de Villamena, por 1a de Granada.

El Sr. Secretario del Despacho de Hacienda subié 4 la tribuza y leyé Iz
ley sancionada por S. M. relativa 4 autorizar al Gobierno para el pago de los
sueldos que como cesantes correspondan 4 los empleados desde 7 de Marzo
de 1820 hasta 30 de Setiembre de 1823,

El Sr. Secretario intérino del Despacho de Ia Guerra ocupd tambien la
tribuna y dijo: »S. M. la Rriva Gobernadora me manda que leaal Estamen-
to la ley sobre el presupuesto extraordinario de Guerra para el afio de 1833,y
su augusta sancion,” En seguida leyd dicha ley.

Concluida Ia lectura de cada una de estas dos leyes, dijo

E!l Sr. Vice presidente : » El Estamento de Procuradores del reino ha oida
con la ‘veneracion’ que debe la augusta resolucion de.S. M.”

- Ei Sr. Istdriz: » Antes de proceder al* asunto séfilado para hoy, y de
éntrar en una cuestion de tanta importancia, desearia yo saber, caso de que el
Gobierno no tenga iféonveniénte en decirlo, si han ocurrido algunas circuns-
tancias qué hayan podido ‘alterar el 4nimo del mismo en"dos puntos: 1.° en el
mantenimiento de la ley de 27 de. Q:tubre de” 18345 v 2.° en la resolucion
anifistada tantas veces ‘por los Sres. Sccretirios del Déspacho ‘de no admitic

-intervencion.extrangera.

»Luego que el Gobierno haya contestado 4 esto, me parece que el Esta-
mento podrd eritrar con mas facilidad en el asunto del dia, cuya importancia
dejo indicada™ - o o U

T Kl Sr. Secyetario del Despacko de Hacienda: »Los Secretarios ‘del Des-
pdcho estaban enteramente desprevenidos para responder 4 dos preguntas de
tania gravedad: aunque no ‘autorizado yo 4 satisfacer 4’ ellas, sin embargo
yuedo "decir en cuanto 4 la primera, que no ha podido habér alteracion en ia
ley de 27 de Octubre de 1834, puesto que el Gobierno nunca puede creerse
con facultadss para variar una ley sin volver & pasar por los trimites que hu-
B¢ para su formacion; y aun afiadiré mas, que estoy frmemente persuadido
de que los actuales mihistros pienso ‘que nunca juzgarin conveniente ni nece-
sario’ proponer ninguna alteracion 4 la ley citada de 27 de O-tubre de 1834,
que es 13 de la exclusion'del Pretendiente y su familia de 1a corona de Es-
pafia. ’

" wPor lo que respecta 4 la segunda cusstion, no tengo entendido que ha-
ya sido hasta ahora objeto de deliberacion séria y formal del gabinete de 5. M.
Esms’umo tambien d2 mucha gravedid, aunque no de la mismn clase que el
otro: habri podido ser objsto de conversacion, como tantas otras cuestions;
pero repetité que no estoy autorizado 4 dar respuesta alguna sobre negecios de
tal cuantfa, y que no son para improvisados. Y me pirece que cuestiones tales,
antes de proponerlas aqui, deberia prevenirse de clio & los Ministros: el regla-
mento no permite otra cosd, ni aun quizi eso, y el suscitariys repentinamiente
4 nads pueden sesvir sino 4 alterar la paz piblica, y & perturbar la tranquili-
dad de los puebles, sin que de ¢llo resutte beneficio algune.™

El §r. Vicepresidente anuncitd gue coatinualu la dissusion por articulos del

proyecto de ley sobrs arreglo de la deuda interior,

%
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Sc leseron <l art. 37, segun habja sido nuevamente presentado por el
Gobierno en. la sesion anserior, ¥ el 40 del dictimen de la comision.

EL Sr. Ferrer: »No he subido, sefiores , 4 esta tribuna, engafiado del
amor propio § ostentar una elocuencia de que carezco, que admiro en algunos
de mis amigos, y que quisiera tener en este instante para trasmitiz al Estamento.
el profundo convencimiento que me asiste de los males que traeria 4 la Nacion,
1a adopcion del articulo del Gobicrno que voy 4 impugnar : deseando manifes-
tar la verdad no haré mas que combatir los discursos dé los Sres. Secretarios
del Despacho que hablaron en la discusion de la generalidad del proyecto, ha-
blando en el mismo 6rden que ellos 1o hicieron. )

»Uno de los ardides de un orador hibil para desautorizar la verdad que no_
puede impugnar, es desacreditar al que dice, y esto es justamente lo que inten-
16 hacer el Sr. conde de Toreno el dia 10 del pasado impugnando . mi’ discurso
del dia anterior haciendo una alusion epigramitica, dijo S.S. con mucha ironia,
“ que.mi largo discurso se parecia 4 la arenga que Ciceron hizo pro domo sua.
Conociendo las extratagemas parlamentarias de 'S. S. me previne con’ tiempo,
manifestando al Estamento que era comprador de bienes nacionales; pero- fus
vana esta precaucion para que S. S. dejase de lanzar los dardos. de su sitira sobre
mi. Si 4 falta de mejores razones ha querido 3. S. debilitar las mias, de esta
mancra se ha engafiado & la verdad, porque este negocio no es de aquellos que.
necesitan el favor del secreto ni el velo del misterio, porque pueden tratarse en
piiblico 4 la faz de la Nacion sin mengua de la reputacion de los intercsados; y
no porque S. S. sea tan desinteresado, ha de supener que los demas Procuradores’
10 lo somos tambien, y que no sabemos hacer por esta patria que tanto ‘ama-=,
mos algun sacrificio , posponiendo nuestros intereses privados 4 los pibiicos. Asi
€5 que si yo defiendo esta causa, es porque defiendo la propicdad legitimamen-
te adquirida de 89 familias; propiedad que les fue arrancada por un gobicrno
tirnico, atropellador de Yodas las leyes divinas y humanas que exiiten en’ el
mundo, al paso que S. S., por el contrario, deficnde unos cuantos deténtado-:
res de esta mi>ma propicdad: juzgue, pucs, el Estamento cuél de los dos deficn-
de mejor causa. ‘ ) LT

"~ w»Del discurso de S. S., al cual tambien pudicra yo dar su calificacion cor-'
respondiente, solo procuraré contestar & la parte que tiene’ relacion con ‘el ar-
ticulo presente, dejando £ un lado todo lo perional, y mirando lo demas como.
Materia extrafia el objtto que nos ocupa- S.8. cree, a lo que parece por su dis-
curso, que no es impolitico el no volver & los propictarios los bienes que adqui-
rieron de la Nacion y les fueron arrebatados despues conlra justicia'y razen por
un gobierno temerarto, atropeilador de todo buen derecho, y no teme decon-
siguiente que no obstante la sancion que da 4 este acto de mala fe, falten com=
pradores para los demas bicnes & para estos mismos que mas adelante se pon-
drin en piblico gncante; porque dice que.no han faltado nunca compradores
para todo. En apoyo de esto citod los muchos bienes que en tiempo del intruso
José Bonaparte se vendicron & enagenzron; pero sefiores, cuando secitat ejem~
plos de esta naturalcza, es menester citarlos con fdelidad y ensefiar con fran-

tonces, quicro recordar 3l Estamento dos partidas de comsideracion que por ser
¢n dafio de los compradores de estos bienes, no tuvo presente S. S. en su me-.
moria, y lo que es mas extyaiio, ni en el articulo que presenta hoy. La prime-
ra de estas partidas se refiere 4 las considerables mejoras que hicieron enlas fin-
cas los compradores|, que sin exageracion se puede calcular una cuarta parte del
valor de su tasacion , en cuyo caso ascenderdn 4 110 millones, y 12 otra es de
gastos de tasacion, remate y escrituras, que tomando el término medio_de 39
zciles en cada una de las 259 Bncas enagenadas, ascenderd 4 75 miillones de rea-
les, que juntas compondrin 185 millones en dinero mesdlico; cantidad no des= -
preciable que desembolsaron los compradores ademas del papel, y que alguno
ha de reembolsarles, aunque el Sr. conde Bo se cura de quién haya de ser, cre=
yendo que volviéndoles un papel que entonces valia 20 por 100, que ahora va=
le 12, y que dentro de ocho dias digo que no valdrd 8 si se adoptan los pla=

nes del Gobierno, ha cumplido con esta devolucion todo lo que debe cumplie. ;

un buen Ministro de Hacienda. Como tal devolucion sez2 una alternativa de es~
ta ley llamada de réparacion como otras de su calafla, preciso serd. examinare
los resultados éconémicos que arroja por su naturaleza; para esto ruego sl Eitas'
n_'\l:gx;o que tenga la bondad de seguirme en un pequefio cilculo que someto 4 su’
sabidurfa. ~ 7 - ’

- »Supongamos que el total de las renitas, asciende hasta que cay6 el siste~
ma constitucional & 500 millones de 1s., puesto que ya tenemos en el estado
448 hasta fin de Dicicmbre dc.1822 ,no arriesgo nada en siponer  dicha .can=
tidad. Estos 500 millones' § razon de dos capitales y medio, asciennden 4 1250
millones ; 'y suponiendo ‘que segun;rrbpone'el ‘Gobicriio se volviese ‘este capi~
tal 4 los compradores, reducido § la tercera parte. d¢ su valor, parece que lo
menos que podia abonarse seria un-interes 'de 5 por 100 & papel sin .interes,.
que importaria en estod 12 afios 720 millones, y ambas sumas harén la de 197"
millones. Ahora bien, si d¢ étos 4970 millones de reales deducimos la ;ua"[ Y
parte en razon de ser papel con interes €l que ingres6en’ estas rentas, ‘tendr. - ¥
mos 312 millones, que convertidos & lo mismo que queria ¢l Gobiérrio los
vales, esto es, 4 dos tercios, hatin 208 millones, que al 4 por 100 importa=
rén '3.320,000 rs. De este modo por resultado de 1a devolucion del papel ten='
driamos una deuda, & saber: i o T

' 312.000,000°

En papel con interes al. £ por 100, . coneenerennnnanane
Sus intereses &4 perpetuidad. ...... I ;711 X111 1)
En papel sin interes..oevessevvecssvrecnnnannesnens '1,762.000,000.

X' que devolver ea metilico por mejoras y gastos de compra.  185.600,000

‘»Yo dejo 4 la consideracion del Estamento el examinar si el Estado sa.
halla en las actuales circunstancias en el caso de sufrir. una carga tan. enorme,
¥y si nuestro crédito permite-este nuevo -aumento de papel sin interes, cuando
se ve la dificultad con que citcula el que existe enr el mercado. En materias abs="
tractas 6 filosOficas, un elocuente orador puede paralogizar § sus oyentes; pe=.

queza el reverso y el anverso de la medalla, porque de lo contrafio tales ar= .. 10 en las de hacienda que como la preicnte estan sujetas 4 las demostraciones

mas s¢ vuclven contra el que seméjante uso hace ‘de ellas, Es verdad’ que -en.
aquella época de infelice zecorducion pura Espafia se vendieron muchos bienes,
ya de #mbos cleros, ya de algunos schorcs de nusstra ‘grandeza, y ya dé particu-
lares que siguiendo las banderas de la patria opusicron su nable pecho & la ir-
supcion de las bandas vandilicas del Atita del Sena. Muchus de estas enagéna~
ciones fueron meras donaciones graciosas hechas, como es'notorio , para recom=
pensar el celo de los que seguian el partido del'intruso; 'y las réstantes, que se.
pueden llamar ventas, no lo fueron 4 dinero, sin6 contra una especie de asig=’
nados que se crearon’ eptonces bajo ¢l nombre de cédulas hipotecarias so pre~
texto de conversion de rentas vitalicias; cédulas que Joié prodigaba con mano
franca entre sus adictos, porque su adquisicion no le costaba mas trabajo que
hacerlas sudar 4 1a prensa. ; Y podrin compararie eitas vénltas con las que con-
tra créditos legitimos de 13 deuda del Estado se hicieron. en la época constitu=
cional? no ciertamente; y si aquéilas ventas no admiten comparacion con estas,
el hecho citado por el Sr. conde no prucba lo que™ ha querido probar cuando
ha dicho que nunca.faltan compradores para ésta clase de bienies, cualquiera
que sea la conducta del Gobiemo, y cualqiicra la divisa que lleve. . *

“» Abrumado S.' S. con ciertas prucbas de hecho, 'y estrechado’ por varios.
de mis argumentos, confeié qic entre cllos habia uno que tenia tal fuerza, que.
no era_posible impugnarlo sino_hasta ciérto punto; pero no mas alld. Este ar=,
ticulo es relativo al plan presentado por ¢l Gobierno Teférente 4 la venta de bie-
Des nacionaleés, tus valores de tasacion ¥ productosen venta, y cantidades ingre~
sadas de sus résultas en el crédito piblico; éstado en el cual en’'la columns de
ingresos se ven en blanco djez y sicte provincias de las' mas principales , donde
se hicieron éstas ventas; contia el téstimonio de documentos’ aiiténticos que. se
hini citado’, lo que s sabe ‘por notoriedad, y el testimionis que invoco de todos
los Sres. Procuradores que pertenccen 4 ellas. El Sr. conde, ya que nio puéde ne-
gar ciertos hechos, trata.de disminuir los resuttados que necesariamente arrojan
de suyo, y haciéndose cargo en cierta minera _de la fuerza de 'mis argumentos
¥ ‘pruebas, dice es veidad que se vendieron muchos biénes; verdad tambien que
sz vendieron 4 dos capitales y medio de su tasacion, ‘pero fueron hechias én su
mayor. patte contra papel sin interes, que en aquella €poca 16 valia mas. qus
20 por 100; con cuya baja y otras (que no cxpreso), no entraron en el crédi=
to piblico mas que. 300, y pico millones de 1s. en valor efective. (Y qué_ ¢ lo
que yo dije entoncés? veamoslo: 1.2 que las fincas s¢ habian vendido al wéimi-
1o medio de dos capitales y medio 2.% que segun el curo gue en aqueél tiemps
feriia el papel sini‘interes, cabalmente resuliaba haber sido 4l 50 por 100 en me~
tilico: 3.° que no produjeron otro tanto los famosos empristitos exirangeros. -

»Vamos &'examinar ahora cual es la comparacion que resulta: en los dog
primeros datos estamos felizmente conformes S. S. y. yo; de donde resulta, que
si es cierto que se enagenaron 4 dos capitales y medio, como consta de docu~
mentos , es evidente que 20 multiplicados por 24 es igual 4 500

»En cuanto 4 la tercera proposicion, S. S. no se tomé la pena de impug-
narla ; de donde inficro que 13 admitié como verdadera. Pero el Sr. conde va
mas lejos todavia, sin quererlo, en las pruebas que trata de dar en favor de estas
ventas, pues ha dicho que produjeron estos bienes mas de 300 millones de rea-
les ent walor ¢fectivo. Yo me habia, contentado con 224 millones como mitad,
6 sea 50 por 100 de 448 millones, valor de tasacion de dichos bienes, y aqui
se ve que S. S. me da 100 millones mas que yo le pido: ya que no lo dije en-

" zacion, § saber: 1.5 [a mortan

aritméticas , el orador
1os guarismos. . v : S : . -
* '»8i se adoptase el dictdmen de l2 comision , esto es, el devolver 4 sus le=

gitimos duefios las fincas que les fueron arrebatadas, indemnizando 3 los mo-~
nacales , no como tales, sino como si: fueran simples particulares, &' quicnes el
Estado hubiese privado de su propicdad por ‘causa de utilidad péblica; de lon’
500 millones de esta clase ds biches se puede calcular en 200 los qué ‘pertene~
cen & los monacales, quienes 1o solo han tenido su’ usufructo en estas 11 afios,’
sino que han gozado dc las mayores rentas que les han proporcionado las éuan-
ticsas mejoras, las cuales, como k¢ dicho, suben 4 mas 'de 100 millones de s,
que calculindolos 4 un interes de S’ por 100, represéntarin en’ los 12 afios
tina cantidad de 30 millones; con ' lo cual quedaria’ ¢l capital redacido 4 170

millones; y reconociendo § ‘este un interes de 3 por 100 'sobre dicha suma,’
tendriamos que con poco mas de 5 millories estaban pagados como_simples,

y el poeta tienen que..sucumbir al ‘rigor inexorable do’

paxti:ylar'es.".'_~_,_ . L e e e e
" »El Gobierno, al tratar de estas comunidades, debe tenér presénte que di=’
chos 5 millones, dado casa que sc les haya de pagar, deben ir disminuyendo.
snualmerite, pues.por un cilculo de probabilidad, 1a, vida media de estos mon=
ges no se puede calcular m,a‘s'a‘gj de 15 ados, teniendo tres; % de amorti=
; ° fan ad . nytural : 2.° la traslacion _los’ con
tos, de los qus s hubicsen vandido los bienes, 4 los de que; o se hayan ven=
dido;'y 3, la colocacion en cconomatos y otfos destinos de s claic. :Como,
plies, es pasible que una persona tan hibil, de tantas liices, ¥ de’tan buen ver
en materias de hacienda como ¢l Sr, Ministro de este- ramo, no ha visto este
sencillo clculs, el mas favorable 4 Iy’ Nacion; 7, que: en- Ve ‘Qsig;p:haya
) CHgtt g N BT T 5 ) :('___”_;,\(‘)biet'p_;
€0 un: sta. 4 inos detentadores dy,
isticig yolvet, lag fincas 3 sus prifmitivos! duelivd, en’cus,
t gstarfap maicho mejor? © o T BT
plan "dél Gobicrno 'se dirige 3 1a larga & déspojar § los éompra=
dores espafioles dg sus fincas para_ darlas: d los colopes, extrapgeros, como ‘crel-
entender el otro dia al Sr, conde , tdinpoco es mas acertado, Xa los. extrango=
ros son duefios de una'fercera pirte de [a renta pablica del Estado, sin que que
ramios tambiei trasmitirles el dominio ds nucstro suelo. Climplase primero con
los"nacionales; deviiélvanseles sus fincas injustamente arrebatadas, y vengan lue=
g0 si s¢ quiere colonios ‘exirangeros con su industria y capital £ enriquecer nucs=
tro_siielo; pero cuidemos sefiores, de no enagenar este & extrangeros que rio 8o
avecinden en ¢l para no Ser mas tiempo, gsclavos ‘de’ unos: vampiros ‘de ciertas
* Corfes extringeras , que harto han éspeculado 'y engrosado con nuestra sangre.
. »Hasta aqui creo que_ he contestado lo bastants & lo.principal del discur<
so del Si. conde de Torend: voy. § haterlo ahora al del, Sr. Presidente del
consejo de Ministros. . © 0 00 0 T
. - »8. S. "empszG con su natural elocuencia 4 hacernos la pintura mas vehe-
mente del derecho.que asistia 4 los compradores de estos bienes, y de la justi-
cia con que la Nacion dispuso de ellos; y dijo, que 1a. cosa era tan clara, tan
Obvia , tan sencilla, que si se preguntase 4 un jurisconsulto. qué deberia hacerse
en este caso, diria sin vacilar, volvérselos & sus dueiios; y-que si igual pregunta
se hiciese 4 un cconomista sobre qué convenias mas , §i dejar poscer estos bicnes
4 las manos mucrtas, & reducirlos & domjnio particular, diria que al dominio

mente

. ams
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particular; pero despues de esta concesion voluntaria S. S. se acoje 4 un bosque
de abstracciones, donde yo no l¢ puedo seguir, para desirnos que & pesar de todo
60 s¢ puede despojar 4 108 monges para volver las Eincas 4 sus legitimos duefios:
i rara solucion de argumento! Despucs de notar esta inconsecuencia, deberé yo
llamar’a atencion del Estamento sobre otra.no menos clara. No hace muchos
dias que la comision’, supliendo ¢l olvido del Gobicrno, presenté en su dicté~
men un articulo para reivindicsr en favor de la deuda piblica los bienes de las
temporalidades de los jesuitss: cuando s puso & discusion este articulo, nin-
n individuo de ella crey6 necesario tomar la palabra, contentindose con leer
a fey 3.2, tit. 26, lib. 1.° de ia Novisima: Recopilacion , porque pens6, y no
m engaBid, que hastabs esto’ para hacer conocer su justicia. Entonces el scfior
Presidente del consejo de Minitros, tomando la palabra, hizo ver que la ex-
tincion de esta compafiia liechs por el St. D. Cirlos 1t1 era justa, dentro de los
limites de sus a'tas facultades, y wun extensiva al extrafiamiento de sus indivi-
duos: ; y c6mo es que ahora olvida este Gobierno que los regulares de que 38
trata no tienen mas derechos que los jesuitas, pues fueron extinguidos legal-
mente por una ley dada en Cortes, y sancionada por el Rey? ;Querri scaso
sostener que esta tiene menos fuerza que la pragmitica de Cirlos 111: No nue~
do creerlo de ningun modo, y 3 falta de otra explicacion quisiera atribuirlo 4
que ha echado en olvido esra circunstencia, cuando sin embargo de la justicia
que), 4 su juicio, asiste £ los compradores, quiete que v dejen las incas & los
monacales. ' .
»Para percuadirnos de la justicia de su politica, el Sr. Presidente del con~
sejo de Ministros sicnta mas adelante varias ascrciones que procuraré recordar p
contestar por su rden. .
»La primera fue decirnos que el Gobierno creé una junia sclesidstica paras
qus propusiera la reforma del clero. Ciertamente que si el nombramiento so

Bubicra de juzger por la digns eleccion hechis de sus individuos, nada quedaria

que desear £ la Nacion; pero, sefiores, {acaso estos individuos se hallan en es~
tado de hacer reforma alguna? {no son eclesidsticos? (hay alguno que crea de
buena fe que una reforma eclesidstica se hags por medio de cclesidsticos, y no
por una medida legislativa? Ademas, para hacer reformas se necesitan noticias;
iy s ignora acaso que varios obispos y prelados, no solo s¢ las han negado,
como han hecho etras veces , al Gobierno, sino que ha preguntado alguno de
allos, i c6mo existe en su diGcesis una junta semejante ? Esto equivale 4 no re—
conocer la autoridad que tiene el Gobierno para pedir esas noticias. Por otra
parte jtan pronto nos hemos olvidado de lo qus pasd en el afio 23, para exi~
gir de estos eclesidsticos un heroismo qus no s encuentra en el mundo tan (i~
cilmente? {puss qué, no verin esos individuos en su mismo seno dos cbis
que su saber y eminentes virtudes pueden llamarse lumbreras de la Iglesia
npma, que en cuanto cayd el sistema constitucional, la corte de Roma pu~
30 la mano de hisrro sobre ellos, los hizo renunciar sus obispados, abandonar
sus ovejas, dejar su patria , y obligarles i buscar en paises extrangeros un asila
ra salvar sus vidas, como nosotros los profanos? ino estarian aun por alld
r no haber variado las circunstancias, y 4 todos los comprometidos en
1a buena causa uns amnistia nuestra Reiva Gobernsdora? Debemos pedir vis~
tudes & nucstros eclesidsticos s pero mo hay un derecho para exigirles el herois~
o : de consiguiente, simpatizando con las opiniones de mis respetables amigos
los Sres. Argiiclles y Ochos , repito que equivale & sofigr despicrios el esperar
semejantes reformas por tales raedios , dejando oividados otros mas seguros y ex-
peditos. . b
»Dijo S. S. que igusimente ha mondsdo el Gobicrno que no so reciban
novigios ep los conventos. No sé hasta qué punto es obedecido por los prelados
regulares, es'otro estado el del monacado, son otros sibditos, leyes y cos~
tumbres diFen:ntu de las nuestran; estado aparte que s¢ sustrae & los mandatos
del Gobierno con scindalo pliblico, que por consideraciones hicia ecllos ha
quierido tolerar. Si ha do sériamente en extinguir paulatinamente los reli~
gicios , prohibiendo ls entrads de novicios, . tambicn. habré querido natural-
mente que no se confieran Grdenes; y tan cierto es que no ha sido obedecido el
Gobierno en esta parts, que en ¢l {iltimo alboroto de Zaragoza , siento decir~
1o, contrs aquel reverendo sraobispo, ve hallabs en su paiscio dando brdenes
§ un: gran nGmero de ordenandos, de los cusles dos terceras partes eran regula-
rei.' (Cédmo quicre ¢l Gobierno que se extingan, si no & obedscido ni por los
prelados seculares, ni por los ! DijoS. 5. que prohibié & las comunidas-
des religiosss ensgenar sus bienes. Vuslvo & mi tema; ile obedecen acaso? No
tengo diicultsd en decir que no: que s han vendido bienes mucbles ¢ inmue-
bles, y que slgunss comunidades han tslado bosques, dejsdo degradar edificios,

-y cortado por el pie algunos olivares, particularmente en la Cartuja de Jerez,
cuysé p comprd mi dignisimo amigo el ex- Diputsdo & Cértes D. P~
dro’ » que esté actualmente en Léndres, y me b confesado que por es~

ta razon esté mas en su perticular por la devolucion del papel que por las fin-,
€, puss s l¢ hace menos perjuicio. Dijo S.S. que el dar semejantes provi-
denciss no indicabs miedo de parte del Gobierno. No lo llamaré asi, puesio que
siens tsn mal ests palabrea; pero si dité que no tengo por valentia el que no se
srrostren estas mezquinas:dificultades. Dijo S. 5. que la base principal del pro-
yocto era uvniformar ests plan de 1a deuda interior con la deuds extrangera He
sxaminado enta cuestion de buena fe, y no he podido encontrar este punto de
contacto. i Y como puede existir entre haber reconocido 4 los extrangeros to~
ds su deuds, y tratar de reconocer ahora menos de la_cuarta parte de lo que
desernbolsaron los compradores de bienes nacionales? Dijo 8. S. que el Go~
bierno espafiol ha tenido siempre ¢l derecho de suprimir los monacales, y ven-
der sus brenes, mantenié decentemente. . ]
: »Nadic ha negado & la suprema potestad temponl esta autoridad; pero si
nadie la ha negado, nadic ncgard tampoco guc no ba habido nunca mejor
ocasion que ahora pars su aplicacion. Dijo S. 5. que el Gobierno estaba per-
suadido de la validez de los contratos de la época comstitucional. Si reconcca
esta validez, ; qué razon tienc para eludir - los mismos contratos, privar de la
justicia:al propictario, y hollar la santidsd de las leyes? Examinelo el Estymen-
to cnn sy imparcialidad. Dijo mas adelante que & pesar de todo esto 1o puede
et Gobierno volver las fincas sin suprimir los monacales. Esta suposicion no es
cierts , puesto que ¢l mismo Gobierna sin suprimir los monacales presenta una
especic de medio de devolucion, aunque imperfecta, de estos mismos bicnes.
Dijo que sin extinguir ninguna 6rden de los 1900 conventos que hay en. Espa-
fis, pueden y debea suprimeirse mas da 12 mitad , segun las mismas reglas de s
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instituto, ;'Y para cuéndo lo aguarda: pregunto yo abora. Si sun nus han de
quedar mas de 1030 conventos ;por qué no lo hace? ies para que, como indi-
<6 §. 8., no falte el pasto espiritual 2 Scfiores, las ovejes en todes partes, y par-
ticulazmente en Espafia, s¢ mueren por fulta de pastos, 0o ds pastores : los hay
muy dignos en el estado eclesiistico para desempefiar encargo tan sagrado, y a1
se cree que en el cléro secular falian, ahi tienen esa falange de reguiares que va
4 salir de Ios conventos, que iri con gusto d llenar ese vacio si e que I hay.

»Si se hiciese lo que la comision quiere, dijo con mucha ternura el sefior
Secretario de Estado, iqué harian estos infelices que estan en los conventos !
§Qué harian? Salir fuera de ellos, cosa sencilla ciertamente; y si tados los Pro-
¢curadores han recibido tantas cartas como yo scbre el particular, verin que esta
opinion no es infundada ni aventurada; porque ¢s de saber que d excepcion de
algunos monacales de cordon aito, & sca su aristocracia, los demas no 1o pasan
muy hien ¢n la replblica del monacado, puss en ella hay abundancia y rezalo
Para unos, solo lo muy preciso para otros, y mas deipotismo que en Coastan-
tinopla. Dice el Sr. Sccretario de Estado que quedarin reducidos 4 la mendici~
dad; iy por qué si la comision propone al Estamento que faculte al Gobicrno
Para que atienda 4 sy decenie subsistencia! Volvamos, sia embargo, & ver lo
que despues de muchas reflexiones propoane el Gobierno en Gitimo andlisis. D=
ce ¢n este articulo (lo leyd). Nada mas justo que esta regla; pero sabiendo que
solo unos pocos bienes se hallan en poder del Estado, esta regla es injusta, por
cuanto solo satisface § unos pocos compradores de grandes dehiesas y encomien~
dlall. micntras que defa reducidos 4 la desesperacion y la miseria & millares de
Cllos. .

»Segunda regla (la lay6). Ests condicion, sefiores, aunque no baya sido
tal la intencion del Gobierno,, &s sumamente capciosa, ¥ es menester desenvol
verla. La veata importd 500 millones, segun he manifestado ya; ¥ habiéndo-
s¢ hecho por Ia mitad det valor & metilico 6 al 50 por 100, desembolsaron
los compradores 250 millones de reales: agreguemos § esto las mejoras por 110
millones, y 75 por los gastos de escrituras, y resultari que desembolsaron 435
Millones de reales en dinero metdlico. ; Qué es lo que ies devueive & quiere
devolver el Gobierno ahora devolviéndoles el papel? Veimoslo. Et pap%l sin
interes se ha dicho, sefiores, que valia catonces un 20 por 106; ahora vals
125 y luego, si se aprobase esto, no valdria ni un 8. Es necesario no tener
seatido comun , para no ver desde luego que si en la dltima bolsa se ha nego-
ciado al 12, echando 23 millones mas sobre el mercado, habia de bajar 4 este
vil precio: lrero supongamos que s¢a al precio indicado, y s¢ verd que solo val-
dr 100 millones, y que se les defrauda, por comsiguiente, 335 millones en
435. Sefiores, jhasta donde se quicre llevar el sigindalo de semejants propo—
sicion !

2_ ll)icc la tercera regla (lo leyo). H

Sr. Secretario del Despacho de Hacimda: » Es H -
ta: debe decir regulares.” # U error de impren
£l Sr. Ferrer: »Yo no combato errores de imprent;, ¥ queda rslevado
de este cargo el articulo: siu embargo da es3 correccion de imprenta, es de
muy mala naturaleza el il articulo, por cusnto todaviz deja en la ,;m-ed.,j
hasta seis meses despues de sancionada esta ley & lox compradores para optar 4
uno do los dos medios qus les propone, y condena ademas i esperar 1a retorma
que se haga en el afio 36. ; Y quita sabe lo que sucederé hasta eatonces? (siguid
leyendo en la misma regla). Aqui, como en los demas articulos, se dejan los
compradotes en la ausiedad y la incertidumbre; p:ro yo no puedo dejar de ha-
cer ademas una reflexion al Estamento; sera de buena Fe, como todas. Haciendo
la justicia que ss debe 4 las intenciones del Gobierno, merecerd si se quiers
toda nuestra confianza; pero iquién assgurazd qus de aqui 4 unos msses, 6 de
todas maneras antes del afio 36, aates de que se haga la reforma, no caiga el
actual ministerio, y no haga un abuso terrible el que la siga, convirtiendo la
facultad que le da este articulo en una arma de corrupcion pira devolrer 4
quien quiera las Bncas, y negirselas 4 los demas? No & st i otros Sres. Procu-
radores habré hecho este articulo la impresion que & mi; por lo cual le miro
como el mas odiowo de todos. :

»La regla 5.2 dice (la leyd): ;Y quidn es este que s0 rezomiends al Go-
bierno? ; Es el Gobierno mismo que 8 esté recomandando? Yo creeria que si
esta no fuese una distraccion , tales reglas habian sido hechas fuera del muniste-
rio y mandadas & él 4 jltima hora, no siendo posible creer que se dictase de
otra manera una regla en este sentido. La oxcuridad, la incertidumbre y la
complicacion que se nota en estas cinco reglas dicen lo bastante para conocer 1a
falta de voluntad del Gobicrno & devolver las Bncas; lo que quiere e ganar
tiempo contra los intereses politicos y econdmicos de la Nacion. Es singular,
sefiores, que ni astes ni ahora haya ocurrido al Gobierno nada de lo que per-
tenecs & las mejoras de estas Bncas, peso siempre es una falta grave. Nadie me
gana en celo por defender las prerogativas del Estamento, y no seré yo acusa-
do cicrtamente por haber concurrido con mi voto & sicidario. Sus fucultades,
cualesquiera que sean, siempre estarin dentro de la ley fundamental: todo lo
que sca pasar de alli, es ilegal y no tiene valor. El cuerpo representativo mas
poderoso del mundo es ef Parlamento ingles, al cual un gran escritor célebre lo
Namé omnipotense. Pues si este Parlamento omnipotente no tiene facultad para
atacar la propiedad particular, ;la tendrd acaso ei Estamento de Procuradores
de Espafia? Solo en el caio de utilidad piiblica puede allanar, ocupar 6 destruir
la propiedad de un particular; pero tanto en Inglaterra como aqui, ;cémo se
hace esta expropiacion ? ; Se hace diciendo el Estado: »yo te expropio y te doy
4 mi antojo esa suma; conténtate con ella & muérete?™ No, sefiores; se hace
intervenir d peritos desapasionados indemnizando, no solo el vaior res!, sino
hasta los goces caprichosos que tienen su valor en ciertas propiedadss. ; Pues cé-
mo e quicre desir que sancione ¢l Estamento de Pre:uradores del reino que
se despoje 4 89 familias de su propiedad legitimamente adyuirida, dindoles co~
mo limosna, no lo que les pertenece de derecho, sino la 5.2 & 6. parte de su
valor, al cabo de 12 afios de privacian y despojo arbitrario? Yo haria una in-
justicia al Estamento si creyese que debia continuar en impugnar principios
tan subversivos del sagrado derecho ds propiedad y del sistema representativo.

» Estas son sin embargo, scfiores, las proposiciones que nos presentz el
Gobierno, pidiendo nuestro voto para sancionar un stropellamiento de¢ los de—
rechos mas sagrados de la sociedad, esperando que hemew de contribuir con
nuestro voto. No, ciertamente no; no espero que un Estamento de Procurado-
res espafioles dé su YOto para ung cosa Ian injusts y t'a; iepugnamc cOmo esta
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Lo que el Gobierno nos presenta ¢s todo lo peor que se pudiera jnventar, pués
pudiendo contentar con una pequefia suma 4 los monacales, prefiere gravar & ha
Nacion con una deuda inmensa, haciendo al mismo tiempo el ‘ataque mas fu-~
nesto § la. propiedad. Entre los vicios de que adolece. la operacion’ que nos
propone ¢l Gobierno, no puedo menos de hacer , presente al  Estamento ung
que ¢es digno de consideracion, s decir , sobre la facultad que dejs 4 los com-
pradores de clegir el papel 6 las fincas. Un ejemplo hard patente mi_ doctrina.
Supongamos § un Jado 100 fincas de & 109 pesos de valor cada una, y al otro
otras tantas de igual valor: que las primeras se vendieron 4.un capital, y redi-
mieron un millon de pesos de deuda phiblica, y las otras £ cuatro capitales y'
redimieron 4 millones: ; no se ve claramente que el Gobicrno cotacte un gra-
ve error conira los intereses pablicos, confirmando las ventas menos convenien-
tes, .y rescindiendo las mas ventajosas?- Ya que hasta aqui he therecido de la
bondad del Estamento el ser oido con benignidad, espero quc la continGe
por un momento para oir la verdad, no porque yo la diga, sino porque es
130 pura como la luz ‘que derrama el sol desde el cénit. sobre un horizonte
desp- . 'o de nubes y vapores. El Estamento, guiado por un principio de jus-
ticia, reconoci® los empréstitos extrangeros: habia entre ellos uno que por
su impuro y vicigso origen fue condenado y marcado coa el sello de Ja repro-
bacion por haber sido.hecho por unos traidores para humillar su patria y car-
garla de cadenas: sin embargo, considerando mas adelante que e:ta providencis,
aunque justa en si, atacaba los interescs de-unos cuantos tenedores extrangeros,
£ los cuales se consideraba inocentes, no tuvo dificultad en volver sobre si, exa-
minar de nuevo este negocio y revocar su propio fallo, dando 4 la Europa en~
tera un testimonio de la honradez y generosidad espafioia. Si pucs estas consi=
deraciones de cquidad se han tenido en un caso como este con los extrangeros,
sserd de esperar menos de los representantes de la Nacion, cuaudo se trata de
intereses nacionales, cbrando, no ya razones de equidad, sino de justicia, ¢ fa-
vor de la propiedad legitimamente adquirida? Yo no puedo creerlo: 89" fa-
milias nos vienen ahora con fos titulos mas sagrados en la mano reclamando
una propicdad legalmente adquirida del Estado, propicdad que no bien adqui-
rida y grandemente mejorada, les fue arrebatada por ¢l Gobierno mas injusto y
apasionsde que jamis ha gravitado sobre puestra desgraciada patria. ~

»El actual, que se precia de liberal, y entre cuyos individuos se cuentan

. aléunos que como representantes de. la Nacion sancionaron con su. volo las

ventas de bicnes nacionales, se contenta con lamentar esta especie de infortunic
de los compradores; y- estando en su mano 1emediarlo, no lo quicre por no
alargarles su mano amiga. El mismo Grobierno confiesa por bock de sus Minis-
tros, que aquellas ventas fueron tan legales y legitimas como injcuo el despojo
que sufrieron los malhadados propietarios : dice ademas que en reparar este da-
fio, causado por el despotismo , s¢ interesan la justicia, la moral, la e_;qnomia y
la conveniencia plblica; y por una contradiccion que no puedo calificar, y.
desviindose de esta senda que es el norte de toda sociedad bien administrada,
solicita, sefiores, de nosctros un voto de complacencia pata que autoricemos
tal atentado dejando en poder de unos detentadores de mala fe estas pro-
piedades , condenando 4 sus legitimos ducfios al duelo y la miseria. A pesar de
la conducts que estos mismos detentadores han tenido con los propietarios en
los dQltimos 11 afios, sin reconocer siquicra las mcjoras, de las cuales se han
estado aprovechando, excitando en vez de esto desde el pilpito el furor popu-
lar contra ellos, no seré yo ni puede ser ningun hombre de bien el que quizra
aplicarles la ley del Talion, y hacerles sentir toda la tirania de su conducta. No,
seiores ; he dicho cuin ficilmente podemos ser con cllos justos y gencrosos
usando de una moral mas evangélica que la suya salvando al mismo tiempo
principios cuyo olvido 6 abandono sutle en las naciones ser el camino de su
disolucion & ruina. Acordémonos, sefiores, que vamos & dar un fallo de tal
importancia , que si nos equivocamos pueden peligrar no :clo las libertades phi-'
blicas, sino el trono de nuestra inocente REixa: hartos enemigos tiene dentro
y fuera de la Nacion, sin que queramos concitarla otros nuevos, haciendo ver
3 la Nacion de paso, que todas las ventajas ¥ todas las promesas, todo cuanto
esperaba de esie nuevo Grden de cosas, son verdaderamenite cosas sofiadas y aé=
reas, y que no tiene que esperar el remedio de los males que 1a aquejan. Den-

" tro de pocos diai , despues de haber votado 1057 millones de subsidios, vamos

4 despojarnos de la toga senatorial , & regresar & nuestros hogares, 4 presentar=
nos 4 nuestros comitentes, y 4 darles cuenta del uso que hemos hecho de los
poderes que nos confiaron: este serd examinado con toda escrupulosidad; 'y ;ay’
de nosotros si mereciésemos incurrir en la responsabilidad mioral de que somos
posibles! Ya que el Gobierno quicre tomar sabre si responsabilidad ' tamafia,
témela en bucn hora ; pero no nos asociemos & €1 para repartirla; y si‘sordo &
la razon y al clamor piliblico , sigue marchanc: por senda tah peligrosa’, avi-
sémosle; pero si preso en su error camina adélante, apartémonos de €1,y puesta
la mano sobre. nuestro corazon, votemos con justicia y noble "independencia,
desoyendo las seductoras voces de una falaz clocuencia. jRepresentantes de la
Nacion ! voy 4 terminar; pero permitid que o8 recuerde antes, que 39 familias,
i mas qué digo! la Nacion toda espera con ansicdad el fallo que vais 4 pronun-
ciar: s2d justos, puesto no se 03 pide sino justicia, y justicia que ninguno de voso-
tros desconoce en el tribunal interior de vuestra.conciencia. Os he advertido
con buena fe las consecucncias que tendria ¢l no administrarla con rectitud: &
vosctros toza estimar en lo que valga el aviso del fltimo de vuestros colegas.”
£1.Sr. Acevedo: »Cuando algunos Sres. Procuradores, § quienes ‘miro con
el mayor aprecio por su ilustracion, patriotismo y conformidad de ideas, pre-
sentaron una peticion & B de que la Rriva Gobernadora se dignase dar un
decreto sobre 1a grave cuestion que se discute y fuese andlogo al articulo de la
comision, pedi 12 palabra en contra, no sin alguna sorpresa de los que cono-
cen mis principios. Como 0o he mudado de dictimen, el temor de que se atri-
buya 4 una apostasia de las doctrinas qus siempre he profesado, que tanto detes-
to, religiosa y politica, persuadido gque si algunas son hijas del convencimiento,
la mayor parte efecto de la distinta posicion de los individuos; recordando el
tan célebre dicho'de Enrique tv, la ciudad de Paris bien vale suna misa, me
precita 4 vencer la ‘natural repugnancia que tengo de hablar en este augusto re-
cinto por mis cortei conocimiéntos y torpeza de mi lengua para hacer la pro-
fevion de fe y £splayar las razones en que me fundo para apoyar <l proyecto
de lay del Gobigrno, no tanto en sus disposiciones, 4 que hubiera preferido el
articulo original, como en su base. =~ - !
»Estoy intimamente convencido del imprescriptible derecho” que tiens la

Nacion de disponerde Iss propiedades que con. tanta impropisdad se llaman ey
piritualizadis, y por I mismo. de.la Jegitimidsd con que las Cortes del afinde
20 decretaron la enagénacion: de las‘monacales. No.lo. estay. menos. que, ague-
la medida hubiera- extraordindriaments.contribuido. 4. fomenitar la prosperidad
plblica’y -hacer partidarios at sistema comstitucional, si, en.mi pobre dictimen,
estuviese fundada cn otras bases: que por :mi- destino-1uve, el honoy . de proponer,
2l Gobierno' de-aquells época. A natematizo ¢l -decreto que creeria profanar el
sagrado nombre de’ley si le calificase de-tal; que.las restituy 6 4 los monges, que
honraria § Mahamid ,-Ali Mehemet, 631 monarca mas. déspota del- Oriente.,
Siento por el honor dé nuestra sania. Religion que en tantos varones: respeta~'
bles por.su virtud'¢ instruccion, como posee nuestro clero, secular y regular,
fio s¢ haya.levantado una sola voz contra una medida tar.inicua que la. histo-
ria calificaria de un criminal silencio, si no se supiese era cfecto de una forza-
da obediéncia, no al Gobierno de Espafia, sino 4 la curia de Roma; mas § pé-
sar de estos sblidos principios que acabo de -emitir, razones de justicia, de con-
veniencia y de politica son las que en este momento deciden. mi juicio. .
»Cuando las Cértes decretaron la enagenacion, suprimicron , los institutos
monacales,; y quedando sin ducfio tenian una obligacion de disponer de sns
bienes del modo que juzgaban mas conveniente al: bicn-de la Nacion. Hoy no.
estamos en el mismo caso: el Gobierno, por la boca del Sr, Presidente del con-
scjo de Ministros , nos ha dicho- que permanecerian algunos. mionasterios; "Pgr.o‘
no nos ha expresado cusles ni cudntos. Podrd suceder que entre los que subsis-
tan habra unos cuyas propiedades todas bayan sido vendidas por sm mayor. fer-
tilidad ,; & estar situadas en- poblaciones de grandes capitalistas, y otros en que
por circunstancias enteramente opuestas , nada se haya enagenado. Adoptada la
devolucion, los monges-de loy: primeros quedarian sujetos 4 12 pension del Go-"
biernc; que, aunque suficiente,: nunca serd abundanta, y expuesta 4 los apuros del,
érario ; como todos los démas pemsionistas del- Estado, no siendo justo miere-
cicsen una preferencia; y los segundos gozarian de toda la independencia y co-,
modidades que aates disfrutaban. El Gobierno,:sin duda, podria dispaner que
de'las propicdades dé estos: filtimos se adjudicase 4 los primeros la. parte que-
fiese precisa para su manotencion y-los igualase; mas esta medida ; cuintas di-
Sicultades hallaria en su'ejecucion? ;cudntos litigios y rivalidades se suscitarian’
cntre ambos monasterios? cuintos embarazos no: tendrian los. tribunales para’
decidirlos, y cufnto escindalo .no-se-daria al péblico? Si fijamos. nuestra. aten-
cion sobre el modo con que se verificaron muchas de . estas enagenaciones , se
verd mas claro los ‘perjuicios que tesultarisn & la Nacion en que se verificase 1a.”
restitucion. Es innegable que-muchas tasaciones, especialmente en prédios. riis--
ticos, sc han hecho & un: precio muy bajo ( pues en- Astiirias los urbanos se han-
verificado en su justo valor-y vendido aun & mayor) por.la ignorancia de los
peritos nombrados por los comisionados del Crédito. piblico, 6 por su conni=
vencia 6 sobornos;pucs sorprendida la buena fc del. Sr. Ministro de aquelia épo-
<a, no ha sido muy feliz la eleccion ; ni tampoco todos los jueces de primera .
instancia fusron-incorruptos, y tambicn otros se ban vendide muy bajamente
por falta de licitadores, ‘de'que pudiera citar mas de un ejsmple, de. fondos que;,
en afios regulares se vendesian porimas de: 19.6-29 rv., y. se enagenaron por-
320, y tambien en los que no se observaron las formalidades de los. reglamen-'
tos, en que se abreviaron los términos de los edictos, en que: no. se colocaron
en los parages de donde pudiesen llegar con. tnas facilidad 4 noticia del phbli-:
€0} y en este caso ni creo qus los antiguos poseedores tienen. derecho 4 recla-.
mar la devolucion, ni la Nacion debe privarse de las ventajas pecuniarias; que
1a deben resultar de que estas fincas s¢ vuelvan 4 enagenir.de un modo que la
ses mucho mas bepeficioso: - . Lo - 0T LT
- »En la discution’general ‘ha dicho un seficr preopinante que 4. los. tribu-
nales correspondé -anular-las enagenaciones fraudulentas; mas .; quién 1o, ha da.
reclamar: ¢ tos' monatterios que subsistan? Los monges saben muy. bien :que su.
existencia es efimera: que 1a segiir esté-al pie del tronco:: que si el -actual:Go-,
bierno por motivos politicos, a‘situacion-de -ia Nacion,.la_pesussion. de.qus,
una supresion total chocaria demasiado 4 la opinion.péblica, 6-por-la circuns—
peccion que domina todss sus disposiciones, decreta su, permanencia , . mudadss
las circunstancias , 6 si suceds otro ministerio’ mas animoso, mas -audaz, mas
anélogo 3l espiritu réformador de esta época, Jos -bask desaparecer;. el erasio}
s¢ le envolverid en un'laberinto de pleitos :muy- costoos y. de resultado; muy,
incierto. Los’ dignos magistrados 'y letrados:que.s¢ hallan en ¢l Estamento., sa-
ben muy bien lo dificil- gue'es anular coniratos ;-hechos : al- paracer. con tants,
solemnidad, y la facilidad con que un escribano diestro, i, estd 'en conmiven=.
cia con el juez, forma un expedicnte y cubre cuantas informalidades se heyan:
- "»Me 1esta el filtimo punto que'ms he propuesto, la politics,.S¢ lamen-,
ta la suerte” de 89°familias interesadas en ‘estas compras, privadas 11%afion
*del capital que han.invertido, de Jos intereses qus. les: pudiera. haber. produci=
do, de lay sumas empleadai en 1a mejoras qué han becho, .del peligra.de au-~,
Mentar enemigos 'l justa causs que defend=mos; -y, §:1s Rxiwa nuestra,Sefian
ra, que ya tienc hartos dentro y fuers de Espafia,y de las grandes. veptajm que
resultarin de unir personas poderosas influyentes con vinculos ma fuertes &.1a
Nacion y'4 la Soberana. Los clamores de estos interesados-son justisimos: se les
debe reintegrar inmediatamente sin capitales en la misma. especie en que log
han entregado, su interes al-precio que la ley sefiale & papel 6 & dinero-inver=
tido, y en metilico las mejorss que han hecho, y sus quejas-deben estar satisfe-
chas. Si es peligroso enagenar los- énimos: de 89 familias, no lo.-es. menos,
y ‘acaso 'mas , ‘el de - ctras’ muchas interesadas.en: que no se restituyan. No
qQuiero hablar de los monges, pues 1€ que su.corto nfimero, y-el prestigio que
han perdido, 1o los hace temibles, 'y .que los que se sesicnian ya son-desde
ahora enemigos itreconciliables nuestros, nos hacen cuanto dafio es imsginable
$in que su mayor odio pueda sumentar los medios.: Mi reflexion se aplica & log,
arrendatarios dé sus bienes. ° . : . H .
. = Es innegable que los monasterios son los. que los dan en colonia & pre-
cios mas baratos; porque la corta duracion de las-prelacias no les permite ha-
cer nuevos arriendos: 'y ‘i algunos prelados mas celosos los werifican por: temor
ilos foros presuntos , se-contentan con renovar las antiguas eicriturss, mudan-~
do solo-las fechas ¢l nonibre da los otorgantes; y-ademss, poceyendo rentas
subicientes pard todad lav comodidades de -su estado , no tienen ‘ningun motino
que les obligue § aumentarlas. Al contrario-en el comprador, padre de- fami-
lias; deseando 6 necesitando sicar de-su-capital el rédito. posible, y estimulado



por el mismo bajo precio en que.estaban arrendados, duplica & triplica su va=
lor, de lo que he visto mas de un cazo, como ¢l de que compradores qué no
han' subido; sus rentas , sean mirados. por sus nuevos colonos como ngeles bien-

hechores. El disgusto de esta clase puede traer consecuencias mas fatales que el

de los antiguos compradores. que estan unidos & su patria por ,otros vinculos
morales, politicos y econGmices, que no estos infelices, que su educacion y
miiseria no les .permite mrar ¢l pais que les vid pacer bajo otro punto que
el de proporcionarles medios de subsistir , que arrojados de sus caserias, y tras=

formados ¢n mendigos, s¢ agregarian 4 cualquier partido que los sacase de vy

infelicidad’, y- maldecirian un Gobierno que los redujo 4 aquel estado. No con-
testaré 4 los minuciosos cilculos en que entrd mi digno amigo el Sr. Ferrer en

su luminosp y meditado discurso, por mis escasisimos _conocimicntos en esta.

materia, y solo haré una sencilla observacion. = » .
. mSi :! papel sin interes estaba al 20 6 24, ¢l proyecto de ley le rebajs
412,y segun cl céiculo del Sr. Ferrer, ‘aprobada la ley, no subir de 5
al-8: ignoro cmo el Sr. Zulucta qus ha citado S. S. y otros compradores
esperan con 4nsia se vote y sancione la ley para rcintegrarse de su papel, y no
esperan la devolucion de las propicdades que les promete el ,Goblerpo, pucs
aunque sea 4 un largo plazo, siempre es preferible & un papel, que si se veri-
fica el prondstigo del St. Ferrer, es casi cero, No defiendo las instituciones mo-
nisticas ; sé que Jas rechaza el espiritu del siglo: qus su educacion , ws estudios,
1a atmésfera:que los rodea, les debe inspirar una grande antipatia, 4 excepcion
de algunos individuos que por.su ilustracion ,ym_udea b 4 lealtgd 4 la Rema
nuestra Sciiora, 4 nadic cedén en desaar las atiles r_ef'o;_mas’: los conozco 'y me
honro con st ymistad. Estoy convencido que su cra ya pasd, ¥ que los esfuer~
205 que hacen-algunos Gobiernos, para restituirles ‘su antiguo prestigio, son tan
impoteates:como las- medidas. que' toman peru perpetuar su_despotismo, pues
ambos estin minados por el cimicnto; y que Juego que desaparezcan del suclo
&spafiol’, la Nacion debe disponer de sus propicdades; pero para que su cnage-
macion confribuya. § |8 prosperidad de nuestra patria es preciso s¢ 'verifiqué ba-
jo otras bases que hslqu;e p{:p_one. el proyecto del Gobierno, que’ preticro ‘en
cia ‘al-articulo comision.’ o .
compeEtil}; Oxr:iz de Velasco: % Aunque ¢l articulo segun 10 ha redactado nue-
vamente parczca diferir algo del que anteriormente present6 el Gobicrno, en
¢l fondo y en su aplicacion 3 la prictica es lo mx.smo.*'.[ango pOr uno como
por otro no st cubren las cbligaciones que la Nacion contrajo respecto <. sus
acreedores con a}]'iaell; buena fe y religiosidad que debe reinar en los contratos,
Asi por la nueva redaccion como. por. la anterior no sc determina la devc.,]ug
cion de. las fincas;. no se dispone ¢i cumplimiento franco y leal de las obliga=
ciones.contraidas, como exige, impetiosamente la justicia, aconseja la politica,
y recomienda Ja \concmia. La justicia lo reclama imperiosamente: ls Nacion
Io mas sclemnemenie. representada que pudo nunca estar, dqcrgto} la venta de
los bienes nacionales; el Rey  la 'salncnom’), y el Gobxcxj‘no_ d::::o )l’ puso ::
ictica’ los reglamentos.que mejor le parecicron para esta venta, la que e
g:‘;‘e‘cc:en:a ses verificd c?:n loda'; las formalida'des apetecidas por la ley. Se hi-
cieron asi, y -nada hay ni puede haber mas inviolable que este contrato: no ha
habido en él.lesion alguna, ni ha podido haberla, como ha dicho el Sr. Ace=
vedo, pues por nucstro derecho se:sabe que en venta & p(xbhg subasta no hay
. ST Y RO PR I c L . . e
o.nv;l’ero todavia existe una razon mas, y es que las tasaciones que sirvieron
de base 4 esai subastas- piblicas’ se hicieron por peritos }el_e_gxdgs, buscados y
pombrados por ¢l Gobicrno::si pucs estos faltaron a sus obligaciones, ;corres-
pondeis 4 los compradores ¢l pagar scmejante falta? Yo creo” que de ningun
modo puede pensarse €510y que de consiguicnte no hay lesion bajo este. as-
pecto. Fampoco ~la. hay por impericia; O.si dparece algo de esto, scrin lcve
excepciones. Yo de mi pais puedo.decir que la- mayor parte de las tasaciones s
hicieron en.el:justo valor:de las fincas, y que . algunas de .estas por. la subasta
ascendieron despues § dos y medio precios de la tasacion; habiendo tambien
ejemplares-de-que los tasidorés, sabiendo gus las ventas iban 4 hacerse 4 papel,
tasaban las fincas con exceso:de un.qqi_uto @.m_u_,dg su Yeggad:ro .vaqu_'. No hay
puics razon-ninguna para disminuir.ni desvirtuar la. justicia: de- estos “contratos,
4 no ser'que se diga que las;nacio:}es.;i_dnlfgrqn;a de los particulares, no estan
i 40 ar-lajusticia niJamomal. ... oo
obhg:d;;:k:::r:m c,::sis sein doctrinas de hombres piblicos. célcbres , & mi-
ximas elevadas-de politica;. péro pues yo no_alcanzo esta.sublimidad, me creo
con derecho para:decir que 1as naciones como. vlou"_parncu.hres. esl_an‘ obligadas
# seguir los priacipios de justicia y de.moral , y aun afiadiré .que lo ‘estun mas
que los particulares. En la vida corta de un particular puede suceder que. acaso
este:'algu'na':ve;-uponczulil_idad 'ds una mala accion; pero la. wida de las, 'nacm;
nes e muy: largs; las cotsecuencias de los.actos de su Gobierno: sobreviven; 4
lay- personasique-loy ejecutaron , y 'no: pucde- jamas daiNacion sustracric-da :ias
éonsecuencias: funestas, y- del Castigo qg‘:_.llcv'a; en pos de si una mala; accion.
Mis: aun:cuando-la. ¢onveniencia 6, atilidad piblica , & cualquiera otro. senti=
micnto: autorizase-al Gobicrno:para: faltar &' la justicia 'y alguma vez reportase
utilidad de cllo, esta seria delrmomeato, pero las consecuencias serian perjudi-
iales; funeitds.y eterdas.. - o (5o T il el o
fl("]'-es-':'l!l‘o“da'hvisn ac“nque se admitiéra el principio .de queila. conveniancia y la
utilidad de-la Nacion-aconséjasenel faltar.4:los tratos: mas sclemnes, -4 lo que
atece 'se inclinan los que aconi¢jan la no devolucion/de los bienes cn el caso
- preseate, 4 los mismos tocaria probar:que habia en-sllo esa utilidad y conwe~
niencia piiblica; lo que creo muy-dibicit; si-no.imposible; Ademas de la injus-
ticia que s¢ cometeria, ocasionariainos ‘ei disgusto, 'la- sorpresa y la desorpera-
cion’de tantos ‘miles de compradores , y de sus numerosas. familias, asi como
las de sus relaciones y demas al ver que en un Gobierno representativo, que
se anuncia como dando principio § una era de justicia, .rehgmsudad y leg_ahdafi,
#e faltaba 4 la mas terminante y solemne de las obligaciones contraidas. Ei vi~
vo interes que en Otro:€aso tomarian por dux; Godbxerno que reconocicse 1a jus~
ici s devolviese sus propisdades, desapareceria.
v ?N:s‘: .tr,;xl: aqui, scﬁores,-dg cr‘;ditos mas- 6 menos privilegiados por su-
origen que acaso desapareci6, sino que s trata de una reclamacion de los com=
pradores 4 la justificacion del vendedor. Las fincas, las mismas fincas, y no otra
cosa, s lo que debe entregarse. No lo exige menos la conveniencia que la jus~
ticia. Las Naciones, como los particulares, no pueden existir, al menos politi-
camente, sin dinero 6 sin crédito: de lo primero carecemos, € lo menos en
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cantidad suficiente ; necesitamos, pues, del crédito, Como 4 este no es posibie
sustituir contribuciones de nuevas clases, porque 1a Nacion no pueds ya con
mas d: las que tiene impuestas, Preciso es que echemos manc de otros medics
extraordinarios. Solo nos queda ef recurso de las fincas y terrenos de que hzbla
e} proyecto que discutimos para fomentar el crédito; y este recurso, si no se res—
tituyen los bicnes nacionales, cs nulo, quedando en consccuencia comprometi-
da la existencia de la Nacion, Efsctivamente , tquién seria el que estuviese tan
mal hallado con sus capitales que los invirtiese cn la compra de esos nuevos
bienes _nacionales, viendo que la Nacion, bsjo un Gobierno representativo, no
cumplia los contraios tan solemnes que la misma Nacion, solemnemente repre~
sentada, otorgbé? En materia de intcreses y. de intereses de alguna cuaniis no
basta prometer para tranquilizar el dnimo de los intercsados, pues estos solo se
aticnen 4 lo cierto y lo seguro: por consiguicnte nadie trataria de invertir sus
ca;:_llales en la compra de un terreno & otra finca » de cuya posesion le acredi-~
taria la experiencia que no podia estar muy seguro.. Tambien resultaria una ecow
nomia en la devolucion de las fincas, y economia considerable y del momento,
cual es la de 20 tener que pagar cuantiosos intereses que devengaria de lo con-
trario ¢! papel que se entregase en su lugar.

»Es preciso desengafiarnos: no hay otro mejor medio para concluir este
asunto que la devolucion de las fincas: la misma peticion que ha dado origen 4
este proyecto, y todas las discusiones eobre la mataria 1o prucban. 12 opcion
que por el articulo que ahora propone el Gobierno se concede 4 los compra=~
dores es nula en la prictica, pues como dejo dicho, en materia de intereses no
basta la promesa, siendo asi que los interesados solo se atienen 4 lo seguro, y
por To es nula la opcion de esperar al.arreglo de que trata el articulo & tomar
papel. . . .
PenPrscindo de otras observaciones que expondrin los oradores que usen
despues de la palabra, y que lo harén sin duda con mas acierto que yo acerca
de que no sz trata de las mejoras hechas en las fincas, ni nada sobre los réditos
ni otros puntos subalternos de la cuestion principal.. Solo diré que la Nacion,
Ppor una triste experiencia, no puede fiarse dinicamente en las promesas que e
haga el Gobiernos; y que una série no interrumpida de hechos prueba los justos
motivos que ticne de desconfianza.

»Desde el principio de nuestras sesiones se nos han estado prometiendo
Ia ley de ayuntamientos, la de responsabilidad de los Ministros y otras ; has—
ta en el propio Esrartuto se indica esta Gltima, y lz otra se ha prometi-
do muchas veces hasta por semanas y dias; se nos dijo en una ocasion termi-
Rantemente que se presentaria la proxima semana; pero han pasado los dizs,
ias semanas y los meses, y dltimamente hemos venido 4 parar § que tenemos
que dar un voto de confianza, lo que yo estoy dispuesto 4 hacer; mas la ley
B0 se ha presentado. No digo esto por actiminar al Grobierno, sino para que se
vea-lo imposible que tal vez serd al mismo cumplir sus promesas: en el punto
de que se trata, pues asi.esta materia como las demas cxigen mucho tiempo y
meditacion para verificar su arreglo como se.desea. No creo que sea menos tra-
bajoso y de menos importancia el arreglo del clero que el de ayuntamientos v
demas, puesto que se roza con cuestiones de politica-extrangera’, con las ds la
corte de Roma y otras muchas de importancia: no es,. pues, temerario de:ir
que los compradores no pueden flarse en estas promesas, sinc que necesitan ez
lidades. . . S S :

»Todas las consideraciones, obran en favor de la devolucion lisa, Hana,
franca y leal de las fincas: asi lo reclama la justicia y lo aconsejan la politiza y
la.conveniencia plblica; pero aun si se quicre hay mas, hasta la humenidad se
interesa en ello. Devolviendo las fincas & los compradorss en cierto modo se [es
da-una garantia del arreglo del clero; y no solo esto, sino que en tal caso ha~
bri empezado de hecho. Este arreglo esta indicado por la mas absolura necesi~
dad; .y cuanto mas se dilate, con mas ansiedad le esperan los ins:xesados . Gue
siempre se figurarin que ha de ser peor. {i_;l? que realmente serd acaso: hecho
de una.vez, ya cesa esa ansiedad y s¢ mitigarin las escenas que reproduce sizme
pre la misma, segun lo-acredita la historia de todos los fiempos.y paises.

»Si no se verifica la devolucion doblaremos el pap:l de-crédito, .y de con-
siguiente le perjudicaremos; al contrario ds que si.s¢ Lace aquella, como d:be
hacerse, daremos & estc un nuevo impulso, La cuestion presente es muy vital,
y tanto, que en mi sentir ni aunA!l’_ relativa 3 D, S:_a,x_iq’s. mismo es de tanta gra=
vedad; por esto debe examinarse 4 toda§ lucgs R a-ﬁ:} _de no compromeier con
un paso poco premeditado el interes de infinitas famijias y el crédito de Ja Ni-
cion. En consecuencia de todo , rusgo al Estamento que desechando el articulo
del: Gabierno, se sirva en su lugar aprobar cl de la comision, como mas justo
yconiveniente 4 la Nacion y 4 los mismos inferesagos? . [ . o
~wu Bl Sr. Perpiiid: » Antes de hacer uso de la palabra en favor del articulo
en discusion desearia que ¢l Gobierno me, ilustrase sobre.un punto, & saber:.sj
la:regla 2.2 que se ha puesto en el articulo comprende tambien_ los comprado-
res de que trata la regla 1.3, es decir, si se establece el principio.de que uno que
haya comprado fincas que por cualquicr motivo. hayan vuelio 4 poder del Esta-
do, tendrd tambien derecho 4 elegirenire la devolucion. de fa misma finca y la

mpensacion en créditos.” - . . L R ..

e PE‘[ Sr. Secretario del Despachke de Estado: »El Gobierno ha manifes~
tado desde el primer dia sus principios:.consistan en dar ogcign, 4 los compra-
dores para que elijan otro 4 :su arbitrio. Por manera que, asi como el dc:rc':o
dado por las Cortes en 1.° de Octubre de 1820.disponia que los bienes de las
corporaciones religiosas extinguidas, 0 que se extinguicren en adelante, s¢ apii-
<an al crédito piiblico, dice ahora el Gobierno: »los bigoes de las corporaciones
extinguidas & que dentro dec cierto plazo se extinguieren, se devolverdr: 4 los
compradores , 4 no ser que estos pr;f?era‘n recobrar el precia de aquelia transac-
cion en papel dei Estado” De cousiguisnte estd clara xa;nj.;rgte_,dd Gobierno.
vox Bl Sp. Perpirid: »Convenge en que esa es la mente, y celebro asi sea, pe
10 quisiera se aclarase mas en ¢l artjc_ulo." e .

El Sr. Secretario del Despacho de Estada: »Creo que no ofrece ningu-
na dificultad el articulo, y estd bastantemente expresado en él lo que acabo de
decir.” : 3 e e - L o . .
E1 Sr. Perpiid: »Haré tambien otra indicacion al Gobierna: obsstvo
que en la regla 1.2 se supone que los compradores fueron desposeidos de sus bie
nes por ¢l decreto de 4 de Octubre de 1824, No encuentro tal dccre‘t(.v; taims
poco veo le haya de aquella fecha en el afia 23, 4 qu= me patece debiera ma
propiamente corresponder, pues no s regular se tardase tanto tiempo en da
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providencias sobre ésta materia. Hallo sf un’ decreto: relativo 4 ella de fecha 24 °
de Octubre de 1823, que me figuso debe ser el que ha querido citarse , pues'que
cabalmente es el mismo & que sc hace referencia en la pig. 19 de'la memoria
del Sr. Ministro de Hacienda, por lo que creo habré'sido esto un-error de-im- +
prenta & equivocacion de ‘pluma ‘que-nio obstante convendria rectificar antes que -
la ley salga do este lugar. (Habiendo ‘convenido ¢l .Gobierno con la idea det-
orador continud ‘este). L : i S

» Al tomar la palabra en-favor del ‘articulo presentado tiltimamente por el

Gobiérno, confieso. francamente queé lo huticra hecho con mas gusto para sos--
tener €l ‘primitivo que consideraba mas conforme con los principios ‘adoptados”
hasta ahora por el Estamento, mas provechoso 4 la Nacion' por dejar mus ase-:

gurada la extincion de la deuda plblica: -y confieso asimismo, que si ¢i'Go=- .

bierno hubiese tenido 4 bien adoptar el voto particular del Sr. Barata ,-pues es:
menester partir del principio de que e este asunto, 4 mas del articulo que’se’
ha leido de la comision hay el voto particular de dicho sefior , le hubiera-apo~
yado aun ‘¢con mas gusto por considerar ‘sus -proposiciones preferibles -4 todas las®
demas que se han presentado. Pero comio en el estado actual para Hegar 4 votar:
sobre aquel dictimen particular, habria. que hacerlo antes con el de la: comi=:
sion, 4 que no quisiera llegar , por lo mismo precisado 4 optar entre este y el
articulo del Gobierno, me decido por ‘¢l segundo para ‘evitar la exposicion-‘de-
que separindonos de él nos estrellemos en aquel peligrou escollo, que tal consi-:
dero en esta parte el dictimen ‘de la comision.’ ,
* = Al decidirme’ por-cl articulo del Gobierno tengo otro: motivo en mi’
concepto suliciente para ello, pues & pesar de lo mucho que difiere del primiti-
vo, considero que en hltimo resultado babrd muy poca ciferencia- en sus efec~
tos, ‘por cuanto dindose 4 todos los compradores la opcion entre las fincas y el
papel ‘que dicron por: ellai, esthy cieito gie la mayor parte preferirin esta in-
demnizacion ; con lo cual el punto econGmico de esta cuestion, ‘que es- el en
que hubiera podido resultar mayor diferencia entre el actual articulo y: el pri-
mitivo , conservars casi enteramente las ventajas considerables que veia en este,
y echo de menos en el de la comision’, y en las cuales :tzato de fundar una
parte de la impugnacion ‘del dictdmen de esta. - . Ll

» Al entrar en materia lo hago bien convencido de-la ‘desventajosa posi=
cion en que'me hallo, tanto pot la delicada naturaleza del asunto, como por
haber sido ya objeto de la discusion general el punto de si deben 6 no devol-
werse 4 los compradores de bicnes nacionales , los que l.es fueron vendidos-en
tiempo de la constitucion, y de que fucron desposeidos 4 la caida: de-aquel:siste-
ma; pero ni me arredra lo primeio , ni me hace desconfiar lo segundo -de po-
der presentar la cuestion bajo muy intercsantes, y en mi concepto exactos, pun=
tos de vista en’ que no me parece haya sido ‘considerada plenamente. -+ - -
) » La examinaré, pues; con respeto 4 la conveniencia de los. mismos com=.
pradores, y 4 la justicia que puéda asistirles, 4 las ventajas 6 desventajas que.de
adoptat una @i otra de las proposiciones podrd reportar la Nacion en general, y
su crédito en ‘particular; y finalmente con respecto al-delicado punto-de la po-
litica: ' T e
»Por lo que toca 4-1a-conveniencia de -los-compradores es ficil conocer
cuinto mas ventajpsG. les es el articulo del Gobierno que. el de la. comision,
Pues ‘que si'se adoptase el principio genéfal propucito-por ella de que se devuel-
van 4 todos las fincas compradas , es seguro que la mayor parte de ellos queda=
rian perjudicados, stendido que en utia gran'parte de: nucstras provincias solo
seria favorable semejante disposicion 4'los que hubiesen comprado fincas situa~
das en las grandes poblaciones 6 en- plazas fuertes y sus inmediaciones; pero no
4 los demas, que serin ¢l mayor nlimerd seguramente, pues Tio. todos tuvicron
la sucrte de poder comprir bienés de aquellas circunstancias; y tuvicron que
hacerlo en pueblos péquefios 6'én. despoblado , y estos si-no tienen :la, opcion
i qué provecho sscarin’dé lo qué: propane la comision? Ningumo por cierto.
Porqué ;cémo han’ de ‘poder emposesionarse de sus fincas:los: que las compra=
fon en s provincias del Norte, 6 én otias de las qué gozan:de menos tranquis
lidad dé 14 que seria ‘de "descar 'y menester? y si liegasen. 4. intentarlo (que:ley
sucederia? tQué? démasiado claro esth: Les incendiarianl 1as: casas, les;talarian
Tas haciendas ; los nsesinarian: 4 ellos y i sus colonos-é:inquilinos si por:fortu=
na pudicsen teretlos, pues ‘dudo mucho que'en vatizs: 'provincias hubieie quien
quisiése cultivar tierris de esta clase, ni’ habitar casas dé: campo, y: pi aun las
31: pqeb‘di pcqueﬁb’s. - ‘. "'1! S . L ) DL T ~.'_~ Tei SR
“ " »En prucba de ¢sta‘ides no hifé niss que'recordar:lo que en:la sesion: del
21 de‘ Abril 'now dijo un® de 166 mismas sefiores de lacomision.. ELSr:"Miquel
Polo at discutifse el aft, 7.% 'de 1a"comision , hablando sobre 'lo -poco-que’ gom
dia_contyrse con.la venta'de‘bienes baldios; dijo: »Espreciso no perder decwise
%1a’und circunstancia Fatal',"perd que existe en ‘esté momento. En todad’las po-
#blaciohes en qué s¢ Han comprado’ biches del Estado, los compradores:se ha~
w1lan aftiinados’y saqueidos por ellos y 1o 63 dé creer. que ninguric. esté tan
wmal Con ‘s intereses que quiera emplearlos-en fincas que “se! hallén: cxpuestas
wal saqued’y 3l incendio por las givillds que inféstan-el: pais.” Asi hablaba en
‘ombre ‘de 12’ comision el citido individuo'de ella ; y si‘en-sentirde la mismia
pueden temerse tales desgracias con respecto § baldios, iqué o deberd temer-

¢, scfiores, con réspecto § los biehes de monisterios y conventos,.cuyos.com=

“pradores se sabe’ culinto 'mad’édiadod son- por los-amigos del. oscurantismio ? (Co+
mo; pues, la comision'qué ha’ Bablido en ‘tales términos ha podido olvidar
aquelld circunstancia fatal;y proponer'qué quicrani$™no quieran, hayan de car-
‘gar 165 cormipradores con unay fifcas mas expuditas‘aury que aquellas d' tan fata-
‘fes riesgos? Y’ ;obmo 3 puiedé creer que en tales cifeunsiancias los que tan es-
carmentados estan dé 1o° Giie Tes sucedio otra véx; prefieran lus fincas & su'ine
demnizacion? =~ it BRI AU oo o

_ »Ya se'vi;'si"déspues de resuclta la devdlucion bastase lo!que dijo un sew
fior Pritutador’de que el Eifaniento_debe: tener todo el *vigor necesario para
hacer que sean obedecidas sus resolucionés ; seria otra cosas pero. irios: hallamos
“én'este caio} tleemos por véntura mil & dos:mil- batallones-ditponibles para
‘poner 4 cubiérto de “aquéllatiitropelias’ & todos Jo¢ miles:de compradores,; que
tal vez no pudieran conservarie en el goce de sus fincas sin una fuerza respetd=-

‘

Ble? Pues'si n6’los renemos ; para‘qué i€ las'develvemos? ™~ - -7

» Los compradores; que no puctén desconoker tales. ricsgos, preferirin cual-
quier otro arreglo al de verse expuestds‘al sagqueo’,’al incendio ;"4 il tropetias
y 4 la muerte, y es femible que si‘se adoptase el dictimen detla comision  dije-
sen muchos: » Y bien; qué s¢ fios b RIS 'se dice gue ve-nos devuelven njes-

wtias finicis: pues Y4 pueden ir 4 tomar potesion”dé -ellas fos: Sres; de Tas Cor- -

»tes. Nosotros se las regalamos.”

. »Pot'todo es0'no veo inconveniente, iantes’si una granventaja para los’
compradores en que se admitael articulo del ‘Gobiérno, por el cual ¢k que
quicra fincas tendri fincas, y el que prefiera rénta’.de crédito - sers indetiinizado:
con’ellai. Y 'me hallo tan convencido de &sta utilidad, y cosisidéro tan persua=:
didos dc ella 4 la generalidad de los compradores, que estoy segiiro ‘de que cons:
cedida la- opclon, preferirian” por- regla ‘general el papel, aun-miichos ‘de- 1ok
que Kubiesen comprado fincas: de' las que no”estan’expuicstas 4 ‘los tiesgos ‘d¢ las:
actuales circunstincias} y daré larazon., '~ 77 00 vt ot S e

" 'wMichos de, los' compradores’; & consectiencia‘de 14 persecticioni, que co~:
mio talet & por'otroi compromisos sufrieron; 6 tivieron qué emigrar 4’ paises exv
trangeros, y se han establecidp en ellos, 6 salieron™de las - provincias: en-gue’
anfes’ vivian'y s¢ fijiron ‘en ‘ottas; 6 uando therds ‘s alcjaron: de; su ‘antiguo
domicilio, § que no piensan volver; y ‘para cllos y otros ‘que:por diferentes. cau=
sas s hallen en”iguales cirCunstancias;, que con’tantos afios no’ serén ‘pocos, no'
plizda ‘haber 'ya'los motivos de inteies que tal vez les inipulsaron 4 lus compias
de ‘Ciertas: fiticasque” pudiéion tiatar dé dquirir por estar cerca de"sus antiguas
poiésiones’ de que’ quizéy habrin’ tenido gue desprendeise mitichos, 6 por hallar=
se en_los pucbios’en ‘que residian antss 0 -en-las inmediaciones - de- los mismos:

Y icubntos habrd tal'vez qué no’ quisierin' ya isnas-fincas de cuyo goce: -
habian_ desconfiado ya-ehtéramente poF ‘muchior'afios, qué’ tan malos- ratos les:
habrin’ causido, que' til ¥ez han sido'su ruina 'y ‘que-quirds rio: mirarian’ auw
muy ‘seguras algunos; que escarmentados’ con-1o "pasado’, o tendrén entera con=
fianza'y prefeririin tomar papel’, no porque sean-aves'de rapifias, como-los:1tas
mé un individio dé 12 comision; ‘'no porque ‘qiiieran estar en: disposicion’ de e
caparsc § Francia 6 Inglaterra’;i como dijo ¢} miimo-‘sefior , sino’para: negociar
aquel crédito, y on"su resultado comprar ‘Bicas’ de particulares ‘que no-puedar
disputirseles jamis, que-no-lés acarreen los' disgustos y perjuicios’que otra ver
han sufrido, y que finalmente puedan’ vender & buén precio siempte- que les
scomode.’ ¢t N T U e UL R :

»Porque , sefiores, no hay que olvidar lo'que:nos dijo el Sri: Ferrer acerca
de lo que en este particular ‘pasa en ‘Francia, doride los bienes: nacionales se
vénden' todavia con un demiérito ‘de un 30 . por’ 100 pues si‘esto sucede en
aquel reind en que tan asegurado parece’ el 'goce de aquellos. biencs., ya :por lo

-uy solidado que-esta el régimen-liberal por tantos motivos, yz por: habersg
zespetado aquellos contratos por el Grobiernio de 13 ‘restauracion ; cosa ‘que: 16
sucedi6 aqui, y aun habérseles puesto por‘eli ismo ‘un-sello de aprobacion ‘in~
deminizando 4 sus intiguos duefios, ya finalménité “por-haber.en tantos aios pa-
sado aquellos bienes por tantas' manos que debétian. estar-de eviccion, } ieria: ex-
trafio, seria reprobable que los compradores de’ niuestros biened nacionales ‘que
s¢ hallan distantes de poder'contar ¢ori semejante ‘réunion de ‘garantias mani=~
festasen en la actualidad los recelos que-todaviase ticnen. en Francia, segun
confesion'de unio de los mismos individuos de. 12 comision?:yDejard de haberx

motivo pira que muchos prefierin‘la indemnizacion‘en rentas? ¢ 5 . s
"+ »Yo creo'que‘dsi'lo haria la-iayor: parte, y por €0 sostengo-el. arti-+
¢uls del Gobierno_qué ‘ofrece’ etz ventaja-ide- alternativa- 4. los \compradores]
segan'la cual 'nd Uegard én-miichos Casos el de*1a dévolucion:ds fincas; que con-
sideraria muy perjudicial 4 1a Nacion en general, y 4 su crédito en particulas
for_t_!o;_ motivos , de los cuales’el “primiéio & qiie “stcediendose ik dictiihen de
a ‘comision - habria que’mantener por de pronto:& lo:menos' & los: religioscs
éxistentes en " los conventos cuyas fincas'se enagenaron;, gravimen ‘no- pequefiog
¥y qiie’en las actualés circunstancias’ ierece: bastante consideracion - pucs: buenog
€stamos’ pbr cicrtd pard auméntar ‘gastos sin necesidad; cual: seria gste. que pue-
de’evitarse suspendichido la ejéciacion hasta despues de verificado el -arreglo. del
¢letoy en el cual podré idisporierse la: distribucion: de aquellos religiosos.entre
lps:"%qnv‘entos' que’sublistan ,; y.en Tos cuales pucdaniser: atendidos .cual : corieis
porde. | oo T s Al n el Rt T I
7 % El'otro 'perjuicio que’ acdrréaria‘1a-aprobacion’ del dictimen:de: Ja-comim=
sion, ‘perjuicio de’ mucha cuantia, es el de queivaimos 4. privarnos.dé recur:cs.de
considéricion , con’ los-cuales' piidiéramos incjorar notablemente. nuestros crédi
tos. Entro en’esia cudstion con- alguna confianza;, sunque sc:me bonrase ¢l omra
dia con la expresion de que i conociaique entendia paco: de empréstitos: digo
Aofirase ;- porqiie ‘por- inoporiiinaque ‘fuese-aquells expresion traténdose, como
§¢*trataba,"de'deudas engeneral y' no de: empréstitos, y .por. mas.que: no on~
:::;’u 0*3'6 I:in} deshonor6- disfevor:ek .entende;, maucho. en’ semejantes: materias,
off todo hists gicrto' punto ‘terigo para mi- algo- honoriico el -qgoa;se. s -
(tenidof‘gorp‘jpéoq-inteligqnte' en'“cglas‘:a. Lowkon go Bioel e cq‘m '$ ﬂinljﬁ“y:
- 2:vm B Eatameftto convendré segaramente conmigoren: que; despues del arge:
glo del:clero: han'de’ quedar if'f::grxdc) la deguhlz:o binnes f:llc:n‘::
dad igualcuando menoe. §:5a que:ye-vendib enotra-dpocasy-de. sonsiguiente. si
nosi desprendemos ahora de: todos aqueHos qus furon. entonces: vendidos, vamon
diprivarnos devunas fincas de- Coniideracion, conservando. las; cuales,-para. vens
derlas.de nuevomas adelanic;; pudiéramos sinv duda deiqiitarnos de smucho man
yé_ppagndaq;dexdw?‘de:l&que extinguiriamosahora. - : x  Glls b 5oy
 »Esta idea resulta muy cierta y evidente, no solo. deslo qua mos manifiey
ta el St Ministro:de Hacjends en-larpigiim 21ide-in, mEmOLiN; : mﬁmfﬂ
4.lo-poco, ventajosa que:fus::para: ia: extingion: de.la-deuds:; la venta, de, bienes
naciomles; sino timbien: dedon cilculos: querpirardesvanccer.esta_idea nos;pre=
senta la comision al final decsu preimbulo, - aunide. dos que formd ¢l S,:.'Fe"; .
rerial discatisse'en totalidad:el; proyacto,, paes; irecanoci6. yue ') total. de. aque~
llas:yentis habia resultadoipor nérmino . medio 4 §2. por L0y, valor, meiélico.' Y
’prfscmdiendo de st este cilculo es exagerado, como creo,. por-haberse férmado
bajo el supuesto de estar: £:22: el papel sin interes, y. 4. 30 y.35 los, véhs."-vﬁ
lt_)res muy superiores %:los.que les:dib-el Sc. Ministro de Hacienda.,jr-qﬁehn.hnq
cipudicranservir para-base.de célculoy para lo cual no basta.que cl; papel; tom
gas¢ &.aquelpunto, no habiendo estado siempre.en él.en. aqueila: época.,; anies
si é otrus muy. inferiores, por-lo que es precisa seotar un. término medio may
b.lo;,prcs‘ﬁmd-cndo, repito g, de.todo: esto, siempre resyltaria. que aun siguien—
do aquzl’ cdlenlo; :e'l.mas ventajoso que se.ba presentado, se hubiera vendido: ek
total de aquellos bienes por una mitad de su valor real, Y que delcomiguig'u(q
despréndiéndonos ahora: de aquellas fincas- poricl, precio: de. su venia, nos Phim
vamos de Ja ;onsxdcraple’yemaia-de podcr: estinguir con cllas ofra. tapta cani
ticad-de la que »e extinguicia ahora, 1o cual: me parece digno-de algunq»alin'a.
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cion en el estado actual de nuestras deudas,’'y de los pocos recursos -que. tene~
mos para acudir 4 ellas, y aun 4 los gastos ordinarios de 1a Nacion, Y por esto
principalmente no convendié jamis en que para favorecer 4 unos compra~
dores, de los cuales, como demostrd un Sr. Procurador ¢n una de las se-

- siones sobre este proyecto, fueron la mayor parte mas bien agiotistas y especu~

ladores que verdaderos acreedores de la Nacion, se perjudique & estos y 4 ella,
»Y con esto queda desvanecido tambien el argumento que se ha querido
hacer en favor de la devolucion de fincas, suponiendo que de no verificarse
ella, y haber de emitirse tanto papel para la indemnizacion de los contprado-
tes, vamos & perjudicar notablemente el crédito. Este argumento, que § primera
vista pudiera parccer de alguna fuerza, no tiene ninguna examinado a la luz
que dan los principios ¢ hechos sentados antes; de manera que se ve que este
temor es verdaderamente un fantasma. La emision pudiera perjudicar si el pa-
pei se aumentase y no las hipotecas que deben responder de su pago, lo qus
esti tan lejos de suceder en nuestro caso, como que resulta enteramente al con-
trario, pues aun en el supuesto de que se hubiese tenido que emitir todo el
papel necesario para indemnizar todos los compradores, como proponia antes
el Gobierno, y no suceders ahora con el nuevo plan ds este, hubiera estado
tan distante de reseatirse con cllo el crédito, como que antes bien en mi con-
cepto hubiera debido consolidarse mas por la Gbvia razon de que emitiéndose
papel solamente por la mitad del valor de las fincas en cuestion , nos hubieran
quedado hipotecas, no solo para los créditos puestos de nuevo en circulacion
con este motivo, sino de doble cantidad de los demas, como dejo demastrado;
de manera que ¢n todo caso lo que pudiera realmente perjudicar al crédito, se~
ria la devolucion de todas las 6ncas, como propone la comision, por privirsele
de la mayor garantia que detendria con la canservacion de clias en poder dsl
Estado; y si bien devolver algunas, como ha de resultar de la nueva propuesta
del Gobiernn, puede perjudicar un tanto el crédito, 6 4 lo menos ro le favo-
receri como la primitiva idea de conservarlas todas, con todo nunca seri el
perjuicio tal con mucho como el que se irrogaria siguiendo la de la comision,
»Esto no es un mero ¢ilculo, sino que se halla apoyado en la expericn=
cia que viene en conBirmacion de ello, de modo que voy 4 afiadir una prueba de
hecto sacada de la misma alta y baja que ha tenido la bolsa, pues sunque no
entienda en semejantes materias , he tenido la curiosidad de examinar las coti=
zaciones desde antes de la presentacion de este proyecto de loy hasta el dia, y
visto que ellz no solamente no causé alarma alguna al crédito, como debiera

haber sucedido si fueran fundados aquellos temores, sino al contrario tomé-

el crédito mayor consistencia segun que tuvo un aumento en general, inclusas
las rentas del 4 por 100 y los efectos de la deuda corriente al § por 100 y los
de la deuda sin interes, que son las tres especies de papel que en todo caso de=
bieran haberse resentido, pussto que segun el proyecto del Gobierno, la emi=
sion de papel para indemnizar los compradores, hubiera debido ser en rentas
de aquelias clases. Con que si este anuncio no alarmé lo mas minimo 4 los te-
nedores de esias clases de papel, antes ellas fueron mas apreciadas, claro estd
que son fantasmas, como he dicho, los temores de que la realizacicn de aquel
proyecto pudiese perjudicar, puesto que cuando puede suceder as’, se anuncia
siempre el mal resintiéndcse el crédito con el solo anuncio de medidas que puc-
dan tener tal resultado, y bajo esta regla pudiera decir que tambizn la expe-
riencia ha confirmado que el dictimen de la comision e¢ra menos favorable al
<réd’to que el provecto del Gobierno, puesto que segum results de las cotiza~
ciones, si ha habido bajas en los fondos, ha sido despues que se habia conocido
¥a aquel dictimen. :

"~ »Es, pues, cvidente, cuin infundado es ¢l temor de semefantes perjuicios
al crédito con la emision cel papel, supucsto que segun ha sido ella mas 6 me-
nos probabls, se han visto en la bolsa movimientos enteramente contrarios &
los que hubiéramos debido notar si fuesen fundados lostemores que se han ma-
nifestado en el particular: y como en mi concepto el nuevo articulo del Go-
bierno serd en Gltimo resultado poco diferente del primitivo en cuanto 4 Ia
emision del papel, no me parece pueda dar cuidado por esta parte ¢l que so
adopte. o
PnY sea dicho de paso sefiores; no parece sino que eso de temores es el
comodin de Ja comision y de los que apoyan su dictimen, pues segun les con~
viene que se apruebe 6 deje de aprobar algun articulo, se manifiestan intrépi-
dos 6 se muestran recelosos. Asi es que cuando se ha 1ratado de consolidar dos
terceras partes de vales , 6 de satisfacer con papel_de interes el tota! de ciertas
deudas, se nos ha dicho que la deuda era inmensa, que tenemos pecos medios,
Y que si prometemos mucho vamos & quedar aplastados bajo el peso de tan
enorme carga ; pero cuando se ha querido que fuésemos generosos <on algunos
acreedores, cuando se ha tratado de mejorar alguna clase de papel, cuando he-
mos llegado al punto de los compradcres de bienes nacionales, entonces ya no
hay temores, 6 todos :e olvidan; entonces todo son esperanzas, y se nos dice:
no hay para qué aturdirse; la deuda no es tanta como se pondera; tenemos mu-
chos recursos; podemos desquitarnos muy bien.

»Y no se diga, pues que preveo lo que tal vez se me contestaria, no se
me diga que se habla en esta Gltima conformidad con tanta confianza cuando se
cuenta con la disminucion que tendria nuestra deuda devolviéndose todos los
bienes nacionales vendidos, y que separindose de esta idea, es preciso hablar
con algunos temores. No, sefiores , no es asi; pues 4 mas de que esos temores se
han presentado y desaparecido durante el curso de la discusion del proyecto,
haciéndose abstraccion del resultado que pudiera tener este lltimo capitulo,
pusde darse una razon que la comision no podria desechar por cuanto la tomo
de su mismo seno.

»Esta cuestion de si es mucha 6 poca la deuda y nuestros medios de cubrir-
1a, se ventilé ya aqui cuando el proyecto de ley sobre deuda extrangera; y en-
tonces los cuatro individuos de la actual comision, que formaron la minoria
de 1a de Hacienda, dando su voto aparte, que fue apoyado por otro de los que
han firmado el proyecto en discusion, al paso que para hacer prevalecer su opi-
nion de reconocimiento de toda la deuda extrangera, sentaron que la interior
no era tanta como se ponderaba por la mayoria de aquella comiston, nunca
manifestaron que esa idea fuese la de contar con la devolucion de hienes nacio-
nales vendidos, antes muy al contrario. Hablaban del aumento de recursos por
ventajas del actual sistema, por las mejoras de administracion y ahorros de gas-
tos consiguientes al mismo: hablaban de ia reapimacion del comercio, indus-
tria y artes: hablaban hasta de la transaccion con nuestras antiguas colonias: ha-
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blab:n de otres mil medios; pero nada decian que indicase contar con lu de-
volucion de bienes macionales que se pretende ahora tan al revés, como que,
y llamo sebre cilo particularmente la atencion del Estamento, habiendo una
solo de ios sefiores & que aludo hecho alguna referencia 4 estos bienes , fue de
modo que indic( bastante cudn difereates idess tenia en el particular, pues
se limité 4 decir que podriamos contar con ¢l uso de una paree de bicnes
nacionales, y tales podian ser quizs en su concepto los de la inquisicion, en-
comiendas G otros semsjintes. Luego no creia entotices S. S. que huhiesen de
devolverse todos 4 sus antiguos compradores. Y ;c6Hmo hubiera podido pensat
en tal cosa en aquella época la mayoria de los mi-mos que akora 1a han pro-
pussto cuando en la cuestion de entoncss sentaron principios enteramente con~
trarios 4 los que han de servir para adoptar la devolucion de birnes, principios
de que en verdad no entiendo cdmo han podido separarse sin conocer la grave
contradiccion en que incurrian?

»Continuando la comision con su idea de aparentar y abultar peligros pa-
13 el crédito cuando asi conviene 4 su proyecto , dice en Ex pig. 9 del preim-
bulo, que todos los medios propuestos , las mistnas fincas que han de absorber
la mayor parte de nuestra deuda sin interes, la franqueza y justicia que lan
guiado 4 la comision para re:ucitar un crédito paralizado, y todos los esfuezos
de la confianza se atropellarian indudablemente, y vendrian 4 ser adreos si se
conviniese con la propuesta del Gobierno, empezando por ansu’ar los contra-
t0s mas solemnss y legales verificados bajo la salvaguardia de una ley hecha en
Cortes y sancionada por ¢l Rey : porque ;c6mo podria proponerse 12 venta de
fincas ni hipoteca de ninguna clase para pagar la deuda si se desconociese g Ie-
gitimidad de los contratos de compra de otras Bncas iguales, y quién seria el
gue se presentase 4 comprar?

»Dos ideas hay en estas cliusulas que merecen alguna observacion, tanto
mas, cuanto la primera es una grave equivocacion en qus ha incurrido la comi-
sion y en que incurren sus partidarios. Esta es la primera idea en que se supone
que se trata de anular los contratos autorizados solemnemente por la ler. Fg
preciso Bjar bien este punto, pues aqui se confunden las especies por los que
sostienen la opinion de la devolucion total y absoluta de bienes vendidos en
otra época, pues se figura que los que sostenemos la contrariz, pretendemas in-
validar aquellas ventas y dar el escandalo de anular contratos hechos bajo 1a sal-
vaguardia de la ley. Nada de €50 hay. No se trata de modo zlguno de anuiar
Ias veutas; no se duda de¢ que fueron contratos legiiimos; 1 cuestion no esti en
€50, sino en ver si atendido el estado actual de cosas! conviene 6 no revalidar=
Jas. El escindalo de la anulacion estd dado ya tiempo ki, y por cierto que no
hemos sido nosotros quiencs lo dimos , antes si tratamos de repararle en lo po-
sible, y de consiguicnte cuanto se diga bajo otra suposicion es fuera del caso.
Y s:a dicho de paso, si se tratase de este particular, no filtarian ha:.ta rezones
legales para defender el derecho que puiicse competer para ello 4 la Nuacion,
no precisamente porque correspondiéndole los privilegios de un menor, pedria
feclimar cl de la rastitucion in_integrum , sino por cuinto de orra parte es
sabide y reconocido por la comision 1a lesion enorme y enormisima que en ta-
les ventas sufri6 el Eitado. Pero repito que no se trata ahora de 12l cosa, sino
antes bien de cdmo se ha dz reparar la injusticia cometida cuando la anulacion.

»La otra idea emitida por la comision en el lugar citado, y raproduci-
da por los que apoyan su proyecto, es que no sasteaiendo ahora aqueilas ventas
se perjudicard al crédito del Estado; de modo que se ha dicho qus no habria
nacional ni extrangero que nos diese dinero al ver qus no se respetan contra-
tos tan legitimos, y que de nada serviria que en adclante ofreciese el Gobierno
bienes nacionales para pagar la deuda, porque iquitn seria el imprudente que
tuviese valor para larzanse & comprarlos , teniendo 4 la vista un ejemplo seme-
jante, puesto que tendrian acaso Loy las ventas mejores titulos que aquclics?
Vamos por partes, y veremos que €:0s temores son tsmbien otros fantavmas.
En cuanto 4 «i los nacionales tendrian confanza para franquearnos su dinero,
me parece que basta referirme d la que he dicho antes demosirando qus el pro-
yecto del Gobierno, en que se sentaba la base de d=jur anulados aqueilos con-
tratos, no causd la menor alarma en el crédito interior, antes le did mayor
consistencia , con que es infundado temer que su realizacion causase entre los
capitalistas nacionales el mal resultado que se supone.

»Por lo que toza 4 extrangeros me parece que ya se ha visio lo contrario,
Ellos han entrado en el empréstito, siendo asi que ‘no solo sabian estar pan~
diente este punto, sino debian creer que no se devolverian las fincas , atendi-
da 12 marcha adoptada por el Gobierno y las Cortes, y atendidos los princi~
pios que sitvieron de base para el arreglo de la deuda extrangera, segun los
cuales no podia pensarse que se revalidasen aquellas ventas, y estoy seguro que
81 se hubiese propuesto entonces esta cuestion, se hubiera resuelto en contra, co-
mo consecuencia de los principios adoptados entonces. Pero prescindiendo de
esto, ¢l hecho es que los extrangeros han estado muy distantes de alarmarse
por la idea manifestada por el Gobierno de no revalidar las ventas, puesto que
despues de conocido su proyecto en el extrangers, todavia subieron nuestros
fondos en los mercados de Paris y Léndres,

»No tiene mas fuerza el argumento que se forma sobre el mal ejemplo
que se supone daria el no revalidar las ventas, & dejarlas anuladas como estan;
porque yo pregunto, : qué mal ejemplo es ese? ;Le ha dido por ventura el
mismo Gobierno que hizo las ventas! :No fue otro enteramente contratio?
Luego esta razon solo podria valer suponiendo que despues de este Gobicrno
vendrd otro enteramente distinto y parecido al de estos afios pasados : en una
palabra, el de D. Cirlos, el cual ciertamente seria aun mil veces peor, y no re-
conoceria las ventas que se hiciesen por el actual; pero mientras no llegue este
caso, que no vendrd, no hay que temer que se retraigan los compradores por
¢l mal ejemplo, pues si en el dia no hubiese quien comprase, porque las cir-
cunstancias no soa 4 propdsito , los habrd cuando esté tranquilizada ta Nacion,
y todos estardn bien seguros de que el actual Gobierno, que no solo no e el
que cometié la injusticia, sino que la repara, no revocari mientras exista lag
ventas que haga. . .

»Con esto queda igualmente desvanecido lo que se dijo de que los extran-
geros calculan mejor que nosotros; ¥ si ven que por falta de resolucion no ha-
cemos la debida justicia 4 los acreedores nactonales, entrardn en desconfanza,
¥ ¢l Gobierno no podrd en lo sucesivo mejorar su credito en los mercados ex-
trangeros: y yo cteo que se puede decir que por lo mismo que los extrangeros
saben calcular tan exactameate , ¢s preciso que svilemon daries motivo de des~
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confianza, cual se lo dariamos si procediésemos de- ligero en esta’ cusstion.” Si
sllos ven que procedemos con cordura, y con todos los miramientos posibles,
4 buen seguro qus reconociendo en nuestra actual forma de gobierno tan mar-
cada seiial de solidez, tendrin confianza en él. i

» La comision , 4 cuyos conocimientos no podian ocultarse estas sencillas
ideas que han ocurrido 4 quicn no entiende de empréstitos ni giros de crédito,
y que por lo mismo debit conocer que todos estos temores no podian bastar

ara decidir los dnimos , tratd de buscar otro apoyo en ‘'sus ideas, en la de que
L devolucion seria ventajosa para desamortizar y poner en manos mas produc-
tivas una gran cantidad de bicnes, con lo cual de otra parte se aumentaria la
masa de bicnes imponibles, 6 sujeta 4 mas contribucion qus la que actualmen-
te sufren. Pcro si por la utilidad que haya de resultar de la desamortizacion de-
biesen adoptarse los principios de 1a comision, mas bien debieran haberse se-
guido respecto 4 los bienes vinculados vendidos en tiempo de la Constitucion,
insiguiendo la ley de Cortes, con tarito mayor motive en cuanto tales ven-
tas se hicieron por la libre voluntad de sus duefios. -

»Sin embargo, no pudiendo las Cortes prescindir de los sucesos acaecidos
posteriormente, no han tratado de reponer las cosas, sinio que dejindolas en el
particular cuales las hallaran, se han dsdicado 4 reparar las injusticias cometi-
dus en i particular por. el Gobierno anterior, que es precisamente lo que,
si no queremos incurrir en una grave contradiccion , debemos hacer ahora por
medio de una ley reparadora como aquella y otras, que no tlamaré yo de su
calafia como otro Sr. Procurador, por parecerine una expresion muy impropia
pira hablar de resoluciones tomadas por este mismo Estamento. :

nPero s dice: es preciro hacer este acto de justicia nacional. Aqui se pa~
deze 1a misma eguivacazion que he notado antes, suponicndo que los que no
somos del pareser de 1a devolucion de fincas no queremos se haga justicia 4 los
interesados, o que no es asi, pués todos queremos que se hag justicia , discre-:
pando solamente en los medios. Pcro veamos qué fuerza tiene en nuestro caso
=2 migica palabra de justicia que tanto se ha invocado, y por lo cual tanto se
hs clamado. .

wBien pudiera desentenderme ficilments de la cusstion, diciendo-como
uno de¢ los indiriduos de la comision en otra’ parecida § esta. El Sr. Miguel
Polo, contestando 4 los que suponian que ni la justicia ni las leyes etaban por
ol reconocimiento de ciertas deudas extrangeras, decis: la palabra justicia es tan
lata que ni siquiera me detengo 4 desentrafiar este punto. ..

‘wPudiera asimismo decir con otro individuo de la misma comision: en
aste asunto mas bien se han empleado declamaciones propias para conmover el
corazon que para persuadir ¢l entendimiento; y cuando se trata do resolucio-
nes legislativas, deben ser el resultado de la fria y tranquila razon. . ‘

»wPor fin pudiera decir, si tanta justicia tienen los comgradogel. acudan
§ los tribunales, y no vengan § pedir leyes; ellos se Ja adminustrarin, Cuando
para lograrla se necesita una ley, sefial que no hay todavia esa justicia que so
reclama. La justicia la dan las Jeyes; antes de ellas no la hay. Y 3i yo pregun-
tm=, s0mos acaso jueces 6 hemos dé obrar por las solas reglas de Justicia, ha-
ilaria la contestacion en los discursos del mismo sefior de la comision, § quien
acabo de aludit, el cual me diria: nosotros no somos jueces, sino legisladores;

y tales que en sentir del Sr. Galiano ningunos otros se han hallado e¢n iguales.

circumstancias. La politica de las naciones, me afiadiria el primero, no ¢s como
Ia de los particulares: la conveniencia debe dirigirla; y cuando hay varios mo=
tivos de conveniencia que aconsejin alguna resolucion , debe tomarse.

»Por todos estos medios pudicra evitar entrar en la cuestion de I justicia
oon que puedan reclamar los compradores de bienes nacionales el ser reintegra-
dos en ¢l goce de las fincas; pero no quiero eludirla , al contrario voy 4 en-
trar de lleno en ella, pues no me arredra semejante materia, antes creo fé-
cil demostrar .que los tales compradores son unos meros acreedores del Estado.

»Se dijo que no habia medio eatre devolver las fincas y apoyar la injusti=
cia y perhidia del birbaro decreto con que se despojé de ellas 3 los comprado-
ves: y yo digo que hay uno, cual es el de la indemnizacion , con la cual repa-
remos aquella injusticia y perfidia.

wSe ha dicho tambien que es escandaloso que en tiempo de libertad se des-

echen los contratos emanados de 1as leyes constitucionales, y que si permitimos -

e1to es inditil trabajar, porque en breve se declarari revolucionario cuanto ha-
cemos. Esto queda contestado con solo recordar el mismo principio de que he
hablado ya, de que no tratamos ahora de desechar tales contratos, sino {inica-
‘mente de si los revalidaremor 6-no, y cuél serd el mejor medio de reparar los
perjuicios de su anulacion. Es precito no confundir estas dos especies. :

" mSe nos amenaza con el temor de que desechando tales contratos se decla-~
rar4 an breve revolucionario cuanto bagamos; pero iquién serd el que haga se~
mejante declaracion? Lo dirén all4 en sus clubs los carlistas. Enhorabuena; pe-
70 no se dird del mismo modo que se supone: no se dird por ¢l Gobierno, co-
mo hiciera el de los 10 afios, diciendo que aguellas fincas se las habian entre-
gado 4 los compradores los revolucionarios. No, sefiores; no hay que temer; no
se dirf esto, porque no llegari el caso de que 4 nuestro Gobierno le sustituya
otro que pueda decirlo: por consiguicnte este argumento.de nada sirve, y por

1o mismo no debe arredrarnos, mayormente cuando hay tantos motivos para- .

adeptar el principio de la devotucion de fincas. - .
nLos compradores de bienes nacionales, si se mira con f{ria y tranquila ra-
zon , se verd que no son mas en la actualidad que unos meros acreedores del Es-
tado. Para prueba de ello bastaria la misma discusion en que nos hallamos aho-
rs. Y si no, ipor qué motivo se trata de los compradores de bicnes nacionales
en la ley del arreglo de la deuda interior? No por otra razon sino porque son
otros de-1antos acreedores del Estado, cuya sucrte debia fijarse, y, por €0 trata=
mos de ellos lo mismo que se ha tratado de juros; de los que eran’ ducfios de
los caudales de América, ocupados en Cidiz por ¢l Gobierno; de empréstitos
forzosos &ec. Si no fuese asi no habia necesidad de detenernos en esto. Si la jus-
ticia estuviese tan decidida no se necesitaba tratar de ello; y si no fueran unos
meros acreedores de! Estado, no formarian parte de esta ley , y se trataria de
elios por separado, y buen cuidado de decirlo asi habria tenido la comision.
De consiguiente, en ¢l mero hecho da habérseles incluido en esta ley, prueha
ue No son mas que unos meros acreedores de la Nacion. Pero hay otra razon,
iCufl fue el fundamento de las ventas de bienes nacionales hechas en el afio
de 221 Fue'la no existencia de las corporaciones 4 quieres fuet:on devaczltos des-
pues-los bienes, por la supresion 6 reforma.do las cuales-fabian quedado estos

vacantes, y. 4 disposicion del Estado que los vendi6. Este fundamento acabd:
con ¢l sistema constitucional, y caducaron de por si tales ventas, de manera
que no habia necesidad de ninguna declaracion.

»El mero hecho de cambiarse el sistema constitucional en uno absoluto
Nevaba en si la necesidad de que aqucllas ventas quedasen sin fuerza, en tanto
que no s¢ me dird, 6 al menos no creeré, que hubo entonces compradores que
no comprasen bajo esta certeza, bien persuadidos de que las compras que hacian
solo podian serles garantidas por aquel Gobierno mientras existiesc, y que cuan-
do él cayera caerian tambien las ventas. Lo que nadie pudiera haber creido era

.que ¢l Gobierno que siguicse al constitucional habia de ser tan inmoral que no

solo habia de rescindir aquellas ventas, sino que no habia de devolver el capi-
tal y el importe de las mejoras. Esta es 1a injusticia, y esta es la que quercmos
reparzr. Todos ¢s208 Giltimos 10 afios he oido hablar de la venta dc bicnes na-
cionales, y he oido exclamar, tanto 4 fos interesados, como 4 los que no lo
eran, que habia sido una infamia el que se hubiesen quitado las fincas sin indem-
nizir 2 los compradores de su precio y mejoras. Si se les hubiera indemnizado
entonces nadic s¢ hubiera qusjado, porque no hubo uno que no entrase cn la
compra con la idea de que se anularia aquella si caia el sistema constitucional,
¥ es seguro que si uquello se hubiera hecho, no tendriamos que entrar ahora no~
sotros en la cuestion que ocupa hoy al Estamento. i :

»Si el clero hubiese conocido mejor sus intereses; si no se hubiera dejado
deslumbrar con el triunfo que obtuvo: si hubiera conocido como conaciin otros:
que aquel triunfo no podia ser eterno, y que lo que les interesaba era indemni--
zar y hacer este acto de justicia, no hubiera llegado el caso de hablarse de este:
asunto. De consiguiente los acreedores, los compradores de bienes nacionales, el
derecho que tienen expedito es el de ser reintegrados hasta el Gltimo maravedi,
de todos los perjuicios que se les causaron con la no restitucion del precio, y
esto ey justaments lo que propone el Gobierno: y soy de parecer tambien qus
deben ser reintegrados de las mejoras, como proponia el Sr. Barata; pero esto
no debe impedir que aprobemos 12 idea del Gobierso; pues esto puede ser ob-
jeto de una adicion. Digo esto porque he visto que se ha hecho una impugna-
cion, fundindola en que el articulo no habla nada de las mejoras, y por eso,
repito, pusde ser objeto de una adicion; pero esto nada tiene que ver con el ar-
ticulo; pues aunque no se hible de ello en el articulo, no se oponen £ seme-
jante idea los principios en que esté fundado el mismo.

nPor fin, si en sentido de Ja comision es tanta la justicia de los com
dores de bienes nacionales, es extrafio que no se acordasa de este principio basts
el fin- del proyecto. ;Por qué § los demas acreedores del Estado no les quiso:
medir con Ia misma medida que £ estos? Al contrario, las bases son diame-
tralmente opuestas. La comision proponia que aquelios cuyos caudales fueron
detenidos en Cidiz, y los que tenian inteteses en lox depésitos y partes de que’
se apoderb el Gobierno, & los de los empréstitos forzosos, 4 los ducfios de los
juros 8cc., que se les diese solo una parte en créditos al 4 por.100, y el resto
en deuda ain interes, y cuando se llega al articulo de los compradores quiere
que se les devoelvan las fincas que recliman: ¢y qué resulta de aqui? que 4 aque-
llos primeros acreedores se les quiere indemnizar con menos de lo que peraie~
ton , porque no veo diferencia entre haber privado 4 uno de 209 duros, por
ejemplo, que le pertenecian, y -haber despojado 4 otro de-una finca de igual va-
lor que hubiese comprado, y si la hay estd § favor del primero, porque este
hizo venir aquel caudal con objeto muy diferente del que lo invirtid-en'la com-
pra; pues el segundo, como ya he dicho, corrié el riesgo, que no pudo ocultér--
scle, al paso que los otros cuando mandaron venir sus intereses de América hi-:
cieron sus depdsitos, que no pudicron imaginarse que llegara el caso de que el
Gobierno les despojara de ellos. Sin embargo, la comision quiere que 4 los unos
se les dé mucho menos de lo que habian perdido, y que 4 los otros se les dé-
mas; pues que todos hemos visto que por 52 que perdieron se les da 100. Si
la base del crédito es como se ha dicho, la justicia debe ser igual pzra todos los-
acreedores, y aqui no se propone asi. En el dictimen de la comision hay una
injusticia, porque como he dicho, se perjudicaria 4 ios acreedores verdaderos del -
Etago »& los que tienen derecho & cstas hipotecas, que al fin han de serlo del

tado. o :

» La comision, que no ha podido desconocer 1a fuerza del principio de que-
el fundamento de aqucllas ventas consistia en la etistencia 6 no existencia de
las corporaciones 4 quienes pertenecian los bienes, y que bajo este principio no
podis desentenderse de estos argumsntos, traté de cortar el nudo, pero muy. mal”
cortado. Dijo qus la comision no se habia detenido en esto, porque en sentir -
de la misma no exitian legalmente tales corporaciones. Si no hubicse visto que
se recalcaba tanto sobre el principio, no trataria de impugznarlo. Hubjera crei--
do que hubia podido escaparse en el calor de la discusion, 6 que se habia diche,
como otras cosas, con el solo objeto de salir del paso; pero he visto que se ha
reproducido-muchis veces, y que para apoyarlo se ha hablado de la ley 1.2, ti--
tulo 26, 1ib. 1.° de la Novisima Res:opilicion. Pero no hay mas que leer esta
ley, y se ve la poca aplicazion que puzde tener & este caso, porque lo que es en
la ley verdaderamente no sc decide nada. Todo es hacer reflexiones sobre el
modo con que se padrian reformar los religiosos, pero sin resolyerse cisi nada;
y yo extrafio que se haya citado en este punto aquelia ley, que cabalments es
opuesta 4 los principios que han manifestado los seiiores de la comision ; pues
aili todo era pedir 4 su Santidad una autorizacion , todo era soficitar una apro~:
bacion del Papa, y contar en todo con él.

»Y si bien es verdad que en esta ley se trata de que para establecer nue-
vos conventos se necesita dar conocimiento zl consejo, y que han de ser las dos

| terceras part s de votos del mismo que lo aprucben; pero ; puede esta ley com~

pararse & aplicarse al caso extraordinario en que estuvimos el afio de 23 cuan~
do, segun en otrz ocasion semejante & csta se¢ ha dicho por un Sr. Procurador,
el Rey por un acto sublime de la representacion que habia entonces, fue res=
tituido 3 la plenitud de los derechos que habian tenido sus antepasados? (mur~
owllos). Si, sefior, se ha dicho esto en otra ocasion aqui mismo. Digo que no
puede compararse con lo que se hizo entonces, en que 5. M. con un solo de-
creto anulé cuanto se habia hecho en tiempo de 12 Constitucion, y por consi=
guiente no se restablecieron los conventos por disposicion particular , sino sim-
plemeate en fuerza del bien sabido decreto que anulé en general todos los ac-
tos del gphierno representa;ivn. Y :como diriamos que por no haberse seguido
los trimites que marcaba aquella ley, pudiésemos tratar de anular un decreto
del tiempo del gobierno absoluto, cuya esencia consiste en no seguir ninguno?



»Con este motivo el mismo individuo d2 1a comision que hizo mencion
de aquella ley, la hizo timbien de la diferencia que marcaban los romanos en-

tre-la ley y la voluntad & resoluciones 'del Principe, diciendo: guod principi

placuit, legir habet vigorem: tienen fuerza de ley; éxpresion sobre 1a”cuat el
-mismo individuo quiso formar un argumento diciendo que no era ley sino
mientras se obraba con la violencia para su sjecucion; pere esto no es exacto.
Decian los romanos’ que la voluntad del principe tenia fuerza de ley, porque
como, segun sus principios, la ley debia ser decretada por el pueblo, por con-
siguiente no podian decir que lo que mandaba el Principe fuera ley; pero si que
t??ia fuerza de tal, que para ¢l caso es lo mismo. En el mismo caso estamos
ahora.

» Es bien singular que Tos individuos de Ia comision se hayan querido re-
gir por un principio tan diferente del que la mayor parte de ellos sentaron en
otra ocasion semejante, 4 saber, cuando se traté del proyccto de ley sobre la

suda éxtrangera. Entonces adoptaron el principio de que era vilido lo hecho
por el Rey en aquellos afios en brden & los empréstitos, 4 pesar de que no lo
fue con las formalidades que exigen las leyes, ¥ asi fue que cuatro de los mis-
mos sefiores que pertenccian éntonzes-3 la comision de Hacienda, presentaron
el dictimen y voto particular bajo el principio de que deberian considerarse le-
gitimos aquellos impusstos, y tales los considerd otro ds los individuos de la
Trasente comision; Y yo pregunto ; qué diferencia hay? ;Si eran légitimos aque-
1los actos, psr qué no hemos de decir que lo {ae tambien este otro 4 pesar de
que le faltd el requisito de la ley? ' ‘
.. »Un Gobierfb_hizo las ventas: otras Gobierno las rescindié. No hemos
de ir &'eximinar la diferencia del uno al otro, porque como dijo un Sr. Pro~
curador en aquella ocasion, el eatrar en el eximen de los gobiernos de hecho
trac fatalisimas consecusncias, y es preciso, segun dijo ¢ntonces otro Sr. Pro-~
curador, sentar ciertos principios fijos é inconcusos , si s¢ quicren sacar conse-
cuencias ciertas, y quc tal era el principio de respetar las cosas hechas por los
gobiernos anteriores, porque en estos casos lo que @ unos parece muy natural
y justo, 4 otros parece despitico, tirdnico € injusto. X cste principio fue senta=
do y admitido por las Cartes, tanto en Orden & la deuda cxtrangera, como en
punto 3 los bicnes vinculados. Hay mas, sefiores, la misma comision en la pi-
gina 5.2 de su reimbulo dice hablando de los otros acredores del Estado que
ssconsiderando a un tiempo el estado de la Nacion, la cantidad de l1a deuda, la
justicia de su reclamaciones, y las hasta ahora fallidas esperanzas de los acreedo=
res con los actuales escasos medios, s¢ ha visto la comision precisada a echar
un velo sobre lo pasado, y abrir una nueva era para lo futuro, no ssgun sus
deseos, sino segun la imprescindible ley de las circunstancias y de los recursos.”
Y yo pregunto ;por qué con respecto 2 aquellos acreedores del Estado se ha te-
nido que echar un velo sobre lo pasado, y no se ba de hacer otro tanto para
con los compradores de bienes nacionales? No se hable de la justicia de estos,
porque aqui la comision reconoce tambien la justicia de los acreedores: ; pues
por qué no ha tratado de administrirsela? ; por qué solo la ha reservado para
el altimo capitulo? Dice que se ha visto precisada para con aquellos 4 tratarles,
no segun sus deseos, sino ¢n consideracion 4 los actuales escasos medios y po-
©0s recursos; pero cabalmente , como he demostrado antes, con este acto de de-
volver las Bncas, nos privamos de los mayores recursos que pudiéramos tener
conservindolos é indemnizande 3 los compradores. Con esto saldrian aquellos
mas aventajados: ;por qué, pues, no hemos de obrar del mismo modo con unos
que con otros? Dice tambicn »no segun sus descos, sino segun la perentoria
ley de las circunstancias. No lo serd tanto cuando en el Gltimo punto ha podi-
do prescindir de ella. No me parece por lo mismo que los demas acreedores
puedan quedar muy satisfechos al ver la diferepcia con que se trata 4 unos y &
otros, y al ver que tratindose de este modo 4 los compradores de bienes nacio-
nales salen mas beneficiados que los demas acreedores del Estado. Aquellos de-
berian quedar muy satisfechos con lo que propone el Gobierno, pues que se
les paga aun con mas beneficio que 4 los otros, puesto que 4 los duefios de los
caudales de América, por cjemplo, no se les deja optar entre cobrar ¢l dincro
que perdieron, sino que sz les da papel, al pa-o que 4 los de que se trata aho~
ra sc les da la opzion entre la finca y el papel.

»»Vamos va 4 tratar del filiimo punto, que es el de la politica.

»El Sr. Ferrer nos dijo el otro dia que no nos hiciésemos ilusiones, que et
negocio importaba mas de lo que se creia: se trata de la salvacion del Estado,
y debemos mirarlo con la mas seria atencion.-Pu=s lo mismo digo ye. Es pre-
siso mirar si se halla la Nacion en estado de fecibir esta resolucion de devo-
lucion de todas las fincas de que se trata. Se ha comparido muchas veces la Na-
cion 4 un enfermo, con los cuales ya se sabe con cuinto cuidado debe irse,
tratindose de remedios fuertes como ¢l presente. Y aun cuando no hayamos
de considerarnos en un estado de enfermedad grave, es inucgable que nos ha-
1lamos en un estado convaleciente (risas). La expresion de comvalzciente no es
mia, sefiores; es de un hombre que tiene mas derechos e yo 4 que se haga
algun aprecio de su opinion, y se considere que cuando la ha proferido lo ha
heche con las mejores intenciones del mundo. Es del comandante de la Mi-
licia urbana de Vitoria (risas): Milicia que ha dado prucbas muy decidi=-
das del interes que toma por el sosten de nuestra causz; Milicia 4 la cual no
sc puede tachar en nada. Pues bien, cuando S. M. para premiar sus herdicos
hechos les remitid una bandera; cuando se hizo la patridtica funcion de poner
cruces de IsasEL 11 4 los que mas se habian distinguido en la defensa de aque-
lta ciudad, 4 los que habian derramado por esta causa.... (Habiéndose repetido
las risas, dijo el orador): St. Presidente, reclamo el 61den, no por mi, sino por
¢t Estamento. Por mi me importa poco, porque no he venido a buscar aplausos
de las galerias , sino 4 cumplir con mi deber, 4 pesar de sus murmullos, y as-
pirar al aprecio de 18 Nacion. Yo seria indigno del lugar que ocupo si por es-
tas interrupciones dejara de decir lo que mi conciencia siente. Digo, pues, que
en aquella ocasion el comandante de la Milicia de Vitoria hizo una alocucion,
en la cual concluy6 animando § defender el trono de Isazge 1r, el Estatuto
REaL y las reformas paulatinas, acomodadas al srtade convaleciente de nues-
tra Nacion. Hstas son las palabras de aquel comandante, que no me desdefio
yo de adoptar. . .

» Estamos , sefiores, en una guerra civil, y no sé cémo ha podido ocurrir-
te £ nadie el exponerse & aumentar su fuege, ni cdmo puede ocultare & alguno
el que la devolucion de las fincas en esta ocasion, pucde ser motivo para que
1c encienda mas y mas aquel fuego, que seria del caso tratar de apagar por
todos medios.
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»El Sr. Torremizjia indich muy bien 11 grandes ventajis que podrian re-
portarse de esperar & tomar providencia sobre el- particulzr cuando s¢ * hubi¢ra’
verificado ¢l arreglo del’clero. En esto no perderfamos nada; antes bien repor~
tariamos muchas ventafas; pues se evitarian ficilmente las dificultades, que en el
dia debian ser casi insupcrables, y 12 exposicion que habria de que dando sinies-
tras interpretaciones § las decisiones d= las Cartes, se pudiese tomar de agui pie
por algunos para abusar de la credulidad y del fanatismo de los pucblos. Todas
stas ventajas se logran’con el articulo que ha propuesto el Gobierno, porque
verifcindose primeramente cf arreglo det clero, y ‘expresando’la iucorporacion
de las fincas al paso que vayan volviendo al poder del Estado, no se pucde
temer produzca ninguno “de aquellos malos resultados esta providencia de re-
sarcimiento. i '

»Se ha dicho :que cudndo se verificard este arreglo del clero, y que c6mo
Io ha de hacer una junta compuesta de eclesidsticos ? Siento’ haber de hablar de
este punto, y extraiio que se repita este argumento. despuss que se ha dizho por
el Gobierno, y aunque no sc hubiera dicho, bastaba leer el derecho de creacion:
de esta junta, que i es eclesidstica, pues que hay seculares en ella, ni esth desti-
nada para hacer el arreglo, sino para presentar: trabajos preparatotios que pare~
ce eitan ad:lantados; de coasiguieidte el argimento de que de esta junta no hay
qque esperar nada, no tiene ninguna fuerza; y cuando se echa mano de medios
de semejinte especie, es claro que la causa que se defiende no es muy buena.

»5e ha dicho tambien que hace muchos afios que se trata de este arreglo,
¥ que nunca se ha verificado, y que ahora sucederd lo mismo. Pero no sé cémo
puede sazarse esta consecuzncia de lo pasado para lo venidero. Este retardo zera
en tiempo del sistema representativo? No, sefiores; seria en tiempe del Gobier-
To abscluto , y entonces nada tiene de particnlar; pero alguna diferencia debe

‘haber entre un Gobierno y otro. Pues qué ; podrd temarse tal cosa despues que

$¢ nos anuncia en este mismo articulo que al afio de 36 se hard? ;est tan lejos
el plazo? Se dice al Estamento, & las Cories , 4 la Nacion, que se bard este ar-
reglo en el afio préximo, ;y se puede creer que se haya de retardar tantos afios?
Pues qué, los Estamentos, esas gran guardias de la Nacion idejarin de recla-
marlo? :podrin permitir que el Gobierno no cumpla su palabra empefiada so-
lemnemente delante de las Cortes? ¢ podrd ella dejar de ser cunplida existiendo
aquellas? Me parece que es manifestar muy poco conocimiento de lo que es un
sistema representativo creer que pueda suceder ahora lo que ha pasado hasta la
presente.

»Se dice tambien :pues qué es lo que le arredra al Gobierno para ha-
cer esta devolucion? ;Se temen 4 2D miserables monges? Se les lama mirera-
dles, y luego se dice que cada uno de ellos tiene una finca, es decir, que son ri-
cos. Cuando se trata de que ¢l Gobierno los teme , son miserables, imputentes:
cuando se t-ata de que se adopte ¢l dictimen de la comision se dice que es pre-
ciso hacerlo porque 22 monges tienen 29 fincas. Esto_se dice por un cilculo
alzado y nada mas; porque se dicc hubo 82 fincas que se vendicron; entre cllas
habia d= memorias pias, de capellanias, de inquisicion, de encomiendas 8., y se
calcula que habia 23 pertenccientes 4 los monges, y por consiguiente se dice que
23 monges tenian 29 fincas. Este, repito, es un cilculo, y ademas el decir 29 Bn-
¢as no cs decir nada, porque fincas y fincas hay. Si se trata de¢ una gran casa en
Madrid seguramente seria una gran finca, y habria mas que para mantener 4 un
monge; pero los Sres. Procuradores saben que hay cierta clase de fincas, talcs,
que muchas de ellas no dan ni para mantener un criado. No basta pues que
tengan tantas fincas. Es preciso decir: tienen fincas que reditian tanto. Pero
bijo el supuesto de que los monges tienen tantas fincas de valor, no se les pue-
de dar el titulo de miserables & impotentes, mayormenie en una Nacion en que
como dicen los mismos que defienden el dictimen de la comision , nv bay pro-
piedad; en una Nacion que estd llena de proletarios dispuestos siempre & scrvir
al que les dé una pescta. Y ien este estado se dice que son impotentes, qus son
miserables, que no deben arred:ar al Gobierno?

»Hiy mas: no se trata solo de monges. El Gobierno nos ha dicho que
hay 309 religiosos:si nosotros antes de examinar el estado del clero, damos eata
providencia para que se devuelvan las fincas sin mirar si queda para su manu-
tencion, ; no vamos 4 alarmar 4 toda esta clase? Hay mas todavia: el clero se-
cular s¢ puede tambien resentir de ella, y algunos d¢ sus individuos cuando
menos se pueden unir & favor del otro, y me parese que 4 los 29 monges con
3,9 individuos que son los regulares segun nos dijo el Gobierno, y ademas al-
gunos del clero secular, no puede dirseles el nombre de miserables. Yo creo que
todos los Sres. Procuradores podrin convenir en que cada uno de estos hombres
tendrin bastante poder para seducir cuatro ¢ cinco miscrables, y sumando estas
partidas se verd 4 cudntos pueden ascender. No hay que olvidar, sefiores, que el
clero puso en movimienio 4 toda la Nacion ¢! afio de 8, y se derrocd el coloso
del siglo... ('Varios Sres. Procuradores reclamuron el érden ).

»Se ha dicho tambizn que n:zda adelantaremos con esperar 4 que se verif-
que ¢l arreglo del clero, porque & este se Ic ha dado ya la sefial de alarma, pues
s¢ le ha dicho por el ministerto que ha empezado la reforma y que la acabard.
Pero :es lo mismo decirle vamos 4 reformaros en cuanto lo exijan las actuales
circunstancias que empezar como quien dice por la cjecucion privindoles de
todas las fincas? Me parcce que hay mucha diferencia de uno 4 otro.

»El que se le haya dicho al clero que se le va 4 reformar, lejos de pro-
ducir el efecto que se supone, debe producirlo enteramente contrario, porque
estd ansioso de salir de la incertidumbre en gue se halla en la actualidad, y
por eso es muy oportuna la reflexion que bajo este principio hizo el Sr. mar-
ques de Torremejia cuando dijo que el clero descaba ¢sta reforma; y se pregun~
to qué especie & parte del clero era la que lo deseaba. Podremos decir que es
todo: unos para ver si tienen en cllo alguna ventaja, y otros para salir del es-
tado dc incertidumbre y ansicdad en que se hallan, ¥ conocer cudl es su suer~
te futura. Asi no es tan infundada como se cree esta opinion.

»Un Sr. Procurador se consolé muy ficilmente de que nuestras resolucio-
nes pudiesen producir los malos resultados que se suponian, porque se dijo por
ofra que en cuanto 4 las provincias del Norte, no podia tenzr lugar el temor
de que se influyese en la insurreccion. Efectivamente, yo lo creo, porque en unas
provincias donde estd tan encendida la revolucion no es extrafio que.....

Kt Sr. Acevedo: » Yo no he dicho eso: yo no he dicho eso0.®

E¢ Sr. Perpinid . v El Sr. Procurador que ataba de interrumpirme, puede
quedar nwy tranquilo, porque no me refiero d su discurso...... Por esta razon
digo, que no extrafiaré que alli no produzca mal efectos pero en las otras pro-
vincias, en que ¢l estado es diferente, en que hay 4 guna chispa de esta guerra
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civil , me parsce que es algo temible que

malos resultados. Se. dijo
que no habia de.produc

ir ningun resultado de esta clase cuando otra vez se vid

este decreto. YO pucdo decir de. im provincias de Catalufia que 0o fus msi, y
que se vi6 muy. marcadamente el resultado que W% o
_ »Sé ha créido tambien que podriamos contrabalancear el mal efecto que. pu-
diera casar esto con el interes 3 favor del actual sistema que. tendrian todos
- los compradores de bienes nacionales; pero. es’preciso conocer que: po & un
contrabalance bastante. Hemos visto ¢l modo con que el fanatismo 10 alucing

y ¢l furdr.con gut defiende su partido, y no pucde esperarse que pucda contra-
balancesrse uno con otro, haciendo interesar los. compradores de ‘biemes nacio-
pales, de los cuales ya sabemos lo que hicieron en la época pasada en fuerza do
ese ponderado interes. Por fin, sefiorss, csta cuestion envuelve en 'si otra que
ha sido fclizmente rechazada en varias ocasiones. -Se ha dicho que era preciio
sosiener el principio de s validez de las ventas, y s¢ ha ponderado ests nece=
sidad en tales términos que ba llegado & decirs fias justicia , ruas celum. Hi-
'g.-.sui-ti‘c,ii'..-_--,nn'u.l-debs-il-‘f},.l,’-.w yo pregunto {quitn. ha dicho que.no
ya de hacene juticia! Yo cieo qus todos ls devesmos; ‘pero unos dicen que
ha de jer de un modo, al peso qua los desmas cresn debe ser de otro; pero i 36
bace devolviendo las fincas, y, do.wio resulta que todo s pitrda, que el ciclo
;-;sa como 6 ba dicho, {adénde irin & parar las finces, ad6nde sus compra
7" »Se ha dicho tambien que es preciso inculcar el_principio de que lo que
perecio en. los afics de 14 y 23 ha vuelto 4 renacer ¢l afio de 34 con todos sus
efectos. Pero yo no creo que la Nacion ‘desee que se le dé esta especie de con-
suelo, porque no quisiers que.alguno sacase Ja consecuencia de decir: lo que na~
i el afio de 12, y murio el de 14, nos trajo seis afios d¢ lcto y desolacion.
Rewgitado aquella ¢l afio dé 20, y perdido el- 23, nos produjo diez afios
‘de despotismo; 20 quisis=t yo, sepito, que se sackra la consecucacis de que ha-

biendo revivido Io mismo al afio de 84, al paso que no nos producird el poder

sosienerse mas que tres akos como las otras veces, nos. ha-de atraer otra larga .
séric de dawsatres mayor, segun hemos visto que la primera vez fue de seis zfios,
la segunda de diez Por lo mismo, no qu yo que nadie saque esta con-

* sesuencis, quiero mas bien creer al contrario que hemos de sestener el princi-

pio que hasta ahora se. ha sostenido de que lo que perecid el aBo de 33, pere-
<i6; y.1o que ha nacido ¢l afio.de 34 ha sido,.no lo dec_ entonces, sino la re-
produccion do las antiguss leyes fundamentales de In monarquia que subsistieron
machos siglos, haciendo Ia gloria y-la felicidad do la Nacion micntras .pudo
conservar ella sus fueros contra ¢l $wmo. o e

»nPor lo tanto el Estamento que ha sancionado ya ‘en distintas ocasiones
este utilisimo principio , debe sostenerle si no quiere incurrir en una manifies-
ta contradiccion, Y ys.que se hg dicho que estamos préximos & volver & nues—
iras provinciss § dar cuenta & nucstros comitentes del modo que hemos becho
uso de nuertros poderes, esto mismo. debe hacernos mas comedidos, pues es

* preciso hacerse. cargo de que desde lae provincias no se minan las cosms como

desde la corte; y: poe comsiguichite que 0. que .tal vez puestos aqui. nos
gue o 10 mejor , Bosstson comiteates 10 consideran de muy. distinto mods,
_.. " wConcluirt; o :que @ tarde, validndome de las mismas expresiones de
que 50 vali6 otro Sr, Procurador que defendia la idea contraris: jqué tesrible
respoonbilided va £ pesar sobre nosotros 1i de Ia resolucion que vamos £ dar se
siguen lowm que 20n de temer en s Nacion! Pero i Ia. patria s0 bunde,
¥y me hundo yo con ella; serk despues haber dicho 13 verdad y haber anuncia-
do los medios de evitar tan terrible catéstrofe.” & e
El Sr. Vicepresidense: »Se suspende esta discusion. Mallana s2 reuniré el
Estamento pars continuarla. Ciérrase Iz ssion” P .
So levant6 esta 4 las custro y cuarto. '
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