SUPLEMENTO
A LA GACETA DE MADRID

DEL VIERNES 8 DE MAYO DE 1835.

SO0 G OS0

CORTES.

BSTAMENTO DE SERORES PROCURADORES
Sesion del din 7 de Mayo.

Se abri6 £ las doce y media; y leida el acta de la anterior qued5 apro-
bada.
. St mandaron pasar 4 la comision de Codigo crimiral varias observaciones
remitidas desde Valladolid sobre el mismo.

El Sr. Domecg : »Mi digno amigo y compafiero sl Sr. Ulloa esté enfer-
mo en cama, y por encargo suyo lo advierto al Estamento para que no se ex-
trafic su falta.”

El Sr. Vicepresidente anunci6 que continuaba la discusion del proyecto de
ley sobre arreglo de la deuda interior. ‘

El Sr. marques de Momtevirgen: »He tomado la palabra en favor de la
opinion del Gobierno, no para sostener el proyecto de ley en la forma en que
lo presentd, sino para apoyar la nueva redaccion , que es mas consecuente 4 las
explicaciones verbales hechas por el Sr. Presidente del consejo de Ministros, y

" que aunque no enteramente conforme con mis opiniones, es sin duda mas con-
ciliable con el dictimen de la comision. )

»Esta cuestion se. ha tratado con tal extension, que es dificil decir nada
nuevo para convencer & los Sres. Procuradores; pero habiéndose sentado al-
gunos datos equivocados, los rectificaré, y presentaré la cuestion bajo un punto
de vista en que no ha sido considerada.

»Conozco el valar que da en esta clase de cuestiones la imparcialidad; por-
que veo ¢l que me quita 4 mi en este momento el no tenerla. No, sefiores, no
soy imparcial ; soy uno de los compradores de bienes nacionales, y estoy inte-
resado personalmente en sostener mis intereses. Y hago esta declaracion por lo

que me debo 4 mi mismo, y por el respeto y verdad con que debo tratar al.

Estamento, para que i acierto 4 presentar alguna idea que merezca su conside-
racion, pueda separar de ella aquella parte que 4§ pesar mio sea tal vez inspirada
por mi interes privado. Digo 4 pesar mio, porque me propongo de todas veras
ratar esta cuestion con cuanta imparcialidad me sea posible, pues no quisiera

incurrir en la amarga censura que ha merecido otro Sr. Procurador, seguro de .

que si cayese en la fragilidad de bacer como ¢él otra oracion pro dome mea, no
tendria en mi favor tan ardientes defensores, y mas bien por el contrario me
demostrarian la inmensa diferencia que habia entre 1a causa del orador romano
y la de un comprador de bienes nacionales: por esta razon me abstendré cuan~
to me sca posible de hacer este asunto personal; pero no se crea que por eso he
de incurrir en otro defecto no menor; cual seria el abandonar mis propios inte-

reses: no, sefiores; yo defenderé los del Estado, y los mios tomarin la parte.

que tienen ligada con ellos. .

»La cuestion se ha presentado bajo el punto de vista de que u,legirima la.

énagenacion de estos bienes nacionales; que fue un verdadero despojo la usur~
pacion que se hizo § los compradores, y que se debe hacer la restitucion de las

fincas. La comision ha contestado 4 muchas de las impugnaciones que se han he-,

cho, probando, 6 por lo menos entendienda probar, que estas ventas que los im-
pugnadores dicen que fucron desventajosas porque se hicieron & bajos precios,
no lo fueron cual suponen; y poniendo un_valor dado al papel, dice que se hi-
cicron al 52 por 100 en metilico, La comision ha desconocido dos hechos im-
portantes: 1.° que el papel sin interes, que fue ¢l que principalmente se em-

pledr, no tuvo sicmpre el valor de'22 por 100 que se le supone, y que mucho.

tiempo estuvo de 18 al 16: 2.° que esto fue en. la primera époﬂ,g que en ei-
ta primera época las ventas se hicieron 4 pagar solo en esta clase de papel, es
decir, con créditos sin interes; por consiguiente, aunque fuese cierto el hecho
que sienta la comision de que se bhabian vendido por dos capitales y medio,
nunca seria mas que 4.un 30 por 100, suponiendo el valor medio 4 12 por 100,

»En la venta de dichos bienes ha sucedido lo que en todas las operaciones
de esta naturaleza; en el principio hubo timidez; los compradores fueron pocos,
¥y compraron barato, ya por la falta de licitadores, ya por el precio de papel:
animados los especuladores, los ptopietarios, v los capitalistas de todas clases,
viendo interesarse en estas compras desde los Principes de la Real familia has-
ra lov Gliimos labradores acomodados , se aumenté la concurrencia de licitado-
1es en todas partes, y esta fue la dpoca en que tuvieron el valor que dice la co-
mision; pero luego que empezd 4 sentirse la tormenta que estaba amenazando,
. las subastas ya se hicicron con mznos licitadores y con menor sujecion & las
formalidades prescritas; v todos, sefiores, hemos sido testigos de estos hecho_s.
Por consiguients no se puede decir que tuviesen en papel el valor de dos capi-
tales y medio de su tass como asegura la comision, pues hubo fincas que no
llegaron 4 fa tasacion, ¥y que hubo que retasir una y dos veces: asi en ¢sta parte
ro estoy conforme con el principio de la comision en cuanto a que las fincas
subieron al walor de un 52 por 100 metilica, y quo tuvicron un precio igual
.sl de los empeéstitos de aqualla época. No crea el Estamento que porque yo
‘haga esta demostracion quiero tomar de clla argumento para destruir la legiti-
midad de Jas venta,: todo al contrario. L.

wTodos los sefiares que han inpugpado y defendida ol dictimen de'lacor

mision han mirado la cuestion meramente como un contrato de compra y ven-
ta eatre particulares: yo no la he de considerar usi, porque tiene para mi una
consideracion mas respetable, una calidad qué la hace menos alterable que
aquella especie de contratos; pero antes :de entrar en esa cuestion , que es el
principal objeto sobre que ‘me extenderé, me haré cargo de dos contra-
dicciones en que ha incurrido la comision oponiéndose al proyecto del Go-
bierno. La mayor parte de los individuos de la comision han sustentado en
este Estamento el principio de que todos los actos del Gobierno de he~
cho del Sr. D. Fzrnando v eran legitimos (y hablo de sta cuestion , por=
que habiendo sido de opinion contraria, estoy en una posicion muy ventajo-
sa para entrar en ella): si estos reconocieron” pues que todos sus actos eran
legitimos, y por- este principio reconocieron el empréstito de Guebhard, aun—
que hecho por una junta faccioss, ; por qué razon no reconocer igual legitimidad
en el Sr. D. Fernando vir; volviendo a.los"monacales por un decreto suyo sus
fincas? Esto es una contradiccion; no inculpo 4 todos los individuos de la comi=
sion, porque sé que alguno de cllos no hubicra pensado asi; pero la mayoria de
ella ba reconocido este principio de validez; los decretcs se han dado por ¢l
mismo Rey y con igual fecha, y no hay circunstancia que los haga de diferen=

. te naturaleza. De este principio, que ¢s suyo, debi6 deducir Ia consccuencia de que

asi como para revalidar el empréstito de Guebhard, reconocido. entonces por
esc acto que consideraron legitimo de Fernando vir, fue necesario el consenti-
miento de lus Cortes, asi era necesario ahora una disposicion nueva, una aboli=
cion de aquel decreto, porque de lo contrario seria un despojo contra otro des=
pojo: la comision, y no yo, estaba obligada, para no ser inconsecuente, & pen-
S3r ast. .

" 1#Otra de las impugnaciones que ha hecho la comision al pensamiento del
Gobierno, y que yo tambien impugnaré aunque fundado en otra razon , es que
no admite la devolucion del papel en los casos que el Gobierno propone, por-
que dice, y con razon, que el crédito y capitales del pais no admatirian la circu-
lacion de estz suma; ipero c6mo la comision, si es que adopta por convencimien-
to este principio respecto al papel procedente de los bienes macionalss, guiso
con tanto empefio consolidar al 5 por 100 métalico y poner en circulacion
una cantidad inmensa de la deuda negociable? La contradiccion es tanto mas

* palpable, cuanto que cada 1009 5. de la negociable representan 5009 de esta, y

la razon es clara. Aquella debia tener un interes de S por 100 metdlico, y esta
ninguno : aquella un valor de 50 & 60 por 100, y esta de un 10 & 12 por 104;
y presentada esta demostracion queda aprobado que la comision ha seguido
principios opuestos en un mismo dictimen en cuestiones de igual naturaleza.
Vista la cuestion simplemente como un contrato de compra y venta no hay du-
da que estd. sujeta § las excepciones de lesion enorme y enormisima; pers yo
no quicro que esten sujetas 4 esta disposicion legal: la voy 4 considerar bajo el

punto de vista en mi concepto mas favorable 4 los compradores, como un em-

préstito , una operacion de crédito hecha por el Gobierno.

»Necesitd este capitales metdlicos para sostener la guerra civil del 21 al 23
los necesité para no imponer contribuciones 4 los pueblos y establecer el nue-
vo sistema administrativo: hizo empréstitos en ¢l extrangero, y dié por cllos
titulos coninteres, y les abri6 la tesoreria para cobrarlos: reconocié una can—
tidad considerable de deuda para amortizarla, : y qié medios pudo emplear para
ello? 1.° levantar un empréstito: 2.° imponer una contribucion: 3.® vender una
provincia peninsular 6 no peninsular, y sus productos invertirlos en la compra
de esta deuda. Pero hizo otra cosa, que fue abolir los institutos religiosos, ha=
cerse duefio de sus bienes; y en lugar de venderios & dinero para comprar y
amortizar la deuda, 10 hizo por un circulo mas reducido, y dijo 4 los acreedo=
res: »ahi teneis estos bicnes; yo os los doy por la mayor cantidad que me dais
en subasta; calculad vosotros el valor metdlico de ellas;” y desde el momento
en que se verificaron las subastas y se remataron por un valor dado, sea el que
quiera, desde este momento los fondos de los compradores sufrieron una ver=
dadesa conversion ea los fondos del Gobierno,

» Al intzresado en los empréstitos de las Céries le concedié el Gobierno
un cupon que le repreientaba el capital dado y sus intereses; al comprador de
biencs nacionales, en lugar del cupon, le entregd una finca y le dijo: rahi tie=
nes el valor del capital y de los intereses.” Duefios los interesados de los em~
préstitos de las Cortes, como los de este que hasta cierto punto podemos 1lamar
territorial, de sus respectivos titulos, iqué resulté? que 4 unos les abrio el Esta-
do su tesoro para el cobro de sus intereses, y 4 los otros les di6 en la finca el
medio natural de cobrarlos : respecto al primer caso, el Gobierno del afio 23
no tuvo que hacer mas que decir : wcierro mi tesoreria & ios cupones de Cér—
tes;” pero con los segundos no podia obrar asi; era necesario que les quitece
las fincas, y por eso hizo el despojo: yo no lo puedo mirar bajo otro punto de
vista; y en esta cuestion, de la munera que se presenta, no debemos atender @
si aquel Gobierno las vendid despues , 6 las cedib, 6 las devolvid 4 sus due~
fios anteriores; y por lo tanto me parece que desde luego se puede proceder &
hacer esta devolucion sin entrar en la cuestion mas dificil de la reforma, que ni
nos ba sido somctida, ni la creo absolutamente necesaria para restituir a los
compradores de bienes nacionales los que adquiricron. La reforma podrd ser
consecuencia de cllo; pero no es necesaria para esta devolucion.



796 ' o
n;C6mo ba reparado el Gangreio la injusticia hecha § los tenedares de los
-cupones de titulos de Cortes? Les dijo: »se reconocen vuestros titulos, son jus-
tos;” -; pero entrd 4 pagarlos desde el momento? No sefior : incorporados en la
deuda extrangera se les asigno las dos terceras partes en deuda con‘interes, y la
otra tercera en deuda pasiva, y se les dijo: »recibireis en nuevos titulos la re=
presentacion-de-los capitales, ¥ sus initereses empezarén 4 -correr dentro de un
afio.” La eperacion que el Gobicrno tiene que hacer para la- devolucion de
bienes nacionales ;necesita acaso menos tiempo que cl'que el Estamento le con-~
cedi para la conversion y liquidacion de la deuda extrangera? ; podremos exi-
Bir que el Gobierno inmediatamente ponga en posesion 4 los compradores sin
tomar precauciones para reunir cstos bienes, y disponer de los monges que han
de quedar despojados de ellos , y atenderlos de una mancra cual conviene § la
Nacion y 4 ellos mismos? Este es . el_punto en que yo me separo del dictimen
de 1a comision, porque creo que1a devolucion no pucde ser tan pronta, tan

instantinea.

» Alguncs de los sefiores que han impugnado la opinion del Gobierno, han
querido suponer que el emplazamiznto que propone es por eludir la ley. Para
mi esto tambien es otra fantasma, pues no veo cémo el Gobierno pueda elu=

dir 1z zjecucion de una ley hecha en Cortes. Se podis decir que el plazo es lare

goy en buen hora: el Sr. Secretario del Despacho anuncid ayer que veria en.qué
tiempo podia hacerse esta operacion: ;qué mas pueden desaar los compradores
ds biones macionales ! ;qué mas puede querer el Bstamento? Si, seiiores, esta
operacion no puede hacersa en una semana. No, todos los hisnes nacionales que
so dicen vendidos, i estan realmente: la comision asi Yo confiesa tambien. Hay
algunos cuyas escrituras no estan-otorgadas, en otros los pagos. no estan hechoss
0o basta preseritar el testimonio de los remates , no sefior.

»El Gobierno propone otra excepcion en la devolucion de bienes -nacie -
‘halos, en la que no eitoy conforme; y es que si lor compradores- prefieves (sie

. “§2i6 leyendo ). ‘Esto para mi equivale 4 rescindir ¢l contrato: no puedo spo«

yar'o, porque segun-el principio que tengo sentado, desde ol momento en que

‘38 hizo ]2 entrega-de estos efectos sa verificé una verdadera conversion de ellos,
yperdicron la naturaleza que antes tenian, y tomaron otra nueva. La-devolucion
en-papel de la misma naturaleza que el que se dié en pago de los remates, tie-
ne-toda’la apariencia de un acto de reicision del contrato. Desde el acto mis~
mo del pago se ha verificado una verdadera conversion: los titulos de Ia deuda
sin interes se han convertido en fincas que representan un-capital y uninteres
sfectivo; asi es que se haria una injusticia 4 los compradores devolviéndoles este
pipel sin alterar su naturaleza primitiva, mejorada por ‘la imposicion &
compra. : ‘

» Ademas hay otra razon. Dice el Gobierno que no se impone -esta obli-
gacion 4 nadie. No se impone la obligacion; pero en mi concepto se sefiala un
plazo demasiado largo, pues pusde haber personss que no se hallen en estado
de sostenerse todo el tiempo que propone el Gobierno, y se sabe que 13 du-
ros hoy:pueden salvar de la desgracia 4 uns familia, mejor que mas adelante §
6 69. Ademas-producird dos malos efectos: 1.% aumentar el papel circulante,
principio que he resistido cuando me opuse 4 la consolidacion de la deuda ne-
gociable. 2.°°Que no acudirian al Gobierno por el papel sino-los-compradores
de las fincas que estuviesen deterioradas, y que tuviesen menos valor que-el;
pel en la plaza, por lo que quedaria el: Gobierno con las fncas malas, deterio-
radas, 6 por !a casualidad 6 por la'mano de los que las poseen. o

»Propone igualmente el Gobierro en el pirrafo 4.2 (lo leg&).«Seﬁorel,
esto tambien me. parece poco practicable , porque no encuentro co6mo se pueds—
hacer tal permuta de fincas: una finca mejor que otra, es peor tal vez pars ol
comprador § quien se quiere indemnizar, porque €ita a tiene cerca de otra, 6
por cualquiera otra razon & capricho,y jamis-se hard-esta transaccion sino &
costa de los interees del Estado, y esta es la razon por que no-convengo con el
Gobierno. . o ) ) :

wTampoco convengo con otras ideas de la comisicn. Dice esta: 2o wolverdn
(lo ley6). Convengo en.cllo: este es un principio justo, y que yo apoyo; pero
en:cuanto 4 los bienes inmuebles y semovientes no dice como ha de hacer Ja
devolucion, pues los mas importantes han- desaparecido: ‘Las cabafias de’ ganado
lanar, las yeguadas y las vacadas, que entran por mucho, ya no existen : sabe-
mos qué las tenian los grandes monasterios de Andaluciay Extremadura, y han
desaparccido. Es necesario sefialar un medio para-indemnizar £ ‘los comprado~
res; la finca no existe, y el Gobierno no ha de ir of comprar ganador: es ne-

‘cesario darles un efecto de la deuda piiblica, no de la naturaleza de Ja que die=
ron, porque aquella fue convbreida en titulos que ganan un irteres, y el Go-

ierno tiene que dar un equivalente 4 ellos. -

»Dice la comision (ley6). En esta parte convengo con la idea manifesta-
da por el Gobierno, aunque no haya sido culpa de los compradores el no ha-
ber tenido tiempo para hacer la totalidad de los pagos: no convengo con los
sfiores de la comision cuando dicen que el Gobierno atenderd 4 la subsisten~
cia de Jos regulares. Es este un punto sumamente dificil de resolver; y permita=~
me la comision que diga que no se pucde hacer tan ripidamente como quiere.

No hay un medio solo de atender § la subsistencia de los monac:les: hay mas
de uno, y el Gobicrno tendr que consultar cusl sea el mejor. Si adoptase la
feunion en los conventos, podrd no tener necesidad de apelar al tesoro para su
manutencion; pero si admite la exclaustracion i otra cualquiera medida seme-

jante, tendrd que dar § cada monge exclaustrado una pension vitalicia’ decente;

Y esto, si no es ya una reforma, sz le parece bastante,

.»Esto que la_comision deja § cargo del Gabierno, porque ‘es de su ins-
peccion, necesita tiempo, pues si no dird- si saco todos los monges de los con-
ventos, devolviendo ripidamente los bicnes 4 los compradores, ;qué hago de los
monges? ilos he de dejar en la calle? Es necesario que se me dé tiempo para
determinar. Tampoco convengo con la comision en decir que quede 4 cargo de
la direccion general de recaudacion de arbitrios de amortizacion la ejecucion de
esta medida. La comision no debe decir al Gobicrno por qué medios hs de ha-
cerlo. El Gobierno adoptard los que crea mas oportunos., porque él es el res<
ponsable de la ejecucion. Digo, pues, que no apoyo en su totalidad la idea del
Gobierno ni la idea de 1a comision: apoyo el principio fundamental de la le-
gitimidad del acto. No l¢ considero como un acto sencitlo de compra y venra,
sino como umas imposiciones cuyos titulos, que son 1ss fincas, llevan consigo
la representacion del capital é interes, y qus estos biencs deben ser devaeltos lo
883 pronto ppsibls.

»Soy de opinion que 0o se deje en ningun caso al arbitrio del comprador
elegir ¢! papel 6 la finca, no porque en esto no hubiera cierta especie de lati-
tud, sino porqus reconociendo yo este acto como una verdadera imposicion, no
pucdo convenir en que sea reembolsado con tifulos de la dzuda sin interes. .

»Resulta, puts, que segun las manifestaciones hec_hns ayer por el ngler-
no de hacer la devolucion de las fincas, y siendo ¢l dnico punto en cuestion si
1a devolucion se ha de llevar 4 efecto despues de venficada la reforma en el
afio 36 6-antes, lo Ginico que tenemos que hacer es ver el plazo que se ha de dar
al Gobierno para verificar la devolucion, lo cual no es muy facil de resolver.
No convengo tampoco en que sea necesario esperar 4 la reforma para hacer la
devolucion : verificada esta, ¢l Gobierno har una reforma parcial, 6 en la re-
union de’los'monges en cierto nlimero de conventos, 6 en la exclaustracion, y
para esto la comision debe tener presente Jo que s menester.

" »Yo-no trataré de mover ¢l 4nimo de los Sres. Procuradores, pintando la
situacion de los compradores de bienes nacionales, ni las persecuciones que han
sufrido: no vamos & compadecerlos, sino & hacer un acto de justicia como le-
gisladores: seria muy [icil emplear medios para interesar al Estamento en fa-
vor de estos desgraciados; pero baste saber un solo hecho, y es que ha llegado
& tal punto su pensecucion , que han sido Hespojados hasta del derecho de ser
creidos en juicio y do aspirar al cargo mas subalterno del gobierno de los pue-
blos: al infeliz tabrador qie no hi podido emigrar se le ha xyruinado, se le ha
perseguido en todos sentidos, y-s¢ le ha impuesto por ello un titulo de infamia,
un sambenito. . : o -

" wTéngase presente que para la liquidacion y conversion de los bonos de
Cortes se ha concedido al Gobicrno el término de un afio, siendo una opera-
cion infinitamente menos complicada: aquella se haré por un medio puramen—
te mercantil, y esta se hari en nuestras oficinas , y todos sabemos la lentitud
con que en cllas-se “trabaja: lo que debemos hacer es sefialar un plazo que el
Gobierno, de acuerdo con s comision, crea 4 prop/sito para empezar 4 -hacer
fa devotucion. . .

»Y creo que todo podrd conciliarse volviendo este articulo 4 la comisien

ra que se sciiale en qué tiempo debe empezar el Gobierno 4 hicer li devo-
r:cion, ¥y en qué tiempo debe tenerla-concluida. Tanto los sefiores de la comi=
sion como los-que la han impugnado,, estan convenidos en qus el acto es le-

ftimo, y la restitucion ds justicis, y solo hay que ver de qué modo se ha de
Exer la devolucion.

»He tocado las principales dificultades, y espero que el Estamento, to-
mando en consideracion lo que he dicho, en la parte de discusion que aun res-
ta, fije su atencion sobre ello, abandonando las demas cucstionss que no han
hecho mas que extraviar la cuestion y excitar pasioness y lo que ‘nosotros ne-
cesitamos es ilustrarnos y convencernos para poder dar nuestro voto con
acierto.”

El Sr. Ochoa : »1.a comision se habia propuesto abstenerse-en lo posible
de tomar parte en la discusion 4 fin de dejir mas expedito el uso de 1a palubra
& los ssfiores que en pro y contra la habian pedido; pero al verse atacada de in-
consscuente 6 acaso de otra.cosa peor, € preciso que no permanezca muda. Yo
recorreré mi memoria para contestar 4 lo que se ha dicho para rebatir Jo que
sea necesario. La primera inculpacion que se 12 ha hecho es que no ha sido tan
generosa como el Gobierno, y 4 ella contestaré que si no lo ha sido es gorque
ni puede ni debe serio; y afiado mas, y es que tampoco’ pucde serlo €l Gubier-
no ni el Estamento, pues no pueden disponer de los fondes ds la Nacion para
solo rasgos de generosidad, sino para cubrir los gastos y cargas que sobre la
‘misma pesen. : :

" wTambien se ha dicho por el-Sr. marques ds Montevirgen que la comi=
sion juzgaba nulos los actos de Fernando vit; y yo desearia que se citase el dia,
plelriédico, pape! 4 ocasion ¢n que lo ha dicho , pues ha estado muy lejos do
ello.” E :

El Sr. marques de Montevirgen: »Precisamente he dicho lo contrario; y
qus yo solo en partizular habia tenido en varios puntos esa idea.”

El Sr. Ochoa: » Entonces no tengo que insistir ‘en este ‘punto, tanto mas,
cuanto qus era infundada 1a obj:cion. Los individuos de 1a comision, y yo en
particular, desaprobamos el empréstito de Guebhard, aunque, como cosa ya de-
cidida, vereramos la resolucion del Estamento, no porque fue acto de Fernan=

- do vir, en cuyo cmo, 4 lo menos yo por mi parte, nada hubiera dicho en con-

tra, sino por su origen impuro , porque provenia de la junta d= Oyarzum 6 re-
gencia de Madrid; y yo dije, si mal no me acuerdo, que no era heredero de fac-
ciosos ni podia admitir sus legados; y tan tenaz si se quiere fui en mi propdsi=
to, que cuando volvi6 al Estamento este asunto, por o impedir que se hiciese
lo que era necesario, me sali del salon, y mi voto no constard en aquella vora-
cion. Por lo tanto la comision ha sido consecuente en sus principios en este par-
ticalar, asi como nc lo ha sido menos respecto de los bienes nacionales compa-
rados con la deuda negociable. Esta, sea negociable 6 no, es una verdadera deu—
dy; sus tenedores son acreedores del Estado, no tienen contra quien repetir, si~
no contra el Estado, y este es precito qus les pague. Pero ne sucede lo mismo
con los bienes nacionales: esto no es una deuda del Estado; 4 lo menos ni 1a
comision ni aun el Gobierno considera 4 los compradores de ellos como tales
acreedores. Solo los Sres. Falces y Montevirgen les han dado esta denomina—
¢'on; y si estuvié.emos en uns escuela de 10gica, con d:cirnego suppositum ar-
gumento 4 tierra. Pero la comision, repito, no los considera como tales acres—
dores al Estado, y no hay raciocinio en el mundo capaz para que haga consi-
derarlos asi; porque lo que ve la comision' €s que estos bienes existen, aunque
detentados por ciertas personas, Asi es que ellos nada piden al Estado ni al
Gobierno: lo Ginico que le piden es justicia, proteccion, que tengan observan-
cia las leyes y nada mas. Contra quien reclamam es contra lcs detentadores, v la
comision no dice ni ha dicho jamis que sean detentaderes de mula fe, sunque
pudiera tal vez decirlo fundada en la misma d¢finicion de esta frase, pues de-
tentador de mala fe s ¢l que posee una cosa que sabe es agena; pero repito
que Ja comision no entra ni entrard en esta cuestion, porque no hace & su
imenteo.

»Se ha hsblado de ‘pasiones; pero ni la comision ni ¢! Estamento tienen
‘en esta parte pasiones, ni las han manifestado, como lo prueba la_experiencia.
Todavia na ha hecho el Estamento una peticion contra las érdenes regulares; no
se ha hecho para que se supriman conventos ni canongias; ne se ha hecho para
que 3¢ teque & los diezmos &c. Solo s han hecho otras sobre puntos de interes



y de justicis , como han sido.sobre derechos socisles, vobre economéas y sobre
bienes nacionales , asunto que tiene 4 tantas familias en expectativa. De consie
guiente, ; donde estan €sas pasiones, esas animosicades contra tales y cuales cla=
ses? ‘En parte ninguna, y cuanto se diga sobre ello son inculpaciones -injustas,
‘odiosas, y sobre todo. falsas. .

.»Entremos en la cuestion. El Sr. Presidente del consejo de Ministros con
su acostumbrada elocuencia derrilié todos Jos argumentos que podian embara-
zar la cuetion y cran agenos de clla, y emiti6 los principios de jurisprudencia
mas liberales que pueden sentarse; pues dijo que eso de lesion mayor & menor,
-de mas 6 menos formalidad en la ver24, eran menudencias que el Gobierno
debia desechar; y & la verdad no- podia-esperarse menos de su.conocida ilustra—
-cion y patriotismo. Dijo tambien que iba 4 estrechar el circulo de la discusion;
y-ia comision se alegra de ello; puss se han tocado &n la discusion hasta cosas
impertinentes: yo puedo llamarlas asi en vez de darlas el nombre mas suave
que las ha dado S. S. : :

»Dijo S. S. que con legalidad se suprimicron los monges y demas el afio

820, y S.-S. no podia menos de reconocerlo asi, 4 menos de no dar por si mis--

mo un golpe miortal 4 su ilustracion y saber, y sin acusarse de inconsecuencia
4 si propio. Tengo bien. presente aquella discusion, por Ja cual aun el que tu=
viese Jos mayores escriipulos, & no estar obcecado, debib convencerse de que fue
-justa y legitima la reforma. Se -hizo la proposicion por el Sr. Diputado San-
cho, no para la supresion de Jos: monacales, sino .de todos los regulares. Se
nombrd para examinarla una comision, iy de quitn? De eclesiisticos de emi-
nente virtud y saber, de_los cuales alguros existen aun, y:otros han bijado ya
4 1a tumba; paro no moririn en-la._memoria de {os hombres. Tres de clios eran
obispos efectivos, llenos de piedad y ciencia; otros dos, los Sres. Torrero y Es-
-piga, lo fueron déspues; y 1odos hombres de grande instruccion, de sélida y
verdadera religion. Preciso es decirlo y defender 4 aquelias Tértes de una in-
culpacion, que si no aqui, en otras partes ha podido -hacérselas injustamente:
todos loi~Diputados profanos 6 seglares convenimos en no tomar la palabra y
dejar la discusion § los eclesidsiicos: oyéndome esti alguno de los que tomaron
parte en clla, y pronuncié un discurso notable que empieza: »la materia mas
dificultosa es ponerse entre el vestibulo y el altar:* en nuestros bancos existe.
A los profanos 6 seglaves en materiss que se rozan con la disciplina eclesistica
solo. nos toca la parte pasiva; y asi lo hicimos, contentindonos con votar en
vista de las razones que habiamos oido. - )
. »Es menester decir esto para quitar, repito, 4 aquellas Cortes una mancha
de que yo bien s2 que no Jas culpan este Estamento, ni el Gobierno, sino. los
jgnorantes. Discutida laley se sanciond, y aqui es preciso que me extiends
algo mas: voy 4 dar una prucba de que esa sancion de 5. M. no’ fue forzoss,
como parece haber entendido algunos, sino voluntaria, y aun digo mas, espon=-
ténea. Tengo bastante memoria de ello aun cuando han pasado 11 afios. Ei de-
creto & ley establecia primitivamente la supresion absoluta; total, de los mon=
ges: mas despues por o bajo se dijo que S. M. estaba muy complacido ds ella,
'y daria 13 sancion con tal que se dejasen ocho & diez monasterios. l_il Sr.;A_r-
glizlles, que cdtsnces era Ministro de la Gobernacion, podrd decir si me equi-
voco; pues aunque S. 5; por delicadeza no haya ienido por conveniente decirlo,
yo no me hallo en el caso de S. S., y puedo expresarlo. Sz me dijo por cierto
4 mi, y como soy sumamente severo en mis principios, y no me arrepiento de
etlo, dije que por mi parte no accedia, que no se guardaba entonces consecuen-
cia, y que pagariamos esa debilidad, y no asisti 4 la votacion. Se di6 el decre-
to 6 ley con Ia cliusula de la permanencia de ciertos monasterios; y véase si
el entrar en transaccion & contratar, de ninguna manera arguye ni puede ar-
giiir falta de libertad ni de voluntad en dar la sancion. Nads, pues, hay que
alegar contra la legalidad de la supresion: se hizo con todos los requisitos necc-
sarios; y de consiguiente esta cuestion no debo suscitarse, como ha dicho muy
bien el Sr. Secretario de Estado. El si ha 6 no lugar & la dévolucion de los bie-
nes no debe ventilarse por la rigorosa justicia, ni por punto econdémico, sino
Jisa y llanamente por el politico de si_conviene 6.n0 conviene devolver los
bienes. Pero cuando yo esperaba que S. S. me demostrase patentemente que no
convenia, en cuyo caso aqui mismo retractaba mi opinion, he tenido la des-
gracia de no ver ningun argumento ni razon que me persuadiese de ello. S. S,
.como buen retérico y buen parlamentario, tchuyd la cuestion dz frente, y so-
1o la tratd por incidencias, 4 in de salir ¢on su aserto.

»Dijo S. S. que ¢! proyecto del Gobierno era preferible al de la comi-
sion. Ante todas cosas conviene observar que en el fondo el nuevo articulo,
tal como le presenta el Gobierno shora, es lo mismo que el primitivo. Este
establecia lisa y llanamente que se devolveria el valor de las fincas, y el actual
viene 4 decir Jo mismo con otras palabras. Es verdad que se dice en él que s= da
opcion 4 los compradores para recobrar las fincas 6 tomar el valor: pero deten-
gimonos 4 examinarlo bien, y se verd como es ilusoria esa cpeion. Dicese en el
articulo que se¢ dard esta cuando se suprima el convento en que esten. ; Y si no
se suprims? Entonces agur opcion. Se le indemniza con otra, se responde; pero
para esto es preciso que lo solicite, es decir, que se meta & pretendiente. No es
<ulpar 4 nadie, pero sabido es lo que pueden en cualquicr pretension las manos
y oficinas por donde ha de pasar, y lo infinito que tiene que esperar el preten-
diente; y por tanto no se extrafiard que diga que tal vez 4 los dos 6 1res afios
de entablada la pretension saldria con ella el pretensor. {No es, pues, claro
que en vista de esto todos preferirdn tomar el valor 4 tomar las fincas? Es se-
guro, y véase como en Giltimo analisis el articulo es lo mismo que antes.

»Dice S. S. que es mucho mas gencroso el articulo del Gobicrno que el
de 12 comision. Yo lo creo; pero iestd el Gobierno para ser generoso? :Sc ha
constituido 1a comision para serlo 4 costa de otros? ;Nos han enviado aqui las
provincias para ser generosos con su peculio? Yo creo que no; y no solo lo
creo, sino que lo digo terminantemente. Ni el Gobierno ni nosotros, 4 titulo
de generosos , podemos por conservar 4 mil espafioles en su propiedad despojir
4 otros de ella, y decirles en cambio : »tomen V'V, dinera, pipet G otra co-
$a.” La Nacion nos ha dado poderes para mejorar su estado, para arreglar en
el caso presente la deuda; arreglarla es mejorarla, y ciertameate no s2 mejora
aumentindola con 29 y mas millones de rs. Yo, pues, no creo qus tengamos
poderes para hacer esto, para quitar & unos y dar & otros por ser generosos. Si
¢l Gobierno diera de suyo podria mostrarse cuan generoso quisiera; pero no
es asi; pues hace esa generosidad & expensas de fo que pagan los contribu~
yentes.

e
" nSe me dird que de devolvet los bienes es foraosa consecuenciala supre-
sion de los conventos, y los regulares de ellos perecerdn; -pero ademas.de que
yo no lo creo asi por un dato que luego mostraré, diré ahora que cuando 4 un
detentador se le manda devolver una cosa que no le pertenece, no sz mira si
- queda en la opulencia 6 en la miseria, sino que se sizue sclo la_justicia.
»8e ha hablado de 1érmino deseando se le Sje al Gobierno para la ejecu~
cion; pero la comision, lejos de tener por necesario esto, ha redactado su arti
‘culo con todo el decoro que se merece el Gobierno, y por-lo mismo no 6ja
término (leyd el articulo). El decreto de las Cortes no fijé término, ni cuap-
do S. M. dirige un decreto 4 sus ministros les fija térmigo; y digo mas, si tal
sucediese y fuese conmigo, no seria Ministro. Y qué ise cree 4 la comision tan
inepta que no sepa que si Bjase término salvaba de la responsabilidad al Go-
-bierno sobre el resultado de la operacion? El Gobierno podria decir despues:
»salié mal porque se hizo apresuradamente; con mas tiempo hubiera salido
mejor.” ;Y qué se le decia entonces? La comision sabe que dejindolo,’d arbi-
trio del Gobierno las legislaturas sucesivas pueden reconvenitle si'no lo eje-
cuta con los datos que-tuviesen, asi como el Gobierno tendria. los medios de
defensa justa y legal, de que se le privaria si se le §jiba ua término cual-
quiera, .
. »Se ba tratado 4 la comision de inconsecuente, haciendo comparacion
entre los caudales venidos de América y los bienes nacionales. Si la cuestion
fuese la misma; si se hallasen los biencs nacionales en el caso de dickos cau-
dales, la comision hubiera insistido en lo mismo que respecto de aquelloss pe=
ro repito que la comision no ha mirado 4 los compradores como acreedores de
fa Nucion, sino de una cosa cicrta, determinada y existente, que la Nacion
‘puede devolverles sin desembolso alguno, al paso que los caudales de América
entraron cn poder del Estado, y este es ¢l qus debe abonarlos. B
-»nDijo el Sr. Perpiiid qus se habia citado inoportunamsnte la ley 1.2, ti-
tufo 26, lib. 1.° dz la Novisima Recopilscion, porque no se trataba de fun~
daciones riuevas. Yo no sé qué se enticade por fundar nuevos conventos, si se
entiende en lo material 6 en ' lo formal. Si en lo material, podrd tener razon
S. S: no se fundaron nuevos conventos 6 edificios; prrosi en lo formal, que es
de lo que trata la ley, po. No hay remedio, & se nicga el principio de que Ia
extincion que se hizo por las Cortes fue legitima 6 legals 6 hay que confesar
que restableciendo los conventos que ya habian deiaparecido por aquella ley, se
fundaron nuevos conventos. Una cosa que ya no existe y se resucita, es lo mis-
‘mo idénticamente que si se hiciese de nusvo. Y digo mas: en caso de valer al-
go la impugnacion de 8. 8., no seria contra mi 5 que cité la ley, sino contra el
Sr. Presidente del consejo, que cuando sc habld d: los jssuitas se fundd en ella
para decir Que s¢ conformaba con la comision respecto & estos. Ahora bien, en
igual caso estan los monacales que los jssuitas, pues en virtud de un mismo de-
creto fueron restablecidos unos y otros: luego la impugnacion de S. S. no re-
cae sobre el débil dictimen d= Ochoa, individuo de la comision, sino sobre la
opinion del Sr. Presidente del consejo de Ministros.
»Por esta misma razon no entiendo yo bien la diferencia que hace dicho
Sr. Presidente entre los jesuitas y los monacales, para confortnarse con la ocu=
pacion de los bienes de los primeros, y resistir 1a de los segundes: solo los ma-
les 6 dafios que pudisse acarrear 4 la Nacion el suprimir d estos, y no de la su-
presion de aquellos, era lo que podia hacerme comprender la diferencia; pero
sobre este punto ni una sola palabra ha dicho S. S. Lo dimas la cuestion para
mi es idéntica, pues unos y otros, suprimidos ya, fueron nuevamente admiti-
dos por un mismo dscreto: no veo mas diferencia que la de ser 43 los mona=-
cales y 300 los jesuitas, y 4 favor de los jesuitas hay que los bieaes qu= estos
disfrutan son del Estado en general, y los otros son de personas particulares. ¥
si yo, puestos en una balanza los jesuitas y los monacales tuviese pre.ivion ds
votar la permanencia de unos 6 de otros, votaria por los jésuitas, y voy &
dar la razon : nadie cxtraile esta proposicion hasta que me oiga.
»Nada tengo con los jesuitas: he leido cuantas acusaciones se han escriro
contra ellos, igualmente que sus defensas; pero com> nucstra misioa no es ga-

. nar slmas para el citlo, segun dijo muy bien ayer el Sr. Argiislles, sino pu-

famente terrena, puramente dirigida & favor de los cusrpos, la cueition entre
monacales y jesuitas no debe ser para mi cuiles son mas piadosos, & mas Griles
§ la religion, ni mas religiosos, sino cudles son mas Gtites al Estados'y hé aqui
por qué preferiria 4 los jesuitas , porque mal & ‘bien , pucs esto no e del caso,
ensefan  la juventud. Digo mas: supussto qus el Gobierno los permits con-
tinuar ensefiando, debemos creer que lo hardn bien; esto es, guiando 4 la ju~
ventud por el camino del EstAruro Ruat, por el d¢ las libertades nacionales,
por el de las mejoras sucesivas y lentas, que yo estoy convencido de quz son
las verdaderas mejoras , al paso que lo estoy tambicn de que no han de ser tan
lentas. que nos paremos; pues no hay medio, las mejoras y reformas, O s= hacen
con juicio y detencion por ¢l Gabierno, 6 violeataments pot los puebios.

»Se ha dicho tambien aqui algo sobre la opinicn general; ¥y yo me atre-
vo 4 asegurar que esta sc halla decidida por la devolucion de las fincas 3 sus
compradores, ¥ voy 4 probatlo sin salir de nucstro mismo recinto, y de un
modo muy sencillo. Yo pregunto a! Sr. Secretario de Estado: ;qué haria el
Grobierno si el Estamento no siguicse sus idzas y su politiza? Es claro que di-
solvernos y acudir 4 nuevas eleccioness y si nos reclegian ; no seria una bucna
pruzba de que la opinion general era la nuestra, y qus 5. S. tendria que decir:
» ;6 me someto 4 ella, 6 dejo de ser ministfo! Es claro que si. Pues a_hora bien,
sin que llegue ese caso veamos por €stos mismos })ancos cual e la on{aion ge~
neral, y para ello no hay mas que at;n.der 4 quitnes han enviado aqui las pro-
vincias. Los primeros los dos Sres. Ministros presentes que votaron esa misma
ley de bienes pacionales; el Sr. Moscoso Alamira, que asimismo la votd; el
Sr. Medrano, tambien Ministro, que 1a votd iguatmente; el Sr. Cortés que la
defendid, como eclesidstico, segun ya dije antes; Ochoa, que no hay que ore-
guntar; el Sr. Florez Estrada y otros, asi de los que estuvimos en agquelias Cér=
tes, como de los que nos subsiguicron en 1822 y 23 con las mismas ideas, de
los cuales se han elegido cuantos ha permitido el Esratuto REsat, pucs los
demas & han muerto & no hao podido ser enviados por no tencr la competen-
te propiedad, que de paso sea dicho, yo estoy enieramente acorde con eta ba-
se; pero han sido recmplazados con etros de igoaies ideas: de consiguiente , yo
crea que por lo que hace 4 nosotros estd fuzra de duda ser como digo Ia opi-
nion general la devolusion. Lo mismo suceds con los periddicor; cual mas, cual
menos, los de Madrid como los de las provincias, hasta los Boletine oficiales,
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que tasibien han dado sus pinceladas, han abogada por la devolucion. {Luego
qué sighifica esto? Que la opinion general manifestada por los: medios posibles
estd por la devolucion de las fincas. Se dice que de ella se seguirin males, pero
1o se especifican; mas males preveo, y ojald me engafiase, pero debo hablar
con franqueza, y no incurrir en un silencio criminal; mas males preveo si no
se verificase la dévolucion. o )

» Extrafié el Sr. Secretario de Estado que llamase aves de rapifia 4 los que
‘quisicsen’ mejorel ‘papsl que las fincas; 'y dijo no era ‘exacta la’definicion ni
justa; pues todos podian’ especular. Corriente; podrd ser-dura la frase, y no es
mi 4nimo ofeader 4 nadic ; pero i qué es mas il & la Nacion, esas-esprculacio-
‘nes 6 la créacion de propietariés? S. S., como autor del Esratuto, le ha fun=
dado en la base de la propiedad, y con razon: icuil podrd tener mas interes en
que se consolide, el espsculador que con su cartera en la mano se va donde
‘quierc, G el propietario que 10 pena de convertirse en mendigo tiene ‘que dc-
fender su propiedad? Yo no trato Qe ofender i nadie: el e:speculador podri ser
bueri patriota; hdter grandes servicios §-su pais; pero el dia que le acomoda -6
‘ve que 110 va como’ debe & como él quiere , recoge velas, y dice: »ahi:os que-
-dais-, que yo mé ‘voy con ‘mi‘cartera.” Mo se crea'que yo no gusto de:los espe-
caladores: acaso no lo soy 6 por fulta de fondos 6 de genio; pero no puedo me~
"nos-deé détir que cuando se trata de sostener un sistema rodeado dé peligros como
‘el actual; es menester tenerlo todo presente. El hombre meticuloso , cansado
de padecer, como' debemos estarlo todos, porque llevamos 26 afios de campa=
fia, procura enceirarse en su rincon;, y ¢s menester tencr un NErvio como e_l
‘que 12 Providencia se ha servido darnos para no hgcet[o asi, y decir: ndejémos-
‘lo correr, ya triunfen unos, ya otros.” Los propietarios se hallan expuestos §
“Yodos los vaivenes, 4 todos Jos azares; lo que no sucede & los especuladores. La
experiencia me lo ha enscfiado: por ser propictario tuve que sufrir los- desas=
tres del pais; arrastré los peligros y persecuctones: si hubicra dependido de una
cartera en ¢l afio 823, confieso que no me hubiera quedado en Espafia; y digo
‘mas, que tal vez no hubiera vuelto 4 ella ni aun ahora. .

»Teme el Sr. marques' de Montevirgen que la devolucion ocasione desér-
denes y disturbios, como sucedi6 en el despojo; pero en esto S. 8. no hace jus-
ticia 4 los liberales, 4 los defensores del trono de Isaser 1r. Hartas prucbas han
dado y dan de su amor al 6rden, de su respeto 4 las leyes para temer esos des-
i6rdences ; ademas de que esto no obsta 4 qué se tomen lpreaucloqes por el Go-
bierno, como es de su obligacion. No‘se ha de hacer Ia devolucion con la vio-
lencia con que se hizo el despojo,en que se comprendicron , no solo las fincas,
§ino las mejoras, y hasta los frutos pendientes, aun antes de decretarse lo pri-
mero, tanto que hubo’ precision de que la misma regencia decretase la de-
volucion ‘de los frutos pendientes, aunque pagando ¢l arrendamiento. No
quicren esto lcs compradores, ni' los espafioles: hartas pruchas de paciencia
han dado, y tantas que ninguna Nacion ha dado otro cjemplar mayor, ni
et protable le dé. Las precauciones no estarin de mas, y yo puedo asegu—
rar que como gobernador civil de la provincia de Toledo, si es que lo cons
tiniio siendo para entonces, que no ocurrird en clla ningun desbrden, y ses-
pondo de esto con mi persona y mis bienes. He prometido antes dar un dato
para probar que no qucdarian abandonados los religiosos , aunque se devolvie-
sen todas las fincas 4 los compradores. Este dato est sicado del mismo presm-
bulo del proyecto del Gobierno ley6 un estado. ). De €l resulta que la sép~
tima parte de los bienes da regulares es 2572 millones, y la totalidad 1800
millones de reales: los que hay que devolver son unos 500 millones; que-
dan, pues, 1300 millones, que aunque no sea mas que al 2 por 100, pro-
ducen 26 millones, que repartidos entre 11900 regulares salen 4 6 5. diarios.
Creo que con esto bastard para la decorosa manutencion de los regulares; - pero
si no bastan, si el Gobierno necesita fondos, que los pida, y el Estamento los
concederi, para llevar & cabo el acto de justicia que propone la comision. Por
todo yo creo que debemos aprobar mas ‘bien ¢l dictimen de esta, que el pro-
yecto del Gobierno.” ) - ‘

E! Sr. marques de Montevirgen deshizo algunas equivocaciones, diciendo
que su objeto era se sefialase plazo para verificar la devolucion, § 6in de que las
autoridades subalternas pudiesen ejecutarlo bien: que ademas ¢l mismo Gobier-
no fijaba va plazo, y por eso no era extraiio pidiese él lo mismo 4 12 comision.

Ll Sr. Perpisid: »Se ha quejado el Sr. Ochoa ds que se hubiese supuesto
que la comision habia dicho que los religiosos que se incorporaron de las 6n-
cas vendidas por el Estado, eran detentores de mala fe; y como he sido uno
de los que han hablado bajo aquella idea, debo justificarla rectificando el hecho.
Cuando un individuo de la comision habla en nombre de ella, es costumbre
atribuir 4 esta cuanto dice; y en este concepto, si se examinasen las sesiones se
encontraria seguramente que alguno de los individuos de la comi.ion emiticron
aquella ides terminante y literalmente, Pero prescindiendo de esto no mc ne-
g+rd el Sr. Ochoa que cuando S. S. habld en nombre de la comision, al cer-
satse la discusion general de este proyecto, dijo que no quisiera que siendo re-
Jigioso de aquellos conventos le cogiese la muerte con tales bienes por el cargo
de conciencia que era el retenerlos: con que si ¢s asi, no s¢ que pueda durse
mejor prucba de que S. S. les considersba detentadores de mala fe, puesto que
por ello temia se hubiesen de condenar, y si ¢sto no'es tener por de mala fe,
no sé qué lo terd. : '

» Ha querido tambien S. S. defender 4 1a comision de la acusacion que his
ce & la mayoria de sus individuos de haberse separado enteramente de los prin-
cipios que adoptaron y sostuvicron cuando se discuti6 la ley de deuda extrangera,
¥ ha sostenido que dicha mayoria habia sido fiel 4 las ideas manifestadas enton-
ces, y es del caso rectificar el hecho con una sencilla demostracion de niimeros.
La comis on se compene de nueve individuos, con que su mayoria la forman
cinco. De’estos los cuatro fueron de la comision de Hacienda, y formaron la
minoria que di6 el voto particular para el reconocimiento de todos los empsés-
titas de 23 2cd, que sosturo tambien el Sr. Miquel Polo, que es de 1z presen-
te comision, y con aquellos cuatro forma la mayoria que entonces sostuvo el
principio de la validez y legitimidad de los actos del anterior Gobierno: de-
biéndose afiadir que de los cuatio restantes sefiores de la comision, ¢l uno, 4
ssber, el seficr Barata, no era todavia entonces Procurador , bien que tampoco
se ha unido en este punto 4 los demas; y el Sr. Ferrer no habia tomado aun
posesion ; pucs, si mal no me acuerdo, oficié que se hallaba en Bayona en co-
mision ‘para averiguar la certeza de la entrada del Pretendienie en Espafia; con
que en Gltime resultado teremos, que de los nueve dos solamenie puedsn hae

ber seguidn los principios de aquel entonces, y véase si csto es la mayorfa.
»Por fin S. S. ha sostenido que la cita que hi=> de la ley 1.2, tit. 26, li-
bro 1.° de la Nov. Recop. , s tan oportuna para probar la no existencia legal
de las corporaciones religiosas, restablecidas eri 1823, como que el Sr. Presi-
dente dcl consejo de Ministros se fundé en ella para impugnar como ilegal el

“restablecimiento de los jesuitas. Hay una equivocacion en esto. El Sr. Ministro

trataba del restablecimiento especial y directo que se hizo de la compafiia en

1817 'sin observar los requisitos de !a condicion 5.2 de millones, de que se

Kace mérito en aquella lcy,’y era mas necesario atender, por tratarse de revo-
car otras leyes que relativamente al esirafiamiento de aquella corporacion exis-
ten en el mismo c6digo vigente; pero la comision trata de otras corporaciones

:que ya dije no haber sido restablecidas directamente, sino como consecuencia

del restablecimiento del régimen absoluto, y de la anulacion general de todos
los actos del constitucional , que obran en un c6digo no vigente, y por eso di-
j¢ no poder aplicarse aquella ley al caso extraordinario de 1823; y aprovechan-
do esta ocasion dité con refesencia 4 Ja expresion 4 que aludi con este motivo,
¥ que tanto escindalo causé, quesi ayer cuando se dudb de si podia haberse
proferido por otro Sr. Procurador no-insisti en que:se leyese el pasage del dis-
curso en que se halla mi cita, fue por varios motivos de delicadeta, entre cllos
sl de no estar presente su autor, y por eso me limité 4 citar la sesion, y abrien-
do el tomo de las del afio pasado, buscar el pasage, y darlo 4 lcer al Sr. Pre-
sidente, sefiores Secretarios y varios Sres. Procuradores, para que todos esto. y
¢l piiblico se convencicsen de la exactitud de mi cita.” .

El Sr. Ochoa rectificé tambien otra equivocacion, diciendo que lo que
habia expresado el Sr. Perpifid, lo habia él pronunciado refiriendose 4 las me-
joras, no 4 las mismas fincas. : '

E! Sr. Secretario del Despacho de Hacienda: »Ha sido la presente una
cuestion en qus ¢l Gobierno ha buscado por todos los medios posibles el acierio;
y tratando de cllo no solo no la determiné por si, sino que buico ‘el conscjo
en personas notables del pais. Hizo mas: consulté 4 muchos de los mismos ii-
teresados, y no contentindose con la aprobacion y observaciones de varios de
fos que residen en el pais, se dirigié & algunos Sres. Procuradores interesado,
en las compras. Los hubo, y bastantes, que eran de opinion se prefitiese dag
papel 4 los ducfios mas bien que las incas; y en virtud de €50, y en vista de los
obsticulos'y tropiezos que presentaba la devolucion inmediata, propuso se ' en-
tregase en indemnizacion papel, y no fincas. .

* " »Mas tards, cuando noté el ministerio adénde podria inclinarse el Esta-
mento por las opiniones expresadas, traté de modificar su primera proposicion
y dar una especie de opcion 4 los interesados; bicn recibiendo papel, 6 bien
sus fincas G otras equivalentes si no cra posible darles las primeras mediante el
trascurso de tiempo. Crey6 que con esto habia dado un paso muy adelantado,
¥ que se acercaria 3%i mas § la comision que antes; pero ve com sentimiento

" que se ha equivocado; pues muchos preficren hasta el primitivo proyecto, des-

defiando el segundo; y si tal fuese la decision del Estamento, no' titubearia en
admitirla. Sin embargo, se vers como ¢l Gobierno trata de aproximarie mas
y mas & la comision; solo que esta, cuanto mas el Gobierno la tiende la mario
de amigo, tanto mas se retira. Argumentos y razones se han expuesto aqui; unos
hijos de las pasiones, otros de la fria razon; y ¢l Gobierno, en vista de ellos
quizd, dard un paso mas hicia la comision, si esta no ceja aun, segun’ acostum-
bra, porque entonces el Gobierno se verd en la precision de imitar su ejemplo
poco conciliador.

» El primero que hablé y con mas extension fuc el Sr. Fetrer, y siento
mucho que al mentar el nombre de S. S. con l1a estimacion particular que me
merece, le haya incomodado una expresion mia que pronuscié en muy diferen-
te sentido del que lo han tomado , asi S. S. como los demas Sres. Procuradores
que han tomado su defensa: tan lejos de censurar qus S. S. defendiese con calor
la causa de los compradores de bienes nacionales por ser uno de ellos, dije al
contrario , que ademas del derecho y deber que como Procurador tenia de abo-
gar por los intereses de sus comitentes, s’ propio interes y el derecho que le
competia como hombre privado, hasta le imponian la obligacion de hacerlo
con mas vehemencia en esta cuestion que en otras.

»Es cosa bien dura, sefiores , que despues de tantos dias como llevamos
de sesiones, se esten 4 cada momento citando para acriminarlas y aun para sa-
car consecuencias mas & menos fundadas, expresiones dichas en una ocasion 4
veces muy diversa, y en cuestiones que nada suelen tener que ver con el obje~
10 que nos ocupa; porque si todos fuésamos reproduciendo y contestando 4 lus
frases que nacen en los debates, y se escapan en ellos, sobre todo si son acalora-
dos, es indudable que de este modo jamis acabariamos ni aun conseguiriamos
el mismo fin que nos proponemos. Pero una vez que esto se ha hecho por dife~
rentes sefiores, menester es que ¢l Ministro § quien se achacan tales palabras :e
defienda, y especialmente de las inculpaciones hectras por algunos de los sefio-
rés que sostuvieron 1a opinion del Sr. Ferrer. ‘

»Uno de estos sefiores, valiéndose de 1a expresion que yo solté pro deme
sua, aludiendo & una oracion de Ciceron, procuré sostener su dictimen, di-
ciendo que el Sr. Ferrer, despues de defender su opinion en cumplimiento de
su obligacion, aun deberia sustentarla con mayor particularidad 4 la manera
del orador romanos; y que ojslé viniese en seguida 4 dar gracias por habénele
devuelto la casa, como aquel en su arenga ad Quirites. Sicnto que en esta oca-
sion la ilustracion conocida del Sr. Prccurador Asgtizlles se haya mostrado ol=
vidadiza. Puesto que diré, ya que nos hemos metido en erudicion, fue pronun-
ciada paost reditum, esto v, despues de la vuelia de Ciceron de su destierro,
no despues de la restitucion de la casa. Cuando hubo recobrado esta, pronun-
ci6 si otro discurso; pero con muy diversa ocasion. Fue el de aruspicum res-
ponsis , en consccuencia de presagios funestos que Clodio, que no pertenecia al
partido moderado de aquel ticmpo, queria interpretar en contra d¢ Ciceron, y
como resultado fatal de huberle devuelto su casa. El orador romano no por &0
se descompuso; antes predic mas y mas la paz, y concluydi con decir gie para
hacer desaparecer los presagios funestos y apaciyuar la «élera de los dioses, ef
mejor modo era aplacar entre ellos misinos sus irss y discerdias, nostre inter
nos sunt ncbis ire discordiegue placande. Imitemos su ejemplo, perque no
quisiera yo que el devolver la casa al Sr. Ferrer y & 10dos los que reclamusen su
derecho, fuera motivo de excitar las pasiones y extraviar los animos muy tor-
cidamente. -

»No solo el Sr. Argliclles fue quien reprodujo ¢n apoyo del Sr. Ferrer



1a expresion mia indicada, sino que tambien hiba otro orador que mostrh o
menor calor, extraiiando mucko S. S. que se usase aqui del chiste y gracejo, co-
" m> armas impropias de este lugar. Pero el Sr. Galiano, que fue el Procurador
_que asi habld, sin duda tiene' olvidado que esa arma que tanto reprueba shora
" cuando se emplea contra su persona y sus amigos, la maneja S. § muy frecucn-
temente coutestindonos 4 nosotros; y no hi muchos dias detfivose con singular
* complacencia €n citarnos aqui pasages del célebre Moliere; con lo que excité §
risa 3 los oyentes. Y yo, 4 fuer de agradecido, y apoyindome en el mismo poe-
" ta comico frances, diré # 8. S. un verso de aquel autor, que es el de je wai déja
“Gue trop d'un si vude assaillant para no defendérme de otre segunds no mie-
- nos fuerte y valedor, aprovechindome de todis armas. Recuérdese ¢l Sr. Ga-
“Hano en’ dénide ‘dijo’ aquéllo Moliere , y verd que la cita no va tan desca-
minada. R - ) '
’ » Pasemos 4 la cuestion verdadera. El Sr. Ferrer, habiendo tomado en con-~
sideracion aquel discirso mio pronunciado diss hace, ha recordado varias de mis
opiniones: ‘por 1o que tEnzo que rebatir su dictimen, y aun manifestar haberlo
fundado 4 veces en_hechos falsos, creyendo que lo eran los que yo habia éita-
“do. Uuo de estos fue el delis ¢édulas hipotecarias, asegurando S. S. que estas
cédulas provenian de recompensas dadas por €l Gobicrno intruso 3 aquellos que
habian seguido su causa. Aqui padecio S. S. equivocacion: pues hubo sin duda
.varias de estas cédulas hipotecarias que tuvieron ese origen; pero hubo tambien
‘otras que fueron dadas contra titules, créditos & vales que provenian del Go-
bierno legitimo. Por contiguiente las primeras no podian ser consideradas sino
‘como una recompensa de_los servizios hechos 4 aquel Gobierno; mas las otras,
siendo evidentem:nts como una reprasentacion de titulos procedentes de crédi-
“tos antiguos nuevamente rehabilitados, merecian otra consideracion, y no podian
‘menos de tener un valor mayor en el piiblico curso de los efectos. Y asi cuan-
‘do senté este hecho no fue equivocadamente , sino apoydndome en la verdad..
’ »Tambien el Sr. Ferrer record6. una expresion del mismo discurso mio
‘relativa 4 colonos extrangeros. El Sr, Sécretario del Despacho de Estado ya sa=
tisfizo 4.lo que S. S. manifestd sobre esto al Estamento. Yo siento en realidad
‘tener que defendsr opiniorcs gue anuncié dias atrds, y sobre todo en materia
que nunca tendrd roce con los actuales Secretarios del Despacho. Yo, si el se-
fior Ferrer fuera otro, pensaria que el recuerdo de estas expresiones era para
que produzcan un cierto espiritu malo en ¢l pliblico, una sensacion que puede
ser perjudicial 4 los Secretarios del Despacho, los que, como sabe el Sr. Ferrer,
‘por sus antecedentes politicos estan al abrigo de cualquiera de estas inculpacio-
nes 6 alusiones que alguros mirarizn como malignas. Lo que yo dije entonces
respecto 4 colonos extrangeros , €0 lo-digo ahora, y lo diré siempre, porque
juzgo que es una cosa que puede ser muy atil al pais. Si se tratase de que el ve-
nir 4 Espafia los extrangeros fuese solo para obtener empleos, y no para ser {iti-
Tes en las artes, en la agricultura & en el comercio, entonces tal vez serian jus—
‘tos los reparos que se pudieran poner & su llegada; pero siempre que vehgan
‘con sus capitales 6 con su industria, claro es que su aparicion en nuestro suelo
‘contribaird poderosamente & desarrollar nuestra riqueza territorial , industrial ¢
‘intelectual , y por lo mismo 4 aumentar la suma de bienes. Ademas, sefiores,
‘en la marcha general de las Naciones me parece Jue es una especie de egoismo
‘dafioso y. antiliberal el que quisiésemos estar ‘mirando cortinuamente como ma-
To y avieso todo lo que sea extrangero. En Espafia ha habido, si, extrangeros,
‘cuya presencia y servicios rio nos han sido (tiles; pero los ha habido tambien
‘que han coadyuvado tanto como los naturales & enriquecerla, ilustrarla y engran-
decerla. iCristobal Colon de dbnde era: No habia nacido en Castilla, y con to-
do di6 Nuevos Mundos i Espafia. ‘ .
" w»La introduccion, pues, de colonos extrangeros del modo que yo la entendi
y la entiendo.pienso que seria un gran bien para la Nacion, pues menguando
'de aquel modo la deuda pasiva extrangera, se fecundarian con ella por manos
extrafias nuestras tierras de un modo beneficioso , pues los productos de estas
tierras entradas nuevamente en cultivo, con la suma de conocimientos de estos
individuos, de su industria y de sus capitales, se’aumentarian proporcionalmen~
te mas, y nuestra riqueza material y aun intelectual creceria al mismo son.
Fsto lo he dicho y lo digo siempre, y creo firmemente que es una opinion muy
liberal, y no sé cémo ha podido ser tan desfigurada por el Sr. Ferrer, so-
bre todo habiendo yo contestado satisfactoriamente sobre este punto en otra
ocasion. .
" »Entr luego el mismo Sr. Ferrer & cilculos muy extensos sobre los
males y perjuicios que se seguirian de adoptar el sistema del Gobierno. Pero
asi §. 5. como otros sefiores no se han hecho bastantemente cargo de la cues—
tion. Si en esta solo s¢ tratase de aumentar ¢l papel, y aumentado este no se
aumentaran los medios de pagar la' deuda, tendrian mucha razon estos sefiores,
Pucs sefia entrar una gran masa de papel en la circulacion, sin que se consa-
graran 3 la mismia masa los medios necesarios para disminuirla. Mil cuarenta
¥ cinco mitlones parece que fueron los que se vendicron de bienes nacionales
en papel, cuyo aprecio habia sido de cuatrocientos y tantos millones; y es
claro que si se devolviese el papel y no las fincas, al paso que aquel sc aumen-
taba, se aumentaban tambien las hipotecas para su extincion con las fincas que
quedarian libres y se aplicatian 4 la extincion general de la deuda.

»Por tanto el aumento de la deuda no seria en realidad mas que nomi-
nal, porque al lado del aumento de papel, repito, habria el de las hipotecas:
afiadiendo que si se hace la venta de estos bienes progresivamerte y con cir-
cunspeccion , los que valieron como dos ¢ dos y medio en otro tiempo podrin
valer el doble 6 mas, y de aqui es dado deducir tambizn que seria mayor la
hipoteca, por el mayor valor de las mismas fincas, y que el introducir una
masa pueva de papel no seria muy fucesto, segun algunos creen irreflexiva~
mente. -

» Hay mas. Entraron en los cilculos del Sr. Ferrer, primero la parte de
mejoras, y segundo la de los intereses que se han devenygado estes wiios. Si
la parte de intereses debiera agregarse & los capitales que los compradores des-
emboliaron , seguro es que aun ahora, dense las fincas & ro, se aumentard la
masa de papel, porque es indudable que estos intercses, O s paguen con tincas
6 habrin de paganc con créditos del Estado, ¢s decir, con papel que habrd
de entrar en circulacion, y por consiguiente engrosard la deuds y el des-
crédito.

- wEn cuanto 4 -1a parte de meioras si no ha bablado de elias el Gebicrno
& porque ha creido que los interesados tienen siempre una accion Je que en

grados.
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" todo caso podrén usar ante Jos tribunales: asi que, si'te necesitase extender una
" adicion, el Gobierno no tendri ninguna dificu'tad en admitirla, porque esto
. s dz tods justicia. Por consiguiente muchos de los cilcuios del Sr. Ferrer s
" ve que no socavan ni destruyen las razones del dictimen del Gobierno, sino

que le sfirman mas y mas, en cualquiera de los extremos que se tome, y de

" gue me he hecho cargo.

»Y respecto de los intereses que debieran, segun el Sr. Ferrer, abonarse

" 4 los compradores de bienes nacionales, seria justo que no pudieran reclamar-
_ los los demas acreedores dei Estado, 4 quienes asiste tanta y mas justicia, es=

pecislmente 1os acreedores por caudaies procedentes de América, y les de de-
positos y flanzas y tantos otros; ; y habian de ser reembolsados estos 4 maners

_ de privilegio?

» Los bienes nacionales es preciso considerar que se vendieron los tres quin-

_ tas partes de ellos 4 papel sin interes. Este pagel en Marzo de 1820 valia solo

5 por 100 de su valor capital; despues con motivo de la préxime reunion de
las Cértes fue subiendo; pero hasta Junio del afio infnediato se sostuvo siem-
preal 12 y 15 por 100, y lo mas 4 que llegd posteriormente 4 e:ta épocs fue

. al 22, de suerte que el término medio de Jos tres afios no serd el 20 por 100,
" como ba dicho la comision, sino et de 13 por 100. Digolo para hacer ver co -
"mo e;tos cilculos no son siempre exactos, y que como mafifestd ayer muy

bien ¢l Sr, Secretario del Daspacho de Estado, la mayor parte de las veces sue-
len sacarse consecuencias muy diversas de datos numéricos, que al parecer son

_ inatacables. Yo puedo asegurar que he visto con frecuencia sentar calculos los

mas seductores 4 primera vista; pero que lucgo, examinados imparcialmente,

_eran errados, por fundar:e en una base falsa, y solo & propdsito para halsgar

las opiniones de tal 6 cual sistema politico.
»El discur.o de! Sr. Feirer e redujo principaimente 4 lo que llevo di-

“cho; lo adornd con su elocuencia acostumbrada; y 4 una parte de él respendids

el Sr. Secretario del Despacho de Estado tan cump'idamente, que me excuwa
de ir mas ade'ante; reservindome, si en el discurso de mi oracion me scordase

~de alguna cosa nueva, 4 reproducirla para contestar 4 ella.

»Vino despues el Sr. conde de las Navas, 4 quien tuve el gusto de oir; y
aunque su d’scurso de ayer fue bastante largo, me parece que 5. S. no estuvo
de lo mas afortunado. Asi es que el Sr. conde parece que no encontrd razonss

_Tuevas, y solo habld impugnando 4 alguncs de los sefiores que babian wado

la palabra en contra de la comision, y citando algunas de las opiniones de los

- mismos para rebatirlas. Entre estas impugné amargamente una del Sr. Perpifii,

relativa 4 los bienes nacionales de Francia; pero ya manifestd este scfior que la

“fuente de donde habia tomado este dato era precisamente la del Sr. Ferrer. Pe

10 aup hay mas. El Sr. conde de las Navas, que ha habirado la Francia algunos
afios, sabe que siempre cue se venden alli bienes nacionales se murca la dife-

‘rencia de los que son bienes patrimoniales, ¢ de familias, y bienes propiamente

nacionales, porque en el precio dc estas ventas hay siempre notable asferen-
cia, y la ha habido aun desde que ha habido indemnizaciones para lcs emi-

»No es un dbice esto para no echar mano de esa clase de bicnes de un
modo justo y prudente y segun convenga al Estado ; sino para recordsr qus la
opinion de los pueblos, 4 pesar de los sacudimientos y vaivenes que entre cllcs
sucle haber, por costumbres y hibitos antiguos que tienen grande arraigo, no

‘favorece tanto como se cree la adopcion de ciertas medidas, y que se necesita

mucho tiempo para borrar el rastro que dejan. Aun ahora mismo, y despuss de
la gloriosa revolucion del afio 30, conservan en Francia mayor valor los bie-

nes patrimoniales que los nacionales.

»Tambien S. S., pasando de 1a cuestion econdmica 4 la politica, traté la
‘materia, manifestando que en la Nscion no habia esas opinione: que te decian,
y pasando 4 Navarra nos manifesté que era el alma de aquella guerra un prin-
cipio de libertad y de fueros, y no un principio de sentimientos religicsos ni
‘faniticos. Sin embargo, las noticias positivas que hay de aquella desgraciada y
fatal insurreccion, y que S. S.,"como todos los demas, pueden mirar como se-

. guras, persuaden que lo que alimenta principalmente la lucha de esta descarria-

da provincia son dos principios i opiniones que nada tienen qué ver cou los
fueros ni con la libertad, 4 saber: primero, el fanatismo religioso, <y segundo
rivalidades de pucblo & pueblo y de provincia 4 provincia, y de donde reui-
ta, valiéndome de una expresion vulgar, pero significativa, aquella guapeza de
‘que se jactan y quelos conduce 3 abrazar un partido aotes que otro. Estos dos
principios, pues, mas bien que no el de la libertad y los fueros, son los que
manticnen aquella funesta insurreccion. Si no fuera asi, el Sr. conc'i: de fas Naw
‘vas, que nos ha dicho en alguna otra ocasion que para S. S. la {inica bandera
que habia era la de 1a libertad, y que todo el que la defendiese seria de su par-
tido, hubiera creido que estaban en este caso los navarres ; pero como vemos lo
contrario, y estamos convencidos de que el Sr. conde no los mira como amigos,
permitasenos que dudemos de su persuasion actual de que pelean por a iibertad
y por los fueros.

»El Sr. Gs¥ano, con 1a elocuencia que acostumbra, despues de una intro-
duccion en que hablaba con cierta gallardia y confianza propiz, hija sin duda
del convencimiento de su razon, prodigd abundanremente & los amigos de tus
opiniones alabanzas nacidas de su facundia, siendo de advertir y muy Jde admi-
rar que los individuos de la oposicion se expresan unos respecto ce cros (OmMo
si hubiesen establecido una especie de compafiia de segures miitucs  grasdes
risas) para elogiarse y reciprocamente mesirarse muy contentos de si mi moy;
politica que me parece bastantemente acertada, porque cuando se dice y repite
una misma cosa, acaban por convencerse de ella los tndiferentes y wun los mis-
mos que son opuestos. ( Bl Sr. Miranda y Olmediila pidi6 shora en voz aiu la
patabra). No va nada de o que levo dicho cou i Sr. Piocurader que pride en
este momento la palabra, porque, aungue siempre de la cposicion, como no
tenemos casi nunca ¢l gusto de verle desplegac sus lables, no puede ser ne los
que siogia ui son elogiados (visa genrral) AMas mudeto el partido miniverial
yue ¢l contrario, sucle escasear mus sus elugios d los minbiras v sy porasies,
¥ quizd podrian § veces prodigaries con no menor razon: tal vez ¢ enmendard
siguiendo el constante rjemplo ds 1z op

» Aracando el Se. Galisno al Sr. Die
nifestd> que & por de las galas deoso ddic
podamos en todo el divcurso gque habie promunciadog afi

te Jdel cometo Jde Mipistros, ma-
: sonttado sriumirios
tendo que hasia cer-

o punto habla repudiafo aquellos de que se habiin vaido 1o mumoes amigos
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del Gobierno para impugnar el dictimen de la comision. Et Sr. Secretario del

Despacho de Estado no repudi6 los argumentos de nuestros amigos, sino que
dijo que 4 estos argumentos el Gobierno agregaba otros mas generales de poli~
tica y. de conveniencia que debian ser preferidos. Esto es lo que asent{)lel Sefior
Presidente del consejo de ministros. A mi por fortuna no me pareci su dis-
curso tan menguado de razones como al Sr. Galiano, y permitasems quo nos
hagamos, si no elogios, al menos justicia. (risas). Pof lo mismo pienso que ha
habido en aguel discurso grande copia de razones; junto con mucha gala de dic-
cion y de elocuencia. Me parece por Jo mismo que el Sr. Galiano no contes-
16 & estas 1azones, sino que siguiendo el mismo principio de engalanar sus dis-
cursos con arreos oratorios que vienen A su boca e abundancia, ha descuidado
1as razones que hubieran en realidad combatido las que ha alegado ¢n su dis-
curso e} Sr. Presidente del consejo de minisgros. De aqui es que empezd por
tracr 4 cuentas la opinion de un periddico, que por respetable que sea, al fin no
es mas que un periddico 4 los ojos de la representacion nacional. Dijo S. S. que
los argumentos de dicho periddico eran tanto mas fuertes cuanto que s¢ sabia
que pertenccia al ministerio. Ignoro en qué se funda este aserto; por mi parte
uedo decir que el tal papél no tiene traza de ser muy aficionado al Ministro
gc Hacienda, porque cuantos dictimenes ha presentado dicho Ministro, otros
fanto; han merecido su censura, y 4 veces una censura agria y apasionads. Y
por cierto que creo. que cualguiera periddico que sea verdaderamcnte ministe-
rial debia tener algiina consideracion con el Secretario del’ Despacho de aquel
ramo. _ :
#S. S. fue el primero que ayer manifestd que deseaba se devolviesen estos bio-
nes 4 los compradores de bienes nacionales para que tuviesen intereses reales én
el pais, y perecidsen al pie de su finca, y como ha repetido hoy el'Sr. Ochoa, pa-
r1 que no se fuesen & paiscs extrangeros, sino_que antes defendicsen la causa en
quz estaban naturalmente interesados. No 3¢ c6moa ‘en los principios de libera-
lismo del Sr. Galiano ha podido caber el subordinar § una idea, 4 mi ente_nder,
mezquina, otra que es mucho mas grande y mas generosa, cual es la de”inspi-
rar ¢l amor de la patria y el apego 4 ella por medios nobles, y no aquellos
que traben la libertad, especialmente cuando los hombres de todos los paises tig-
nea bastante cebo ya por la naturaleza para amar y preferir 4 todo ¢l suslo
que les di6 el ser; pero si las ideas del interes propio prevalecicran en ellos,
claro es que 4 la menor sospecha 6 gecelos de trastornos politicos si desgracia«
damente amenazase ruina el edificio social , {quién les quitaria, digo, 4 los inte-
‘resados aun estando posesionados de sus fincas el venderlas inmediatamente pars
coavertirlas en papel , negociar este, y alejarse luego? Seria una operacion algo
mas larga... (murmulios en la galeria piblica.) Yo creo que los que interrum-
pen, ademas s faltar evideniemente 4 sus deberes y no estar en su derecho, es
porque no lo eatienden. Digo pues, que seria una operacion mas larga, pero
que no por eso dejaria de efectuarse con mas 6 menos pérdida. Cuando el Sr, Se-
cretario det Despacho de Estado impugné ayer al Sr. Argiiclles, dijo que no s
trataba aqui de acepcion de personas, porque tal fue la expresion del Sr. Ar-
glielies; pero ni tampoco de acepcion de clases , que es lo que podia deducirse
del discurso de S. S. y de otros sefiores. El Gobierno no tiene acepcion de cla-
ses i menos de personas; estando al frente de Ia Nacion, su obligacion es de~
fender los intereses de unos y otros sin exclusion alguna; y mientras estas clases
no conspiren contra el Estado es un deber defenderlas, puesto que estan bajo 1a
garaniia de 1a ley. Yo creo que todos los Sres. Procuradores convendrin en es-
ta parte con las ideas del Gobierno, porque no veo que haya ninguna justicia
para dejar dichas clases reducidas al abandono y desamparo y sin la proteccion
decbida, porque al cabo mientras existan deben ser respetados sus. intereses y sus
personas: 'y sibese que si-alguna pasion pudiera entrar en el sistema del ministe-
rio, 0o seria precisamente 1a de proteger 4 ciegas estas corporaciones; ni quizk
en sus principios extd el qus sc hallen establecidas como ahora se hallan, porque
en todas épocas en que han mostrado sus opiniones, y aun ahora mismo, no e
oponen § esa reforma, sino al modo precipitado con que quieren algunos sefio-
res que se haga: conviene mucho escuchar los conscjos de 1a prudencia para no
tener en seguida que arfepentirse.

» El $r. Galiano, continuando su discurso, manifcst5 que era preciso po-
nernos como estibamos en ¢l afio de 23; pero S. S. conoce que ¢s imposible
volver hicia atras; no eitd en nuestra mano hacer que once afios sean pasados;
que haya habido en la Nacion todos los trastornos que ha habido, y que al fin
nos hayan venido sus reformas dsl modo que nos han veaido; asi no nos es li-
cito separarnos de este principio, y s preciso que nos atengamos § él. El Go-
bierno que dijera: wno han pasado once afios, vuclva todo al 23” ;qué se juz-
garia de é1? El Sr. Galiano debs penctrarse de que estd fuera del r huma-
ne dar ese ensanche, y menos hacer desaparecer de nuestra historia los aconte-
cimientos de que no se puede prescindir para dirigir 1a marcha de los negocios.
Y aunque se pudiese, seria injusto intentarlo, y asemejaria 4 frenesi decir 4 una

. Nacion que ba visto pasar ante si once afios, wo ha pasado mnada; y si una
Leneracion casi enters ha sucedido d otva , tampaco binporta nada: es preci-
40 wolver al aifo 23. Es seguro que si este argumento se quiers tomar absolu-
tamente , serd preciso aplicarlo tambien 4 todo lo demas, y no limitarle al
punto de que se trata. Y adénde iriamos & parar si el ‘Gobicrno de cualyuier
pais, en circunstancias dadas, pudiese decir: retrocedamos 4 tal tiempo despues
do muchos afios trascurridos como si no hubieran pasado, y restituydmonos
enteramente al punto de donde salimos.... (£l Sr. Gakianz No, no). Eso se
dijo ayer. Yo bien s que el Sr. Galiano no quiso dar tai i2:itud 4 ese princi-
pio; pero S. § dijo que respecto de estc era preciso poner.acs en el mismo ser
y estado que en el aiio 23. Y si en este punto si, i por qué no en tantos otros
no menos justos € importantes?

»En el afio de 20, por ejemplo, aunque no habian pasado mas que seis
afios cuando la revolucion se hizo, revolucion que no parti6 de arriba, sino en
virtud de un movimiento de la circunferencia al centro, sabe el Sr. Galiano que
no todo lo que se habia hecho desde el afio 10 al 14 se aprobé , sino que hubo
muchas variaciones: y el Sr. Argiiclles fue uno de los primeros 4 sostener que
era preciso un olvido sobre todo lo que habia pasado en los seis sfios, y uno de
Jos que no se opusicion 4 que se reforma.en algunas cosas de las hechas en la
misma primera época de la causa constitucional,

»Mostré el Sr. Galiano que si se habia triunfado en el afio 20, era por-
que habia intereses reales creados. Sefiores,, yo no sé por qué se sacan aqui cier-
tas cusstione:; mas ya que se traen, yo contestaré con esa misma bistoria en la

mano, Cierto que se crearon interesss reales en ol afio 28; cierto que los habia
en el afio 23. ;Pero fueron los compradores de bienes nacionales los primeros
§ alistarse cn lss banderas de la patria? ;Cuintos hubo muy dignos que no esta-
ban tan comprometidos , que no tenian bienes nacionales ni otra cosa equiva-~
lente, y con todo se sacrificaron por el honor y la independencia nacional? For
el contrario, pucblos hubo entonces de los que habian alcanzado mas ventajag

" con las reformas, y no fueron por eso de los que mas se opusieron al invasor,

porque estaban mas apegadas en ellos las costumbres antiguas que no eran sen-
sibles las utilidades que podian obtener del nuevo sistema. Todo lo que se re-
cuerda en un solo sentido y aisladamente, conviene que se recucrde tambien en
el otro y con sus agregados, para que todos los ilustremos, para que la Nacion
vea el_mejor camino por donde debe ser conducida, y no versc en el triste ca-
so de tener otra vez que volver atras. ' ) g
»ELSr. Galiano, en medio del ardor de su discurso, manifestd, dando gran-

" de extension & la cuestion del dia, que no solo eéra necesario dar estos bienes §

los compradores, sino que esta planta, dijo, 1a de los monacales, era preciso ar~
rancarla de cuajo..... ) ’ : ,

El Sr. Galiano: »Dije que esa planta nio se corrige por medio de la po-
da, sino quitindola el jugo'que la alimenta.”” - ‘ _

El Sr. Secretario del Despacho de Hacienda: » Yo preguntaria al sefior
Galiano si la planta que no se poda, pero 4 la que se le quita el jugo no re~
gindola, no acaba por sccarse; y si ¢l secarse en una planta no equivale bien &
arrancaria 6 derribarla por su raiz. El Sr. Galiano {quisiera por ventura que

" todo el clero espaiiol,, que todos los monacales se secasen? Yo soy tan amigo

como S. 5. y como el que mas, de las reformas; pero menester es s¢ hagan de

‘modo que no traigan tan funestos resultados. Es verdad quc no estuvo cierta~

ments en el corazon del Sr. Galiano esa idea, sino que su imaginacion, acalo~
rindose, le trajo 4 la memoria un dicho parecido de Montesquieu, en que ha~
bla de destruir un dtbol por la raiz para coger el frato. Pero :quién dice Mon=
tesquicu que obra-asi? El despotismo. Y {4 quién, segun el mismo autor, imita
aquel en este acto? A los salvages. .

»El Sr. condz de las Navas y el Sr. Galiano dijeron, que el clero todo
de Espafia con pocas excepciones abusaba de estos bienes contra el mismo Fs-

_tado, y que era urgente quititselos para que dejase de conspirar. Si esto Glti-

mo fuese tan cicrto, estaria enteramente en contradiccion con lo que al propio

“tiempo ha dicho el mismo Sr. conde de las Navas, quien nos ha asegurado que
“un gran nimero de regulares, quizd el mayor, en lugar do ser opuesto 4 esos

sentimientos , escriben 4 8. S. todos los dias para que se reforme, de donde debe
deducirse, contra el propio St. conde de las Navas y contra la opinion del
Sr. Galiano, que ¢l clero de Espafia desea las reformas que emanan natural-
mente del sistema actual. )

»Sa refuté tambien ayer por el Sr. Galiano una expresion del Sr. Perpi~
fi4, 4 saber: que el clero era el que habia salvado 4 la Nacion. ;Para qué, se~
fiores, se sacan 4 plaza, ya por unos, ya por otros, todas estas cosas pasa-
das y que nada tienen que ver con la cuestion que nos ocupal Todos sa=
bemos 12 unanimidad que hubo el afio de 1818 en la Nacion entera, y que
entonces el clfro, el literato, el fldsofo y el fanitico no tuviernn otra opinion
que 1= de defender sus hogares y oponerse enérgicamente 4 una invasion funda-
da en el fraude y la perfidia; pero asi el eclesiistico como el que no lo era, si
bien todos contribuyeron, fuera de cortas excepcicaes, 4 la libertad de la patria,
no se puede negar que el clero tuvo una parte muy principal , coadyuvé gran-
demente 4 aquel mavimiento, y seria preciso para desconocerlo haber olvidado
enteramente los sucesos de nuestros dias. No podia efectivamente haber acon-~
tecido otra cosa, pucs todos sabemos el influjo que por siglos habia ejercido el
clero en la Nacion. D este modo y no de otro es como el Sr. Perpifid sin duda
quiso que s¢ entendiese su opinion; pero es bien seguro que esa union que existiéy
en aquells sazon entre todas las clases no ha podido continuar despues 4 medi~
da que 58 han ido desarroilando ciertos principios, y que ha habido que hacer
geformas que han perjudicado 3 unas clases mas que & otras.

» El Sr. Galiazno no entr6 do lleno en la cuestion actual sino haciendo
unas § manera de incursiones, y en las pocas que ha hecho, ha padecido equive-
cacion: S. S. compard este papel al papel moneda , como si fuesen tales los cré-
ditos de esa naturaleza. Pero §. S. es demasiado ilustrado para ignorar que cl
papel de crédito, ya sea sin interes, ya sea con él, bunca es papel moneda, y
por lo mismo nunca sirve como este para los cambios y permutas, El papel mo-
neda representa un valor métalico para cuando se presente al banco 6 al Go-
bierno darle este metilico contra el papel: ¥ si bien es verdad que ha habido ex-
cepciones en Inglaterra, como cuando se did el resericeion bill, esto no es ficil
suceda sino alli con aquel crédito colosal , y aun en aquel pais no dejd de re-~
sentirss, teniendo que volver 4 los pagos en métilico despues de la paz.

»S. S. hablé tambien de la septimacion con este motive. o creo que la
septimacion no tienc nada que ver con la cuestion d:l dia, porque el Gobier~
no desde luego ha dicho que 4 estos compradores de bienes nacionales,.6 qua
sc les dé papel 6 que se les dé bicnes; y no los bienes de la septimacion, sino
de los que resultaran de la reforma de monacales mas inmediata, y que aumen-
tarin por consiguicnte la masa de los bienes vendibles. )

» En la censura amarga qus el mismo sefior hizo del Gobierno, dijo que
este jba extraviado, y que en vez de apoyarse en el partido reformador, se
apoyaba en uno que no queria las reformas. En eso estd 5. 5. equivocado; qui-
zi no sa apoyari el Gobierno en la fraccion del partido reformador 4 que per-
tenece S. S.; pero si s apoya en sl gran partido reformador, prudente y pro-
gresivo, no atropellado y desorganizador. Asi es que este Gobierno, que hace
quizd un afio que estd al frente de la Nucion, no se ha separado de este siste-
ma de reformas , lentas, pero progresivas. El Gobierno ha sido el que ha teni-
do la honra de propaner 4 S. M. la augusta Reiva Gobernadora ¢l Esta-
zuto Ruars sus individuos han sido los que han conseguido que se reunan las
Cories , y ellos han sido en fin los qué ban echado este cimiento, de donde
han de nacer todas las reformas. Esto es prucba de que el Gobierno se apoya
efectivamente en el gran partido reformador, ya que no en aquella fraccion
de él, 4 que pertenece el Sr. Galiano, y es bien cierto que lo mismo se diria
de S. S. si ocupase este puesto, en cuyo caso tampeco le faltarian adversarios
que dirian que el Gobierno que siguiese su sistema, no se apoyaba en el parti-
do reformador , sino en otro enemigo de las reformas; porque tras de un par-
tido mas ardiente, vendria otro que lo seria mucko may.



sDijo ol Sr. Galiano qus Guillermo 111 no se apoyaba en el partido tary,
#ino que & pesar de que la nacion inglesa era tory, se apoyé en el partido wigh;
pero 5. 5. no olvidird que no por eso persiguié ni incomodd al partido tory:
se apoy sin duda alguna en el partido wigh, donde tenia gran niimero de ami-
g0s, todos pertenecientes al partido reformader; pero ante todo ¢s preciso no ol-
vidir que Guillermo 111 no se apoyd solo en los wighs, sino en 8 6 109 ho-
landeses que desembarcaron con él y le ayudiron 4 subir al trono; y esos mis-
mos wighs, segun acontece en todos los partidos, se quejaban despues; mucho
esperaban de Guillermo, y le trataron de ingrato no condescendiendo con todas
sus exigencias. .

nDice el Sr. Guliano que los gobicrnos no deben decir nunca no pode~
mos, ¥ citando en su apoyo lo que decia Napoleon, de que debia borrarse de
la idea de tedo hombre de Estado ese no podemas. Yo creo que un gobierno lo
primero que debe examinar es ver, no lo que no puede, sino lo que pueds ha-
cer, y adonde puede ir; porque si Napolecn hubiera tenido eso presente siem-
prey ni hubiera ido 4 la ista de Elba, ni tampoco este hombre grande, bajo
muchos respectos, hubiera tenido la dssgracia de morir en la roca de Sta. Ele-
na: ¢s, pues, preciso que no olvide este ejemplo el Gobierno espaiiol, no tan=
to por sus individuos personalmente, como por la Nacion entera, para alejar
de clla en lo posible hasta el asomo de desgracias semejantes & las que por ob-
cecacion y pre.uncion demasiada acarred a la Francia Napoleon mi.mo.

»Dice ¢! Sr. Galiano que el Gobicrno lo que deberia ver era lcs fines
i que se aspird) llezar en otra época; pero yo preguntaria 4 S. S. si estos fines
en muchas o:zasionss fuzron los masi acertados; y »i lo fueron, sobre todo , los
medios. El éxito-dié en su tiempo fatal respuesta: y para que en la actualidad
no se reaueve desenlace tan aciago, pienso que no se deben precipitar cicrtas
reform:zs que las traerd el tiempo, y quizé mas ripidamente que el mismo se-
fior Galiano pudiera desear.

»El Sr. Ochoa, como de la comision, no hizo sino renovar muchos de
los argumentos hechos anteriormente; pero hay algunos 4 que el Gobierno ne-
cosita satisfacer. La comision, dice el Sr. Ochoa, no considera 4 los comprado-
res de bienes nacionales como acreedores del Estado, sino como meros compra=
dores. Esto es enteramente inexacto. Si solo fuesen compradores que tuvicsen
que quejirse de usurpacion agena, con presentarse ante un tribunal a deducir su
derecko estaria el asunto coacluido, y no tendriamos que ocuparnos aqui de
ello; pero es claro qus son verdadsros acreedores del Estado, y es necesario que
ests tome la medida y resolucion que parezca mas justa y acomodada. Supnnga-
mos si no, mirando la cuestion de este modo, que se nos presentasen los com=
pradores de estos bicnes nacionales; el Estado les diria: »yo no tengo qus ver
mda con vosntros, sois unos meros compradores, seguid la suerte de tales;” lo
mismo que al qus comprd ovejas & merinas y se le han destruido, ¢l cual si no
se le considera acrecdor del Estado, nada tendré que reclamar de él, sino de los
que le destruyeron su 1ebafio. Es, pues, preciso mirarlos como acrecdores del
Estado, pira que este les indemnice; si no, excusado es que nos molestemos en
tratar del asunto. Asi no alcanzo para qué se ha suscitado aqui esta duda, que
para mi no lo es, de si uno que compré bienes nacionales es & no acreedor al
Estado : lo que conviene & unos y 4 otros €5 examinar, como estamos exami=
nindo, si serd mas justo devolverles las fincas 6 indemnizar 4 los interesados de
stro modo.

wAsevera el Sr. Ochoa que la comision no quiere que la devolucion sea
inmediita y forzosa; yo ignero si la comision quiere & no esto; mas es necesa~-
tio e:pcificarlo, porque lo finico que anhela el Gobierno es que se le dé lugar
para hacer la devolucion de modo que 1o sea ni tan inmediata ni tan forzosa
que viniese 4 poner al Gobierno en el caso de‘dejar perecer los moracales, sin
poder tampoco atender enteramente 4 los compradores de los bienes nacionales.
El Gobierno nunca ha querido que por un modo & por otro dejise de indem~
nizarse 4 los compradores de bienes nacicnalss; solo ha indicado las dificultades
que podrian resultar de hacerlo inmediataments, porque al fin ds mi discurso
diré culles son realmente los deseos del Gobierrno.

»Dice el Sr. Ochoa que las temporalidadss de los jesuitss son de esta misma
cuestion, y que habiendo cesado los tales jesuitas echados en virtud de una ley,

en virtud de una ley lo fueron todos los monges, y el Gobierno no se opuso
4 ello, y que inmediatamente se dieron las temporalidades al Estado, y asi
que el Grobierno no puede tampoco oponerse § esta parte. Diré: el Gobierno
pudo oponerse 4 aquello; y si tambien pudo 3 esto, no lo hizo porque crey6
que su ejecucion no era tan ficil como la de la extincion de los jssuitas, por-
qus al cabo no hay mas que 200 6 300 j:suitas en todo el reino, y los otros
son 1000 & 2000; y por lo mismo que toca al Guobierno hacerlo, debe tam-
bien examinar si conv.ene 6 no verificarlo en el instante, y de tal 6 cual ma-
nera. Pero ademas de esto ha tenido el Gobierno otra razon para proceder asi.
El expediente de los jesuitas lo tenia muy adelantado y casi concluido; deberia
dscidirse en el momento de cerrarse las Cortes: se persuadio el Gobierno
que siendo un asunto ya maduro no ofrecis dificultades mayores en adoptarlo;
1a comision misma no encontr( obsticulo ninguno en adoptar esto. Esta es la
diferencia que hay. Mas el Gobicrno, aunque respeta esa corporacion como
todas, no es absolutamente de ia opinion del Sr. Ochoa, quien ha dido & cn-
tender que es la Ginica, necesaria y conveniente para la ensefianza piblica. Yo
no tengo esos conocimientos quz ha ostentado el Sr. Ochoa, y por los cuales
parece se ha encargado de defender 4 esa corporacior. Serd si se quiere lIa mas
ilustrada; no le hago la injusticia de creer que no lo sea, ni que deje de amar
al Estatuto RiaLs pero of ha creido el Gabierno que en el sistema actual re-
presentativo ne era conveniente para la easefianza piblica, como no lo son nin-
guna de las corporaciones de su especie. Respeto por consiguicnte tanto como <l
Sr. O:hoa 4 estos individuos y 4 cus Juces; pero repito que el Gobierno en esta
parte, 4 pesar de los conoczimientos que parecs ticne el Sr. Ochoa, y de verle
bastante inclinado & defender esta corporacion, creyéndola la mas a propdsito
para la enseiianza, el Gobierno, digo, no lo ha creido, ni ¢s ficil lo crea
nunca.

# El Se. Ochoa, volviendo & 12 opinion sobre comprar & no comprar los
bienes d= los monacales, manifestd los inconveaientes que habia, y dijo que yo
habia repetido ciertas expresiones quizé no jwtas: sin embargo 8. 5. G otro, que
eito no aszgurard, es quien aqui ha usado dz la expresion de aves de rapifia, y
que esto de aves ds rapiha sicpre supone una especie de fuzrza. Ni los com~
pradores de bienes nacionales ni los demas pueden ni deben usar en ningun ca-

201
so de este medio para recuparar sus bicnes, sino de lot medios legales. (Mas
<bémo 8. S. al paso que dice esto, y dice al Gobierno qus entienda en el modo
de acudir 4 la subsistencia de los religiosos, no espacifica cuil sea 1a via de pro-
veer en el asunto? )

_»Dice S. 8., puede el Gobierno por ¢i valerss de los bienes de Ia septi-
macion, y ha hecho un célcule largo de esto. ; Mas no sabz 5. 8. que estos
bienes estan dedicados & otros objztos no mencs sagrados, como e el pago de
otra parte de deuda nacional? ;No sabe S. §. que ©sa szptimacion no sz puede
hacer en cuatro 6 seis dias, y que desde el momento que saigzn los monges de
Sus conventos es preciso aiimentarlos? A esto, no creo qus haya ninguno de
los Sres. Procuradores que e oponga, porque el comer no admite esprra, y no
creo que el Sr. O:zhoa ni otro alguno sea tan desconsiderade que quitra dxjarles
4 todos 4 merced dz la Providencia, como si fusran todos padres de San Caye-
tano. Por consiguiente, habiendo hecho una resefia generel y elgo detenida so-
br_e‘los argumentes de los szficres qus me han precedido en la palebra, me ce-
fiiré ahora 4 maniféitar, como indiqué antes, cusies han sido y son 1as ideas del
Gobierno.

»Este, dije al principio, ene hatia pensado conciliar todos los intereses
volviendo el papel; mas que hzbiendo visto variada ia cpinicn , se kabis pro-
pucsto :

»Primero dar papel al que lo quisiess.

. Y segundo, que al que quisiese aguardar 4 la reforma de regularss te les
darian sus biznes mas adelante; afiadird ahora que si no gusta un plazo indeSni-
do 6 largo para realizar la devolucion, no tiene dificuliad, sino &l contrario
aprobar2 y aun propondrd que se dé un 2fio de término, en el qus todes los
compradores de bienes nacionales que lo comsideren a:i convenienie, extratéa
en el goce de las propiedades que adguirieron.

”IF-'-M proposicion del Gobierno es sin disputa mucho mas liberal, mucho
mas comoda 4 los compradores de bienes nacionales que lo es la propue:ta de
la comision. Esta opina por la devolucion; pero ya se ha dicho hoy por indi-
viduos de la misma, que no pueds ser inmiediata, y que es preciso tizmpo pra
su ejecucion. Efectivamente para que se realice esta medida es necesario aue pa-
sen lo menos siete & ocho meses, porque 4 nadis se oculta que antes deber 1e~
conocerse los titulos , y despues proveer 4 la subsistencia de los morges desclaus-
trados.

» Asi que , el Gobierno dice : »los que querais bienes, los tendreis; mas
aguardad ua poco; los que querais papel tomadio inmediatamente.” Y estoy cier-
to que hay muchos compradores ds bienes nacicnales, qus si se vota scio el
dictimen de la comision, y no se fes da opcion entze el papel v la finca, no la
quedarin muy agradecido.. (Murmullos.) Digzo agradecidos, porgue la conve=,
niencia piblica no e:td opuesta al interes personal, y siempre o5 mejor recoger
gracias que no desdenes. Porque, repito, cuando el bien pibiico no esta reftido
con los nteresss particulares, es mejor que las personas sobre quicziss han de re-
caer las decisiones del Estamznto, ¢sten contentas y recsnocidas qus ne encja-
das y hoscas. Esto ¢s lo que he dicho v sostendré siemsre.

nEl dictdmen del Gobizcno, cefiido 4 estas bases, me pareze que
liberal y generoso que pueda darse. De todas maneras, suaqus se ap
dictdmen de la comision, y se deseche la primera parte del d:! Goblerna, qus
era el de volver papel 4 aquellos que lo quisieran, porque se sabs que esto de-
pende de la libre voluntad del comprador, exntonces si al ministerio le es igual,
¥ por su interes propio quizi daria la preferencia al inform= de la comiion,
porque le libertaria de muches engorros € incomodidade:.

» El Gobierno, pues, reiterd una y muchas vesss por su parte podria €5
tar mas interesado en que decidicra solo lo qus propone li comision, con tal
que s dé un limits 6 plazo para la ejecucion, y no dsjar eita opcion eatre la
devolucion y el reintegro 4 papel ; porque esta debe traer bastamtes inconve-
nientes al Gobierno pera tu ejecicion. Lo digo esto tanto mas, cusnto el
Gobierno en su decision no se dirige por miras particulares de egoismo, sino
que piensa que esta medida es muchisimo m:jor y mas facil para ¢jecutarse qus
la del Gobierno, si bica esta ¢s mas favorable para los compraderes. Es, puss,
indiferente al Gobierno que se voie lo de la comision, coa tal que s 12 ¢ un
respiro para la ejecucion, la cual no habrd nadie en <! Esu
venga en ella (Rumores en el salon entre los Sres. Procuvaderes, »
si, si.) Pero es preciso que la ley de todas manzras lo indque y lo maniinte,
porque de lo contrario desde el momento en que sz promulgue, las com
dores reclamarin, y seria necesario quese Ies hiciess entrar en el disfrute de
no de las ventajis que les proporcicna la ley, porque czd
Gobisrno, dicicndo: »Este es mi titulo, esta es ia ley,
ca &«¢.”; y el Gobierno no podrd menos, si cavecs dzaestas
se en mil compromitos, y en el caso de tensr que zbando
monges y regulares que qusdan sin estas Bacas ¥ sia 103
Proceder que repugna al Gobierno, y que es opussio al iater
de los mismos compradores.” :

El Sr. Aicald Galiano: »¥iz pzdids la palidra para deshazer tros & cua-
tro equivocaciones.

»Primera: Ha supuesto el S Sz
do aqui el wso del chiste, y dzello 1
nado el uso del chiste en general, i
fue aquella expresion de &, &, en
hablaba pro domu sua, cs dedir,:
general.

» Segunda equivecacion: Ha dicho & &,
todis las.cosas al estado que tenian & prinzi;
los Sres. Procuradores y d lx considers
acusacion quz semejante sup :
van ciertas cosas, v lo dije s
tando, no con la generalidad que ha

»Tercera equivecacien: Me ba h

5 el mas
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ds IIzcienda qua vo ha <
ko un cmgo Yo

Ia parte que o clero tomd en iz in cind contra N ¢ d
las paiabras del Sr. Perpini cuando dijo gue elclerace Ni-
cion. El Se. Ministro dz Hacienda, que fus el yprimero qus tuve i Vs
Hevar & Inglaterra la noticia de aquei glorioso aizamients, Rubere sen~

tido tan indigrado como yo al ver se atubull 4 wan meag
(aplausos ).
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»Cuarta equivocacion: Se me ha perdido la imaginacion con esta inter-
ri-peion. Ha‘dicho' 80 8. que yo cité con elogio aquel dicho de N.poleon de que
dehia estar borrada de-los diccionarios la palabra impositle. N fue esto lo que

yo dije: senté i que no 1bs tan lejos como Nupoleon, aunque dijs, y repito y

repetiré, que en machas ocasiones 1a voz nu pod:mos no quicre decir otra cosa
sino no sabemos 6 no nos atievemos.

» En suma, sefiores, no quicro abusar mas de 1a confianza del E.tamento;
pero +i dité una coxa. De cuuntos argumentos mios ha presentado ¢l Sr. Minis-
tro de Hacienda segun :u arraig.da costumbre, ni uno solo hi combat’do lisa
y Nanumente conforme yo los he pre-entada, Esto quiero qur conste 4§ toda la
Naciun, aunque estd de mas para’ ¢i Estameinto ‘que ha presenciado estos de-
Lo .an-.% .

i,

El Sr. Ferrer: »El Sr. conde de Torena ha dado una interpretacion arbi-
traria 4 lo que yo dije de las cédulas hipotecarias, que e exactamente lo que
ha indicado S. 8., 4 saber, que fueron creadas para convertir la renta vitalicia;
pero decbe sabersé que bajo este pretexto se imprimieron muchss que s cegula-
ron qara hacer la fortuna de algunos individuos en aquella época.

»Ha dicho 8. S. que el papel valia entonces solo un 12 por 100, y’esta
¢s una cquivocacion que se desvanece con la lectura de los periddicos de aquel
tiempo. El papel, desde que se pusicron en venta los bienes nacionales, nunca
estuvo mas bsjo de un 15 par 100; & mi me costé un 16.”

© El Sr.-conde de las Navas: »El Sr. Secretario d¢ Hacienda ha dicho
que yo habia sentado que no conocia mas bandera que la de la libertad. Ticne
razon S- S.: o conozco otra que la de la libertad nacional. .

»8. S. ha dicho que yo habia manifestado que no era el fanaiismo, y si el
amor 4 la libertad. el que mantcnia en las provincias del Norte el fuego de la
insurreccion, y que para aegurar esto deberia yo estar aili; pero que estaba
muy lejos. Contestaré 4 S. S. que lo que dije fue que el fanatismo religioso ha-
bia escogido aquel terreno para defender su causa, auxiliado por la de la liber-
tad y sosten de los fueros y privilegios de aquellas. provincias; y abera—afiado
mas, y es que no hay insurreccion alguna en- el mundo que pueda sostencrse
por tan largo tiempo si no tiene por divisa la libertad del pais bien 6 mal en~
tendida. .

» Dijo tambien 8. S. que yo habia expuesto que 1a mayor parte del  clero
era adicta 4 aquel sistema. Aqui hay una equivocacion material: dije que eran
adictos la mayor parte de los frailes; pero distingui entre el clero regular; que
considero en su mayor parte adicto, y el secular que en general seguia otro
camino.” ) .

* Se declaré que el asunto estaba sufcientemente discutido, y se pidi6 por
el Sr. conde de las Navas y otros Sres. Procuradores que la votacion fuese no~
minal. '

E! Sr. Alcalid Galiano: »Para votar quisiera que la comision dijese si se
allana & dar complemento 4 su articulo con el seiialamiento de un plazo.”

E!l Sr. Secretario del Despachko de Estado: »La prictica y el reglamen-
to exigen que se vote primero el articulo del proyecto del Gobierno, sin per~
juicio de ponerse § la deliberacion del Estamento el sefialamiento del plazo de
un afio para ilevar 4 efecto esta medida.”

El Sr. Cuesta: »Ya que no me ha tocado el uso de 1a palabra que tenia
pedida y que yo pensaba ya en renunciar por no molestar al Estamento con
frias repeticiones, quisiera que se tuviese presente una circunstancia que expre=
saré porque la juzgo importante, y que no he visto indicada en la larga discu-
sion que ha precedida. - Muchos compradores de bienes nacionales, al tiempo de
verificar la compra de estas fincas.....”

El Sr. Vicepresidente advirti6 al Sr. Cuesta que estando el asunito suf-
cientemente discutido se abstuviese de entrar de nucvo en la cuestion, pudien-
do hacer 4 su tiempo cualquier adicion que tuviese por coaveniente.

E! Sr. Cursta: »Mis observaciones son sencillas, y se reducen 4 pregun-
tar: 1.° 8i & los compradores de bienes nacionales que al hacer la compra die-

ron por 3002 rs. de valor en venta un millon en papel, y no se les ha devuel--

to ¢l exceso, que es lo mismo que haber sido robados, sc les ha de devolver
el papel, las fincas 5 el dinero.”
£l Sv. Vicepresidense : nHe dicho que V. S. podré hacer uma adicion i

gusta. Por lo demas, si V. S. no estd sufi:zientemente ilustrado con una discu-
sion de cuatro dias, puede abstenerse de votar.”

El Sr.Cussta: »Asilo haré, y asi prnsé hacerlo desde el principio.”

Se leyeron las dos reglas primeras del articu’o del Geliierno segun esta-
ban presentadas, y la tercera modibcada por el mismo cn los términos si-
guientes: R .

- »Si los compradores manifestasen al Gobierno en el término de scis meses,
contados desde la sancion de csta ley , que no acepran hacene pago com la de-
volucion de los zfectos de la deuda pibtica, y que preficren conservar el dere-
cho & sus Bncas , se les reservard este derecho para restituirles en el tésmino de
un siio, contado desde la sancion de esa ey, las fincas que compraron.”

E!l Sr. Secretario del Despacho de Eistado : » Bi Gobierno retira las re-
glas 4* y 5.2, quedando reducida su propuesta 4 tres puntos.

12 w»Devolucion inmediata de todos los bienes que hayan entrado en poder
del Fstado.

2.2  »Opcion dada 4 los compradores para tomar el papel mismo del pre-
cio de la compra.

3.° »A los que no quieran tomar papel, prefiriendo las fincas, se les devol-
verin estas en el 1érmino de un afio, contado d:sde la sancion de esta ley.

»Por manera que 4 solos estos tres puntos & términos precisos. viene &
quedar reducida toda la cuestion.” : :

Habiéndose anunciado que se iba § proceder 4 la votacion nominal del ar-
ticulo del Gobierno segun se acababa de leer, y preguntado si se votaria por
paries § peticion del Sr. marques de Montevirgen, ¢l Estamento acordé que no;
y verificada la votacion nominal resulté desaprobado dicho articulo por 89 vo-
tos contra 25, habiéndose abstenido de votar 5, y componiendo la totalidad
de todos los presentes 119, :

Los Sres. que no lo aprobaron fueron Cano Manuel, Rodriguez Vera,
Abargues, Belda, Lopez, Osca, Visedo, Carrasco, Chacon, Paco Cénovas, So-
moza, Martin del Tejar, Gonzalez (D. Antonio), Villanueva; Llano Cha- -
varri, Torrens, Rivaherrera, marques de ¥illacempo , Garcia Carrasco, On-
tiveros, Domecq, Alcaid Galiano, Iuwtériz, M guel Polo, Alcald Zamora,
Lopez Pedraza, conde de las Navas, Sanchez Toscano, Bermudez del Villar,
Coton y Zhiiiga, Fiorez, Bslmonte,, Caballero, Cano. Manuel Chacon, Cé-
zar, Hubert y Mujioz, Romo, Ferrer, Pizarro, Samtafé, Torres, Aronda,.
Serrano (D. Francisco), Acufia, Mantilla, marques de Montevirgen , mar-
ques de Someruelos, Miranda y Olmedilla, Calderon de la Barca, Fontagud
Gargollo, marques de la Géndara Resl, Martel, Dominguez, marques de Es-
pinardo , marques de Montesa, Alvarez Pestafia, Arglielles,’ Lorente , Crespo
Rascon, Onis, Villalir, conde de Hust , Morales, Parejo, San Clemente, De
Pedro, Cortés , Crespo Tejada, Ochoa, Siscar y Oriola, Fuster, Ruiz y Car~
rion, Ayarza, conde de Adanero, Alvarez Garcia, Sanz, Aguirre Solarte,
Butroa, Villachica, Laborda, Ortiz de Velasco, Polo y Monge, Del Rey,
San Simon, Boneo, Quintana, Arango, Ayala, San Just. o

Los Sres. que lo aprobaron fueron Rodriguez Paterna, Mena, Cabanillas,
Serrano (D. Gines), Martinez de la Rosa, Birgos, Vega y Rio, Vazquez
Queipo, Carrillo Albornoz, Rodas, Alcintara Navarro, marques de Valla-
dares, Acevedo, Navia O.orio, conde de Toreno, Orense, marques de Villa-
garcia, Cosio, Lopez del Bafio, Gonzalez Nieto , Perpifid, Latorre, Roma~-
rate , Camps y Soler, y Cologan. ’

- Se abstuvicron de votar los Sres. Samponts, marques de Falces, Florez Fs-
trada, Cuesta y marques de Torremejia. : .

Habiéndose puesto en seguida § votacion el art. 40 del dictémen de ls co- -
mision fue aprobada. T :

El Sr. Vicepresidente anuncié que se suspendia esta discusion para con-
tinuarla mafiana, procediéndose tambien si hubiese lugar & la de la ley de
ayuntamientos; y cerrd. la sesion 4 las cuatro y media. g

Nota. En el suplemesto 2 1a Gaceta del 7 de Mayo, pag. 783, colum, 1.7, lin. 34,
dice crei léuse oi: id. colum, 2.3, lin. §.2 dice ofendidos \éase atendidos. Pagina 787,
colum. (.2, Iin. 82, dice E! Subsecrstario del Despacho de Estade Icase £1 Sr. Se~
cretarso del Despacho de Estado. - .

EN LA IMIRENTA REAL



