_ | SUPLEMENTO
A LA GACETA DE MADRID

- DEL. MIERCOLES 20 DE MAYO DE 1835.

CORTES,
SITANRENTO DE SERORRS PROCURADORES
Sesion del 19 de Mayo.
Se abri6 4 las doce y cuarto, y leida el acta de la anterior, quedé apro-

bada, despues de haber hecho presente el Sr. Perpifié que en la sesion anterior,
& consecuencia de 1a reclamacior del Sr. Domecq, no s¢ habia redactado el ar-

ticulo 4 que se referia como se expresaba en el acta de hoy, sino que se dijo-

que se tendria presente aquella para cuando se extendiera la ley.

" El Sr. Szcretario Caballero contest$ que tenia razon el Sr. Perpifid; pero
qite la secretaria habia extendido asi el acta porque creia que de alguna manera
se habia de redactar, y porque estando el Estamento conforme, no tendria difi=
cultad en aprobarlo. . )
“ " El Sr. Presidente dijo que s¢ enmendaria el acta y se pondria segun habia
pasado. ' o
g Se concedieron al Sr. Calderon Collantes 40 dias de préroga dé Ia licen=
cia que estd disfratando. ' ‘

El Sr. Presidente anuncié que continuaba la discusion de las adiciones al.

proyecto de ley sobre arreglo de la ‘deuda interior, y del dictimen de la'co-
mision acerca de ellas. R . , ‘
~-  Adicion nfimero 17, de los Sres. Gonzalez (D. Antonio), Caballero,
conde de las Navas, Mena, Chacon, Villanueva, Rodriguez de. Vera, Isti-
riz , Ontiveros y Butron : » Pedimos 3ue los bienes de Propios y baldios vendi-
dos en tiempo de la guerra de la independencia se restituyan & sus legitimos.
duefios sin el gravimen del cinon impuesto por Real Orden de 6 de Marzo
de 1834. S : : . Lo
) Di:tﬁ’mm. wLa comision , habiendo examinado esta adicion , halla que los
Bienes de Propios no son objeto de la presente ley; y en cuanto:4:los baldice
¥ realengos, que siendo este negocio de suma trascendencia, es mas propio de un
proyecio ‘de ley particular que de ia solucion de una simple adicion. S
E!l Sy, Alvarez Garcia: »Los Propios son de otra naturalezs que los res-.
léngos y baldios, y por eso la comision ha creidv Gus to debit picnder—

se en esta ley. Los bienes de Propios siempre ticnen la.aalidld de corre—
pondiendo & villas, lugares 6 ciudades, son una propiedad particular, y por.
consiguiente no pueden ser objeto de la ley wbre: deuda interior; porque en

esta solo deben incluirse los bienes declarados nacionales 6 de que la Nacion
pueda disponer. Esta'es 1a razon por que la comision ha creido que no podia in~
corporarse en esta'ley 1a adicion que acaba de leerse. Con respecto 4 los bienes
realengos y baldios, que abraza 1a segunda parte dela propoiicion, se encuentra
tambicn una grande difcultad, porque-hay pendientes muchisimos juicios sobre
ellos. En esta inteligencia me parece que ‘el Estamento no tendré dificultad en
aprobar el dictimen de la comision.” : e R C
©SEl Sr. Gonzalez (D. Antonio): » Voy 4 hacerme cargo, sefiores, de las
fazones que ha expuesto ¢l Sr. preopinante, y tambien del: dictimen poco ex-
plicito, que presenta 1a comision sobre 12 adicion que tuve ¢l bonor de hacer
con otros de mis dignos compafieros. Al tratar de esta adicion no ocultaré la
gran importancia y gran cuantia de bienes qu¢ comprende; pues si no abrazase
intereses de tanta consecuencia, no tomaria la palabra para defenderls, por no po+
fierme en contraposicion - con. los individuos que: componen la comision cu-
yor principios respeto; pero cuando se-trata de la justicia, de Ia buena fe, y de
la conveniencia publica, no puedo menos de impugnar el dictamen de la co~
inision. : SR L

- wDice la comision que los bienes de Propios no son objeto de una ley co=
Mo esta; y yo preguntaria: ¢ ban podido ser objeto de este proyecto mas que la
ley de deuda interior, es decir, arreglar esta de manera que sc mejorasen los in-
tereses piiblicos? Ciertamente que no.Se ha tratado de los bicnes nacionales co-
mo un medio de mejorar este ramo, y -hé aqui por qué no puedo discolpar 4 la
comision en su dictimen cuando ha dicho que no son objeto de esta ley los de
Propios. Estos bicnes podian ser objeto de la ley precisa y necesariamente por-
que e trataba de ventas que habia hecho el Gobierno en una época anteriar, y
que debian conBrmarsc en este 1t otro lugar, porque asi lo exige la convenien~
cia pfiblica. Tambien hablaré de los bienes realengos y baldios, que dice la co-
mision deben ser objeto de una ley particular. Yo manifestaré 4 SS. SS. qus
cuando el Sr. Secretario del Despacho de lo Interior hizo una adicion al ar~-
ticulo 11 de esta misma ley tratando de excluir & los militares inutilizados en
1a guerra de la independencia, la comision la admitié, y ahora no admite la
que yo propongo. El Sr. Secretario del Despacho de lo Interior crey6 que ha-
bia una razon justisima, y yo tambien la reconozco, para reclamar que se ex-

ceptuasen todas las enagenaciones de bienes realengos y baldios concedidos 4 los

militares inutilizados en la guerra de la independencia. El Secretario det Des—
pacho de lo Interior tuvo presente ¢l decreto de 4 de Enero 1813, que dice
" asi (lo ley6.) Por manera que dicho Secretario del Despacho quiso que las ena~
genaciones que se habian hecho por consccuencia de este decreto y en remune-
racion de servicios prestados en la guerra de la independencia, se salvasen y se
declarasen ahora vélidas. Sin ¢mbargo de que el espiritu de la adicion del sefior

Secretario del Despacho ¢s justo, hace una ekcepcion que-4 fhi eftender es in-
justa, porque para todos los que las hubiesen obtenido en realengos ¥ baldios;
son vilidas; y los que las obtuvieron ¢n bienes de Propios, segun dice la mis—
ma ley de las Cértes, quedan ahora excluidos; y yo pregunto si én éste caso hay
alguna razon para excluir 4 unos, y habilitar 4 otros: Por mi parte no encuen=
tro ninguna; y por consiguiente no solo creo justa la proposicion del Sr. Se-
cratario del Despacho de lo Interior, sino que creo que se debié hacer exten—
siva 4 los que las tenian én bienes de Propios. Si esto es evidente y cierto: si
la comision ha admitido el principio del Sr. Secretario del Despachio de lo In-
terior, :qué razon hay para que no sc admita la adicion gue trata de estes bie:
nes? No hay ninguna; no hay mas que el que la una tiene por origen § dicho
Sr. Secretario de lo Interiofr, y la otra & los Procuradores que la han presen-
tado, pues la esencia es la misma, y en amba: se trata d= enagenaciones hechas
en la guerra de la independencia. Se Jird que aquellas fueron remuneraciones
hechas 4 militares inutilizados en la guerra de la independencia; y que de con-
siguiente deben considerarse inas justas; pero estas otras se hicieron en virtud de
Ia autorizacion del Gobierno 4 los particulares para adquirir esta clase de bie<
nes. El Gobierno, por un decreto de 1.° de Abril de 1810, autorizé 4 los ayun-
tamientos para que hiciesen enagenaciones de esta clase de bienes y para que su
producto se destinase 4 los gastos de la guerra de la indepeadencia. Cuande las
arcas del tesoro piblico estaban agotadas, cuando al Gobiérno espafiol no le
quedaba otro medio mas que apelar 4 este recurso, entonces los autorizd . para
ello, y los particulares desembolsaron su dinero; y pregunto yo ahora: ; habrd
alguna razon para que no se les quite el cinon que se impuso por el decreto
de 6 de Marzo de 1834 No puede haber razon de conveniencia ni de justicia
que lo dicte, : . v

» Yo bien s¢ que el decreto del 2fio 34 pudo hacer un beneficio, segun las
circunstancias, 2 los compradores que habian adquirido esta clase de bienes , por-
que habiéndose hecho muchas reclamaciones, y no habiéndose obtenido estos
bienes, sicmpre efa una ventaja obtenerlos, aunque fuera con ese gravimen: &
ellos se les despojd violentamente por los acontecimientos reaccionarios del afic
14, y despues por los del afio 24; ¥ yo creo que no hay una razon pars que
s¢ les despoje de la propiedad legitimamente adquirida.

nla comision no puede micnos de reconocer que por principios de conve-

-nfeﬁcia. que tuvieron presentes las Cirtes del afio 13, debiezon repartirse estos

bienes, como se ve en el articulo que acabo de lcer, en que se establecié que :@
repartiesen por un moderado cénon: ;qué razon hay, s para que ahora so
les imponga otro. nusvo cinon? La injusticia resalta & lon ojos; la propiedad
s¢ ha vendido dos veces, y dos veces han tenido que pagar su valor; pero con:
uba injusticia muy notable. : .

» Todos los Procuradorés saben qué 1ds fincas valen ahora menos que antes
dé la guerra dé la independencia, y sin embargo de esto se ha prevenido que la
imposicion del cinon del 2 por 100 se arregle 4 los arrendamientos que paga-
ban las mismas fincas por el quinquenio anterior 4 1308 ; por manera que aho=
ra s vuelven 4 vender 4 los compradores que habian adquirido esta propiedad,
imponiéndoles este cimon oneroso. Yo someto a la consideracion de] Estamen-
to estas consideracion 4 4 fin de que juzgue si hay razon para admitir el dicti<
men de la comision y atorizar tal injusticia. )

- »Por todas las razores expuestas suplico al Estamento que penetrado de
1a importancia de esta adicion, y de Ja clase de bienes que abraza, de cuys
propiedad han estado privados muchos afios los compradotes ; pucs no la han
disfrutado tranquilamente mas que dos afios, se les deje en pacifica posesion dé
dichos bienes, sin el grivamen del cinon impuesto por €l decreto del afio 34.
De no hacerlo asi, dariamos un efecto retroactivo 4 este decréto; pues sc apli-
caria la ley 4 contratos celebrados anteriormenté; y se declaran nulas las vene
tas que se hicieron durante la guerra de la independéncia, porque no sz veri-
ficaron entonces con las condiciones que €l prescribe , es decir, que se declarag
nulas las ventas, y ahora se les impone ese nuevo gravimen: esta es una injustis
cia atroz, que dcbe pesar mucho en el dnimo de los Procuradores para des-
echar el dictimen de la comision. El decreto 4 que yo me reficro (y ten—
g0 presente que ¢s ¢l art. 5.%), promulgado por las juntas que entonces estabaa
al frente de las provincias para sostener la guerra de la independencia, dics
que estos bienes se diesen al comprador por una cantidad alzada despues de ha-
cerse la tasacion; por manera que no habiéndose impuesto entonces ninguna
condicion , todo lo que despues se haya prevenido en la icy , es darla un efec-
to retroactivo. Por todas estas consideraciones espero que el Estamento aprobas
14 la adicion presentada, y desechard el dictimen de la comision.” )

El Sr. margues de Torrernejia: »Bs indispensable hacer ana ligerfsims
resefia de lo qus ?m sucedido con estas ventas de Propios; 4 fin de que el Esta~-
mento pueda hacerse cargo de los motivos que la comision ha tenido para fun:
dar su dictimen. Durante la guerra de la independencia, en las circunstancias
apuradas en que se vio la monarquia, s¢ enagenaron fincas de Propios, baldios
y realengos, propiedad de los mismos pueblos, de la cual sus ayuntamienios 5o
eran mas que unos meros administradores: hubo defectos en estas ventas: en
muchos casos falté la prévia tasacion; en otras no hubo publicidad at concur-
so para la adjudicacion , y en otros no constaba el moda con que se habia he~
cho lz venta: tambicn se verificd, y no pocss veaes, repartimiento de las tierras
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-entre los mismos concejales prerentes; y al restablecetss el Gobierno Real

an 1814 €ueron atacadas de nulidad casi todas estas enagendcioties hechas 4 ca-
non enfitéutico , & por cuenta ds suministros 4§ los franceses O pira pago dé
‘contribuciones perentorias. Si por una parte fultaban requisitos y formulidades
legales, tambicn era cierto que las extraordinarias circunstancias y spuros en
que se hallaron los pucblos podian:servir de excusa.para sanear este defecto, y
era una injusticia el despojar & fos adguiridores: Recayé una disposicion: gene~
ral del consejo de Castilla, pues no habia entonces direccion. de Proglos,.que s
redujo & cédula en 1818. Fijironss en’ella l4$ reglas para legitimar dichas enage-
naciones , pero reglas tan duras, y tan erizadas de dificultades , que los mas de
los interesados no pudicron volver & adquirir sus fincas, aunque lo intentaton,
pues fueron vencidos en juicio. e e .

» Es cierto que esta cédula encerrabia un principio de injusticia; pero no se
tuvo cusnta en clla de las circunstarcias en que se hallaban los pusblos, aban~
donados muchas veces por las justicias 2t aproximarse la fuerza extrangera que
los amenazaba y oprimia; no-habia lugar de.poner 4 tasacion las fincas, de ha=
eer los remates con legalidad, de observar todas las demas formalidades de la
ley ; por manera que u faltaban muchas de extas en 2lgunas ventus, ho era por
mala fe, sino por la opresion y vejimen extraordinario de la épcca en que se hi-
cizron. De adoptarse pucs en }a cédula principios y reglas solo aplicables4 tistne
pos tranquilos y regalarss, resulté necesariamente yue inuchos compradores fueron
privados de sus fincas habiéndolas adquirido de buena fe y pagado su justo va-
lor. En tal estado siguieron las cosas hasta el afio de 34 en que por un decreto
6 medidi gubernativa de 6 de Marzo sc cortaron todas esas dificultades de una
manera sumamente beneficiosa & los interesados. Diesde luege y para evitar gas—
t0s s¢ previno que las reclamacionds y -justificaciones se- hiciesen’ gubcrnativa-
mente: se aprobiron todas las ventas désderl.® de Mayo de 1308 hasta 1.° de
Enero de 1814 que ya hubiesen sido declaradas subsistzntes, mandando 4 los
subdelegados de Fomento que inmediatamente fuesen entregadas dichas fincss &
los interesados; se previno que los expedientes-én.fue no habia recaido resolu-~

cion definitiva se terminasen inmediatamente en. favor:de los compradores, siem- .

pre que rio faltase tasacion en venta 6 refita (la-Real .cédul_a ‘decia venta y ren-
ta; notese esta diferencia) siempre que nro-se: hubicse omitido rountariamente
Ja subasta, y siempre que se hubiesen cubierto lasdos terceras partes del valor.

Despues de estas aclaraciones tan notablemente ventajosas; afiade el art. 3.% » 5’
los compradores de fincas de Propios desposeidor de ellas-no pueden fustificar:
que se cumplizron aquellos requisitos, podrin sin embargo solicitar delos subde-:

Jegados la legitimaciua de las enagenaciones, sujetindose & un cinon sumamien-

te moderado de un 2 por 100 del valor capital en que fueron tasadas: todo el
mundo mird como justa esta disposicion, 'y prucba de ello es que -hasta fin de.

Diciembre del mismo afio mas de 2200 fincas fucron devueltas 3 los compra=

dores; este solo resultado probard cudn benéfica- fue dicha medida;, y' la-mayor:

parte de estas devoluciones no quedaron sujetas 4 cinon’, pues sste solo sé.pags-
en ¢l c1s0 que no se haya podido justifizar la vents; de manera que con tan mé-..

dica retribucion se satiean los defectds que-pudo-haber en ella.’

» Hay tambien que atender 4 que una gran-garte de estos despojos fueron .

hechos judicialmenta por las intendencizs com sus aszsores, y. la phblica voz'es
que hubo las mayores cxtorsiones, negéndose la-legitimacion §-los quesolo mag.:
chaban por la senda de Iz justicia'y fundaban en etla vola su derecho. . .. - _ .

»No creo qué sea exacto lo que ha dicho ¢l Sr. Gonzilez: de: qua se pa~
garon dos veces, porque el que pagd § lo mzhos:dos tercios, y:lo Ha probado,-
s¢-le han devuelto las fincas sin nuevo abono ni cition: solo: aquellos que no
han probado, han tenido que pagar ¢l -cdnon,y esto hasido. optativo & electi-:
vo en ellos, pues por otra Real- érden.de 28 de.Setiembre:del afio agterior:
de 1833 sc les previno que manifestaten i se allanaban § estz-disposicion. -

» Ha hecho el Sr. Gonzalez una comparacion qus seduce & primera vista,’
fundada en otra adicion algo semejante que hizo €l Sr. Secretasio del Despacho.
de lo Interior sobre los repartimientos de tierras hechos & los militares que. ba-,
bian quedado imposibilitados en: la guerra de-la independentia; pero.hay que
entender que estos repartimientos fueron hechos-en virtud de: una‘ley,dc:Ggr-".
tes de 1813, y hechos con las formalidadss debidas, segun en ‘ella se.prevenia,
© siguiendo todos los tedmites de la ley: por-consiguiente:se -satisficieron- todas:
las condiciones que ella exigia , y las fincas fueton adquiridas en propicdad;.por:
manera que los interesados son acreedores al Estado.como otros cualeiquiera, y:
de los mas respetables , pues que se’ reputa onerosa:la causa cuando’median: ser-:
vizios de sangre. Es claro, pues, que la adicion del Sr.. Ministro, con la.que.sa
ha conformado ' la comision , era muy propia de una ley de deuda interior, y no
& comparable de manera ninguna con la adicion de que ahors se trata, porjue’
en &xta 8 propone quitar un cinon, & sea una compensacion , con-que se-han;
subsanado lis vicios legales de un contrato que por efecto. de las circunstanciag.
no pudo estar revestido de todas las formalidades. Diré, s, fraincamente que no-
todos los defectos de la Real cédula-del afio 18 se han mejorado con las diss
posiciones dz la Real drden de 6 de Marzo de 1834; y. hé aqui por qué me pa-,
Tece 1an ‘oportuna y convenieate la indicacion hecha por la comision de que
®to s asunto de una ley especial ; y no dudo que estara acorde el Sr. Gonza-.
lez conmigo. - : . ) , : ;

»En la Real 6rden citada se respetaron todos los fallos anteriores dados:
en este negocio’, y-hay algunos sumamente injustos; por lo que no pucdo me=
nos de adherirme 4 la comision: 1.% Porque cuando ha dicho el Sr. Gonzalez
que aquellos compradores son acreedores del. I'stado, entiendo que como acrer=
dores , estan ya satisfechos por 1a cédula del afio 18,y mucho mas por la Real
érden de 34, pues s¢ les .estan devolviendo sus fincas. 2.° Porque habiéndose
exceptuado de la devolucion los individuos de los ayuntamizntos, esta regla tan
gencral puede muy bien ser injusta en algunos casos. 3.2 Porque el respeio que
en dicha Rexl rden se guardé a los fallos en juicio, ha perjudicado 4 muchos
cuyo derecho era-muy firme y valedero; pero rno creo que estos beneficios pue
dan dars: acertadamente por medio de una adicion, ni por Reales Ordenes. Es
indispensable una ley meditada con detenimiento, preparada en ics consejos,
discutida exprofeso y votads por los Estamentos; ley gsneral sobre los Propics
del reinoy que la reclamzn imperioriosamente, pero que tampoco debe uventuy-.
rarse mientras los cuerpos municipales y los consejos de provincia no esien or-
ganizados. Insisto pues en que el dictimen de fa comirion es circunspecio y su-
maments fundido, v que no godrd menos el Evamento da aprobarie.”

it Sv. Istiriz: »5i 12 comision hubicra ajustado su dictimen 4 los tér-
minos cn que el Sr. marques de Torremejia ha exprenado, tal ver tendria poco

* qme.decins pe1o e eowdion maenifissia que ne e toce stablecer & srreglar el :

sivtéma que se debz seguir respecto de los bienes de Propios, y que ssto debe
ser objeto de una ley particular. JE
»El Gltimo Sr. preopinante ha sacado ya ¢l negecio de ests terreno, y o -
ha colocado en otro muy diferente. S. S., con la claridad que le es curacteristica, *
le ha.puesto.en el punto de vista que conviene; pero haciéndolo asi, le ha sa~
<ado tambien de la base que establecemos los que Srmarios esta adicion, quo aa

+ Ja misma que estableci6 el Gobisrno con respecto & los bienes nacionales. Este
= principio lo ha olvidido 8. S. cuando ha colocado el negocio en una “categoria

-enteramente distinta, y sin embargo ha venido 4 fjarse en la disposicion del
aiio 34, que yo no conocia; y creo lo que dice de que todavia perjudica & los
scmpradores pur .cuya causa nosotros abogamos. ;Y por qué S. S. en vez de

~contribuir-4 qué la comision retirase su dictimen, y presentase otro anilogo al

suyo, mas franco y mas sencillo, se adhicre al de la comision? Yo me confor-
mo con el dictimen de S. S., y suplico 4 la comision que retire ol suyo para
presentarle-de nuewo.” . . o .
El Sr. Ferrer: wDespues de lo que ha dicho el Sr. marques de Torre~
mejia poco me queda que afiadir: solo dizé que el Sr. Gonzalez cuando ha
comparado las dos adiciones, Ja del Sr. Secretario del Despacho de lo Interior
y la d= que se trata, se ha equivocado en gran munera, porque la del Sr. Mi-
nistro se cefiia, particularmente 4-los repatimientos hechos ea tiempo de la
guerra de la independencia de terrenos de baldios y realengos, y no incluia los
de Propios, y en lugar de eso en esta adicion se -habla de los de Propios. Otra
de las equivocaciones es el creer que este negocio pertencce 4 la deuda nacional,
porque en ningun caso los bienes de Propios pueden aplicarse 4 dicha deuda: de
consiguiente po existe esa identidad. - - ) o :
»lia dicho S. S.; y ba repetido el Sr. Lstlriz, que la comision ha dade
un dictimen.que no es explicito. Yo no sé cémo s¢ pueda decir esto de una
comision que manifiesta explicitamente que el negocio de Propios cs un nego-
cio complicado, ageno de esta ley , ¥ que cree que no -pucde proveerse § las
necesidades que se, reclaman por una simple adicion, sino que es necesario al
efecto un -proyecto de ley particular, no improvisado, sino formado con la de~
bida meditacion. Y :

: ..bSe ba hablado de las ventas y, enagenaciones, y no s¢ ha tenido presente
un3 circunstancia grave, £ saber: que no todas se hicieron para el objeio que
se ha:indicado, pues tambien se verificaron algunas para lenar los pucblos las
contribuciones que exigian los ejércitos franceses. Recordaré al Estamento que
e el.apiro: y en li oprision en’que se hallaban los pueblos en aquella época,’
sa.hicieran l2s ventas sin ninguna formalidad, y fueron el.objeto deespecula~
ciones de unos pocos usureros que se han enriquecido con ellas. Todos Ics Pro=:
curadores’ conbcerdn-en sus pusblos 4 alguno de estos; siendo muchos indivi=’
duos 'de :los ‘ayuntamientos. E-to-es lo que ha producido ciertas érdenes - del
Gobierno , y ¢l decreto de 6 de Marzo de 1834, de que ha hablado con la de-
bida justicia; y. que ha reparado en gran manera esos males. Por él, comsiderin-
dose: que ‘habian tenido’lss fincas otra forma, y que actualmente valen mucho,
mas que e su formas originaria, se impuso un cinon de 2 por 100 por el pa=

" quéfiisimo. valor-en: que fueroh enagenadas, y que se pued® asegurar que com-

poiie una sy corta fraccion del verdadero.- Todas estas razones ha tenido pro-
sentei la comision ; ‘primero para no.mexclarse en un - negocio T:e, no. corres=
ponde £ la deudi nacionil ,.y segundo para no improvisar una ley cuando hay
tantas- tesoluciones, tantas consultas y.pleitos pendientes.. . . . 7.

~1:'m'X'Q soriaruio. do los Procuradores que suscribirian 4. que se ﬂiciepe’ una-

peticion sobre este‘pinto, ‘para ue tomando en consideracion todas las Grde-~

- nesanteriores y:el decieto del 6 de-Marzo del afio 34, se: presentase un pro=-

yecto-de ley :.qua proveyess:d:todas estas necesidades; pero la comision conside~
ra"que entre-tanto; no se puede aprobar:la adicion de. qus se trata.” . -
-2 JEL S Gonzalex . .Ansonio): wVoy & deshacer una equivocacion del
Sr..marques de. Torremejia y. otra del Sy. Ferfer. El primero. ha dicho que si.
10 se declaran. vilidas las véntas-es por la (alta de algunas formalidades que se.
cometieron al enagenar-esta propiedad. Yo diré 4 S. S.. que no he tratado nun-.
ca:de sosténer’los:contratos en que los compradores.no llenaron las formalida=
des de la ley; mas esto es con respecto 4 'la de aquella  época, y no'§ la del.
afio:de, 1834, porque esto ya ve S. S: que no -podia ser; y esta es una- de Iy
nzonutluefl!e, tenido -para atacar cl . dictimen de la comision, manifestando,
que.esta ley: tenia‘un:efecto retroactivo ,'y. por. consiguiente injusto. .
" »El Sr. Ferrer. ha dicho: que no podia compararse es1a adicion con la "del

Sr. Médrano-en la:parte ralativa 4 realengos y baldios. Permitame S..S. que.
digs que la proposicion:del Sr. Ministra- Medrano, es idéntica 4 la_que ‘se_ dis~
cute ahora, excluyendo solamente la palabla Propies ; por consiguicnte s exac-
tisima,.sin diferencia ninguna mas que la qus proviene del origen de s adicion.
y de.ls proposicion dal Sr. Ministro.” oL

El Sr. Latorre: »Yo he sido testigo ocular de ‘estas ventas, y he, vista
que Bo se hicieron para el pago de contribuciones ; ni.en los términos que nos
ba dicho ¢} Sr.. Ferrer. Algunas veces se verificaron para pagar.pedidos extraor-
dinarios, pues los pueblos que no tenian otros recursos se vieron precisados §
echar mano al efecto de las fincas de que se-trata; y cabalmente los-vecinos mas.
comprometidos y mas expuestos d ser:saqueados fuezon los que se apresuraron &
soltar el ‘dinero. para coger -algun fruto de él en medio de los males que nos
aguejsban. Asi es que se hicieron algunas ventas en mucho mas de.la tasacion,
pudiéndose decir. quo casi todas las fincas se vendieron en su_ verdadero valor '§
acaso mas. Despues se legitimaron las ventas en virtud de un decreto. del Rey
D. Fernando vu1, que fijo las condiciones para ello, y efectivamente las que v~
taban adornadas de rales condiciones fucron reconccidas, y los. compradores de
las fincas comprendidas en ellas considerados como de buena fe, 'y al mismo
tiempo redentores de las vejaciones de sus pueblos, quedando pacificos poseedo-
res de dichas fincas. No encuentro, pues, motivo para que sein molestados ; pore
que verdaderamsnte. es preciso que el Estamento se convenza de que algunay
ventas se hicieron por un piecio excesivo en razon de haber dicho los comprae
dores: »vamos & emplear nuestro dinero y 4 sacar siguna utilidad.” .

»En una palabra, y reasumiendo, las ventas se hicicron, 4 lo menos en mi
Ppais, en su justo precio; se legitimaron por el decreto citado; quedaron los com-
pradores en quieta y pacifica posesion de las fincas, y no hay un motivo para
tjue sean despojades de sllas; por lo 1anto pido qua la adicion .encuentrs en el
Estamento la sprobacion que merece.”

El Sr. margues de Torrimegio : w Do manera ninguna podia yo padir que
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4 Jas ventss cjccutadas en los afios 10 y siguientes se les aplicasen formalidades
y ‘vequisitos  prevenidos en el afio 34: lo que hs.dicho es que la -cédula del
afio 18:-exigi6 para legitimar las ventas los requisitos y formalidades generales
ue previenen las leyes; y como no era posible que se hubiesen guardado en
poca tan calamitosa, el dscrcto & Real orden de 1834 relsié en gran parte de
&sta severidad, cortando de raiz un gran nmero de expedientes, abreviando sus
trimites, y beneficiando considerablemente  los adquiridore:.

»El Sr. Latorre me pareze qus ha incurrido en otra incxactitud, pues que
por dicha disposicion de 1834 no se ha exigido nuevo cinon 4 los que estaban
en posesion : es muy cxpreso el art. 3.2 que establece cinon, y que solo recae
en los que estando despojados de las fincas querian volver 4 entrar en ellas, 4
asi creo poder asegurar 4 S. S. que nadie ha sido despojado en vistud de dicha
Real 6rden ni obligado 4 pagar cinon si ya estaba en posesion_de la finca; y
nétese que yo no elegio Ja medida, sino que expongo sus varias disposiciones y
la aplicacion que han tenido-” o ] !

Declarado el punto suficientemente discutido, fue aprobado el dictdmen
de la comision.

Adicion nGim. 18, de los Sres. conde de las Navas, Istiriz y Chacon: »Pe-
dimos se declare que las fincas del patrimonio Real que hacian parte de los bie-
nes nacionales en Ja época en que estos fueron vendidos se devuelvan 4 los
compradores que los hubijesen comprado en los términos marcados por la ley
de 18207

Dictimen. +La comision opina que el objato de esta peticion estd resuelto
por el Estamento en el art. 46> . L B

Se leyd dicho articulo, y pueste & votacion el dictimen de la comision
qued aprobado.

Adicion nGim. 19, del Sr. Martel, Calderori de la Barca, Caballero y
marques de la Gindara: »Se reconocen las redenciones de censos, y las de la
tegalia de aposento de Madrid, que en Ja época constitucional se verificaron
con créditos con interes, y cuyos capitales ingresaron en el crédito piiblico,
segun los decretos entonces vigentes; y s¢ devolverd por la Real Hacienda, y
las corporacioiies & quicnes pertenecian aquellos el importe de los réditos paga-
dos de:pues de su redencion en la misma especie de moneda con que se hayan
satisfecho.” .

Dictdamsn. »La comision entiende que es justa la peticion en sus dos ex-
tremos, y cree que el primer punto se halla afirmativamente resuclto por el ar-
ticulo 40. En cuanto al segundo extremo opina la misma que no juzga sca de

su atribucion resolver este punto.” .

El Sv. Martel: »Seguramente no esperaba yo ver la resolucion que la
comision ha adoptado en un punto tan importante, cual es la redencion de
censos, en lo cual ha habido mas perjuicios que en la misma compra de fin-
cas; porque no solo se quedd sin efecto dicha redencion por las disposiciones
tomadas en 1823, sino que los que la hicieron, ademas de perder como los
compradores el pap:l con interes que dicron al efecto, fueron obligados 4 pa-
gar los réditos devengados, mas la carga de aposento; de suerte que han tenido
perjuicios por dos & tres partes. La comision en su ilustracion no ha descono-
cido la justicid en que se fundaba la adicion presentada; pero la ha dividido en
dos partes , diciendo en su dictimen que la primera estd comprendida en el ar-
ticulo 40 de Ja Jey, ¥ que Ja segunda no era asunto propio del Estamento.
Coifieso que por mas que he examinado el articulo 40, no veo en él la mas
minima palabra que hable de¢ redencion de censos; no veo que se haga explicita
mencion del particular, y Lasta solo leerlo para convencerse de ello (le leyd).

* Habla de devolucion d¢ las fincas y dercchos; pero de modo alguno de lo que
dice la adicion, dirigida & que se reconozean validas las redenciones de censos,
.sobre las cuales ninguna devolucion cabe (ieyd la adicion). Tampoco se haco

. mencion alguna de la rezalia de aposento, qu= No € uN censo, SiNo un gravi=
“S.amen impuesto 4 las casas dec Madnid por razon de alejamientos cuando se trase

-lad6 1a corte 3 esta villa desde Valladolid. Yo creo que ¢s preciso que en al-
gun articulo se haga expresa mencion de estos dos puntos, pucs si 1o, queds
abierta la puerta 4 dudas, reclamaciones y pleitos.

» Respecto 4 lo que dice 1a comision de que no es objeto del Estamento,
no puedo convenir en cllo, pues si no se Bj3 quién ha de indemnizar @ estos
interesados, quedard expucsto § dudas e:te punto, en el cual hubo un rigor ex-
cesivo, como ya he insinuado: y es preziso que, 6 el Crédito pliblico entre=
gue los intereses que recibié por esta redencion de censos, 6 que si no se diga
-¢émo y quién deben reclamar los que despues de redimidos tuvicron que pa-
-garlos de nuevo. Por tanto yo rucgo 4 la comivion que meditando bien esto
punto modifique su dictimen.”

El Sr. Aivarez Garcia: »Dice el sefior precpinante que no encuentra
que en el art. 40 sc hable nada de redencion de censos; pero me parece que
S. S. no ha meditado bien su contexto, pues no sclo se habla en ¢él de la devo~
lucion de las fincas, sino de los derechos que de ellas emanan, diciéndose ex~
presamente »dzrechos enfitduticos, censales & forales;” de consiguiente es claro
que no hay .necesidad de afiadir mas, pues ya se expresan todos los derechos
-nacidos de ltas fincas. Al devolver estas por recapocerss validas las ventas de
cllas, es evidente que supuesto que estos cortratos fucron vilidos, lo son todos
los demas que nazcan del mismo principio, y de comsiguiente quedan hibres de
hecho las fincas cuyos censos s¢ redimicron, Respecto 4 los perjuicios sufrides,
nada puede hacer la comision en favor de los perjudicados mas que ha hecho
respecto de los que lo han sido por lus mismas ventas. Tambien estos perdie-
ron los intereses que pudicron producirles en diez afios el capital empleado,
las mejoras y demas: esto nace de las circumtancias , que no le ha sido dado &
la comision el variar. La comision ha reconocido la justicia de la adicion; pe-
ro opina que los casos que comprende en su segunda parte son mas bicn obje=
-to de reclamaciones comunes donde corresponda, que del Estamento; y para
apoyar su opinion pudicra recordar algunas leyes. Sefialadamente la 19, tit. 5.°
Part. 5.2, dice (ley6 algunos trozos). Asi, pues, la comision cree que su dic=
timen debe aprobarse.”

El Sr. Caballero: »Voy & decir solo dos palabras respecto 4 la primera

* parte de la adicion que se cree comprendida en el art. 40, Aunque este expre-
sa lo manifestado por ¢l Sr. Alvarez Garcia, yo pregunto si en vista de su
tenor ningun juez O tribunal, por lo menos sin que preceds un pizito castoro
y dilatado, declarard comprendidas en el las redencionss de censos y regalia de
aposento. Yo creo que no-, y par esto me parece que no habria dificuttad ni
inconveniente en que en muy breves palabras se axpresase la idea dol Sr, Mar~

3%
wl. Con wlo poner deipuss de cemsales o forales 13 cliustla de 3 cualguier
ofro gratavicis que st haya redimido, bastaria; y supuesto que la combsion ene
cuentra justa ia idea, no creo por demas se exprese en lcs términos brevisi=
mos que he iudicado.”

, £1.Sr. Fesrer: wla comision no tiene inconveniente en que se afiada esa
clausulj » AUNGue jUzga que NoO es necesaria.”

o ELSv o margues de Monteviegen: » Yo creo que con ea leve modifica=
cion no debe haber inconvenrenie en aprobar el dictimen de la comision. Es-
ta ha estado muy juita en 81, porque la redencion de censos sc halla en el
mismo cas0 que las compras d¢ bienss. Una y otra se hicieron con papel de
interes, y asi los compradores como los que redimicron los censos han estado
pnva;io; de cus réditos por largo tiempo & virtud de jas medidas injustas d=l
Gobierno de aquella época, Por lo tanto yo spoyo el dictdmen de la co-
miston.” )

Se declaré el punto suficientemente discutido, y en consecuencia de la
conformidad manifestada por la comision, se acordd que se afiadiese al art. 40,
despues de las palabras censales 6 forales , las de y cargas de a posento.

Habiéndose manifestado que 1a adicion nim. 20 ia habia retirado su ap-
tor, dijo

(El Sr. Perpirid: wMe parece que cuando el Estamento ha tomado en
cons_lderacmq una adicion, y se ha mandado pasar 4 una comision, no es va
duefio de retirarla el que la presentd, pues ya no es suya, sino del Estamznia,
x‘;l_dpu"-:de la comision dejar dz dar ¢l dictimen que ¢l Estamento le ha pe-

ido.

El Sr. Presidente : wLa misma libertad qus tiene cualquier Sr. Procura-
dor para bacer una adicion, la ticne para retirarla cuando le acomode : asi co-
mo tambien el Estamento, si la juzga @il, pusde reproducirla & sostenetla gor
otro cualquicra Sr. Precurador.”

Adicion fn’lm 21, del Sr. Cues{a: uPido al Fstamento se sirva votar:

1.° »Que 4 los compradores de bicnes nacionales que presentaron documen-
tos supzriores en valor 2 las fincas compradas, se les restituya este excesn des-
ds luego, y sin perjuicio de Ja devolucion de las Bncas azordada por ¢l Esta-
mento. : .

22 »Que 4 los empleados piiblicos que capitalizaron sus sueldos, y.ahora

continilan empleados, se les tenga presente esta circunstancia al tismpo de la
devolugion de las fircas.
« 3.2 »Quz 4 los que de busna fz y bajo la garantia de un Gobierno reco-
nocido compraron Bncas 6 redimicron censos a los conventos durante los doce
afios iltimos, se les indemnice del perjuicio que sufran ahora en virtud de la
prasente ley.”

Di:tdmen. »La comision entiende que en el primer caso es justa la devolu-
cion del exceso ds valor de que se trata en la misma especie. En cuanto al se-
gundo que 2 los empleados pliblicos que capitalizaron sus sueldos, y han vucito
posteriormente & obtener empleos, se les debs recoger ajuellos créditos; v st
con cllos hubiesen comprado bienes nacionales, 1e declaren nulas dichas vantas
siempre qus hubiesen sido hechas 4 su favor; y re-pecto al tercer punto, que
los compradores usen de su derecho contra quien hubiere lugar con arregio @
las leyes.”

Varios Sres. Procuradores pidizron se discutiese por partes.

X! Sr. Presidente: »Cuando sz trate de votar podrd hacerse por partes, si
¢l Estamento lo juzga oportuuo; pero la discusion tiene que versar sobre Ja to-
talidad, supnesto que au se ha presentado la adicion por su autor.”

El Sr. Cuesta: »Iba d decir lo mismo que 5. 5.3 pero como ya no es ne-
cesario, entraré ea el fondo de la cusstion. La sati-faccion que he tenido af ver
que la comision hace justicia 4 las dos primeras partes de la adicion, 52 me aci-
bard al ver que la tercera, qus yo creia Ja mas ju-ta, ba sido evitada d2 un mo-
do tan extrafio, y en términos qus parece respuesta de ordonls. Bien podria
apiicarsele la graciosa frase que en la sesion de ayer usd el Sr. Iatdriz cuando
d.jo qus se habia salido por la purrta falsa. Dice la comisan, nuse Jdr ru
derecie.... iy quign ha de usarle! ;y contra quién? ;ante quidn? Lo té:minas
empleados por 1a comision son mas bien de rutina forenss y curial que se apli-
€a 4 todo: y la ley debe safialar con precision lo que debe hacerse, y no deuar
nada vago € incierto. Cuando hice la adicion, praxenié dos gjemplos, que aun—
qus hipotéticas en apariencia, sen histdricos y* estan clares ¥y terminantes

» El afio 1820 el Gobicrno, habiendo por la ley hecho suyos los bienes
de los monacales, los vendio: entre elios lo fue una casa é Juan en 27D rs. &
papel (y téngase presente esta circunstancia): ctto gobierno en 1823, reco-
nocido ccondmicamente, anuld esras vertas, y volvid las incas 4 los monacalas
sin dzvolver su importe, Los monges en viriud de este acto voleieren d vender
la misma finca 4 Pedro el afio 826 ea 739 ro. & dinero: ¢l comprador fue de
buena fe, y gistd despues otros 603 1s. en mejorarla; de suerte que ticne in-
vertidos en elia 1332 rs.

» Ahora se manda d:volver lo vendido; viene el primer comprador y dice: la
finca es imia, porque [a primera venta e.1f reconocida por vilida, (Quidn indem-
niza al segundo comprador? ;Y cuil es ¢l verdadero? pues los dos sonde bucna
fe y compraron en virtud de acio de gobierno econdmicamente rzegnnida, Dice
la comision: use de s devecha; supengamas que exto wea rspecto del 2% com-
prador, porque al 1.2 hay que devolverie la finca segun estd dicidido. tAnie quidn
usa de este derecho? i contra quién? Las frailes e dirda: nada nos ha quedado, yues
todas Jas fincas del convento suprimido entraton en peder del Evzdo. Ei Go-
bierno tambien le dird que no tiens la fivca, y el primer comprador que &l
nada tiene que ver con la segunda veata. No cs menos terminante ei caso dzl
censo: yo redimi uno en el afio 26 ¢ 28 de un capital de Sun dosados, Viene
ahora ¢l comprador de las fincas, y me pide fos réditos, pues él las comprd
con esta condicion. :Qué hagn yo? ;idmo se sale de avte embrobic? S kb ess
sido un mismo gobizrun el de las dos ventas, pads habria que decir, porque la se-
gunda era evidenlemenze nula; pero como no es asiz como s¢ han hecho bijo
dos Gobiernos divzrsos, amhos, scomdmicamanie hablinda, raiennaidos, sey
dos poseedores de buena fe, v es indispenabiz que la tey decids entre clios:
estos son hechos, s2fivres s no son declamaciones, que 7o atotumbre,

wLo detnas del di:timen estd corriente, ¥ rno compiende cmo se ha pe-
dido 1a palsbra por un Sr. Prozurador contry fa primera parte: 20 se que ha
habido quien @i un millon en eréditos por Fu0 1 del rematz &2 uny tass,
y s¢ gaedd sin uno v sin olro: yo etu no puede camparirie, eamo dijs enien-
@05, 31N0 COD un domerciante que ai wobrarse de vni OnZ4 do oxo oiwe ¢ dacs
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dul‘045 por una ‘alhaja, no diese 1a vuslta: seria un'robo, pués noericuentro otrd
palabra para calificarlo. Ultimamente, respecto. 4 1a seégunda parte, creo conven-
dria que despues de vbfemidos, al hablar de los empleados, se afiadicie o los
obtengan en lo sucesivo. Reasumiéndome , digo que con las dos primcras partes
‘me conformos y la (riima jodria volver § 1a comision para que fijase mejor lo
conveniente sobre ella.” . ) .

El'Sy. Ferrer: »Puesto que hay que discutir en la totalidad estos tres
puntos, seguiré el camino trazado por el seiior preopinante. S. S. parece estd
conforme con el dictimen dado por la comision respecto 4 los dos primeros
puntos , salva una ligera modificacion que la comiision. no tiene inconvenierts
en adoptar, Respecto 4 las capitalizaciones, la comision se ha conformado con
la idea de 8. S.: los que capitalizaron y tomaron Bicas y permanecen sin. vol-
‘ver 4 ser empleados, se hallan en 1 categoria de los demas compradores: y
los que habiéndoseles cedido por otros sus créditos procedentes de capitaliza~
ciofi,'compraron ‘firicas, tampoco se séparan de la regla general. Los qué si se
separan son los que tomaron § su nombre las fincas, y luégo han Vielto 4 ser
empleados y lo son: estos no deben quedar con sus fincis, pues éntonces dis:‘
frutarian de ellas y de su empleo; y la venta en tal caso €s nula; pues se faltd

- & la condicion esencial de la capitalizacion. Tainbicn estd conforme con §. S
en eito, ¥ no hay que insistir mas sobre ello. En lo que no ‘estd conforme ia
comision es'en el tercer punto de la adicion , en ‘que se présenta el caso de una
finca qué fue adquirida legalmente por un individuo, de la que déspucs s vid
despojado este violentamente; y.que por 1itimo con escindalo se volvid § ven-
der por su detentador. Dice S. S. que esta segunda venta fue de bucna'fe, y
que debe acla:arse ad6nde y 4 quién ha de acudir el segundo comprador. Esta
doctrina tiene sus Jimites. En primer Jugar yo negaré esa buena fe del compra-
‘dor y del vendedor. ;Q:é tuena fe cupo en una comunidad al vender una cosa
que sabia no era suya? Sibia que extinguida con tudos los requisitos correspon=
dientés, desde aquel momento el Estado fue el heredero de sus biencs: sabia
que este los vendié para atender 4 su deuda , y sabia que luego el comprador
fue despojido de la finca por un acto de violencia y despotismo. Jamis pudo
tener la conciencia de ier suyo lo que le devolvieron por este medio: jamis,
pues, cabe decirse que lo vendi6 despues de buena fe, pues no era mas que un
detentador de bienrs agenos. Asi el comprador segundo ya tenia conocimiento
de es10; y asi como se verifica en todas las demas ventas particulares, debe ate-
nerse 4 las reglas de eviccion y s2neamiento, y por eso la comision dice que
use de su derecho. Este derecho le queda salvo para repetir contra el vendedor
antes que el Fstado se apodere de sus bienes, 6 si no, este prede tencrle en con-
sidéracion; psro en ¢! fondo debe sufrir la suerte de todo comprador incauto
que compra & quien sabe no es suyo lo que vende. Por esto la comision no ha
podido decir mas ni hacer otra cosa que dsjarle su derecho 4 salvo para que use
de él donde le convenga.” .

El Sr. Cuesta: »Para rectificar un hecho: la comiision parte de una base
que no & exacta; el comprador segundo no es detentador; <s poséedor de bue-
pa fe; pero si se pone el articulo en los términos indicados por el Sr. Ferrer
de que séa indeminizado por el Gobierno con los biénes que ahora entren en
vénta, ya se consigue ¢l objeto de la adicion, y no tendré reparo en confor-
marme.”

El Sr. Fr’rrer:v »Para deshacer una equivocacion: S. S. me ha oido mal sin

duda, pues yo no he dicho que el segundo comprador sea degentador de'la fin-
<a. Yo solo he'dicho que es tal detentador el véndedor, porque sabia disponia
de una cosa que ya no era suya.” )

E!l Sr. Perpisii: » Veo una contradiccion ¢n el dictimen de la comision,
‘que para el segundo punto de ios tres de que se trata ha adoptado precisamen=
te un pr ncipio del todo diverso del qua puede haberle servido para el tercero.
Respecto de este, el auror de la adicion reclama se aclare cuil seria el derecho
que tendria un segundo comprador d= una finca vendida antes 4 otro- para re-
clatar, 6 cudl es el medio de conciliar los ‘derechos de ambos compradores.
La comision en esta parte ha sido consecuents con sus principios, adoptados ya
por el Estamento. Ha dicho este en el art. 40: »devuélvanse las fincas 4 sus
‘compradores; y bajo este concepto es claro que debiendo quedar adjudicadas al

primer comprador, le queda al scgundo expedito su derecho para usar de él; y .

‘como este caso ¢s de derecho comun, es claro que no hay que decir nada de
ello en esta ley, y 4 la comision no la correspondia aclarar mas este punto.

» Pregunta el Sr. Cuesta qué derecho es este, y contra quién podrd usarse: y
‘# esto responderia yo que si el interesado tuviese alguna duda sobre el particu-
lar, siendo, como he dicho ya, punto de derecho comun, no tendria mas que
consultar & un abogado, y este le diré dénde, cobmo y contra quién debe
-acudir.

»Pues ; qué querria el Sr. Cuesta? ;Que dejindose subsistente la venta se-
gunda, se indemnizase al primer cornprador? Bzlla idea por cierto. Eso seria
minar el principio adoptado por el Estamento, declarando que las cosas decben
‘en el particular reponerse en el ser y estado que tenian en 1823, cuando fue
destruido ei sistema constitucional. Seria incurrir en: una manifiesta contradic-
cion; scria, en fin , un contrasentido, pues se vendrian & declarar vilidas las
‘segundas ventas, despues que se ha dicho que las legitimas y vilidas, las que
deben subsistir son las primeras; y se vendrian 4 aprobar los actot de los de-
tentores de mala fe, que tanto se han reprobado.

» Ademas, ;con qué se indemniza al primer comprador? icon dinero,
con pape! O con otra finca? ise han calculado los inconvenientes que hay en
ello? y sobre todo ¢l E:tamento ha reprobado ya estos medios. Ha dicho: »na-
da de indemnizaciones, devuélvanse las fincas, y se acabd. ¢ A’ qué, pues, re=~
producir esta’idea? {y qué culpa tiene el primer comprador en la segunda venta,
para que hava de vene privado de su finca, solamente porque 4 los monges 6
frailes les dio la gania de venderla despues que se les habia desporeido de ella?
¢En qué varia su derecho este segundo acto? Si el Estamento no ha querido
detenerse en la adopcion del principio general por mas que hubiese sido un ac-
to del Gotierno el reintegrar 4 los antiguos posetores en las fincas vendidas por
el Estado, ideberd detencrse por el simple acto de haberlas vendido estos des—
pues 4 un tercero? En todo caso parece que mas atencion debiera haber mereci-
do un acto del Gobierno que el de los meros particulares.

Téngase presente que una de las principales razores que se alegaron por
la comision en favor de la devolucion de las fincas 4 los primeros comprado—
res fue la necesidad de hacer un'acto de justicia nacional, para evitar ¢l escin-
dalo de no respetar aquellas ventas, y ¢l que con ello se retrajese & muches de

* por las partes, o que estaba muy

-ner dos sueldos contra lo prevenido por regla general, pues tendrian el del ac-
‘tual 2mpleo, y lo que les redituarian las fincas compradas entonces con la ca-

ser comipfadords de bienes acionales: ;y o seria mas fatal el ejenplo que dié<"
seios aprobando dhora‘las ventas que se hicieron de fincas que no eran del ven-~
dedor? ;No seria- aléjar compradores? Adoptado semejante principio’, pudieran:
éllos decir: ; para-qué vamos 4 gastar nuestro dinero en unas firicas que; si por
desgracia volviesen 4'ius antiguos posesores, perderiamos -para siempre, pues
sabrian ya ¢llos ¢l medio de asegurarse de que no pudiésemos confiar mas en:
su goce, vendiéndolas 4 un tercero? ; Cusnto no se perjudiciria , pues, nuestror
cridiio ‘adoptando el principio de dejar subsistentes las segundas ventis, in-

"demnizando al primer comprador?

» Tampoco tiene lugar la idea de que se indemnice por el Estado al se-
gundo, por la misma razon de que con esto minariamos el principio adoptado
¥a, y caeriamos en contradiccion, pues esto seria autorizar lo hecho por el de=
tentador, y suponer que la venta ‘y compra segunda fue hecha de buena fe

lejos de suceder. El segundo comprador no

repard en costratar con unos detentadores de mala fe; ‘no dudé en comprar
1ina cosa que sabia haberse vendido legalmente 4 otros; justo es, puez, que la
picrda, y pague su mal proceder. .
% Ademss, hay otra consideracion importante, cual és'que si se indemniza-

se por el Estado al segundo comprador, se cargaria aquel con-culpas agenas en
perjuicio notable de sus intereses y crédito, como lo pruchd el mismo.cjemplo
puesto por el Sr. Cucsta. Si la finca vendida & Juan d papel solo valié 279 .,
y fue luego vendida 4 Pedro 4 dinero en 749, resultaria que al indemnizar &
este el Estado tendria que desembolsar cerca de dos tantos mas de lo que le va-
li6 la primera venta en el caso de hacer la indémnizacion en papel; y si debiese
hacerse en dinero, ;cuinto mayor seria el perjuicio? No hay, pues, que pensar
en ello, y use enhorabucna de su derecho el tal comprador segundo, como
propone la comision. Pues qué, ;le parece al Sr. Cuesta que no hace ella bas-
tante en salvarle el derecho, que quizis pudiera habérsele hecho perder en pe<
na de haber ido & comprar unas fincas, de las cuales sabia no ser duefio el ven=
dedor, sino un mero detentor piiblico de mala fe; en pena de haber, digi-
moslo asi, desconfiado de la salud de la patria, y no haber esperado en la re-
surreccion de-un régimen liberal en que se hiciese el grande acto de justicia?

»Se dice que esta reserva de derecho de nada le sirve, porque seria contra
los vendedores segun el derecho comun, y estos le dirin que no tienen com
qué indemnizarle, y que tampoco pueden vender para ello; porque el Gobier-
0o se lo ha prohibido, el cual no sc entenderd de reclamaciones, porque en=
tonces seria incurrir en la contradiccion indicada antes. Sea asi enhorabuena;
pero ; qué tenemos con eso? Estas dificultades ¢ inconvenientes pudieron hacer<
se presentes antes de tomane la resolucion de que se devolviesen las fincas; pe-
o una vez adoptado este principio, el presentar estas dudas es suponer en cier~
to modo que el Estamento no previd este y otros casos semcjantes, y no co-
‘noci6 los inconvenientes que eran consecuencia inmediata del principio adop=-
tado, lo cual no es asi. ) :

- »Cuando se adopta una regla general para una materia en que se hallan
intereses encontrados, ya se sabe que alguno puede quedar perjudicado, porque
las leyes no pueden descender & todos los casos y conciliar todos los intereses;
y en tales casos el legislador, despues de haber examinado los" inconvenientes
que hay por una y oira parte, sc decide por la que tiene menos; por 1o mis~
‘mo en nuestro caso el segundo comprador debe hacerse cargo de que si por ha<*
ber creido ¢l Estamento que en la devolucion de las fincas & los primeros’
habia menores inconvenientes que en los otros medios propuestos se le has
causado- algun perjuicio, habré seguramente otros que con aquella resolucion”
habrin salido aventajados; y si él es buen cristiano, y ama al préjimo co-
mo 3 si mismo, ya se resignard y consolard con dicha seguridad, contentéindo-

‘se con usar como pueda de su derecho, pues ni la comision ni el Estamento

pueden hacer otra'cosa en favor suyo, so pena de contradecirse en sus prine
c1pios. ' ' s
»Y hé aqui lo que sucede en el dictimen dado sobre el segundo punto de

‘1a adicion del Sr. Cuesta, relativamente 4 los que capitalizaron sus sueldos enm

créditos contra el Estado, y con ellos compraron alguna finca de bienes nacio-
nales, y se hallan empleados otra vez, en lo cual, apartindose la comision del
principio general de la validez de aquellos contratos, quiere que dichos em=
pleados devuelvan los créditos que se les entregaron, y que sean nulas las ven=
tas, si fueron otorgadas 4 su favor. :
»Si la comision hubiese tenido & bien decirnos en qué “funda su dicti=
men , seria mas ficil impugnarle, y hacer ver que debe haber sido dado sobre
principios contrarios 4 los adoptados por el Estamento; y para convencerse de
lo delicado de esta materia, bastard observar que en este asunto ha sucedido |

* una singalaridad que seguromente no se habia presentado en otra, 4 saber, que

en una misma sesion el Estamento tomé en consideracion dos adiciones ente—
ramente contrarias entre si, pues 4 mas de la que se discute, hay otra del se-
fior conde de las Navas, pidiendo que se declare que las compras de fincas he-
chas por medio de capitalizacion de sueldos deben seguir la misma suerte que |
las demas, y por eso hubiera sido mas del caso que nos hubiese manifestado la |
comision por qué no ha adoptado esta idea, sino la otra enteramente con- |
traria. i
»Me figuro , no obstante, que ¢l motivo de haberse dicho por la comi-
sion que los que en otro tiempo capitalizaron sus sueldos, y adquirieron por
este medio bienes nacionales, no deberi ser reintegrados en ellos, si despues sa |
hallan ‘empleados otra vez, sera porque entonces resultaria que- vendrian 4 te— |

pitalizacion del sueido; pero yo pregunto 4 la comision . ;es esto motivo sufi-
ciente para declarar nulas aquellas ventas? ; por ventura no fueron tan legiti—
mas como las demas? Pues ;por qué hemos de dar el escindalo de anular lo
que tanto se ha ponderado! Ademas ;acaso el empleo que hayan obtenido des—
pues aquellos compradores es para ellos tan sepuro como la finca que adquirieron
en otro tiempo? ¢no pueden quedar mafiana de;empleados, y entonces se en-
cuentran sin finca y sin empleo? ;6 por ventura tendri que devolvérseles aquella?
Mecjor hubiera sido, pues, que la comision hubizse adoptado enteramente la
idea del Sr. Navas, y dejar subsistentes estas compras como las demas , prescin-
diendo de si los compradores han sido empleados otra vez despues; y ya que
1o quisiese dar esta 1egla general, podia haber adoptado otras mas oportunas.

Cuatro caminos podia en mi concepto seguir la comision, contando el
que lia tomado, y cabalmente ‘ha escogido el quc mas inconvenientes presenta.
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reparandoss pata ello del principia de respetar como legitimas todus las ventas

felebradas cn virtud de la ley, cuando los demas camines eran muy expeditos,

y salvaban el principio. El primero ds ellos y mas sencillo, & mi parecer, era

pesmitir que el interesado optase entre Ia finca y el empleo que actualmente tu-

viese. El segundo era establecer por regla gencral que el que quisiese recobrar
la finca, y conservar al mismo tiempo el empleo, pudicse hacerlo, debiendo
scrvir este con la mitad del sueldo, en lo cual llevaba una conocida ventaja la

Nacion: y el tercero, menos sencillo que estos, hubiera sido el de que conser—

vando la finca y el empleo, se hubiese rebajado del sueldo de este la cantidad

correspondiente £ la capitalizacion hecha para la compra de la fincz, en lo que
resultaba beneficiado tambien el Estado. Pero la comision, zbandonando todos
estos caminos, se ha dirigido por otro lleno de dificultades,

» La comision ninguuc Jiferercia hace entre el empleado que lo haya sido
en los ti!ltimnos tiempos de estos diez afios, y el que hubiese vuelto § serlo des-
de ¢l principio de ellos, en lo que va mucha diferencia, pues el que en 1824,
por ¢j:mplo, volvib 4 serlo, nada perdié con e le quitasen la finca adquirida
con el pipel de crédito de Ia capitalizacion de su sueldo, al paso que el que no
haya sido colocado hasta 1832 6 33 6 mas tarde, aun ha tenido que paar una
porcion de afios sin rzcursos, en lo que merece tanta mayor consideracion , en
cuanto sabemos que muchos fueron desechados solameate por la circun.tancia
[de haber capitalizado sus-sueldos y comprado con ellps bicnes naciona_les! y se-
ri1 muy justo, al patecct, que 4 estos se les devolvx‘cscfx cn‘indemmza.cxon de
sus perjuicios unas fincas que fueron causa de su desgracia bajo el anterior Go-
bierco. . .

»Tampoco hace difcrencia la comision entre los que hubiesen obten’do un
empleo de sueldo igual 6 superior al que capitalizaron entonces, y lot que so=
lamente hayan podido lograrlo de menor categorfa como pucde hatwerlos, 4 los
! cuales seria tambien una injusticia privarles de unas fincas de mayores réditos,
pues pudo haber sugeto que capitalizase por ocho 6 diez mii realss anuales y
solo obtenga-ahora un destino de scis 6 siete mil, con Jo cual le .rceu}rara un
perjaicio privdndole ahora de la ﬁnca,ly. tante mas en cuanto habn.'z disfrutado
eta en clase de jubilado & retirado, pudiendo dedicarse libremente 4 ottos cb-
jetos, lo que no puede ahora hailindose empleado en activo servicio. Hay mas,
¥ ¢s una comideracion que no puede desatenderse. Sabemos que las Bacas fue-
ron vendidas 4 un precin mucho menor que el verdadero, y por lo mismo el
que capitalizd por 1009 rs., por ¢j=mplo, obtuvo una finca que valia mucho
mas y que de consiguiente le redituaba mayor cantidid que la qus correspondia
{4 Ia capitalizacion, y p_nyand:)lg alora de la finca, ke privamos tambica de esa
» ventaja que habia adquirido legitimamente.

: » La comision, que ha prescindido de todos estos porizenores, ha entrado

{ #n otro en que no debia en miconcepto, haciendo una diferencia entre las ven-
tas que fueron otorgadas en favor de los mismos capitalizantes y las que no io

: fusron proponiendo s dcclare'n nulas aquellas si el comprador ha vuelto d ser

‘empleado. No s¢ si acertaré 4 entender bien lo qus quicre decir la' comision,

: pues tratindose en la adicion de los compradores que adquirieron alguna finca

i con los créditos prGvenientes de la capitalizacion de sus sueldos, es claro que

! las ventas debieron ser otorgadas 4 su favor, pues de oiro modo ya no hsbrian

" sido compradores. Presumo, pues, que la comision quiere decir que si los tales
capitalizantes. en vez de comprar E_ncas con su crédito, negociaron este y‘lo en-

| \dosaron 4 un tercero que con ¢l hizo la’ COmpra, Mo s¢ anule esta, y aqui tngo

{ un nuevo motivo para reprobar el dictamen, pues no sé por qué ha de haber

i »sta diferencia en favor de estos cuando en 1odo caso si alguns debiese haber,

" habria de ser mas bien en favor de los que compraron por si mismos con los

- créditos de su capitalizacion, que no en favor de los que negociaren con ellos
endosindolos 4 otro. L . . L.

t-5 »Aqueilos, 4 mas de haberse identificado mas con el sistema constitucional,
y manifestado claramente la confianza que tenian en él, puesto que_cifraban
en el mismo su fortuna posterior, tuvieron que sufrir por consscuencia de ello
todas las vejiciones anejas 4 la clase de compradores de biencs nacionales, que-
daron privados de sus sucldos, fueron desechados de 1odos los empleos, y se
han visto durante el absolutismo sujetos 4 todo géucro de nezesidades , pudien~
do decir que la compra aquella les caush su ruina, al paso que estos otros no
tuvieron el sello de reprobacion que aquellos, y pudicron reportar utiiidad de
su capitalizacioa de suzldos, pues que cnggcn;\ndo estos créditos, pqdneron_ con

su producto comprar una finca, 6 negocisr colocando en comercio el dinero
resultante, 6 dindolo 4 interes, con lo cual han podido atender 4 sus obligacio=
nes durante estos afios, micntras los otros mas comprometidos que ellos habrin
gemido en la miseriz. Asi que, no puedo convenir en la idea de la comision
que viene & incurrir en una odiosa acepion de personas, ¥ que 1o es por cier=
to un buen medio para hacer interesar en compras d2 bienes nac_lonales:

» Concluiré con dos reflexiones que me parecen muy atendibles. Si el go-
bierno absoluto no hubiesz anulado las ventas de que tratamos ip:nsariazpos
nosotros en hacerlo akora? 8i aquel gobierno, ya que anulé las venias, hubiese
indemnizado debidamente 4 los compradores ;les reclamarfamos al presente 13
megor cosal Pues i para qué hacerlo: Dejzmos que goten tedos sus Gncas ya
que sz ha adoptado por reyla gcnemlvsu,d:vclucmn. .

» Digo, pues, que apruzbo ¢l dictdmen de la comision en el tercer punto,
y excito al Estamenlo & que lo haga, pues de no, se contradeciria y vendria a
reconocer que al tomar la resolucien de que se devolviesen las fincas 4 los com-
pradores, no previo las consecuencias clar_as ¢ inmediatas del principio; y por
la misma razou de no incurrir en contradiccion, reprucbo y €spero se desechs
el dictimen en el segundo punto, adogtando’ en su lugar la adicion del Sr. Na-
vas, § disponicndo que vuelva el dictamen 4 1a comision para que lo mejore,
adoptando alguna de fas id:as que he indicado, \i otra mas conforme 4 los
principios admitidos por el Estamento.” ) i

£l Sr. marques de Falees: »Como el Sr. }?res!dentc ha dispussto se re-
unin en una misma discusion propos;c‘ioncs que 4 mi ver no ticnen entre si mas
enlace que ¢l de Ja firma que Jas suscribe, me he visto precisido 4 tomar la
palabra ¢n pro, porqus algunss de e:tas proposiciones merecen mi aprobacion;
pero hay alguna de ellas § que estoy cnteramente opucsto. .

La primera s¢ reduce @ pedir gue se dcvuclv_an & los compradores de bie-
nes nacionales aquellos pises ¢ cantidades pequeiias, que por no fmg\_cr papel
negeciable que los pudicra representar, se entregaron en el Crédito piih'ico ,adc:
mas del precio en que fucron rematadas las fincas, Desde Juego parece que si
hemos de llevar hasta el dltimo extremo el rigor de Iz justicia y de ia indem=
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nizacion , estas cantidades deben devolverse 4 sus duefios, si bien creo que en
la mayor parte de las escrituras de las ventas estd declarado €xpresamente que
eran cedidas 6 donadas por los mismos interesados.

»En cunto 4 la segunda proposicion, dirigida 4 que § Jos empleados que
‘capitalizaron sus sueidos, y han vuelto posteriormente 4 ocupar empleos, se
les tenga presente esta circunstancia al tiempo de la devolucion de las fincas,
aungue cn este punto convengo en general con la comision, no estoy sin em=
bargo enteramente acorde en algunas de sus partes. Yo no puedo menos de la~
mentarme, al ver esta proposicion, de las grases dificubtades que pudiecran re~
sultar si se llevase 4 cumplido efecto. Esta medida da la capitalizacion de Jos
sueldos debid ocasionar graves perjuicios, pues era de todo punto perjudicial
cusndo se tratase de empleados jivenes que pudieran ser Gtiles 4 su Nacion;
ro adoptada ya esta medida, y habiendo sucedido 4 la época en que se dictd
otra producida por una combinacion de circunstancias inesperadas, nos halla~
mos en ei caso de echar mano de los servicios de muchos de aquellos que capi~
talizaron, y con esto nos hallamos tambien en una dificultad de gran monta,
porque 6 habrd que renunciar 4 los servicios que estos pudicran prestarnos, &
los obligamns 4 que !os presten sin esperar ninguna recompensa, Asi, pues, yo
creo que io mas sencillo en esta cuestion seria anular enteramente las capitali~
zaciones, siguicndo el principio de adoptar lo Gtil y conveniente, y desechar
lo nocive y perjudicial, sea cual fuere el tiempo en que se haya verificado.

»Pero nos hallamos con una cuestion de hecho, cual es Ja de que en aquel
tiempo se capitalizaron muchos sueldos que se emplearon en comprar fincas,
Pueden haber ocurrido varios casos muy distintos entre si; por lo que creo gue
o se podrian resolver de una vez con la concision ¥ brevedad que quiere la
comiiion. Me parece que hubiera sido mas prudente, recorriendo los diferentey
c€as0s que pueden haber ocurrido, decir: 1.° que no se devolriesen log cré-
ditos 4 aquellos que, hubiesen compradoe 6 no con e'los blenes nacionales, estu~
viesen en posesion de sus empleos, 6 que tengan opcion 4 entrar nuevamente
€n ctros, puss de esta manera se evitarian muchos inconvenientes: 2.% tener
presente 1a diferencia de los mismos sueldos que pueda haber habido, ya por
las variaciones ocurridas entre nosotros, ¥3 porque muchos de los empleados
bayan ascendido 4 otres destinos de mas sueldo que los que disfrutaban en
aqusl tiempo, cuya diferencia , si hubiese que abonarseles ahora s pefjudicaria
sin duda alguna 4 la Nacion.

» Ultimamente, yo quisiera que siempte con respecto 4 las terceras permso-
nas‘que hubiesen comprado, quedasen vilidas esas compras, ora fuesen hijos 6
herederos, ora hayan adquirido por, otro cancepto los créditos, pero siempre
descontando la parte de sueldo correspondiente capitalizable. Con respecto 4 los
empleados que no estan en el caso da optar 4 otros destinos, como miulitares re-
tirados, pensionados 8., no hay inconveniente en devolvérseles sus créditos
d: capitalizacion. Por consiguicnte »TCpito que no aprucbo en todas sus partes
el dictimen de la comisien, si bien estoy enteramente conforme con sy espi=
ritu. En punto 4 la tercera proposicion, no pudiendo la comision fundarse en
un principio general, la resuclve zcodiendo 4 los principios del deracho co-
mun; paro ¢s claro que si no hay estas leyes generales, tenemos una qué aca-
bamos nosotros ds formar, y con arrsglo 4 la que, cuando liegue 4 sancionar-
se, tendrin que fallar los tribunales. Tal es la decision tomada por e! Estamen-
1o al tratar de la devolucion de los bienes nacionales. Pues bien, los mismos
principios que guiaron 4 la comision, y movieron 4 la mayoria del Eitamento
4 aprobar csta devolucion de bienes nacionales, deberian haber servido de guia
4 la comision en el presente caso, y con arreglo 4 los mismos hubiera dado su
dictimen relztivo 4 esta preposicion,

»El hecho es que aqui ha habido dos compradores, los cuoales han come
prado en virtud de las leyes vigentes en el paii, porque (no me cansaré de re-
petirlo) no puede exigirse de ningun ciudadano que esté instruido en ei por~
menor de todas las formulas de su gobierno; le hasta saber que obra bajo Ia
voluntad expresa y reconocida de un gobierno, para someierse 3 hacer sus con=
tratos y estipulaciones con arreglo a las laves vigentes. Por eso digo que hay
3qui dos compradores con tituios muy legitimos. {Q.:¢ diferencia hay entre los
del uno y los de! otro? Dos hallo yo, y ambos me iieven & separarme del dic-
timen de la comision.

»La primera e el nlimero de afios que uno y otro han poseido las fincas,
y de consiguiente los mayores lazos que han podido ligar 4 un posecedor mas
qQue 4 otro con su misma propiedad.

»La otra razon, para mi mas legal, es que entre dos compradores ambos
de buena fe, uno que posee y otro que no, me parece preferible que la indem-~
nizacion se haga al qus no estd en posesion de Ia finca, porque eso es mucho
mas ficil que quitiriela al que posee, & indemnizar despues al que gueda des-
poseido.

»Par lo tanto me parece que no puede adoptarse en la tercera parte el
dictimen de la comision, y que esta deberia haberse guiado por los mismos
principios aprobados ya por ¢l Estamento, relativos 4 la devolucion de los bies
nes nacionales.” -

Et Sr. marques de Montevirgen apoyé el dictimen de Ia comision en cuan=~
to & sus dos primeras partes ; mas en cusnto & la tercera manifestd ser de opi-
pion que la Nucion era la que debia indemnizar & los actuales porecdores de las
fincas.

El Sr Alvarez Garcia dijo que muchos de los sefiores preopinantes ha-
bian puesto la cuestion en un terreno enterammente distinto de aguel en que de~
bia considerarse: que se trataba de picos ¢ cantidades pequefias, tales como de
50 4 80 rs. consignadas en la mayor parte de las escrituras de estas ventas pa-
ra la caja de Amortizacion: que sobre este asunto se seguia un expediente, y
que por io mismo, siendo un punto que estaba aun por resolverss, no debia ex-
trafisrse que l1 comision diese su dictimen de la manera que lo hacia, para no
entrometerse en decisiones judiciales, pues en todo caso cuando hubiese que ca-
tablsr estas, acudirian Jos interesados ante los tribunales competentes: que ha-
bia leyes generales (de las que citd S. S. varias insertas en li Nov. Recop ),
por las cuales podia efectuarse el resarcimicento de dafios ¥ perjuicios 4 los com-
pradores que los hubiesen experimentado; Y Que por ranto 4 estas era preci-
sO atenerse, no debiendo formarse uoa ley distinta para cada caso partwcular

que pudiese ocurrir.

Declarado el punto suficientemente discutido , v habiéndose procedido £
votar por partes cf dictimen de la comision, quedo aprobado en las tres que
comptendia.
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Adicion ntim. 22, de los Sres. conde de las Navas, Istiiriz y Chacon: »Pe=
dimos que las fincas de bienes nicionales, que en virtud de la ley fueron ven-
didas y pagadas con valores de capitalizaciones, queden en la misma categoria
que las demas compras de dichos bienes.” e
Dictdmen. »La comision opina que estas ventas son de igual legmm:dgd
que: las demas, pero con la restriccion que expresa el caso segundo de la adi-
. cion nim.® 21.”

El Sr. conde de las Navar: »El objeto que me propuse cuando tuve el

honor de suscribir 4 esta adicion, fuc no solameate que se revalidasen, como es
justo, las yentas hechas con estas capitalizaciones , sino 1lamar ademas la aten-
cion del Gobierno y del Estamento sobre una clasc benemérita que yace en
la indigencia. Yo me conformo con la opinion de la comision en la parte que
dice relacion 4 los empleados, porque efectivamente los que capitalizaron los
sueldos de sus destinos, y pudieron comprar fincas, llevaron en ello el fin de
hacerse propietarios, y volver con el tiempo 4 ser empleados. :
_ - m»Estas capitalizaciones de empleados son utilisimas 4 mi entender, pot
una razon muy sencilla. Entre nosotros se sabe que uno de los males que ha=
cen mas gravosas las circunstancias de la patria , ¢s ese furor de empicos, muy
justo, muy noble y muy digno cuando tiene por objeto servir al pais, y hay
en los empleados elementcs para servirle efectivamente como core ponde; prro
que es muy pernicioso y muy vicioso cuando no tiene mas objeto que la es=
peculacion, el bienestar de los individuos, su holganza y su conventencia ex-
clusivas, descuidando enteramente los intereses de la patria. L
. »Digo, pues, que estoy conforme con la doctrina emitida por la comi~
sion en su dictimen, tanto sobre el articulo 21 como sobre el 22, y solo t:!e-
searia yo que se tuvicsc presente que se halla ‘interesada en estas capitalizacio-
nes una clase de individuos que, como dije al principio de mi discurso, yacen
en la mayor indigenciz, y merecen toda nuestra consideracion por sus desgra-
cias, y por el papel gue estan llamados & representar en la sociedad. Hablo,
sefiores, de exclaustrados de aquella época de uno y otro sexo, y llamo muy
prrtisularmente la atencion del Estamento sobre el débil sexo, que sulre mas
en esias circunstancias, y tiene menos recursos,

»Una porcion de religiosos y religiosas se secularizaron en la época del 20
al 23 protegides por la ley, y garantidos por la misma capitalizaron las pen—
siones que se les dieron. ; Y en qué estado de abandono no quedarin estos in—
felices si- los miserables 3 rs. que se les sefialaron no se les pagan? Ya ven
V. SS. que no se trata aqui de una gran cantidad, sino de una tan sumamente
mdédica, que muy limitadamente solo puede servir para su preciso sustento; y
sin embargo este es ¢l Vinico recurso que les queda, y la Gnica mencion que so
ha hecho de esta clase benemérita.

»No esforzar¢ mucho mi raciocinio cuando sé que hablo 4 espafioles, en
quienes la generosidad es caracteristica, y tanto mas, cuanto se trata de una cla~
se que merece mucho nuestra consideracion. Estas infelices victimas del despo-
tismo no pueden quedar en el olvido ni en el abandono en que estan; y ten-
gae presente que son unos de los individuos 3:3 cooperardn mas eficazmente £
sostener nuestras libertades patrias y cl trono de Isasut 11, porque tienen sim-
patias que no pueden mirar con indiferencia su suerte, y estan prontas si se les
hace la justicia 4 que son acreedoras 4 prestar su apoyo leal y poderoso 4 la de-
fensa de tan sagrados objetos.

»Si esta aclaracion que solicito, fuese, como acaso lo seria en mi con-
cepto, una suficiente garantia para esos desgraciados, yo, despues de suplicarlo
4 la comision 6 al Gobierno, aprobaria muy gustoso el dictimen de la co~
mision.” '

El Sr. Ferrer: »Me patece que no hay nada que resolver respecto de la
objecion que ha opuesto el sefior preopinante, porque el punto esta seducido 4
si capitalizaron 6 no les individuos de que se trata. Si lo verificaron dispondrian
4 su arbitrio de la capitalizacion; y si no, tampoco puede hacerse nada respec-
to de cllos.” ‘

El $r. Ltririz: »Estoy conforme con lo que la comision propone; pero
sin embargo presentaré un caso prictico para que lo resuelvan los sefiores que
ta componen. Un coronel, por ejemplo, capital zé en el afio de 22 su suel-
do, y con su importe compro 6 no compré fincas, y en el dia se halla en la
clase de excedente con 10 6 12 duros de paga mcensual: pregunto yo: ;este co-
ronel pierde su derecho 4 la capitalizacion po: esta suma que ahora recibe como
empleado pfiblico? Si pierde la capitahizacion, es la mas atroz de todas las injus-
ticizs. Se me dird que por qué no deja su sueldo; pero ;y si no tiene otra cosa
con lque subsistir * Desearia yo por lo mismo que la comision aclarase este par-
ticular.”

E! Sr. Ferrer: »Son tantos los casos particulares, raros y extraordinarios
que pueden ocurrir, que si hubiese de hacerse cargo de ellos se convertiria la
comision en una comision moralista & casuista. Contrayéndcme al que ha pre-
sentado el S-. Lstiriz diré: ;qué hizo el individuo que ha citado cuando capita-
11262 Vender todo el producto futuro de cuanto podia adquirir en su vida. Que
hiya emigrado, que haya vuelto, que haya hecho lo que haya querido, recibié
el precio de todo lo que pudiera adquirir en el resto de su vida. Sefior, que no

tiene con que subsistir. Quiere decir que s¢ balla en el caso de todos los que han'

acabado con el caudal de que subsistian. Si conserva el valor de la capitaliza-
cion , puede disponer de ella 4 su libre voluntad; y si por tener opcion 4
ella prefiere dejar el sieldo de Jos 12 duros que disfruta, estd en su mano el
hacerlo.”

Se declar el punto suficientemente discutido , y quedd aprcbado el dicté~

men de la comision. T ‘

Adicion nim. 23, del Sr. Perpifii: »Pido que en el art. 2.° del proyecto
de ley sobre arreglo de la deuda interior, despues de las excepciones que se ha-
cen 4 favor de los hospitales, hospicios y casas de expositos, se ufiada y de
huérfanos” ]

Dicsdmen. »La comision cree que estan comprendidos los huérfanos.”

Aprobado el dictimen de la comision.

Adicion nlim. 24, del Sr. Perpiiid: »Pido que al final del art. 23 del pro~
yecto de ley sobre el arreglo de la deuda interior, en que se establece que el
pago del precio en que se rematen las fincas aplicadas 4 su extincion, se verifi-
que por partes en 9 afios contados desde el primer pago, se afiada, prescando
desde lurgo la garantia v fianza suficiente” .

Dictémen. »La comision opina que esta adicion es innecesaria por las re-
glas que se expresan en el art. 24.” :

-

-rematante 0o paga el precio que ha ofrecido, se sacard la finca segunda vez §
-pliblica subasta, teniendo que ‘pagar ¢l los gastos, y debiendo indemnizar la di-

i zrador no verifica los siguientes, se sacar4 1a finca 4 nueva subiasta 4 su costa, no

E1'Sr. Perpifid: »Si se tienen presentes las reglas que se adoptan en el
articule que cita la comision , se verd que no quedan satisfechos los deseos que
me movieron 4 presentar esta adicion al Estamento. En aquel se dice que si el

ferencia del precio de 1a una 4 1a otra. Suplico al Sr. Seciztario lea dicho ar~
ticulo 24 (Se ley6). Segun este articulo, si hecho el primer pugo por el com-

su riesgo, como acababa de decir, porque el Estamento no tuvo 4 bien adop-
tar la adicion que hice sobre esto.

»Por consiguiente, por este solo hecho tendriamos que no puede quedar
indemnizado el Estado del perjuicio que haya, no pagando el comprador los
subsiguientes plazos, puesto que segun el articulo no corre 4 su riesgo la segun-
da subasta. Pero yo quiero suponer que sc hubicra adoptado esto. ;Quedaria aun
asi garantido ¢l Estado! No sefior. Cuando hice esta adicion indiqué ya que ha-
blaba para el caso d¢ que un comprador de una finca tratase de adquirirla por
mera especulacion , pues que no habiendo de padgar por de pronto mas que fa
décima parte de su valor, podia llevar la idea de que apoderindose de la finca
sacaba despues todo el partido posible, malbaratindola y abandondndola luego.
Por ejemplo, tratindose de un monte podia hacer un corte considerable, ven-
der la madera, y marcharse con el dinero sino tenia responsabilidad. Lo mismo
podria suceder respecto de una casa , de cuyos despojos pudiera aprovecharse el
comprador, y es claro que puesta despucs en venia tal vez no darian por ella

" ni la décima parte de lo que debia haber pagado aquel. ;Pues de qué sirve en~

tonces cl art, 247 .La finca ya no valdré lo que valia, y este fulano se habrd
marchado. Por esto prevenia yo este caso con la adicion y el de que puede pre-
sentarse un hombre sin responsabilidad , que teniendo ¢l plan indicado haga
una oferta mas ventajosa que 12 que puede hacer un comprador de buena fe que
tenga énimo de pagarla, y en este caso queda 4 favor del primero que efectiva-
mefite paga el primer plazo, y luego asola la finca y la abandona con perjuicio
del Estado. .

»Para convencerse de ja necesidad y conveniencia de esta adicion basta
solo leer lo que la-comision propone sobre la devolucion de fincas respecto de
aquellos compradores que no hubicran verificado mas que el pago de uno de los
plazos, quienes deberdn presentar una Banza de que pagarian los demas para de-~
volverles las fincas, y yo no sé que haya una diferencia entre cl que compré
entonces y el que compra ahora. Al contrario, st en aquella época no se exigia
la fianza al comprador de bienes nacionales, no debia haberse impuesto estag
reglas, pues que no se hace mas que volver las fincas en virtud del derecho que
entonces adquirieron aquellos compradores; y si no obstante ¢so, para garantir
al Estado se dispone que se exija fianza, con mas razon debemos exigirla al que
s¢ presente 4 comprar. -

»Por fin, basta atenerse § la misma razon que da 1a comision de que mi
adicion es innecesaria con las disposiciones del art. 24, pues como no es asi,
segun dejo evidenciado, me parece que no puede aprobarse su dictimen.” )

E! Sr. Ferrer: »5i el Sr. Perpifid se hubiera penetrado del espiritu de
esta ley por lo que hace 4 las ventas, hubiera conocido que efectivamerite lo
que proponia S. 5. era una traba para que se verificasen las mismas. ;Cuil ha
sido el principal objeto de la comision? Facilitarlas lo mas posible, ya fijando
los plazos para la entrega de su importe, y ya tambien disminuyendo en lo po-
sible las formalidades que antes s¢ usaban ‘en ellas. La comision ha dicho que
todos los perjuicios que pueden sobrevenir 2l Estado de la falta de cumplimien-,
to de los compradores, estan previstos en el art, 24. ;Y qué previene este?
Que 4 los seis dias que haya dejado de verificarse ¢l pago, s¢ saque nuevamente 4
phblica subasta la finca 4 costa del comprador, debiendo este ser responsable
hasta de la diferencia del precios y en todo caso no se puede creer que esta, por
grande que se suponga, no sea ficil cubrirla con el importe del primer plazo.
Ya he dicho antes -que no puede responderse sobre un caso. particular,, porque
escogitando casos de esta clase, s¢ puede aturdir, no digo al Estamento, sino 4
todos los cuerpos legislativos de Europa. Asi, pues, entre poner una traba que
entorpeceria mucho Ias ventajas, y el inconveniente de algun caso que no puede
ser muy comun, no me parece que debe haber duda sobre cual de los dos ex-
tremos serd mas perjudicial ; y por consiguiente Ja comision cree que no debe
variar su dictimen.”

; Deciarado el punto suficientemente discutido, fue aprobado dicho dic~
tamen. . -
E1l Sr. Presidente: »Habiéndose concluido la discusion de las adiciones
propuestas al proyecto de ley sobre arreglo de la deuda interior, y del dictimen
correspondiente de la comision , va 4 pasarse 4 [a discusion de la ‘peticion acerca
del sucese det 11 del actual.”

Se leyd dicha peticion, que es como sigue:

Sefiora. » Un Procurador & Cértes, Presidente del consejo de Ministros de
V. M., ha sido amenazado por el puiial de los asesinos. El crimen no legd 4
consumarse, y V. M. conserva un fiel consejero, la nacion un distinguido pa~
triota; pero el intento solo basta para llenar de escindalo y de estremecimien=
to 4 Ja sociedad.

»El Estamento de Procuradores del reino sabe que la esperanza de la im-
punidad es la que alienta 4 los instigadores del crimen, y 4 los miserables que
les prestan su brazo: demostraciones severas por parte de la autoridad evitarian
para siempre la repeticion de los atentados, aun antes que el falio de Ia ley pro-
dujese saludables escarmientos.

» En tales circunstancias el Estamento de Procuradores se acerca al trono
ds V. M., no solamente parz suplicarla que se digne contar con su eficaz co-
operacion en el sostenimiento de la libertad y el drden, sino para emitir sus de-
scos de que la prevision y firmeza del Gobierno de V. M. destruyan de una
vez las locas esperanzas de los perturbadores de la tranquilidad paiblica. At apro-
ximarse la época de la probable suspension de los trabajos legislativos, los Pro-
curadores apetecen volver 4 sus provincias con la conciencia de haber contri~
buido 4 cortar los vuclos 4 la anarquia, precursora infalible del triunfo de! pre~
tendiente.oxMadrid 13 de Mayo de 1835.

» Dios guarde la importante vida de V. M. muchos afios.=S:fiora.=A L. R.
P. de V. M.=Muriano Carrillo.=Juan Monta!vo y Castillo.=Juan Subercase =
Jacinto de Romarate. = Andres de Arango.z= José de Fontagud Gargollo =
Cayetano Melendez == José Rodriguez Paterna.==Ginés Maria Serrano, ~— \l:
guel de Cosio.= M. El marques de Falces.= Cipriano de la Riva = Miguel de



Ia Torte.= Jos¢ da Quintana. == Antonio Ayarza.= El marques de Montenue-

4 vo.=Francisco ds Perpifid. = El marques de Mobtesa.==Alvaro de Navia Oso-

rio.=Juan Kindelan.= Mizue! Puche y Bautista. = Manuel Marfa Vazquez
Quiipo.=Scveriano Pa:z Jaramillo.=José Ciscar.=Eduardo Galwey.=El conde

José Vicente Baillo.== Bartolomé Menendez Luarca. z=Luis de Sanclemente.=
Joaquin Gonzalez Nicto. = Anionio Alcintara y Navarro. =Francisco Hu-
bert. = Joaguin Fleix.=Luis de S. Simon.= Manuel Lloiente. =Pedro Bzrmu-
dez.z= Lotenzo Romo.= El marques de Villacampo.= El margues de Espinar-
do.=José de Burgos y Tello=Rafael Cabanillas. = Joaquin de Palaud.ri.s.=
Joaquin de Ezpsleta.=C. El marques de Villagarcia.=Francisco de Orense.=
José Miquel Polo. = El conde de Almodovar, =Manuel de la Rivaherrera. =
Francisco de Villalaz. = Francisco Antonic Mantilla, =Francisco del Rey.=
Euteban de Ayala.=Salvador Campillo. =Fausto de Otazu. == Miguel Coton y
Zbfiiga. = Jo. ¢ Maria Paco y Cénovas.=José¢ Alvarez Pestafis. == Rafael de

Ventura de Mena.=Agustin Lopez del bafio.”

. Concluida Ia Jectura de esta peticion , se leyd tambien la lista de los sefio-
res que tenian pedida la palabra, y eran lcs siguientes:

En contra los Sres. Galiano, Istériz, Navas, Lopez, Csballero, Argiie- '

lles y Parcjo.

. Ea pro los Sres. Carrillo Albotnoz, marques de Someruelos, mangncs de

Falces, Samponts, Perpiiia , Hubert, marques de Montenuevo, Cuesta, Puche,

marques de Montevirgen, y Lopez del Bano.

- El Sr., Carrillo de A bornoz: »No tengo pretensiones de orador, porque .

nadie mejor que yo mismo conoce que carezco de las raras cuslidades que se
necesitan para merecer tan distinguido titulo; pero l1a casualidad de ser el pri-
mero que ha firmado la peticion de que va 4 ocuparse el Estamento, me im-

. pone, en mi concepto , la grata obligacion de ser tambien el primero que tome

la-palabra para apoyarla. Hago ademas con gusto este sacrificio de mi_amor

propio porque quicro consignar del modo mas claro y explicito mi opinion'en

" un asunto de tanta gravedad y trascendencia, ratificando de palabra lo que apro-

bé bajo mi firma.

»He dicho mi opinion; pero creo que mejor hubiera debido decir 1a opi-~
nion de todo el Estamento ; porque no puede haber divergencia de pareceres
sobre la esencia del objsto de la discusion presente. Los accidentes , mas en ma~
nera alguna la sustancia, serin los que den mirgen 4 cjercitar sus talentos &
los dignos y elocuentes oradores que ticnen la palabra en cuntra, porque la pe-

ticion que se discute no es mas que el simple enunciado de los sentimicntos que

cl.deplorable suceso del 11 de este mes ha debido excitar, y excitd, en los dni-
mes de todos los buenos espafioles, y con mayor razon en los de los Precura=
dozes del reino. .

»Y en efecto, sefiores , cuando una turba feroz, instrumento de hipberi~

“tas instigadores, infatuados con quiméricos proyectos que la Nacion abomina,

tratd de aserinar 4 un Precurador del reiro, 4 un Ministro de S. M., & las mis-
mas puertas de este sagrado recinto; cuando senota que una reputacion sin man-
cha, un patrictismo & toda prucba no bastan para desarmar el brazo de los ase~
sinos; cuando sc observa en fin, amecazada la libertad de nuestras discusiones,
: podria el Estamento contentarse con lamentar en silencio esta amarga situa~
cien, ¥ no levantar su voz para condenar 1an viles atentados, y todavia con mas

. esfuerzo para que se castiguen ejemplarmente los crimenes cometidos, y i toda

costa se precava su repeticion? ¢

" mInteresa tanto & Jos francos y leales individuos de la oposicion, como &
10s que aprobamos la marcha juiciosa z circunspecta del ministerio actual, la
declaracion explicita de los principios
tision, y en esto se funda mi confianza de que scrd uninimemente adoptada
por ¢l Estamento. Los malvados verin asi la indignacion que ha causado su
execrable tentativa, y aprenderin de una vez para sicmpre, que si diferimos en
¢l modo de juzgar , uno ¢s nuestro voto cuando se trata de salvar 4 esta desgra-
cinda patria de los horrores de la anarquia en que funda el Pretendiente sus cs~
peranzas mas bien que en los esfuerzos de su cminoso partido.

»Desde el dia feliz en que el Estatuto ReAL restablecié nuestras antie’
guas leyes, parece que hay gentes empeiiadas ¢n demcstrar que no es posible la.

existencia de la libertad en nuestro pais. La historia de tan corto periodo s¢ ha
manchado con escandalosos crimenes, eon horrendos atentados, presentando 3

los enemigos de nuestra regencracion politica materia suficicnte para que pre-.

tendan establecer como un principio, como una verdad averiguada, que el ré-
gimen liberal es incompatible con el Grden y la tranquilidad. Apresurémonos,

sefiores, 4 protestar del modo mas enérgico contra error tan funesto, y 4 con- .
tribuir en cuanto esté 4 nuestro alcance 3 que no se repitan hechos, que ni aun .

en apariencia pueden corroborar esc tema ds fos agentes det despotismo,

wPor 10 demas , si dun existen algunos ilusos que miren una revolucion
como el Ginico medio de regenerar la Espafia, tiempo es ya de que conozcan
que la inmensa mayoria nacional detesta y abomina tales principios, y en ello

epcontrarin izrecusables testimonios en la conducta de los pueblos donde han.

ovado ensayar sus impotentes esfuerzos. Diganlo si no Malaga, y recientemente.

Madrid § cuyo leal y exacto comportamiento, aprovecho con gusto esta oca-.
sion de tributarle mis débiles elogios. Y si esto sucede en las grandes ¢ ilustra-,

das poblaciones, si en cllas se dan tales y tan imponentes muestras de desapro-

bacion & los sacudimientos violentos, 4 las reformas precipitadas y 4 los princi=,

pios exagerados , ;qué efecto producirin en los otros pucblos tales doctrinas?

»Concluyo, seijores, implorando la indulgencia del Estamento por haber-
le diferide con este desalifiado di-curso el gusto de oir &, los elocuentes oradores
que tienen pedida la palabra en pro y en contra. Mi objeto, como dije al princi~
pio., solo ha sido consignar mi. opinion del modo mas piblico & favor de la
peticion que sc discute. Ella.es en mi sentirnatural, politica ¢ indispensable; y
tales consideraré siempre cuantos pasos conduzcan § demostrar que cf Estamen-
to esté profundamente penetrado de que »sin Gobierno no hay patsia, ni Go-
biernos'n leyes, ni icyes sin_ rigida observancia;™ méxima sublime y tan ele-
gantemente expresada en las Cortes de 1820 al 23.”

El Sr. Alcalé Galiano: »Muy poco ha afiadido el Sr. preopinante 4
lo que dice la peticion, ni era posible tampoco que afiadiese mucho no habien-
do aido ninguna razon expuesta en coatra de ella, ni creo yo que aun cuando
Hegase S. S. al fin de-la discusion , como no se impugnarian sino pocos de los
principios qus contiene, hallaria mucho que afiadir. Por mi parte tengo trazado
el camino que he de seguir, y no me retraeré de €l por copsideracion ninguna.

de Adanero. = Joaquin Maria de Cézar.= José San Just.=Ignmacio Sumponts.=

Rodas = Faustino de Garay. = Martin Maria Bonéo, = Alberto de Valdric. =

intenciopes que se contienen en la pe- .

857

Desde luego anuncio que no voy mas que 4 decir lo mas brevemente que pue-,

da las razones en que me fundaré para hablar en ici
2 ue. 1 13bla contra de esta peticion y pars
2::;; ‘:::mpo de votar el voto que emitiré ¥ anticipo, 4 saber: me abitemge

»Cuando por los sucesos del 18 de Enero filtim
nd : | 0, ¢l Estamento se ocu

de una peticion de naturaleza semejante § la que hoy e estd sometida, mi hﬁf
u_ulsie voto fue favorable a‘glla. Una mayoria grandisima de Procuradores la
Zotﬁ; y Zn hubo algunos amigos mios que no la votaron , tambien concurrieron
clla y Laicaments se retrajeron porque dijeron que no querizn, al paso que.
reprobaban un delito, aprobar en cierto modo la conducta del ministerio. En-
tances no vi yo semejante aprobacion, y por ello di mi voto favorable: ahora

] iy .
a?:s::::i 1)-;' %:t ve;: :u opongo 4 la peticion presente, y por eso precisamente ms

. »Seflores, hay este ejemplo de lo que hicimos anteriormente: zhi tenemos
el ejemplo de los paises extrangeros: tenemos el cjemplo que acaba de darnos
otro ilustre Estamento, que no me es Jicito nombrar y que en oste punto ha
procedido. con suma cordna, poniendo los gprincipios del érden piiblico por’
encima de las miserables consideraciones personales. Sefiores, esta conducup:o
es solo conforme 4 la prictica, sino 4 la razon. Aqui hay dos caminos que po=
der seguir : el uno es hacer una peticioa 4 que todos concurran, i fin de que se
sepa que la representacion nacional, que la Nacion entera y todos los buenos es-
tan conformes en los principios de moral sobre los cuzles estriba no ¢l EstaTu-
10 Rear, no la Constitucion del afio de 12, 5o la'de la Repfiblica dz los Es-
tados Unidos, sino todas lus sociedades. Esto se logra cuando se hace una peti~
cion de esta naturaleza, en la cual se consigue que concurra-fa unanimidad: coane
do en una peticion de otra naturaleza se pone una cldusula aprobadora de la con~
ducta de un Gt‘)bze_mo, entonces sc podrd lograr la mayoria y iqué se consigue ? Se -
con-eguird, sefiores, que sean tachados los que se oporen 4 tal pncipio? ; Mi-
scrable triunfo! ;Y qué es cste punto comparado con el de ver que sobre un
punto importante estaban uninimes todos los representantes de la Nacion? Yo,
seilores , »in embirgo, no creo que 2un ese triunfo que pueden prometerse lo:
qu: involucran etas dos cuestiones le puedan couseguir. No, yo no votaré quev
no; pero 1o serd por temor de la calumaia: no votaré que no, pero serd sola~
mente porque no quicro hacerlo por comsideraciones morales; pero tampoco
podre votar que si, porque ninguna consideracion me hard dar mi aprobacion #
Ja conducta del minisierio que se implica en este mensaje.

Dije, sefiores, que no habia cosa mas sencilla que el hacer recaer cierta
sospecha sobre los que votasen que 1o, com.» -* por es6 no quisiéramos expresar
nucsua‘dctestaqun 4 un atcatade; pero sefiores, aunque votemos que si, Jas per~
sonas dispuestas 4 calumniarnos, las que nos llaman jcstigadores de asesizos, los
que sin atreverse 4 hacerlo cara 4 cara dirigen la voz y el brazo contra noso~
tros cuando se hacen semejintes insinua.iones; estas personas, si nosotros temié-
semos decir que no, icallarian en sus insinuaciones? No, sito dirian Aipd~
critas, ahora desapruzban d sus comparieros despues de haberles antes incita-
do. Pues qué, ;0o se sabe que cuanzio ¢l asesino Louvel hirid de muerte al du~
que de Berry , hubo un diputado, Mr. Clausel de Coussergues , que acusé de
complicidad en el asesinato al Ministro Mr. De.aces, y i p:sar’dc 1a denega-
cion de este se mantuvo en su acuiacion? Y qué, :no ocurrird lo mistno entre’
nosctros?

. »Cuando 'se conocen estas tretas, si, sefiores, se conocen demasiado ( no
diré que s¢ hun uszdo, pero si que se pueden usar) ; cuando son sabidas en to-
das las naciones, lejos de retraerme esto de decir mi epinion coa toda firmeza
lejes de temer el borron que pueda caer sobre mi, diré 4 quien me calumuia:
»calumniador , prueba tu dicho; y basta que lo probares, csiga sobre ti el peso
de la calumnia” porque es sabido que el peso de probar una asercion calum-
niosa estd de parte del calumniador , y no 4 cargo del acusado. Por consiguien~
te, esta consideracion de manera alguna me retraeria de decir que no, si otra
consideracion moral no me impidiese hacerlo, cual es lo que me de.bo a mi
mismo, lo que debo 4 los hombres de bien que conocen el fondo de mi cora-
zon, lo que debo 4 mis comitentes, 4 la Nacion y al mundo civilizado. Si ¢s=
ta consideracion no me estuviera diciendo »no, de ninguna manera desaproe-
bes,” no vacilaria en decir mo. Pero por otra parte tampoco puedo aprobar la
peticion. Hé aqui Jas razones por qué me abstendré de votar. Pero se me
dird acaso esta peticion envuelve Ja aprobacion de Ja conducta del ministerio?
Si, y may claramente; aqui estd: »un Procurador 4 Cértes ( dice la peticion ),
Presidente del Consejo de Ministros de V. M., ha sido amenazado por el pu-
fial de los assesinos.” Iniitil es decir que ni 4 un Procurador, ni 4 uno que no
lo es, ni 4 un Ministro ni 4 otro que no lo sea, puede ningun hombre de bien
aprobar que se le amenace con el pufial. Solo diré que el delito sube de punto,
si pudiera subir el del asesinato, cuando ie dirige 4 una persona que lleva dos
caracteres , representante de la Nacion y conscjero de S. M.: diré que sube
mucho de punto, cuando se dirige como un medio usado 4 fin de coartar la lj~
bertad en las deliberaciones. ; Pero c10 prucba, porque el delito no llegd & con-
sumarse, que 5. M. comerve un fiel consejero ? Sefiores, no seré yo el que tra—
te de vulnerar la reputacion del Sr. Presidente del consejo de Miristros; no
me meteré & examinarla: diré mas, nada tengo que decir contra su caré'c(c:
privaco: pero 4 su conducta piiblica estoy siempre opuesto, y por consiguieme‘
no podia yo llamar fiel consejero, sin renegar de esa desaprobacion constante
que estoy dando 4 las_ consejos de S S. Ahora llamaré 13 atencion del Esta-
mento para’que vea si es esto lo que han hecho los Proceres, si es esto lo que
hicimos nosotros en otra ocasion; si es esto lo que sc hacs en todss las
Naciones; intréducir en un mensaje de e:ta especie una cliusula que pon-
g2 :i los que no puedc_n aprobarla en el aprieto de no prestar su comsen-
timiento 4 la xeprob:.lcxon de un atentado que sienten tanto como los demass
si, porque i 1o sintiesen como hombres de bicn, lo sentirian como bom:
bres de partido, pues sobre el suyo caen las malas consecucncias de suce-
sos semejantes, O de abonar la conducta de un ministerio que reprueban al-
tamente. Y si la reprucban, ¢s nada menos que una obligacion la que te—
nemos de manifestarlo, pues que nosotros no desaprobamos sus medidas por
puro capricho, no; puede que nos equivoquemvs; puede que seun las mas
acertadas; puede que lleven al Estado 4 su salvacion; puede que lajos de verse
la patria afligida, despedazada , esté en buen estado y camine 4 su prosperidad;
puede que la guerra de las provincias se esté siguiendo con feliz éxito; puede
que la Nacion 0o tenga que verse precisada 4 apelar al recurso de llamar § si
el auxilio extrangero; puede que suceda todo esto; pero si nosotros no vemos
sino lo contrario, :cOmo vieado los males que ceemos ver, encargados de
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velar por el procomunal, pc;de.mt')s dar t'iueilfa'fn'prgvti’z,r’:ioﬂ 4 una conducta qus

miramos como seguida por tan funestas consecuencids? Seria pedir que faltdse-
mos 4 nucstros deberes. - . .

vPodrd desvanecerse nuestro yefro; pero micntras no ¢ verifique esto
1¢Omo se quiere que porgue s¢ cometid un crimen contra la persona del Pre-
sidente de Ministrés hayamos nosotros, no, de expresar que ( 3
‘crimen , sino de votar que es un fel consejero de 5. M.? Estaria muy bien,
por cierto, la peticion :i se hubicra dicho: ¢l' crimen no ilegd 4 consumarse;
pero el intento solo merece nuestra reprobacion. Este ¢s el verdadero modo en
que debia expresarse una pelicion de esta maturaleza. ,

» Algunas expresiones se han oido , seficres, relativamente 2 que ag
lito fue hijo de instigadores hipdcritas, ¥ efectn de un plan combirado. En
cuanto & mi, desabo del modo mas lato y mas alrewi.: & que se me prucbe ha-

ber 1enido parte desde mi regreso & Espafia cn ninguna especie de ¢ ncilidbu~

lo, de sociedad , ni reunion de ninguna paturaleza que no tenga que ver con
mi conducta piiblica en cste recinte. Haciendo este desibo diié que yo no al-

€anzo, y en tanto que la ley no me felle, no me atrevo #-decir 51 el delito”

fue resuitado de una conspiracion anterior, 6 do pasioncs feroces excitadas en
aguel momento para ini uno y otro es igual, pues en uno y otro caso hay un
atroz delito intentado, y hasta cierto punto comctido. Pero ascgurzndo la exis=
tencia de una conspitacion se abrma uua cosa no prebada, y solo se logra he-

rir 4 determinadas personas , cuando afirmando solo que la tentativa .dg aseti=
nato fue atroz, nacitse de-lo que naciese, queda sancionado un principio. Pues -

qué, ¢seria menos korroroso el asesinato intentado por personas excitadas por
pasiones vivas en aqicl momento, por pasiones feroces, que si fuese originado
en un plan de ccnspiracion? No: conviene sobremanera hacer comprender al
pucblo espafiol yue debe respstsr nuestras dehlxrgcmnes, ¥ que no folo es cri-
minal cuando oledece 4 instigaciones extrafias , sino que cuando guiado por un

calor criminal s¢ deja llevar de sus pasiones, es igualmente digro de castigo, -

Por esto valdria mucho mas que en lugar de haber dicho nosotros que era el
resultado de una trama, dijérzmes que un delito ha sido iutentado, que parto

de &l ha sido levada & cfecto, y que la ley debe castigar el crimen, y los re~

presentantes de la Nacion expresar el horror con que le muran.

»Por lo demas, seffores, en lcs otios puntos de la peticion estoy entera~ -

mente acorde, Ninzuto ha podido sentir mas que yo el lamentable suceso que
ocurri6 el dia 11 4 la puerta dz! Estamento. Este se acordard que aquella ocure
rencia tuvo efecto precisamente cuando una votacion solemne, despues de una

discusion emp:iiada, acababa de resolver la»-cumion'i favor dg las opiniories que
deficndo y que defendi en aguel instante. ;Pues qué mas habia de querer? Do- -
Tor s2rd y grande si arrastrados hoy por pasiones que tienen un cfecto noble, -

pero que, como tadas, pueden pervertirse, no separamos cuestiones que deben

seperarse, Dolor serd si ¢l mismo afecto que ha lievado & mezclar en esta pe= -

ticion cosas que no debian estar mezcladas, si €l mismo afecto que confunde el
horror al crimen con la aprotacion de la conducta de quien estuvo & pique de

scr victima, produce un funesto efecto en nuestras ulieriores deliberaciones. Es- -
1a seria una razon para que yo diera el voto como le voy 4 dar, 4 saber: »me -
abstengo de votar;” y suplico 4 todos mis compsfieros, los que pienian como -
¥0; 4 todos los qus no aprueban la conducla del miciterio; 3 vodos los que -

participan tanto como yo del horrcr que inspira este asesinato jntentado; 'é‘lo-
dos los que saben la importancia que tiene el que no se siente un "principio de
mala moralidad en un lugar como este; 4 todos los que no estan dirpuertos §
ir § favor de la peticion, que al menes no digan no, y se abstengan de votar.

»He dicho esto, y despuss me siento con mucha tranquilidad. Repito
que desafio la czlumnia, y repito que diria en vez de si, no, sisolo el temor

4 ella me guiase; pero firme en el propésito que he abrazado, asi como cuan~-

do veo proposiciones de una naturaleza tal, que creo no-convienen, estoy
pronto 4 dar mi parecer contrario , exponitndome § ser impopular, del mismo
modo lo haré tiempre, y aunque vea les tiros dirigidos hicia mi, aunque no

pudiendo asestarse & mi cabeza, se hayan asestado 4 mi corazon; tiros que nunca
serén capaces de retracrme del principio que he abrazado, y que seguité cons--

tantemente.”

El Sy. Presidente: » Antes que contintie la discusion ; se va £ leer el ar-
ticulo 115 del reglamento® (Se leyd).. -

El Sr A'cald Galiano: »Hégame V. S. la justicia de creer que no he
aludido claramente al Estamento de Préceres, sino que he seguido la prictica

de otros paises de donde se bz tomado esa regla, no nombrando otra Cimara,

sino diciendo otro lugar”

Eil Sr. Presidente: vIgnoro la prictica de otros paises, y quiero estable=
eer agui que se siza la indicada en el reglamente.” ’

El Sr. Alcald Galiano: nPida la palibra pera hacer una aclaracion.”

E! Sv. Presidense : wNo se la concedo & V. S.: desco que se observe ol

reglamento.”

Ei Sr. Alrald Galiano: w'V. S. es el reglamento vivo, y no debe guiar-
se por su voluntad.” . .

E} Sy, margues de Somerueles : nMuchas, {ucrtes y pederpsas son las ra-

zones que me chligan § tomar la palabra en esta discusion. Eacusado es'advere:

tir al Ectamento gre no entran en el nfimero de elias la ridicula y puernil va-
nidad de cresrme capaz de ilustrarle, pues respeto y conezco bien la sabidu~
ria con que siempre acuerda todss sus deliberaciones; y que tampoco tiene par-
te ninguna mira de parcialidad, interes, gratitud ni concxion con Ios Sres, Se-
cretario de Estado y del Despacko, y mencs con el Srr Presidente del consejo
de Ministros, porque ninguna selacion particular me une 4 S, S., aunyue apre-
cio y admiro muchas de las distinguidas catidad=s que le adornan. Es la primera
y mas poderosa el que habicado dado la casualidad de hallarme en cuma algo
indispuesto =l dia en que sucedi6 ¢l atréz atentado & que la peticion te refiere,
me privé del disgu:to de presenciar el desdrden ocurrico en la tr.buna piiblica,
y luego en el atrio del Estamento y en la calle; peto tambien tuve :_l.stmunien-
to de no poder cumplir con el dibzr de dar mi voto en la propoticion que el
Sr. Caballero scmetid 4 la deliberacicn del Estamento en aquella misma sesion.

»lo es el desco de cumplir la obligacion en qut ertd constituido todo
Procarador 4 Céries, de:de el momento en que entra en este augusto recinto,
¥y presta el ssgrado juramento de dscir, hacer y voiar cuanto cred cenvrriente
al esplendor del trono y al bien de la Nacion; io es ‘pualinente el de dar §
mjs comitentes una prucba de que en cusnto c»t{?_dc mi patte, contribuisé 4 Je-
vantar el pe-o que sin mérito alguno mic tuvieran & Lien cergar sobre mis
débilss hombros; lo es el no haber Grmado 2 peticion: y lo son otras rasonoe

que detestamaos el

ue‘ aguel de-

que me sbstengo de exponer, porque lo adelaritado de la hora), lo fatigado que .
estd <l Estzmento con la discusion que ha. precedido, y muchos cradores que
han pedido la palabra, son otras tanlas causas por Jas que procuraré no moles-
tar su atencion,’y ser brevisimo en mi discurio, suprimiendo mucho de lo
que en otro cao hubiera cxpuesto para justificar el voto que voy & dar.

» Dos oradores me han precedido: el Sr. Carrillo, que ha creido de s .

obligacion hablar el primero, porque es el primer frmante de la peticion, pa=
ra manifestar las razones que ha tenido en hacerio y sostener su modo de pen-
sar; y el Sr. Galiano, que ha creido tambicn de su cbligacion exponer las que
le asisten para no votar cn pro ni en contra, y si. para abstenerse de hacerlo.
Siguiendo yo este sistems, ya que mi firma no apirece en la peticion, debo
tambien dar las razones que tengo para agoyarla y darla mi voto de aprobacion,
que desde ahora anticipo.

‘mAnte todss cosas -debo advertir al Estamento que no es de mi-gusto la
forma & redaccion con que estd extendida la peticion: pero que esto no me re-
trae, como ya hedicho, de aprobarla ni darla ‘mi voto. La peticion empicza asi:
Sesiora: un Procarador d Cdrees , Presidente del consefu de Mimistros de V. M.,
ha sido am:nazdde por el purial de los asesings. En esto todos los que com-
ponemos el Estamento, y todos los individuos de la Nacion, que mcrecen el
nombre de espafioles, estan de acuerdo en mirar con todo el horsor que causa
un ateniado de esta naturaleza. Sigue despues: El crimen no liegd 4 consumars
se, 3 V. M. conserva un fiel consej:ro, la Nacion un distinguido putriota.

» Bstas palabras, 3 V. M. conscroa un fiel consejero, son las que al sefior

Galizno retraen de.votar Ja peticion, y le obligan 4 sbstenerse de hacerlo. No

.son eilas kis que 4 mi me deciden & votar cicitamente; pero ya que estan puese

tas, no serin las qus me retraigan de hacerlo. : Qué quicre decir fiel comsejeral
iSe puede negar esta calidad 4 ninguna persona que csti adornada de las que dis

. tinguen al Sr. Presidente del consejo de Ministros? No ciertamente.

»Yo entiendo por ficl consejero ¢l que desea, ¢l que busca el bien, el que
le progone donde le encuentra 6 cree hallarlo; no precisamente quiere decir
qQue sca acerfado en-todas sus disposiciones. Pero se ha creido que e iba & dare
una.aprobacion de todos los actos del ministerio. Yo no lo veo asi. Yo, que 130

ke votado numca por sistema, 5ino segun mi convencimicnto, unas veces & fa= .

vor, y otras en contra del ministerio, encuentro que estas palabras bien po-
dian haberse excusado, porgue no eran el objeto de Ia peticion; pero una vez
puestas, yo seré el primero 4 sostener que nG deben quitarse, porque una vez
puestas, el suprimirlas parece que seria dar motivo 4 penzar que se dudaba de Ja
fidelidad'y lealtad de un patriota tan distinguido, y que tan repetidas pruebas
diene dadas de serlo en.su vida pliblica y ‘privada, ccmo representante del pue-
blo, y como ministro de la corona, cuando ha estado en favor , como cuando

ha estado en desgracia, en el calabozo 6 junto al tiono, en Espaiia y en‘el sx~ :

trangero, proscripto y elevado, siempre ha tenido los mismos sentimientos y
virtudes; siempre ha sido fiel patriota, honrade,-como ¢s piblico y notorie,
y como me complazco en-decirlo, con la seguridad de no ser desmentido.
»Digo, pues, que estas palabras, si bien no.Jas consideraba-necesarias an~
tes de ponerse, insisto ahora en que ya no pueden suprimirse sin incurrir en el
grave inconveniente que dejo expuesto, & sin probar lo contrario de lo expres
sado, que no lo creo ni pasible ni del caso. -

»Concluye este pirrafo, pero ¢l intento solo basta para lenar-de escdn-

dalo y de estremecimiento d Ls sociedad. Nada tengo que decir scbre él, pues
que todos estamos conformes, asi en la idea como en las expresicnes.

» El segunda pérrafo de la peticion dice (lo leyé). Aqui mas bien que ala-
banza y aprobacion de los actos del ministerio, encuentro yo que se critica y
aun vitupera 4 las autoridades por no haber castigado los atentados ya coe

metidos, y por no prevenirlos 6 evitarlos-con ¢l aparato de 1a fuerza y demos -

traciones severas, lo que tampoco me parccia objeto de la peticion. Sin embure
EO, repito lo dicho acerca del primer periodo: no por estar extendido el pir=
rafo 2.° en los términos que acabo de lecr, dejaré de aprobar el todo de la pe-
ticion. : . : . Ce

»El tercero se reduce & pedir que el Estamento alce su voz contra el aten-

tado cometido, y & manifestar su deseo de cooperar. al ‘mantenimiento de la

libertad y del érden, prestando su cooperacion para evitar la amarquia v los

males consiguientes 4 ella. En cuinto § ¢sto creo que no hay nada que decir.

Ninguno de nosotros puede menos de estar acorde con este principio. Per dese

gracia sucedié este acontecimiento en un dia, como ha dicho el -Sr. Galiano,

en que habiasido preciso despojar la tribuna piblica por haberse mezclado en

nuestsas deliberaciones las personas que 1a ocupaban, y que se did ess paso, no
s¢ yo si meditado 6 no; pero lo cierto es que fue anuaciado con anterioridad, -
que se habian tomado precauciones, y que el hecho vino § corroborar que no

eran jlusiones O cosas fraguadas por algunos para merecer mas la confianza de Is

Nacion.

» Por lo demas, ;quién ds nosotros pndrd dejar de. aprobar este tercer pe=
riodo? Todo &l se reduce 4 dsr fuerza al Gobierno y & la ley. Ay de noso~:
tros el .dia en que los grites de los sediciosos ahoguen la voz de los represen=.
tantes del pueblo; en que los timidos ¢ pwsilinimes crean al tiempo de vetar
ver sobre sus cabezas el pufial del asssino; en que las pusiones ocupen el lugar .
de 1a razon, Ja fuerza el sitio de la ley, y los tiranos © demagogpos el de los in=
dependiintes y d= los libres! Eatonces, no solo se trastorna el érden; se pier=
de tambien la libertad | y la Nacion pzrece. A los movimientos de vids suce=
den las convulsionss de la muerte, y 4 estas el silencio tepulcral del despotise
mo. Husta la esperanza, la dulce y consoladura esperanza que sostiene 4 los
miortales en las continuas miserias dz la vida, es en tales ca:os Iejana y tardia,
porqus hollada la planta de la libertad, primeio por Ja anarquia, y.luego.
por el feroz deipotismo, su fegitima consecuencia, pasan afios y afios , antes que
vuelva 4 retofiar y florecer. La historia lo dice, la experiencia lo confirma, y
ejemplos extraiios y propics por desgracia lo acreditan.

» Asi, pues, me parece que estamos en el caso de aprobar la peticion; y
¥a que (segun lo que se nos ha anunciado) no tengamos la satisfaccion de que
se apruebe uninimemente, como sucedit con la hecha sobse los destirdenes del
18 de Enero, en 1a que tuve ¢l henor de ser el primer frmante, y la honra
de que la votasen los 126 Procuradores entonces presentes, al menos descaria
yo llevace el mayor nimero posible, para que sc desengaiien los pocos ilusos
que hay en esta Nacion, y los poquisimos que desean ¢l detérden y la anarquis
para medrar, que en los representantes de Ja. Nacion jamds encontrarén aco—
gida, y st la mayor reprobacion y animadversion cuantos intenten semejantes
atetitados, que no. son capaces de caber en ninguno de los Stes. Procuradores

.
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poo i siquiera ¢l menor conato para alterar el drden pablico, desconocer kg

" . autoridad, y quitar la fuerza § las leyes y al Gobierno. Asi, pues , voto & fa-

vor de la peticion.” :

£l Sr. Istirit: »Si mi 4nimo no estuviese decidido 4 sezuir el camino
trazado por mi amigo ¢l Sr. Galiano, la defensa qus de la peticion acaba de
hacer el Gltimo sefior preopinante, y la dzsaprobacion que ha manifestado 4 la
parte excepcional que para mi tiene estc mensaje, bastarian 4§ confirmarme en
mi propdsito de combatirlo. Con efecto, S. S. mismo ha diclio, respecto da
esta parte que ha sido el objeto de la oposicion del Sr. Galiano, y lo es de la
mia, que pudiera haberse suprimido, y que deberia aun suprimisse si posible
fuera. Esta peticion, sefiores, envuclve dos extremos, cada uno de los cuales
exige de nosotros una votacion diferente. Dar un na con relacion 4 uno de
ellos estaria en contradiccion con los sentimientos intimos de mi corazon, que
reprucban semejantes atentados, y ofreceria de paso asidero § la maledicencia
para poner en duda la rectitud de nuestras intenciones; al mismo tiempo que
acordando un si al otro extremo, dariamos lugar 4 presumir que aprobamos la
conducta de un Gobierno que marcha diametralmente por el rumbo contriria
& nuestras ideas. En efecto, el mismo sefior preopinante que ha defendido el
proyecto de peticion, el mismo que acaba de excitar 4 todos los Sres. Procura-
dores 4 que lo voten, ha dicho que las frases que me mueven 4 combatirlo y
no votario pudiecran hiberss suprimido, y si faese poiible debieran todavia ar-
raucarse, para poder mas de lleno dar su asenso; si bien ha afiadido al mismo
tiempo que una vez puestas no debian quitarse, sino aprobarse tal cual se pre-
sentan. Séame permitido decir que ha sido poco feliz y menos prudente la pla-
ma que ha trazado una peticion cuyo tenor debia haber sido de tal naturaleza
que no hubiera ofrecido ¢l menor inzonveniente para que todos los Sres. Pro-
curadores 12 hubieien votado sin ogosicion y aclamado por unanimidad. Si ss
bubiese limitado § condenar el atentado cometido y 4 manifestar al mundo 1
mas severa reprobacion de tales excesos, seguramente nztie de nosotros hubiera
dudado en autorizarlo con su voto; pero, sefiores , cuando e:te documento, nws
que un mensaje al 1rono, parece un memorial al Ministro, ; cémo podré yo dar
mi voto, manifestar mi opinion favorable 4 una parte de él que decididamente
repruebo? ; Ni cémo se puede pretender que al mizmo tiempo que te condena
un acto que nadie puede defender, y que todos miramos con igual indignaciong
que al par que se consagra el principio de que los Estamentos deben cooperae
unidos 4 prestar todo el apoyo que ¢l Gobierno necesite para dar fuerza 4 Iz
ley; que 2 la sombra de estos principios, los que disentimos de la opinion del
ministerio, los que estamos convencidos de que la marcha de este nos conduce
§-una situicion tan critica como en la que realmente nos vemos, convengamos
en una espesic de aprobacion de los actos del actual ministerio en una sancioa
da su conducta como la que lleva consigo el contenido de este mensaje? Este,
¥y 10 otro, sefiores, s el motivo que exclusivamente tenemos para abatenernos
de votar, ya qué no podemos pronunciar un si ni un no, por el conflicto y
slternativa en que sc nos pone..

»Si este mensje ss presentira fundado en las bases generales que otro qué
citaré sip dificultad parlamentaria, por ser un documento impreso en la Gaceta
de Madrid, no hubiera vacilado en darle mi asenso y voto , por cuanto en aquel
se guardaron todas las f6rmulas, I no se tocaron doctrinas que pudietan des-
unir los 4nimos y dar mirgen 4 discordancia de pareceres, cuya uniformidad
debe ser el alma de esta especie de acuerdos. Hablo, sefiores, déel mensaje ele~
vado al trono con este mismo motivo por el Estamento de ilustres Prozeres, y
#i lo elogio es porque lo considero sumamente adecuado 4 las circunstancias,
aii como declaro “haber visto con avombro el dirigido 4 S. M."por el consejo
de Gobierno,; en el cual se sientan principios que escandalizan y que no sé c6=~
mo podrin explicar sus autores. En él se dice: »El proceso contra los que ata.
can descaradamente la libertad phblica y la seguridad individual formando ima

criminal asociacion,” debe ventilarse principamente por medio de la fuerza.

srmada en el acto y parage mismo del crimen.”
' nEsta es una frise, scfiores, que si se hubiera pronunciado por una corpo-
* racion subalterns daria lugar 4 lamentar ol extravio del que la habia trasladado
sl pipel; pero un lenguage semejante en boca de los consejeros inmediatos de
la corona, en boca de los individucs de una corporacion de las primerss del
1eino, es cosa sorprendente y que me ha llenado de horror, pues 2 nada me-
nos equivale que 4 dar la voz de carga 6 de fuego contra el pucblo. ;Y es esta
1a manera con que debe producirse’un consejo de Gobizrno! ¢ Es esta la digni-
dad ‘con que debe aparecer 4 los ojos de la Nacion y del trono? .
» Volviendo 4 la peticion que hoy mos ocupa, fnsistiré una y otra vez en
que si estuviese concretada solo 3 manifestar la indignacion contra el atentado
. horroroso dirigido en ofensa del Sr. Presidente del consejo de Ministros, reves-
“tido ademas con el cardcter de Procurador & Cortes, ninguna dificultad hubiera
encontrado de mi parte y la de mis compafieros , y todos sellaiiamos con nues-
tro 5i 1a reprobacion de semejante hecho; pero extendiéndose los peticionarios
# sancionar por medio de la frase de un fiel comrejoro los actos de un gobier-
no que nosotros hemos deiaprobado comstantemente, yo por lo que 4 mi toca,
digo decididamente no, y lo digo con tanta mas valentia, cuanto no temo en
manera alguna las acusaciones insidiosas que por ello se me pudieran hacsr. Y
si pira explicar por qué me abstengo de votar he usado de la palabra, es por~
que no quiero que se crea que otorgo silenciosameate ninguna especie de apro=-
bacion 4 un sistema que nos bha traido al punto en que nos vemos, ni que con~
tribuyo 4 afirmar en sus sillas & unos Ministros sentados sobre tanta ligrima y
tanta calamidad piiblica, sin que tampoco me arredre ¢l temor de insinuaciones
pérhidas & innobles de asesinos & instigadores, pues que vengan de donde quicra,
fuerte yo con el testimonio de mi conciencia, desprecio la columnia, y reto al
calumniador.™
© El Sr. marques de Falees: »nConficso que el asunto sometido 4 la deli-
beracion del Bitamento no es de aquellos que dejan al entendimiento en dispo-
sicion de entrar en ¢l eximen' frio de las palabras. Si fuc.emos 4 examinar tas
de la presente peticion, seria- menester tener la .serenidad propia de discusiones
académicas para pesar la fuerza de cada expresion. Pero siendo tan graves las
cifcunstancias en qué nos encontramos, ¢s preciso hablar con el corazon, con~
siderar el pensamiento & idea de la peticion, y pre-tarle nusstro apoyo y apro-
bacion para concurrir ul logro del objeto con que ha sido presentada. Asi pues,
seatado este principio, no volveré yo 4 marcar unos aconrccimicntos coa res-
pecto & los cuales, con satisfaccion mia , estamos todos pe:fectamente de acuer-
do, mirando con el horror y oprobio que se merecen 4 los que intentaron par-
petrar tan borrible delito.
«Esta peticion se ha presentado; ¢y cuil s la mente do los que la frma-
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mos, ¥ cuil scrd el ohjero del Bstimente o comna yo espero recas sobre ella m
aprobacion? ; No serd otro que el de manifestar que esta corporacion fepruebs
ese atemtado, ese ataque 4 |1 vida ¥ seguridad del hombre, cualquiera que este
sea? La existencia del hombre, su proteccion, su seguridad, es el 61 massagrado,
el primero d¢ 1oda sociedad ; y tado ataque que se dirifa 4 quitirsela, debz ser
suficiente motivo para que la espada de la ley descargue con todo rigor sobre
los agresores. Por desgracia, sefiores, en la sociedad & que pertenecemos, aun-
que enfrenada por leyes y porlas costumbres , se ven tados los dias ejemplares
de esta naturaleza, y si 2 cada uno de cllos hubieran de levantar la voz los
cuerpos legislativos, serfa esta una de las ocupaciones § que mas tiempo ten<
dtian que dedicar, y que no estatia lejos de parecer ridicula.

»No, scfiores: no son estos casos ordinarios los que nos han mcvido § pre=
seritar la peticion que se estd discutiendo. Otros motivos han sido , otras consi-
deraciones de mucha mas cuantia é importancia. Aqui se ha tratado, no asi cov
mo quiera de asesinar 1 un hombre (sez cual fuere su mérite, en lo que no in-
sistiré, porque cl elogiarle pareceria penerlo en duda); aqui s= ba tratado de ase-
sinar 4 un hombre, no con el cbjeto de vengar un insulto personal. Yo por
Io menos asi lo creo; me persuzdo de que algunos de los qus tenizn el pufial en
su mano no le conocerian, y quizd preguntarian 4 los que estaban 4 su lado,
tcudl es la victima que hemos de sacrificar? mas crueles que aquel ciudadano de
Atenas que queriendo escr:hir sobre la fatal concha el pomibre de Aristides,
dijo: wro me ha hecho daflo, no le conozco; mas estoy cansado de oirle Ha-
mar ius!f).”

»;Ah! ;quién dird que este es un crimen vulgar? Aqui se ha stacado 4
un representante de la Nac‘on espafiola, 4 Ia primera autoridad del reino, af
Presidente del consejo de los Ministros que propusieron 4 S. M. el restablecie
miento de nuestras leyes patrias sacadas del polvo por el Estatuto Rear.

»Yo prescindo, ms olvido del hombre, no veo en esta ocasion mas que
las cosas y los principios. Cuando un c:imsn de esty maturaleza ( y por desgra=
cia no es el primero que s¢ ha intentado en estos dltimos tiempos) se cometq
invocando palabras sagradas, nombres y principios que estan grabaos en los cow
razones de todos los espafioles amantes de la libertad y de la patria, { podrs ser
esta invocacion un pretexto que les sirva de escudo? {deberdn tolerarse y que=
dar impunes delitcs semejantes?

wNo, sefiores, es pteci:o que ¢l Estamento manifieste todo e! hotror
abominacion que reclamz semejante escindalo, no porque el hecho haya recai-
do sobre uno de sus individuos , pues cuando han admitido el cargo de tales,
1o han tenido otra mira que el de sacrificar por la patria su vida, ora sea en log
combates, ora ¢én el patibulo, ora sea oponiendo sus pechos § los titos de uaa
gavilla de amotinados, cumpliendo con los deberes que les imponen su con-
ciencia, sus juramentos y el desempefio de su encargo, honroso, si, pero sethbrae
do de espinas y de peligros, sino porque estando encadenado este aconteci-
miento con un sin fin de sucesos de esta especie, deben reprobarse de ung
manera igualmente enérgica por ambos Estamentos. X dije s/ fin no siendo
mas que un cierto niimero, porque mi imaginacion acalorada con la existencia
de ellos y con su funesta tendencia, creia ver muchisimos, bien que por pocos
que sean nuéricamente, son espantosos, inmensos en sus resultados.

‘»Es verdad, y me ¢ lo al ce plarlo, que la masa sensata del pue-
blo espafiol no ha tomado parte en tan horrorosas escenas; que su mavyoria,
smante del 6rden , s¢ ha mantenido, no en esa tranquilidad sepulcral, sino en
una actitud imponente que prueba bica su amor al Orden legal, sin el cual oi
hay ni puede haber libertad.

»El Sr. marques de Someruelos, que me ha precedido en ¢l Grden de Is
palabra, ha dicho con muchisima razon y justicia que en las tres 6 cuatro ca-
pitales ¢n que han sucedido escenas de esta clase, en Milaga, en Murcia, en
Zaragoza 'y en Madrid, no solo no han tomado parte en ellas las masas, sino que
han marifestado su horror y desaprobado bien 4 las claras los atentados sangui-
narios de un pufiado de asesinos. Mas no bastan ni debemos contentarnos com
estas demostraciones: es menester que los Srgancs legales manifiesten aliamente
esta reprobacion. Los Sres. Procuradores de la oposicion hin rechazado con
una energia é indignacion que les hgnra, cu:ln}gler sefial, no digo c!e conniven-
cia, no digo de aprobacion, pero ni aun de disimulo; y seria agraviarles, seris
injuriarme 4 mi mismo pensar que pudiera existir uno solo de mis compafieros
capaz de otros sentimientos: pero es menester conocer el estadd de las nacienes;
no todos los pucblos son de la misma naturaleza, y es riecesario estudiar su si-
tuacion particular , sus virtudes, sus vicios , sus costumbres, y no perder de vie-
ta que no hay masas mas temibles que zqucllas. que despuss de haber estado
comprimidas largo timpo , se han soltado sin resistencia ni rienda alguna. Asi
¢n lo fisico como en lo moral, sucede que toda fuerza comprimida por lae=
go espacio, si de pronto adquiere libertad, prgduce efectos te ribles y espanto-
s0s. Pues bien, cuando se han oido declamaciones hechas con el mayer calor,
aunque con el mejor celo, en que sz ha acusado constantemente al ministericg
cuando se ha visto en los periddicos acriminar todas sus accione: ; < uindo se ha
echado thano hasta de las imputaciones mas infundadas para atr-buir'e todo lo
malo; cuando dentro de este recinto mismo se ha insinuado que aca.o esos grie
tos oidos fuera, que esa tantativa de asesinato podrin haber sido vn artificio pae
ra lograr otro objeto, justo serd que el Estamento preste su apoyo i los home
bres que estan encargados del poder, y que han dado pructas de que su interes
eéstd unido al de la Nacion, y que por consiguiente no es presumibie que propon-
gan 4 sabiendas medidas que puedan conducirla 4 su ruina. De manera que sin
que sea visto que el Estamento apruchs todos los actos del ministerin, debe no
obstante manifestar que le cree ircapaz de haber prestado apoyo 4 tales desor=
denes, v mucho menos de haberlos provocado.

» Yo no encuentro, sefiores, como va lo he indicado y ahora expresamen-
te lo anuncio, nirguna relacion voluntaria entre 1o que pasa aqui dentro y lo
que pasa fuera. Todos nos podemos equivocar: pero aqui cada uno pucde y de-
Be manifestar libremente sus opinicnes, pues no hay otro modo de conocer 1
voluntad de 1a Nazion ni la mayo:ia de nuestros votos, que representa siempre
12 de nuestros mandstarios. Aqui dentro podrd man.{estarse la diferencia de
Duestras opiniones con mas & menos calor, segun el [cm?lc particular de cada
uno ; pero nadie debae ser osado 4 sacar de ¢sto consectencias de que les sea lici-
to poner su mano en aquellas personas que hayan sido & puedan ser el blanco
ds nuestros cargos & acusaciones, ‘

o Aqui se ha dicho que ¢l Gobierno ro suede daa:a.r mas que &l mal de
la Nacion; que se ha empefiado en Herar adelanfe un sntema que l2 pierde
las calamidades pablicas, de todo se ha culpado al .Gob"-crno; iy seria extrafio
que personas que carecen Ot luces de toda sépecie, igrorantes ¥ sin ilustracion
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alguna, saquen la. consecuencia y digan: si es tan ‘malo; mejor seri matarle
para librarnos de él, porque ese ¢s ¢l {nico medio qué tienerd las -inasas para.

* conseguir sus errados intentos? Hé aqui la razon por.qué yo cfeo que el Esta+
meato debe manifestar su reprobacion, 'y al mismo tiempo declarar queel hon-

rado Procurador, el fiel consejero que ba sido insultado y maltratado, merece.

1a confianza del Estamento. En mi diccionario, fi¢l no es sindnimo de infali-
Bles y asi esta declaracion que hago hoy ton la mayor sinceridad, no die em-
pefia en manera alguna 4 aprobar todas las medidas que propongan los Actuales
Ministros de S. M. : siempre tengo el derecho, como todos los Procuradores, de

votar en pro.6 en contra de I3 opinion que aqucllos emitan. No: estan lejanas .
esas prucbas de mi indcpendencia, y me jacto de ella porque en mi no es una.

wirtud.

mas bien 4 un escrito de otra corporacion, qus no se est en ¢l caso ni nos toca
calificar, concluyo manifestando que pucsto que en los principios asi como en
las consideraciones particulares respecto del crimen de que sc. trata todos esta=
mos conformes , debe aprobarse la peticion en los términos en que estd con-
cebida.” .

- Habiéndose pedido que se preguntase si el asunto estaba suficientemente

* discutido 4 tiempo que ¢l Sr. Presidente habia dicho que el Sr. conde de las.

Navas tenia la palabra, y cuando este iba 4 ocupar la tribuna para hablar, se

anuncié por el primero que lucgo que concluyese de hablar el referido Sr. con-.

de se haria la pregunta.” _ ,
El Sr. conde de las Navas: »Lo delicado de esta materia es bien seguro

que no podré embargar ni mi pensamiento ni-mi lengua para expresar franca-

mente mi opinion, como lo he hecho siempre y lo haré en todas ocasiones. Dije

lo delicado de esta materia, porque efectivamente & la consideracion de un,

cuerpo legislativo de la representacion nacional no puede ofrecerse una que en-

vuelva comiecusncias de mas importancia. Tritase de una peticion 6 .de un,

mensajz al trono, Teprobando la conducta tenida por un cierto nfimero de per~
sonas con un objeto que no hay ningun hombre sénsato en el mundo, ningun
hombre que haya merecido la confianza de su pais para venir 4 ocupar este

puesto, que pueda dejar de desaprobar alta y positivamente, de marcarla con el.

scllo de'la reprobacion mas completa, y que deje de llorar con légrimag arran-
cadas de lointimo del corazon el extravio del pueblo 6 la iniquidad de-aque-
' lios perversos quese arrojan § cometer semejantes. excesos.

»Yo no hubiera hablado tampoco en esta discusion, y me hubiera c;n-j

traido 4 dar mi voto manifestando la uniformidad de mis ideas en esta materia
con las de mis dignos amigos y compafieros los Sres. Alcalé Galiano é Istiriz,
hubicra economizado al Estamanto el tiempo y la paciencia, y no hubiera dado

lugar § la ansiedad manifestada por alguno de 10s Sres. Procuradores para que se,

declare terminada esta discusion, si.otro orador que me ha precedido, y que no.
estd conforme con mis opiniones, que no son las suyas , no me hubiera puesto

en la necesidad de extender mi raciocinio 'y de fundar mi voto.. El discurso,

dol Sr. marques de Falces ha hecho mucho efecto.en mi; y aunque con toda la
templanza que en estas materias debe manifestarse, no dejaré de contestar 45, S.
con toda la franqueza y claridad que me son caracteristicas, mucho mas cuan-
do algunas de sus proposiciones sc enlazan intimamente con las de otros indi-
viduos, que si no directa, indirectamente han. querido inculpar 4 la parte del Es::
tamento § que tengo la honra de pertenccer.en estos bancos, con sus acciones
y con sus miradas.. - S R S
»No me meteré ahora 4 calificar las virtudes particulares del Sr. Presiden~-
te del consejo de Ministros, objeto de este deplorable acontecimiento, porque
1o creo ageno de la cuestion. S i . . o
. »Respeto mucho la vida privada de los hombres; .aprecio como. debo Ia
de 5. 8., y la he mirado siempre con distincion; pero siento. infinito que no esté
en mis opiniones politicas, y que no siga 1a' marcha que deberia en mi concep=
to seguir para conducir 4 salvamento la nave del Estado. Lo siento. mucho;
pero como hombre phblico jamds de los jamases podré convenir ni_dejar de
oponerme 4 una marcha cual la que ha emprendido; marcha que no nos ha

traido otra cosa que desgracias y males, y & la que yo constantemente me he -

opuésto en la no interrumpida cadena de discusiones, durante las cuales he te-
sitdo el honor de exponér mis opiniones desde un principio con la firmeza que
fodos reconocen en mi, y que es 1a misma con’que hoy me opongo-§ la peti-
cion que se estd discutiendo. ;Por ventura la marcha del Gobierno ha desmen-
tico en nada mi prevision 6 mis pronéstices! Nada menos que ¢s0; y el que
dude de esta verdad, puede recorrer las discusiones publicadas en los suplemen-
tos de la Gaceta, donde se encontrarin las cuestiones que se han ventilado aqui
durante los diez mcses Gltimos , y s verd que desde un priticipio, no sistemiti~
camente, aunque sistemiticamente debia hacerse, puesto que es tambien sistemé-

tica la marcha del Gobierno que nos conduce § un término fatal; se verd, digo,

que he anatematizado esta marcha, y al hacerlo solo he mirado ‘en sus autores
la’conducta que han tenido politicamente, y la he presentado como’ la causa
mas perjudicial, no solo § las libertades del pais, sino al mismo trono de Doiia
Isamer 11, y como ¢l origen de tantas desgracias y desolacion que_nos afligen.
Véase, sciiores, y digaseme con sinceridad si los males de la patria no van en
aumento en vez de aminorarse. Y no se me replique qiie estas son declamacio~
nes vagas que perjudican; no: la verdad dicha en este sitio, lejos de perjudicar,
debe ser nludable.. Véase el estado critico en que nos hallamos: v el acier-
to con que esos pilotos dirigen el 1imon de la nave del Estado, y véase qué be-
neficios hémos reportado bajo-su administracion 6 Gobierno. Se nos ha contes-
tado muchas veces, cuando se les han hecho ciertos cargos, que se trabajaba, que
s¢ hacia; pero reconvenidos luego con los resultados Catales que no se han sabi~
do precaver, aunque anunciados con tiempo, ; qué disculpas han dado? Ninguna.
¢Se 'han adoptado por ventura los consejos amorosos que desde este sitio se les
!um' dado? No, mil veces no. jCuintas veces han sido desairados sus proyectos !
jcuintas veces han sido vencidos en 'a lucha parlamentaria, llevando en mas ds
una ocasion la desaprobacion casi completa de este Estamento!

»El dia mismo del deplorable acontecimiento que lloramos, fue jus-
tamente uno de aquelios en que el Gobierno recibit aqui el filtimo desai-
re de esta clase. ;Cémo, pues, no ha mudado de rumbo, y no ha emprendi-
do el dirigir 4 esta Nacion constitucionalmente? A ninguno de nosotros nos
ha ocurrido la idea & el pensamiento de que no esté animado del neble deieo
de acabar con fos males de la patria; pruebas ticnen dadas sus individuos de
sus rectae intenciones ; pero pueden equivocarse como hombres en los medios,
y el resultado estd demostrando que el ensayo de sus doctrinas puede conducir-
‘nos 4 un'término el mas fatal, y renovar las consecuencias quc una conducta

»Por lo démas, habiéndose dirigido hasta ahora la impugnacion principal .

semejante produjo en otra época-no muy remota: si, si, al llanto, 4 la; deso.
lacion , 4l precipicio; 4 dse precipicio § que deide este mismo sitio he aludido;
4 ese precipicio que, cbmo dije entonces y repito ahora, es mucho mas teimi~
ble que el cetro de Cirlos v; 4 la anarquia, de que deseamos huir mis dignes
compafieros y yo. iComo, puss, cuando por una séric casi.no interrumpida de-
hechos. s¢ ha demostrado al Gobierno que no era su conducta de la aproba-
tion’, tio solo de los. individuos de {3 oposicion); sino d¢' aquellos mismos que
enteriormente han votado en su favor ; como; digo, podria yo dat un voto de
aprobacion al Gobierno, cuando insifte constantemente en seguir ¢l rumbo.que
tantas veces he combatido? Detesto el asesinato, el desérden, el tumulto, la-
anarquia; y lo acreditaré siempre , no tan solo con el scllo de mi abominacion,
sino con el sacrificio de mi sangre, que verteré gustoso en defensa de las li-
bertades patrias, cuando s¢ necesite, si por. desgracia el representante de Cér-
doba se vz en la ocasion de acreditarlo, pues no teme ni los pufiales del pue-.
blo irritado, ni la espada de la tirania. Pero no porque yo desapruebe ‘un
acto ilegal y antisocial, pues que ataca 4 la sociedad en su mismo (undamento,
se debe presumir que haya de aprobar por este hécho los actos del Goobierno,
Fstas son dos circunstancias & cosas muy distintas, y yo hubisra deseado, tra-
tindose de mostrar la desaprobacion de aquel atentado en esa peticion, ex-
presiones aun mas enérgicas y fuertes; pero esto nada tiene que ver para que
con este motivo se manifieste de una manera , por decirlo asi , intrusa la apro-
bacion de la conducta del Gobierno, Este contraste de cosas tan distintas es el -
que har4 que yo, cuando llcgue el cuso.de la votacion, no diga ni si, ni no,
y e la dnica vez por cierto en-que he encontrado opartuno esc reglamento fa-
tal. Esto lo anuncio para que se sepa el motivo de no dar mi voto en pro de
1a peticion, y para que no se crea nunca que yo hago las cosa 4 vuelo de pi-
jaros. Si esta peticion & mensaje se hubicra limitado 4 ofrecer al trono nuestra”
copoperacion directa 6 indirecta; § fin de sostencr el érden y la libertad social, -
y de impedir que vuelva 4 repetirse ese acto que todo bombre de bien reprue-.
ba, yo la firmaria gustosisimo; pero cuando se trata de aprobar la conducta’ de
un Gobierno que no ha estado en armonia con mis ideas, no, no Ja Grmaré; y .
Para este caso, repito, para este caso (inico hallo bondad i aporrunidad en el
reglamento; pues me proporciona medio. para no dar ni un si, contra mi con-
ciencia, ni un no que puede ser muy perjudicial £ la causa de la patria. . .
»No quiero concluir sin contestar 4 un punto del discurso del Sr. marques
de Falces , que tal vez no habré yo podido comprender bien, 6 S. 5. quizi no’,
habri ‘explicado bastante la idea. Si yo no he entendido. mal, ha hecho S. S. .
alusiones 4 ciertas declamaciones; y yo quisiera que explicara si.cree que esas’
declamaciones son 1a causa de suceios de esta especie, y si S. S. ha querido de
este modo hacer una reprobacion de la manera de anunciar las doctrinas desde |
este sitio donde estoy ejerciendo ¢l acto mas sagrado de la sociedad, garantido
por la libertad que tengo de manifestar mis opiniones. Si S. S. ha creido, =,
Ppilo, que esta pudiera ser la causa directa & indirecta, podria yo torcer. el ar-:
gumento en sentido contrario, y atribuitlo & opuestas declamaciones. Yo recla-
mo. y raciocino cuando veo que los males-de mi patria se, aglomeran, y. busco
los medios legales para remediarlos; mas como no hallo otro que este,. clamo |
¥y, clamaré , no para fijar la conducta de los Procuradores,. no: para exigir -que
se siga en todo mi opinion, sino para demostrar verdades que la experiencia,
tristemente ha acreditado da tales, para patentizar y reclamar la reparacion de
tantos males como se_ban traido sobre ‘esta desgraciada Nacion, contra la que se_
estan descargando como una nube-infernal por la mala direccion de los encar=’
gadosdesu Gobierno, . . T
" - »Por todas estas razones digo que mi votp scri abstencrme de darle, por=”
que es el Ginico recurso’que éncaentro , no pars salir de un comproimiso que no
conozco, sino para cutiplir con mis debéres, 'y no faltar & lo- que me dictan’
mi conciencia y la moral phblica” =~ . T
27" El $r. marques de Falces: wNo voy & manifestar mi disposicion 4 pos=,

 fier‘en prictica la espécie dé léccion que acaba de dérseme, de ‘que reserve mis .

igual al que con tanto gusto nuestio us el Sr. Procurader que ‘acaba de hablar.

Ei‘n_ignes_,“y tio las.publique en éste recinto, pues.me creo con un derecho
e lévanto Gnicamerite para rectificar un begho, ‘6 mas bien para recordar, al’

.Estamento fo que ha oido. Me parece que he dicho terminanteménte en mi dis-
.eurso-qus no veia relacion ninguna entre lo que pasé en este recinto ¥ lo ocur-

ﬁdo fuera dé &L Iniisti en esto por dos veces para alejar’ hasts Ia ‘mas reémota,
idea de que se pensase que yo me valia_dé semejante medio para persiadir 6.
iiu:lim‘u-% los Sres. Procuradores 4 que dejen de votar como les parezca. Lejos,

.de mi la idea de que las opiniones justas manifestadas libremente por los sefio-

res Procuradores en este lugar hayan podido influir de manera ‘alguna en los
sucesos qué lamentamos todos. He manilestado, si, los efectos que pueden pro-;
ducir las declamaciones , sin decir de donde provenian estas; pero provengan de
fonde quicra, mi objcto ha sido indicar los efectos que pueden causar en la’
masa ignorante en circunstancias como las presentes.” - L
" . Se declar6 el punto suficientemente discutido; y habiéndose. pedido que.
1a votacion fuese nominal, se verifici esta, resultando aprobada la peticion por.
62 votos contra £, que cont 13 ‘que se abstuvieron de votar , componen la to-
talidad de los 79 Sres. Procuradores presentes.- .~ © 07
" Sefiotes que votaron en pro: Otazu, Rodriguez Paterna, Rodrig .cz V-
ra, Belda, Osca, marques de Villacampo , Samponts, La Riva, Rivaherrera,”
Domecq , Montes de Oza, Miquel Polo, Vahillo , Cabanillas, Cafiaveral , Hu-’
bert, Burgos, Gonzalez (D. Juan Gualberto), Santafé, marques de Falces,
marques de de. Montevirgen , marques de Someruelos , Vazquez Queipo, Fon-
tagud Gargollo , Pacz Jaramillo, Carrillo Albornoz, Rodis, Alcintara Na-
varro, Galwey, marques de Espinardo, Puche, Ezpeleta, Navia Osorio, conde .
de Toreno, Menendez Luarca, Orense, Cuesta, marques de Villagarcia, Cres-
po y Rascon, Cosio, Melendez, Lopez del Baiio, S. Clemente, Gonzalez'
Nieto, Perpiii, Campillo, Crespo Tejada, conde de Almodoyar, Siscar y.
Oriola, Subercase, Ayarza, conde.de Adanero, Romarate, Garay, Del Rey,
Camps y Soler , marques de S. Simon, Bonco, Quintana, Arango, Ayala y
S. Just. L )
" Sefiores que votaron en contra: Argiielles, Morales, Parejo, De Pedro.
Sefiores que se abstuvieron de votar: Abargues, Lopez, Visedo, Chacon,
Martin del Tejar, Gonzalez (D. Antonio), Alcald Galiano, Istliriz, conde
de lag Navas, Caballero, Ferrer, Pizarro, Miranda y Olmediila, - B
Kl Sr. Presidente anuncié que para la proxima sesion se sefialaria dia, di-
rigiendo el aviso de costumbre al domicilio de los Sres. Prosuradores, y. cerrd
Ia presente 4 las cinco y media. , : _
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