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PARTE OFICIAL.

S. M. la Reina y su augusta Hermana la Serent-
pima Sefiora Infanta Dona Maria Luisa Fernanda
continllan en esta corte sin novedad en su impor-
tante salud.

MINISTERIO DE LA GOBEHNACION DE LA PERINBULA.
Subsecretaria.

DECRETO.

Como Begente del Reino durante la menor edad
de 1 Reina Dofia Isabel 1r, y en su Resl nomhie,
usando de la prerogativa que expresa el art. 15 de
Ja Constitucion, oido el parecer del Consejo de Mi-
nistros , he venido et nonihrar Senadores por la pro-
vincia de Valencia 4 D, Andres Garefa Camba , re-
elegido, y & D. Miguel Osca en reemplazo de Don
Jose Ciscar y Oriola: por la de Valladalid & D. Juan
Pasalodos, en lugar de D. Evaristo Perez de Castro,
que renuncio; y por la de Ciudad-Real & D. Diego
José Ballesteros, en reemplazo del difunto D. José

. Maria Jaime. Tendréislo entendido y lo comunica-
reis 4 quien corresponda.=El Duque de la Viecto->
ria.=Palacio 27 de Julio de 1841.=A D. Facundo
Infante.

El gefe politico de Granada participa & este ministerio
que el visitador general de presidios D. Manuel Montesinos,
ba terminado su comision en aquella capital rearganizando en
muy corto tiempo el presidio de la misma de una manera gue
ha llenado de admiracion y gozo & las corporaciones y parti-
culares que lo han visitado. En él se han establecido talleres
de esparteros, zapateros , alpargatetos, sastres, herreros, cer-
rageros, carpinteros y ebanistas, una enfermeria con todo lo
necesario, y ha desaparecido la desnudez y miseria en que se
encontraban los penados. El Regeite del Reino en vista de
estas mejoras y otras reformas importantes que se han lleva-
do 4 cabo en dicho presidio, ha tenido 4 bien rvesolver se den
las gracias al citado Moutesinos, y que para su satisfaccion y
conocimiento de todos se publiquen en la Gacela estos resul-
tados debidos 4 su inteligencia y celo.

PARTE NO OFICIAL.
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CORTES.
SENADO.,
Sesion del dia 28 de Julio.
PRESIDENCIA DEL SENOR CAPAZ, PRIMER VICEPRESIDENTE.

SUMARIO. Discusion y aprobacion del dictémen sobre la proposicion
del Sr. Campuzano.=Continuacion de la del proyecto sobre vinculacion.=
Concluye su discurso el Sr. Caneja.=Discurso del Sr. Landeéro. ‘

Abierta la sesion 4 la una menos cuarto, se leyé el acta de la an-
terior, y fue aprobada.

Didse cuenta de varios dictimenes de la comision de Peticiones
anuncidndose que se imprimirian en el Diario de las Sesiones. '

El Sr. Vicepresidente CAPAZ dijo que no podia cumplirse el pri-
mer extremo de la érden del dia, porque han avisado que continuan

enfermos los Sres. marques de Castelldorrius y Lasada. -

Dictdmen sobre la proposicion del Sr. Campuzano.

Se ley el dictimen de la comision sobre la proposicion del sefor -
Campuzano en que propone se adopten las disposiciones siguicntes:

11 Que los Sres. Senadores nombrados tanto en la anterior, legisla-,
tura 0110 €n esta ‘que no se¢ han presentado Y desrmpef)ér su cargo,
lo verifiquen inmediatamente, haciéndoseles entender que ha llegado
el caso de ser una grave obligacion de honor en-ellos el verificarlo,

2% Que 4 los Sres. Senadores que se han auséntade sin licencia 5 se
les llame haci¢ndoles la misma notificacion. '

3% Que se exeite el celo de los Sres. Senadores que se han ausenta-
do con licencias 4 fin de que regresen d la mayor brevedad los que no
las hayan cumplido, reconviniendo d los que se hallen en este caso.

* Que no se den en adelante licencias sin que queden presentes
100 Senadores. I R )

52 Que se consideren exentos de estas reglas los Sres. Senadores que
por enff’;rmedad aguda 6 peligrosa puedan' necesitar ausentarse, y- los
que teniendo & su cargo destinos de importancia puedan.d juicio del

olilerno ser necesarios en ellos. T s :

8 Que sin perjuicio de estas disposiciones siga los trdmites de
proposicion de ley a presentada por ef Sr. Lasana. °

El S%. marques de FALCES, despues de indicar que si creye-
se qu¢ €ste dictamen se hdbid dado con el objeto de tomar medidas
contra Ja minoria, haria ver que esta no era inerecedora de ninguna
acusacion qué las justificase, manifesté que se oponia d la ultima par=
te del dictamen telatia & qué siguiese sus trdm:tes la proposiciors del
Sr. Lasana, porque esto en su entender era innecesario, puesto que
para el Sr. Senadot & quien su propio decordb no obligase d asistir a las
sésiones, eran inatiles todos los medios coercitivos que se adoptasen.

El Sr. SEOANE dijo que la comisibn no podia tener miras hosti-
les contra la minoria, puesto #ue habia 1nas individuos de -la mayo-
ria ausentes que de la minoria; y afadio que esta cuestion era de exis<
tencia pata el Senado por el mal efeglo quie podria produeir en la opi-
nion publica el hecho de no poderse voldr leyes muy importantes y
siu las cuales no podia marchar la widquini del Estado, por la falta
de asistencia de los stes. Senadores.

El 5r. GOMEZ BECERRA empezé manifestando que como autor
de la proposicion que adoplo ayer ¢l Sr. Campuzano, aunque algunos
periédicos habian dicho equivocadamente que era la del or. Ferret,
no podia dejar de hacerse cargo de algunas expresiones vertidas en la
discusion acerca de la intencion del que habia abierto el campo d esta
discusion. Se ocupo de lo dicho por el Sr. marques de Falces, airibu-
yendo esta proposicion d la impaciencia § sentimiento que suelen te-
ner los que concurren con respecto d los que no lo hucen, y protesto
que su_intencion no habia sido esta, y si solo que se votasen las leyes
(ue cstan pendientes, tan necesarias para la prosperidad del pais y
para la marcha del Gobietno.

Respecto a lo indicado por el Sr. marques acerca de que eh la pro=
posicivn podia ir envuelta una censura contra la minoria, manifesté
que tan leos de ser esta su intencion, en todds partes y hasta en sus
conversaciones particulares h bia hecho el mayor elogio de los seiores
Senadores de esta fraccion que permanecia en su puesto, sin abando-
narlo ; sacrificando las que pudieren creerse miras de partido al bien
de la nacion: Que adeinas tampoco podia tenet la proposicion este ob-
jeto’cuando-estaban comprendidos en ella mas Senadores de la mayo-
tia que de la minoria, y no era posible que hubiera querido sacrificaf
4 sus amigos por tener ¢l placer de desairar algun tanto 4 los que no
lo fuesen , advirtiendo que se exptesabd asi, porgite por lo dernas para
S. S. merecian los sefiores pertenecientes 4 dicha fraccion inucha esti-
mdcion y aprecio, y habia entre ellos algunos con cuya amistad se
honraba particularmente.

ElL St. marques de FALCES expuso que no habla sido su dnimo
hablar dé las intenciones al impugnar la proposicion, y que celebra-
ba mucho haber dado Ingit & que €1 Sr. Gowmez Becerra hiciera un
elogio tan sentido como inipareial de la conducta noble y leal obser-
vada por la minoria del Senado.

No habiendo quien tuviera pedida la palabrfa, el Seriado declars
haber lugar 4 deliberar por articulos. :

A excepcion de una ligera Impugnacion que hizo al articulo 4?
el Sr. marques de Falces sobre que le pareeia excesivo el nimero de
100, el Senado aprobé sin discusion los cinco articulos del proyecto,
retirando la comision el 62

En consecuencia de lo acordado el Senado concedié licencia al se-
fior Romo y Gamboa que la solicitaba, por la necesidad en que se en-
contraba de tomar banos termales 4 causa del mal de gota que padecia.

ORDEN DEL DIA.

Continuacion de la discusion sobre la totalidad del proyecto sobre vincu-
laciones.

El Sr. CANEJA : Sefiores, en el discurso que hube de interrum-
pir ayer por lo avanzado de la hora estaba yo analizando la ley de 9
de Junio de 1835, en cuanto habia tomudo todas las medidas pru-
déntes para indemnizir los daios y perjuicios, ¢ sea reconacer los de-
rechos que habian adquirido los compradores de bienes vinculados
en virtud de la abolicion de mayorazgos hecha por la ley de 11 de
Octubre de 1820, y me parece que he demostrado que por la ley de
35 se habian restablecido todos los derechios que habian sido adquiri-
dos 4 titulo oneroso, y que en ho reconocer como exislentes los dere-
chos adquiridos 4 titulo lucrativo, habia sido justa, porque estos de-
rechos fueron una especie de regalo.

Creo que mis ultimas palabras del diseurso fue que yo consideraba
hasta como innioral el que se mirase el ‘dote como una adquisicion d
titulo oneroso; porque dije ayer y repito ahora que el hombre no se
casa con la dole, se cusa con la muger; las mugeres se escogen, no se
compran; y que la dote era una cosa onerosa para el que la da, pero
muy gratuita y dulee para el que la recibe, y cuanto mayor sea,
me;or. : .

Esa opinion, sefiores, no solo es inmeral sino ilegal, porque en
efecto, ¢ han considerado las leyes jamas la dote como una adquaisicion
4 tieulo oneroso ?" No seiior, yo sostengo que no; me alegraré ver las
razones que alega en contra el Sr. Landero, puesto que me hace una

sefial de que si.

"Si la’ dote fuese una adquisicion 4 titulo oneroso, no tendria la
hija 6 su marido que traerla & colacion 4 la muerte del padre cowo
estd prevenido, ¢para qué? Para devolver 6 recibir segun se le hubie-
se dado mas ¢ menos de lo que le currespondia; y seria una cosa bien
absurda é inmoral que tuviese facultad para mo volver nada, aunque
el padre viniese 4 menos y eonscrvase derecho de recibir mas st hu-
biese mejorado de fortuna. Yo en esto no veo sino un principio inmo-
ral, antilegal, que echa abajo una multitud de leyes nuestras.

Yo cree, como ya indiqué ayer, gue la ley de 1835 comrpletd la
obra, llené el objeto, satisfaciendo todo lo que se pudivra desear; fue

una ley reparadora; asi como he dieho y répito que el decreto de 1?2

de Octubre de 1823 fue un decreto reaccionario. La‘cédula de Marzo
del afio 24 traté de reparar en algun modo los tristes efectos de ese de=
crels ; no los repard sin embargo eriteramente, pero la ley de 1835 le
hizo ya de una manera que wadie puede negar que satistizo todos les
deseos de los interesados. o ' ) } .

Hé¢ aqur el estado en que se hallaba nuestra lé%islacion sobre ma-
yorazgos en aquella época. La ley del afie 4835-al paso que concedia
indemnizdcion § todos les que tenian derechos adquigidos por titulo
oneroso, disponiendo que s¢ les entregasen 1os biengs desvincalados que
compraron en virtad de la ley de 4820, mando tambivn que se les
abonasen los intercses que dejaran de’ pereibir én-todo €l tiempo en
que fueron privados de ellos. - c
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) Despues de la ley de 1835 han ocurrido otros sucesbs de 16s que has
¢ una ligera resefia. £n 43 de Agosto de 1836 ¢ sea en 15 porque el
13 se dis el decreto para restablecer la Constitucion de Cidiz, el dia
15 fue cuando se proclamé en Madrid, y 15 dias despues se dié un
Real deereto, por el cual se dijo: «Se tostablece la ley de 44 de Oc<
tubre de 1820, , de modo que en este mismo dectelo se reconoce (ue
no estaba existente aguella ley en el 1ero hecho de testablecerla.

i Esta es, senores, la ¢poca mas delicada , pero sin embatgo yo a<
nifestaré mis ideas y alaciré ese dvercto sosteniendo niis opinioves, y
proponiendo aquello que me parece mas 1itil y veintajoso en Favor de
mi pais. .

. Estoy muy lejos de censurar los sucesbs de 1a Granja , pero no pues
dp menos de conocer (ue el decreto i que the reflicto fue un decretods
tircunstancias, fue un decteto reaccionario, si seiores, lo digo con la
franqueza qué acostumibro.

La cuestion de los mayorazgos estaba ¥a deterntinada, § no faltabd
mas que una ley que dispusiese la aboliciot de los que no llegan 4 und
gran fenta, por lo cual he estado fo clamando hace inuchos anos,
porque estoy . persuadidg dé que deben desapatecer, ¥ solo deben con-
servarse los grandes maydrazgos; qite son necesarivs en Espaiia; porqué
es necesaria la nobleza en tvbda monetquia.

El Gobierno restablecié esa ley fultahdd abiettamente 4 la Consti-
tucion que se pablicé 45 dias ahtes; ciiyo arl. 131 dice; que es facultad
exclusiva de las Corles proponer , decretar ; interpretar y derogar las
lgyes. Siendo esto asi ¢lenla faciltad €l Gobicrno para publicar un
decreto restableciendo una ley ? :

Hay mas, seniores, en aquellos dias se restablecio ofra ley eft gild
se establecian rigorosas penas d los que infrigiesen la Constitticion, y
no trataba ciertamente con mucha lenidad 4 los Secretarios del Despa<
cho que cometieran ese delito. Pues sin embargo, pard (ue se vea
hasta qué extremo ponen & los hombres las circunstancias, los mistos
que restablecian. aquel decreto para que se manttiviera ijesa la Cotis
titucion , la traspasaron abiertamente en aquel tempo.

Yo pregunto de buena fe si algnn Gobierro tiene facullad patd
proponer leyes sin la cooperacion de las Cortes: si asi es, digase que
el Gobierno supremo es la autoridad absolutd, ¥ no hablemos de Cons=
titucion: luego no es posible quc nadie desconozea qlie este decreto estd
dado no solo fuera de los principios constitucionales, sino contra la
que la Constitucion expresamente previene.

Si algunos pudiesen cteer que el dectelo de 30 de Agosto tiene al<
guna fuerza, encontraria la demostracion de lo contrario eh el hechs
de haber negado S. M. la sancion del ptoyecto de ley sobre ¢l inisivo
asunto que la presentaron las Céttes en 1837. Repito pues Gue no te-
nemos ninguna ley vilida existente que haya suprimido los iayoraz=
gos. Pues si esto es asi, § qué razon habrd , seiores, para que se consi-
deren como vélidas las desmembraciones que se hayan hecho de los
mayorazgos ? ; Qué razon hakrd mucho menos para que se considereri
como derechos adquiridos las sucesiones abiertas 6 sean las adquisicio=
nes por titulo lucrativo? Yo creo, sefiores, que no hay nlnguna: ¥ st
no hemos tenido variacion ninguna en nuestra legislition sbbre esie
particular , ; por qué hemos de embrollar & la mitad de las familias
con una multitud de pleitos, dando por pura gracia tinos dereclios deé
que han estado privados por espacio de 24 afios, ¥ que la mayor pai=
te de ellos han sido efimeros?

Y no se crea que estas son ideas del siglo pasado: aunque efecti=
vamente del siglo pasado son todas las ideas contra los mayorazgts, ¥
Yo estoy en ellas, pero no con tanta extensicn; & pesar de todas esas
doctrinas de los filosofos yo veo, seiiores, que existen iayorazgos eii
Inglaterra, veo que existen en Alemania : Napoleon, ese grande hom-
bre que regener6 la Francia, puede decirse que empezé por restablecer
los mayorazgos, y nosotros hemos de empezaf¥ las reforias por abo=
lirlos ? Repito pues (ue estoy conforme con que se fije un miximum
¥ un minimum, pero no lo estoy con la desvinculacion total que uo
va & producir otra cosa que tina multitud de pleitos y eneibistades ens
tre las familias. .

El Sr. LANDERO : Sefiores, atendida la natiraleza del proyecto
de ley sometido en este momento 4 la deltheracion del Senado y 4 las
dificultades que ofrece la materia sobre la cual vefsd el mismo, Id co-
mision lo habia presentado con tiincha desconfianza, no obstante diie
venia ya aprobado por el otro cuerpe colegislador , sdlvas algunds li=
geras observaciones que se han introducido en él; pero al ¥er la frax
nera en que lo han impuagnado los dos seiiores que hasta abofa nos
han honrado con su oposicion, llego d creer que el proyecto vale algo,
¥y eomienzo & deponer los recclos que antes fenla, lapto mas, éuanto
que nada $e ha dicho hasta ahora por los que hau hablado en contra.

El §r. Ruiz de la Vega dijo lo que tuvo por conveniente; pero na-
da, absolutamente nada contro el proyecto. Del &1. Caneja pudicta
decirse lo mismo 4 no set que se tomen en cuenta dos argumenlos,
uno que pucde llamarse tal contra la totalidad del proyecto, y oiro
que estaria mas en su lugar contra el art. 49, 4 saber: el gne ha he=«
cho fundado en ¢ne si este proyecto llega 4 ser ley producird infinis
tos pleitos y sex'a causa-de que sufran un gran trastorno las fortunis
de las familias interesadas en. los mayorazgos. Siasi fuese efectiva=
mente no sostendria el proyecto’; pero creo sucederd todo Jo contrarias
El segundo argumento es tomado de I ilegalidad que’'S. S. cree existe
en el decreto de 30 de Agosto-de t856, porque S. S. opina que este
decreto.no ha debido ptoducir efectos legales, y que Ia ley de vinculas
ciones existe como la -establecié el decreto de 19 de Octubre de 1823,
Pero este argumento si algo vale, serd contra el art. 1 donde se con=
signa el principio contrario 4 la opinion quc profesa 8. S.

El argumento principal del Sr. Canejd consiste en que esta ley va
4 producir una sentina de pleitos. Podrd suscitar alguhos por n6 abra<
zar tedos los casos , pero setin en peqiledisimo numniero, respecto 4 log
que se han promovido ¢n otras épocas y basta el presente, porque
acabades les mayorazgos s¢ acabsn los pleitos que véurtian en cada
sucesion, y solo babra perdido en esto la clase enrial. Es preciso con=
venir en ue no-hay reformaque no lastime alginos intereses; peio
eh materia de reformas la prudencia, la justicia y el buen sentido
dictan que se adopten aquellas como utiles en que como en la presen-
te el niunero de los favorecidos es incomparableniente mayor al de los
perjudicados. Queda pues sin fuerza el primer argumento del Sr. Ca=
neja. .

Resta camo argumento directo el“del-decreto de 30 de¢ Agosto
dé 1838, Diré solo sobre esto, de qufo tanto se ha hablado Y4, que no
es3 ext-raﬁo\.c%ue S 8¢ crea qie este getrelp v ilegal cviando reconect éo-



1o lezal el decreto de 42 de Octubre de 1823 , y ahade que este tilti-

mo es igualmente legal que el decreto de 41 de Octubre de 4820. ;Qué 1

pods’ yo contestar al Sr. Caneja cuando & una ley votada en Cortes y
sancionada por la corona la cree de ignal legalidad 4 un decreto que
S. S. ha {lamado reaccionario? Ya se ha diche hasta la saciedad de este
asunto en este lugar y fuera de ¢l, y pueslo se conliesa que es reaccio=
nario el decreto de 1% de Octubre de 4823, preciso serd confesar tam-
bien que no es legal; y una vez destruida su legalidad se verd que el
de 30 de Agosto de 1856, restableciendo el de 41 de Octabre de 1820
no contieme ningun vicio porque no hizo otra cosa que levaatar una
fuerza que subsistia , fuerza liupuesta por elextrangero y por los Lris-
{es acontecimiemtos de aguella tatal época. :

S. S. ha reconvenido asimismeo al Gobierno de -aguel tiempo por-
«que usurps las atribuciones de las Gortes' y ha recordado Ju' terrible
pena con que el decreto de 17 de Abril de 18214 conminaba 4 los in-
fractores de la Gonstitucion y particularmente 4 los eucargados de
martenerla, ) .

Sciiores, Yo teconozco €so, pero permitame S. S. que le diga que
Ta legitimidad de ese decreto es la misma que diene el decreto de 3U
de Agosto de 36: el Ministro que reslableci este decreto fue el que
restablecio el de las Cortes-de 21 dado en 17 de Abril y estando bien
vestableerdo este, necesariamente «debe estarlo aquel, € incurreS. 5. en
una-contradiccion cuando dice que infringié la Constitucion.

Me parece pues una »contradicciqﬂ tan ma»rcada‘, que solo en ¢l ca-
lor de la improvisacion se le ha podido escapar d S. >., lo mismo quc
el reconccer como legal la disposicion de Yernando vir ayudado por
1009 bayonctas el afo de 23. Peroesto esdel dominio de la diistoria,
no reconozcamos les consecuenias legales de un heeho que no puede
nunca recordar la pusteridad sin asombro y sin horror.

Se ha dicho que por qué no dejar las cosas como estan. A este di-
cho del Sr. Ruiz de la Vega ya ha contestado el Sr. Caneja, recono-

ciendo la necesidad de azreglar esta materia, pero yo le preguntaré & |

S. S.«que weconoce esta necesidad, geémo 8. 5. y sus compatieros de
opinion o presentaron -cuando tuvieron ocasion de hacerlo un proyce-
1o sobre el particular? gpor qué dejaron las cosas ea este caos?

Que en-iodas partes existon los mayorazgos ; que los tiene la Ingla-

terra, la Francia y aun tambien la ltalia. En Inglaterra existen por |

la fuerza que alli ha ienido el feudalisino: destruidos en lialia por

consecuenciade Ia Tevolucion francesa, han vuelto, aunque bajo otrus ;

formas , con el absolutismo. Si venimos d Francia, s en qué e parecen

los mayorazgos-que en esta nacion existen con los que abolié en Espa- ;

fia la ley de 44 de Octubre de 18207 Lin nada; y sea dicko de puso pa-

Ta gloria 7 honor de la macion espafiola, que antes de que los tranceses |

hayan puesto en uso esos principios estaban ya proclamados en nues-

tra legislacion. Lo mismo el Sr. Caneja que r1i compaiero el Sr. Don

Alvaro Gomez han reconocido esto refiriéndose d la cédala de 47895 y
va sabe S. S.-cudl fue el principio de ella; no hubo por las circunstan-
clas de la ¢poca 6 por otros anotives el bastanie valor para concluir
con los mayorazgos, como se hizo en el aiio 20, mas sin embargo se
establecio un principio-de prohibicron de fundarlos nuevos sin licesi-
cia Real y-con una renta no menor de 3@ ducados, que se deseaba con-
sisticra en rentas del Estado y noen bienes raices.

Al mismo tiempo que el Sr. Caneja akogala hasta cierto punto por
los mayorazgos fundindose en su antigiicdad, ha venido despues 4
condenar las dotes que son infinitamente mas antiguas; y aqui me
hallo en el caso de satisfacer un empeio que he contraido por cierto
movimiento de sorpresa que no pude menos de hacer al oir de boca
de S. S. que no era legal €l calificar €l contrato dotal de adquisicion
onerosa. :

S. S. se ha detenido muclo en justificar la ley de 9 de Junio de
1855 ; ley que fue respetada por el decreto de Agosto de 36 en el que
se consagré un articulo expreso.

Me haré cargo mas detenidamente de esto despues de que haya sa-
tisfecho el empenio de honor en que estoy con el Sr. Caneja, empeio
que habré cumplido con S. S. si leyendo el texto de una ley le hago
conocer que se lama contrato oneroso la constilucion de la dote. Voy’
4 leer 1a ley 44 de Toro que lo establece, y deberia eseusar. el leerla,
porque estoy clerto que no serd desconqcida de S, S. Es la ley 42 del
titulo 17, libro 40, de la Novisima recopilacion. .

Dice asi el epigrafe de la ley 44 de Toro que es la 42 del tit. 17,
1ib. 10 de la Nov. Rec. «Casos en que se puede 6 no revocar el ma-
yorazgo hecho en cualquier modo.»

«El que ficiere algun mayorazgo, aunque sea con autoridad nues-
tra § de los Reyes que de Nos vinieren , ora por via de countrato, ora
en cualquicr ultima voluntad, despues de fecho puédalo revocar 4 su
volunlad ; salvo si el que lo ficiere por contrato entre vivos, hobiere
entregado la posesion de la cosa ¢ cosas contenidas en el dicho mayo-
razgo 4 la persona en quien lo ficiere, 6 quien su poder hobiere, 6
le hobiere entregado la escritura dello ante escribano; 6 si el dicho
contrato de mayorazgo...» Aqui vine, lo quiero hacer notar 4 S. .
<. se hobiere hecho por causa onerosa con otro tercero, asi como
por via de casamiento ¢ por olra causa semejantes, que en estos casos
mandamos gue no se pueda revocar; :alvo &e. i

Vea aqui S. S. cémo la ley misma reconoce como contrato oneroso
la constitucion de la dote. Por consiguiente, yo creo haber satisfecho
mi empefio y no digo mas sobre esto.

Al referirse el St. Caneja 4 la ley de 1835, se ha ocupado muy ex-
tensamente en defenderla, cosa que no me ha parecido muy necesaria
porque no se trata agui de atacarla ni menos se penso en ello; se la
respetd por el decreto expedido para restablecer la del aiio de: 20. Se
dice al fin de este proyecto que se deroga esa ley en todo lo que le sea
contrario; pero cualquiera conoce que siempre es necesario disponer
eso cuando se da una {ey nueva.

Nadie podrd nunca culpar la ley del afio 1835, porque induda-
blemente fue reparadora; pero ya he dicho, y repito, que solo lo tue
en parte porque dejé sin indemnizacion & los que habian adquirido los
bienes desvinculados por titulo lucrativo tan legitimo y legal como el
oneroso, por mas que sostenga lo contrario el Sr..Caneja. :

Diré tambien de paso a S. S. que si reaccionario fue el decreto
de 50 de Agosto y lo es este proyecto de ley , mas reaccionario fue en-
tonces el de 9 de Junio de 1835 porque no respets la buena fe que
existia en cierto modo en favor de los detentadores de los bienes, por-
que al abrigo de una legislacion buena 6 mala ellos recibian los fru-
tgs,, y podian decirlos suyos. .

Ha dicho S. S. que siendo la base de este proyecto de ley el decreto
de 30 de Agosto, y hallindose este decreto revocado en el hecho de
que S. M. no dié la sancion al formado por las Cértes constiluyentes,
no puede apoyarse en ¢l. Pero, senores, ¢ qué tiene que hacer el decre-
to de 30 de Agosto de 36 con el proyecto a que nego S. M. la sancion?
Y si aquel proyecto era lo mismo que este, si los dos son destinados 4
fijar los derechos adquiridos de 20 4 23 y los adquiridos igualmente
bajo una legislacion enteramente contraria desde 19 de Octubre de 23
hasta 30 de Agosto de 36, y hoy diré hasta la publicacion de la ley,
no s¢ qué fundamento pueda tener el argumento de S. S. ; De dénde
puede decir S. S. que S. M. revocs aquel decreto si no estaba ’compreu-
gidglin el proyecto sometido 4 sancion, si las Cértes no se ocuparon

e él?

Concluyo, seiiores, que pues no se ha hecho al proyecto de ley nin-
guna impugnacion, sl ahora unicamente se trata de satisfacer una. ne-
cesida,d urgente , creo que el Senado debe servirse acordar que se pro-
?eda il la dlSC}lSlOH de este proyecto de ley por articulos, y aprobarlo
d su tiempo si lo considera justo : estando pronta la comision & recibir
todas las adiciones y modificaciones que en ¢l sentido de la ley se
Aagan. .

Se preguntd si se prorogaba la sesion, y el Senado contests negati-
‘vamente. .

El Sr. PRESIDENTE cerré la sesion 4 las cuatro y media despues
de anunciar el siguiente

ORDEN DEL DIA.
para la sesion plblica del jueves 29 de Julio de 1841,

Continuacion d¢ la discusion sobre la totalidad del proyecto de ley
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concerniente 4 vinculaciomes y discusion de les dexas asuntos seiala- ¢ tedios qne en ellos se proponian para llevar 4 efecto el Pensamieny,

alos para la de hoy.

CONGRESG DE LOS DIPUTADOS.
Sesion del dia 28 de Julio de 1841.
PRESIDENGIA DEL SR. ACURA, VICEPRESIDENTE.

sUMARIO.  Despacho -ordinario.=Proposiciones.=Continiia la discu~
sion sebre la enticipacion de dos B mitlones.=Se desecha una enmienda
al art. 42=8e aprueba este.

Se abrié 4 las once y media; y leida el acta de la anterior quedd
aprobada. . .

Se mnandé pasar 4 las seccrones para €l nombramiento de la opor-
tuna comision, el oficio dirigido por el Str. auditor de Guerra, pi-
diendo permiso paza proceder al arresto de los Diputades D. Juan
Prim y D. Francisco Ameller per la ocurrencia que tuvo lugar ea la
calle del Principe en la noche del dia 23

No pudimos oir-del despacho ordinario por el mucho ruide del
salon y voz baja en gue daba cuenta de él el Sr. Secretario, otra cosa
que el Sr. conde de las Navas, electe Diputado por la provincia de Sa-
[amanca, solicitaba ser adimitido en el Congreso, y se.anandé pasar su
solicitud & la comision de Actas.

Se ley6 una enmienda de los Sres. Nocedal, Uzal, Inigo, Ame-
ller ¥ Gutierrez de Ceballos, pidiendo al Congreso tenga 4 bien pedix
los expedientes que hay relativos d dos derechos de puertas, cuatropea
¥ nieves que se pagan en esla capital

El Sr. SURRA'Y RULL, sinistro de Hacienda: Desde que se |
annncié al Congreso la idea que se acabade indicar, el Gobierno acor-

dé tomar todas las medidas para poder conseguirlo: el Gobierno estd
ya dispuesto 4 presenlar aqui todos los expedicntes en el ser y estado
que existen, y el Congreso pucde estar persuadido de que tendrd 4 fa
vista todos los antecedentes y noticias que sean necesarias.

Esta proposicion fue tomada en'consideracion y aprobada por el
Congreso.

Se leyé otra de fos Sres. Nocedal, Jove, Mendez Vigo (D. Pedro),
Pastor y Mendez Vigo (D. Fraacisco) pidiendo al Congreso: primero,
que se sirva declarar han merecido bien de la pitria el pueblo de Ma-.
drid, su ayuntamiento, Milicia nuacional y guarniciou el 4% de Se-
tiembre de 18403 y segundo, que esta declaracion se haga igualinente
en favor de los pueblos que se pronunciaron antes del 15 de Setiem-
bre del mismo ano.

Despues de apoyarla ligeramrente el Sr. Nocedal, como uno de sus
autores, el mismo, & consccuencia de una observacion del St. Quinte,
convino en que se dijese proyecto de ley en lugar de¢ proposicion.

ORDEN DEL DIA.

Contintia la discusion sobre la anticipacion de los B0 millones.

Se mandé pasar 4 la comision una enmienda al art. 5¢, leida por
priaera vez.

El S5r. SANCHEZ DE LA FUENTE: La primera parte del arti-
culo 4? estd sustituida por una enmienda del dr. Lopez, aprobada por
el Congreso, y respecto a la otra, que es la que se va a poner & dis-
cusion, hay una enmienda del Sr. Sunchez de la Fuente, que dice «en
este articuio se suprianirdn las palabras colectiva o, y se anudird, «cele-
brindose €l ultimo reinate en un anisio dia en las provincias y en la
corte.» En visla de esto se va a preguntar, d peticion de un St. Dipu-~
tado, si se discutird svparadamnente la enwmienda,

Hecha la pregunta, el Congreso acordé gue si

EL 5. Vicepresidente ACUNA: Esta abierta la discusion sobre es-

ta enmienda. .
+ El Sr. MENDIZABAL: La enmienda que se propone aqui, en i
coneeplo, y en el 'de ia mayoria de la comision que autorizo el dicta-
men gue se presento al.Congreso, no hace mas que destruir comple-
tamente toda la obra del Cougreso hecha en estos dias. Yo lo proparé
respecto & la sal, pues al tabaco no es disputable, y solo se ha levan-
tado nuestra voz aqui respecto al arrvendainiento de la sal.

¢ Puede 6 no hacerse separadamente el arrendamiento de la sal? Ea
mi concepto no; porque toda vez que se haga separadwmente, en la si-
Luacion que nos enconlramos habrd una especie de conflicto para la
nacion , y el Gobicrno, puesto que como la sal no se favrica en todas
las provincias, los resguardos establecidos en les de su elaboracion , no
serviran de otra cosa que de proteger el contrabauado con las otras li-
rmtrofes , pues de lg misma manera que Gibraltar es una especie de-
ruina para la nacion, las provincias donde estuvieran las saliuas, in-
vadirian 4 las otras que no producen este articulo, y despues de haber
salido de una guerra civil , cuando todavia las pasiones no se han ile-
gddo d calmar ; podriainos autorizar el que se establezcan en las pro-
vincias de la misma nacion resguardos diferentes que tiemen imtereses
diferentes los unos de los otros, y que ¢l Gobierno se vea en la preci-
sion de tener mas olicinas que abora tiene, para entenderse con ios are
rendatarios?

‘L'engamos presente que lo que aqui se desea es solamente una ga-
rantia para que el Gobicrno pueda obtener los 6V millones de rs. & un
precio médico. ¢ Pero que garantia puede ofrecer del modo que en fa
enmienda se propones il arriendo de la sal, estd demostrado, no pue-
de hacerse de minguna manera parcialmente, supueslo que en cada
una de las provincias no hay salinas sulicieates para proveerlas de es-
te género, a no ser (ue s¢ quiera separar la fabricacion de la expen-
sion: en ese caso podrd tencr lugar el arrendantiento parcial; pero ui
aun en ese caso lo creo conveniente porgue resultaria que los 1ndivi-
duos de unas provincias respecto de- las otras estariun mucho mas be-
neliciados, y potria dar lugar 4 disensiones, y nosotros no debemos
dar pibulo & las pasiones.

Aprobar esto es lo mismo que decir al Gobierno: te hemos dado
esta autorizacion, pero te imPombililamos de llevarla 4 cabo.®

El or. GIL (. Pedroj: Cuando tuvo lugar la discusion sobre la

renta de la sal y frutos civiles, tuve la ocasion de manitestar al Con~
greso, que si bien no habia formuladoe un voto particular, estaba auto-
rizado por mis dignos compaueros que en cuanto al arriendo que se
hiciese de cualquiera de las rentas, ini opinion particular era, que los
arriendos se hicicsen parcial y no colectivawnente: manifeste tambien
que el sistema de centralizacion uo debia ser un motive pura mi de
prejuzgar la cuestion sobre los contratos. Dije adeinas que siendo eslo
mas bien un reglamento que otra cosa, cuando se tratase de poner en
prictica el sistema de ceatralizacion, fuese en proporcion de lo que
cada uno tenia cobrado. : '

Debo hacer otra indicacion tambien manifestando, que al tomar la
palabra en este momento la he tomado de i cuenta y riesgo sin ha-
blar 4 ninguno de la coinision, porque la mayoria de ella se resiste §
tomar parle en esta cuestion, y por lo tanto yo la tomo por mu sola-
mente.,

Protesto que mi dnimo no es imposibitar al Gobierno para que lle~
ve 4 efecto este unticipo, y voy d eutrar 4 ver si es mas facil y venta-
joso el arriendo de la renta parcidl que hubo colectivamente. kn efec-
to 8. S. hace ver que es mejpor el arrendamiento hecho parcialineate
que no de un modo colectivo, y-concluye maanifestando que no es su
objeto hacer oposicion al Gobierno, pues nunca le habia hecho, solo si
cuando habia creido,que una cosa era injusta’ la habia atacado ‘de
frente. o

El Sr. PASCUAL se opuso & la enmienda porque debia dejarse al
Gobierno en disposicion. de llevar & cabo el arriendo de la zenta del
modo que lo considerard mas oportuno. . :

El Sr. FUENTE ANDRES manifesté, que 4 pesar de haber votado
contra los articulos anteriores, excepto el 1%, apoyaba la emnienda co-
mo una cousecuencia de su misma conducta respecto & este proyecto;
pues si aprobé el art. 49, fue para dar 4 entender que no se negaba a
conceder al Gobierno los recursos que necesitaba; y si no habia apro-

bado los des siguicates, habia sido perque 2o juzgo conveaicates los
. :

aprobado en el art. 42 que apoyaba la enmienda porque envolyiy u
principie de mroralidad y de decoro, 1

Los arriendos colectivos (dice) eslan desaprobudos por tod
hombres del progreso de siete afios 4 esta parte, y sobre c:io {1
atencion del Cougreso de 4841; si bien hay quien en época Anterjgy
ha combatido los contrates colectivos y hoy los defiende , nosotros o
somes duenos de volver atrds. Estos contratos han sido siempre rech.
zados por el progreso, porque ellos no han servido mas que para g,
voreoer d tres 6 cuatro personas, y esto ha sucedido hasta
©s necesario poner un correctivo. .

Por esto yo me opondré slempre 4 los arriendos colectivos, y por
esto apoyo la enmienda que se discute.

El Sr. DOMENECH impugna la enmienda, porque segun ella, ¢
se aprobara, el Gobierno tendria indispensablemente que hacer el gy,
rendamiento de un modo fijo, y desechundo la enmienda y aprobang,
el articulo quedaba el Gobierno drbitro de valerse ya del arrends.
miento pareial, ya del colectivo, segun el que juzgase mas conveniep.
te al bien del pais: asi pues, que debia desecharse la enmienda ¥apro-
bar el articulo, porque el no prejuzgaba la cuestion relativa al mog,
de hacer el arrendamiento, y & nada quedaba comprometido el decorg
del Congreso.

Ll or. GONZALEZ, Ministro de Estado : Seiiores, por el diseursy
que ¢l Congreso acaba de oir al Sr. Fuente Andres habrd conacide que
hacia una alusion &-un individuo que ha tenido por conveniente §, §
no nombrar, y 4 este individuo le corresponde contestar & la alusioy
completa y satisfactoriamente. La alusion ha side hecha 4 mi persona
manifestando que en cierta época tenia una opinion y que en el di;
maniliesto otra contraria. Cuando se obra de esta manera; cuando g
procede con tanta injusticias cuando se suporen cosas qWe no son exac.
tas, obligacion mia es exponer francmnente al Congreso los hechos co-
mo ellos sou.

Ha dicho el Sr. Fuente Andres que hay una persona que ha com.
batido cen calor la subasta colectiva de la renta de la sal, ¥ que en e
dia pensaba de un mwodo enteramente contrario. ¥n el articulo que s
discute ¢ no estan las dos opiniones? Yo ne he manifestado cuil es m;
juicio por ninguna de ellas; y diré d 5. 8. que he tenico mas encrgn
en soslener al presente la opinion que he sostenido en otra é¢poca que
la que se figura. Aqui se trula de proponer las dos opiniones, ¥ se de.
ja al Gobierno la facultad de que use de aquella que crea mas conve.
niente. No me ha oido el Sr. Fuente Andres una palabra por donde
pueda creer que mi opinion hoy no es la misma que en otro tiempo,
Y b. S. Pued'e convencerse hasta la evidencia de que yo obro hoy o
mismo que siempre.

En la época del ministerio Regeneia fui nombrado individuo de
una comision de la que tambien formo parte el Sr. Gil: entonces ma.
aufesté que era mas convenieate que la subasta de la sal fuese pareial
que colectiva, y esta opinion constantemeate la sostengo. Muchas pro-
posiciones se han prescntado por varios licitadores, y entre otras ras.
zones una de las principales para que el Gobierno no las aceptase ha
sido la contrata 6 subasta colectiva; cuarenta dias ha estado el minjs-
terio luchando con esa dilicultad, y el individuo que tiene el honor
de hablar al Congreso sostiene su opinion hoy con el mismo vigor con
que la sostenia en época anlerior. Hoy la cuestion es otra, y deho ad-
vertir de paso, que todos los individuos que han hecho Pproposiciones
al Gobierno, todos proyectaban la subasta colectiva ; cuarenta dias ha
estado rechazando el ministerio esta condicion: si hay uno que haya
hecho proposiciones contrarias, eslo es, la de la subasta parcial, que'lo
diga; es necesario , scilores , someter las opiniones al eximen de log
hechos.

Se trata de la posibilidad de hacer 6 no hacer aquello que se pro-
ponea las Gortes y el Gobierno. Todavia ereo que es posible hacer en
sayos y estucrzos er favor de la opinion que yo he sostenido hasta
ahora y que no he abandonado ni abandonaré hasta que deje de ha-
ber otro remedio.

El ministerio quiere o colectivo y lo parcial para ver lo que mas
conviene al pais. Por lo demas, en estas cuestiones, para sostener cada
uno su opinien no es necesario hacer tales inculpaciones, aunque no
obstante yo me alegro que el Sr. Fuente Andres me haya proporcio-
nado la operlunidud para hacer esta aclaracion , d no ser que no se
quiera dar al Gobieruo los medios que pide; pero si se qaicre, creo
que el Congreso estd en el caso de concederle aquellos que le pongan
en posibilidad de levar 4 cabo su pensimiento, en el cual hay un
principio de moralidad, como le hay en todo lo relativo al actual
ninisterio: y que se cite en conira un acto solo.

For no comprometer los intereses de la nacion , por no lastimarlos,
€l Gobierno ha venido al seno de la comision 4 dar cuantas noticias
han sido necesarias, y 4 exponer los medios que creia mas -oporlunos
para hallar recursos, obrando asi con toda la franqueza que fuera de
apetecer. Ahora, como siempre que las cuestiones se sacan de su verda-
dero terreno, se producen resultados contrarios d los que se propone el
que las promueve.
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Es principio invariable el que en todos los actos que perlenecen al *
Gobierno se deben distinguir aquellos que corresponden al poder le-

gislativo, de los que lo hacen al ejecutivo. ¢ Se trata de establecer una
imposicion? Esto pertenece al poder legistalivo. Los medios de Uevar
a cubo la administracion, intervencion, recaudacion é inversion; lus
cuatro partes corresponden al poder ejecutivo: estos creo que son los
verdaderos principios constituciona les. '

Se ha hablado en esta discusion en términos tales, que parece que

no tiene pensainiento alguno el Gobierno respecto al proyecto que se
débute.

No s cémo hay Diputados que no alcancen cuil es el del Gobier-
no. El primero es la anticipacion de 60 millones que ha tenido nece-
sidad de pedir al Congreso por la penuria del exario, penuria que es-
td probada. Kl segundo pensamiento s la centralizacion de todos los
contratos. El tercero es la garanlia que se puede dar d los individuos
que anticipen sus capitales. ¢S¢ puede decir que el Gobierno ne tiene
pensaaniento? El que lo diga lo hace infundadamente y sin ningunma
exactitud. ‘

Pero ahora se trata de elegir entre dos opiniones, y yo pregunto,

cuande la cuestion es tan sencilla , cuando se reduce & indicar dos opi-

niones, ghabrd inconveniente en que se le permita al Gobierno que eli-
ja una de las dos, aquella que cousidere mas conveniente y mas opore
tuna? § Puede haber ministerio que inspire mas conilanza al Congreso
que elactual? Pues siestas dos opiniones se comprenden en el proyecto
de ley; y el Gobierno se propone elegir aquella que crea mas conve-
aiente, ¢ qué necesidad hay de la enmienda que se discute ? .

Asl pues creo que los Sres. Diputados deben votar el articulo des-
echando por consiguiente’ {a enmienda, en la inteligencia de que el
Gobierno no ha de abusar de ningun modo de las facultades que se le
concedan. Cualquier conirato que se vea precisado 4 haeer, lo hard en
ptblico, con la mayor legasidad, y fundade en la base de jnsticia que
debe acompanar 4 semejantes actos. Espero pues que el Congréso vote
el articulo, y rogaria al 5r. banchez de la Fuente, autor de la en-
mienda, la retirase en vista de las observaciones que acako de hacer.

El or. GIL (Ds Pedro): Al manifestar mis opinioues no ha sido de
manera alguna para atacar los actos adwinistrativos; pero si creo que
al presentarse aqui el Gobierno pidicndo se le autorice para arreudar
las rentas, deber mio era como Dipulado el examinar si seria conve-
niente. Si S. 8. no se ha dirigido 4 mu, estoy satisfecho. ’

Por lo demas ;, cuando desde este banco dije que el Gobierno no te-
nia pensamicnto, fue porque el Ministro de Hacienda manifesté una
idea la cual ignoraba la ¢omision; y creyendo yo que debia saberla,
por eso manifésté mi opinion.

El Sr. FUENTE ANDRES: Cabalmente el Sr. Miaistro ha veni-
do & corrohorar. las doctrinas que yo he sentado, y he tenido una satis-
faccion en oir de¢ boca de S 5 que era muy perjudicial el arricndo
colectivo de la Renta; me alegro, repito, habérselo oido, porque yo
abundo ea los mismos principios. i

El Sr. GONZALEZ , Ministro de Estado: El Sr. Gil hadicho que
como individuo de la comision no hubiera tenido dificultad en conce-
der al Gobierno la aulorizacion para arrendar la sal. S. S en esto ha
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adecido una squivocacion que no deja de ser grave porque se trata de
un punto que tiene relacion con la' opinion que acabo de emitir. .
Recurrde S, S. elart. 2‘.’., yen él no verd una sola pa la.bra que diga
arriendo. Lo unico que pidié ,el Gohge?no .fne la autorizacion para
aplicar los productos f]e la sal 4 la anticipacion la _aphcacxop de los
Produclps porque sa bia :jue eso era ‘10 que deln}a pef]n. ]
El Sr. Fuente Andres ha supuesto que yo he dicho ser inmoral el
arriendo colectivo, d lo que contesto que yo he sostenido en otra épo-
ca, y esta es mi opinion, que quiero so fijen bien pura no dar mirgen
a intt‘rprelaciones am}ng.uas, que er:cl mas co/uvenlt:nte el con’tralo P,.?_
¢ial. Aqui se ha reconocido la necesidad de ¢l para atender 4 las obli-

aciones tan urgentes. . .

A lo que hadicho el Sr. Gil respecto 4 las palabras del Sr. Minis-
tro de Hacienda, debo contestar, que este dijo que mno tenia interes per-
sonal , pues solo defendia la moralidad.

En cuanto & otro cargo que se le ha hecho, yo digo francamente
en la discusion, que no tomaba empeiio en la hipo.teca y si en el pen-
samiento, porque esa era su conviceion. Quede aqui consignado que el
Ministro ha sostenida los principios que estd obligado a defender.

El Sr. GIL (D. Pedro): Ha de tener presente el Sr. Ministro que
cuando el proyecto de la comision'se presentd, fue de acuerdo con el
Gobicrno; la comision y el Gobierno vinieron aqui con un solo pro-

ecto. Viéase pues como cuando la comision ha tratado de arrendar la
sal , fue porque el Gobierno se convencis de que debia arrendarse.

El Sr. GONZALEZ , Ministro de Estado : Siento mucho molestar
al Congreso, pero me veo precisado 4 ello. El Gobierno no lo ha pe-
dido como se pretende sostener. No quicero, porque no debe, hablar de
cosas particularc:s de l.a comision.‘Yo he sostenido los verdaderps prin-
cipios de administracion, y he dicho que el proyecto del Gobierno no
fue pidiendo sino la autorizacion para disponer de los productos de las
rentas. No me extiendo ahora 4 hablar de las ya pasadas porque no
son del momento. .

Se leyé la enmienda, y puesta & votacion, declardndose gue fuera
nominal, verificada esta resulté desaprobarse por 57 votos contra 36
en la forma siguicnte:

Sefiores que dijeron oz

Huelves, Gonzalez (D. Antonio), Becerra, Peraveles, Vicens, Pisac,
PBelinchon, Pascual, Proyet, Leiva, Alix, Ifigo, Domenech, Gamboa,
Fscalante, Madoz, Moratin, Lujan, Temprado, Morate, Mateti, Cam-
pancr, Hormaeche, Ruiz del Arbol, Pita, I'rias, Mendizabal, Gil Sanz,
Starico, Bru, Altuna, Osuna, Cebailos, Garcia (D. Mauricio), Garrido,
Baeza , Osorio, Rodriguez (D. Faustino), Alonso Cordero, Montanés,
Cabello, Viadera, Gonzalez (D. Francisco), Guillen, Bardaji, Escorial,
Romero, Alcon, Quinto, Carrasco, Azcarate, Romeral, Villaralvo, Te-
jeiro, Rodil, Secades, Sr. Acuiia, Vicepresidente.

Sefiores que dijeron s/:

Sanchez-de la Fuente, Otero, Pastor, Obejero, Llamas, Alvaro,
Peha, Collantes (D. Antonio), Suances, Uzal, Mufioz Bueno , Alon-
so (D. J. B.), Gonzalez Bravo, Alcald Zamora, Velo, Sanchez Silva,
Lacalle, Serrano, Fuente Andres, Olézaga, Iznardi, Gil-(D. Pedro),
Laserna, Zaldivar, Cortina, Adana, Garcia (1. Sebastian), Galvez
Caiiero, Fernandez (D. J. F.), Mendez Vigo (D. F.), Garcia Jove,
Mendez Vigo (D. Pedro), Garcia Suelto, Mascarés, Rodriguez (Don
Anselmo).

Se ley6 el art. 42

¥l Sr. SANCHEZ DE LA FUENTE: La primera parte del ar-
ticulo estd sustituida con la enmienda del Sr. Lopez. La segunda parte
dice: «que el Gobierno proceda al arrendamiento de las rentas colec-
tiva & parcialmente segun el Gobicrno vea ser mas favoreble 4 los inte-
reses de la nacion. Esto es lo que se discute. N

El Sr. PASCUAL: Me opongo, seiores, 4 la segunda parte de este
articulo porque entiendo que se pone al Gobierno en la necesidad de
arrendar las rentas, y yo encuentro que debe dejdrsele la facultad pa-
ra que aplique los productos de sal 6 tabacos sin restriccion alguna.
Por consiguicote yo propondria que donde se dice «procederd al ar-
riendo,» se dijese «podrd proceder al arrriendo &e.»

El Sr. DOMENECH : La comision no tiene inconvenlente en ad-
mitir la idea enunciada por el Sr. Pascual. i

El Sr. PENA : Si no estuviera persnadido altomente de los recur-
sos que esta macion tiene para salir de los apuros en que se encuentra;
si no estuviera convencido de todo eso, al leer el segundo extremo
del articule diria que esta nacion tan rica se encontraba en banca-
rota.

Yo, seiiores, estoy conforme en la primera parte, mas no en la se-
gunda, porque no quiero ver que las rentas se entregun por la mitad
de su valor; y esto, wefiores, quicre decir que esta nacion no tieue cré-
dito. ;Qué se diria de un pParticular que con el nombre de bastante
acaudalado tuviese que dar una garantia 6 hipoteca porque no sirviese
su palabra? ; Dénde estan los hombres que acudieron con mano fran-
ca en Setiembre de 1837 cuando el Pretendiente vino 4 las puertas de
la capital ? ; Por qué no vienen ahora d fucilitar fondes al Gobierno,
ahora que hay mas garantia mediante 4 que la paz se ha consolida-
do? Yo quiero que quede consignade mi voio; yo estoy dispuesto &
conceder al Gobierno lo que pide; pero no de]l modo que se trata de
eoncedérselo, por ser oneroso y hasta cierto punto degradante.

" "El Sr. SURRA, Ministro de Hacienda: Debo hacerme cargo de’

una pregunta que ha hecho el seiior preopinante, que envuelve un
cargo, y cargo severo. Ha supuesto S. S. que yo he sido el protector de
uni clase de personas que acudieron & sostener al Gobierno en cierta
¢poca. Ha preguntado S. S. al Ministro, ;donde estan esos hombres,
Ppor qué no vienen? Yo contestaré 4 S. S. que esos hombres estan en la
deuda flotante; alli estan en el capital destinado 4 esa deuda; deuda
que e! Ministro ha repetido tantas veces. Esa es una cuestion vital 1n-
dispensable; y esos mismos hombres son los que estan incluidos como
he dicho en esa deuda, y fuera de esos no hay otros hombres. Se ha
traido esa cuestion para presentar al Ministro de Hacienda como que
tiene afecciones & esas G otras personas. Pero S. S. no ha hecho otra co-
sa sino declamar sin haber dado razon alguna.

Dice S. S. que las rentas se entregardn por la mitad. ;Y quién le
kh.a dicho eso 4 8. S.? gcon qué fundamento quiere prejuzgar la cues-
tion? ¢ Ks por ventura el Gobierno tan apdtico que no se mirard mu-
cho antes de que llegase el caso de tener que paner en arriendo las ren-
tas? Ha venido S. S. 4 sacar en consecuencia que el Gobierno lo hard
colectivamente. ¢ Y qué razon ha dado para fundar ese hecho? ;no ha
oido 5. S. las explicaciones claras y terminantes que ha dado el Mi-
nistro? ¢ No ha dicho que toda proposicion que se presente la exami-
ri detenidamente ? ;pues & qué es prejuzgar la cuestion? El Gobierno
tomard todas las disposiciones que sean conducentes 4 fin de que no
pa'lde'zcan en lo mas minimo los intereses nacionales; y en esto no ha-
Ti sino corresponder 4 la confianza que se le ha dispensado; pues si lo
contrario hiciere, se creeria indigno de merecer esa confianza. Si S..S.
hubiera hecho alguna. observacion sobre el fondo de la cuestion, con-
testaria; pero no-lo encuentro necesario, mediante 4 que ninguna ra-

“zon ha dado. . ’ :

. El Sr. PENA : No ha sido mi 4nimo decir que S. S. tuviese afec-
clones ; Unicamente me lia exirafiado que en ocasion en qne las cir-
cunstancias estan tranquilas y son mas favorables que en el afio de 37,
no se hayan prescntado si no aquellos otros. Por lo demas yo estoy dis-
Puesto & dar al Gobierno los productos liquidos de las rentas de sal,
tabacos, y de las que quiera , pero no del modo (ue se dan.

’ 1;1. Sr. DOMENECH : Segun el articulo se halla redactado por la
tomision, contiene un mandalo preceptino , una condicion de la cual
20 puede separarse el Gobierno, y segnn ahora se ha propuesto por el
ST. Pascual es una condicion facultativa, 4 fin de dejar al Gobierno en
Plena libertad de escoger lo que mas cuenta tenga 4 los intereses del
PA1s; y esto, sefiores, creo que es tan justo que el Congreso no podrd
menos. de aproharlo. : '

El Sr. MENDEZ VIGO (D. Pedro): Es imposible que yo pueda
Comprender eémo una renta como la de tabacos que produce 74 millo-
Res no sea suficiente garantia para responder al anticipo de 60 millo-
mes entregando el producto Liquido de esa hipoteca en el Banco. No
Puedo comprender , repito, como entre una renta que produce 44 mi-
4'00%‘, Y otra que rinde 74 se escoja la mienor desechando la mayor.
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Aqui hay en efecto una cosa patente que Yo mo puedo alcanzar, y -
que hasta cierto punto, como que en ello se entrevee algo de inmora-
lidad. Yo no me separo porque no esese mi dnimo, de asegurar 4 los
acreedores las cantidades y que estas se afiancen; pero lo que se trata
de hacer, yo, sefiores, creo que es en descrédito del misimo Gobierno.
Unicamente mi idea se dirige solo en obsequio del Golierno, y asi yo
propondria que en vez de darse esas hipotecas se diese nn trimestre de
una contribucion. La comision podria retirar el articulo y no nos ex-
pondria & una votacion que desacredite al Gobierno y al Congreso.

En vista de las indicaciones que ha oido ¢l Congreso, yo quisiera
que se rectificasen porque no las creo fuera de camino.

EL Sr. DOMENECH : El Sr. Mendez Vigo ha manifestado que po-
dria darse en garantia un trimestre de una contribucion pero S. S. no
ha tenido presente lo que ya se ha manifestado, y es, que todas las
rentas tienen aplicados sus productos. Por consiguiente no queda otro
arbitrio que el sefialado en el proyecto.

El Congreso ha consignado que quiere anticipar al Gobierno 60
millones; ha admitido el pensamiento que ha servido de base para ese
anticipo, reconociendo la deuda flotante. El Gobierno ha dicho que es
necesario autorizarle para llevarlo & cabo dando en garantia una ren-
ta del Estado. Resulta pues ahora la dltima parte que es, cémo se
hard esto, si continuando el Gobierno administrando las rentas ¢ ddn-
dolas en arriendo. Sobre esto ya ha dicho la comision lo que tiene que
decir! Por consigniente, seiiores, yo entiendo que debe apoyarse al
Gobierno , seguro el Congreso de que en la préxima legislatura dard
cuenta de la ley, y entonces nos podremos proponer el entrar 4 averi-
guar el modo que ha tenido de cumplir coa la autorizacion que se
le d4.

No habiendo ningun Sr. Diputado que tuvicse pedida la palabra,
se puso & votacion el art. 42 con la alteracion propuesta por el seiior
Pascual y admitida por la comisiou, y fue aprobado.

Se leyé el art. 52 y una adicion del Sr. Otero (D. Hipélico) y otros
varios Sres. Diputados, la cual no fue tomada en consideracion.

Vuelto 4 leer el articulo reclamé el Sr. Viadera que se diera cuen-
ta de una enmienda que S. S. habia presentado.

Didse cuenta de ella, y se reducia 4 que ¢n el art. 50 despues de la |
pabras «el Gobiernos, se dijera «presentard d las Gérics en el primer
mes de la prémima legislatura un proyecto sobre la reforma de la ren-
ta de la sal.»

Despues de apoyada brevemente, y de coutestar el Sr. Domenech
como de la comision, que esta no podia admitirla, se puso 4 votacion
y fue desechada.

Leido el art. 5%, dijo:

El Sr. SURRA Y RULL, Ministro de Hacienda : Es necesario que
las Cértes tengan presente que si el Gobierno echase mano de las
rentas que menos produccn, como por ejemplo la de Ja sal, es indis-
pensable que se le autorice para poder disponer de los productos de
otra tal como la del papel sellado.

El Sr. DOMENECH: La cominion no se opone, siempre que el
Congreso lo tome en-consideracion. El Sr. Ministro ha hecho presente
que retirada la parte del articulo que decia frutos civiles, se ve en la
necesidad de tener otra renta de que poder echur mano por si escogie-
se la ménor delas que se le haun concedido.

El 5r. SANCHEZ DY LA FUENTE : Sefiores, ya ostd votada la
ley en términos que no se puede abrir discusion sino en virtud de
otro nuevo proyecto. Kl reglamento dice cuindo han de hacerse las
enmiendas; ya estd votado el art. 4% y en €l estan concedidos por el
Congreso los arbitrios que ha tenido & bien sedalur. Yo cntiendo que
pura abrirse discusion sobre esto, era preciso que el Gobierno viniera
con un nuevo proyeclo de ley el cual deberia pasar & lus socciones pu-
ra pombrar la comision que hubiere de examinarle. Por consiguiente
estando ya aprobado el art. 4° y puesto d discusion ¢l 5?2, no creo que
pueda tener lugar la idea manitestada por el Sr. Ministro.

El 5r. SURRA Y RULL, #inistro de Hacienda : Xl Sr. Seeretario
recordard que yo dije en la discusion, que me era indiferente; pero co-
mo ha habido tantos incidentes durante la discusion, se ha hablado
tanto y ha sufrido tantas variaciones el proyecto, nada tiene de parti-
cular que se haya pasado el hacer esta observacion. Hsto creo que no
obsta pura que yo haga-esa indicacion; pues es visto que la mente del
Gobierno fue el hacer una aclaracion por si se veia en la necesidad de
tener que echar ‘mano de la renta menor.

El 5r. ALONSO (D. Juan Bautista): Yo no puedo menos de ma-
nifestar que es verdud lo que el br. Ministro acaba de expresar. Yo
dije 4 S. 5. , dirigivndome ul Congreso, que no tendria inconveniente
en conceder al Gobierno no solo la renta del papel sellado, sino cual-
quiera otra. Mi opinion es la misma de entouces, y para eso, si es me~
nester prescindir de alguna férmula del reglamento, si es que es apli-
cable a Jcs Ministros del mismo modo que 4 los Diputados, yo no
tengo inconvenicnte en prescindir. Yo creo que las expresiones que ha
dicho del dr. Ministro, fueron adoptadas el primero o segundo dia, y
asi yo no tengo inconveniente en permanecer fiel.

£l Sr. ESCORIAL: Pido que se lea el art. 42 tal como se halle ya
aprobado. (se leyd.)

EI o5r. ESCORIAL: He pedido la lectura de este articulo para
llamar la atencion del Congreso sobre la aprobacion que acaba de dar~
se, y creo por lo tanto que no pueden tener lugar las indicacipnes hie-
chas por el Sr. Ministro.

EL Sr. RODRIGUEZ (D. Faustino): Yo entiendo que podremos
salir de este caso si el Gobierno dice ¢omo y cuindo usara de su de-
recho.

. El Sr. Secretario SANCHEZ DE LA FUENTE: Se va 4 poner 4
votacion si el Congreso considera que es posible entrar en la discusion
de ese asunto, y el Congreso resolverd.

Hecha la pregunta, y publicada la votacion ,resultaron 47 sefiores
en pic y 45 sentados.

En atencion & haber solamente dos volos de diferencia, segun lo
que previene ¢l reglamento, se procedii d votacion nominal; y veri-
ticada esta resultaron 46 volos negativos contra 44 afirmativos.

- Sefiores que dijeron siz :

Diez, Gonzalez , Campaner, Mateu, Pascual, Baeza, Alonso (Don
J. B.), Alix, Inigo, Domenech, Mendizabal, Osorio, Cuetos, Fisac,
Lujan, Madoz, Montaies, Temprado, Morate, Quinto, dancho, Seca-
des, Goyeneche, Alvarez, Vlllaralvo, Stdrico, Brun, Altuna, Osuna,
Garera suelto, Leiva, Rodriguez (D. Faustino), Alonso Cordero, Gil
(D. Pedro), Serrano, Viadera, Zaldivar, Guillen y Gras, Garrido, Ca-
beilo, Rodil, Lascrna, Moratin, Acuia, Perabelcs, Belinchon.

Sefiores que dijeron no: o

Sanchez de la Fuente, Huelves, Otero, Becerra , Ceballos, Mendez
Vigo (D. ¥.), Ruiz del Arbol, Pita, Pastor, Arias Seoanc, Collontes
(D. Antonio), Llamas, Alvaro, Pena, Prim, Muipz Bueno, Garcia
Uzal, Suances, Velo, Ameller , Collantes (D. Vicente), Lacalle , San-
chez Silva, ‘frueha, Gureia (1. Mauricio), Azcarate, Alcon. Fuente
Andres , Iznardi, Escorial, Romero, Romeral, Garcia (D. Sebastian),
Muiioz, Iriarte, Fernandez, Martinez Montaos, Gonzalez Alegre, Gar-
cia Jove, Mendez Vigo (U. Pedro), Rodriguez (D. Anselmo), Ovejera,
Galvez Canero, Gonralez Bravo, Bardaj.

El Sr. PERABYELES: Yo equivocadamente he dicho 7o por de-
cir sé. ‘ ' :

El Sr. Secretario HUELVES: Entonces son con €l Sr. Belinchon
que ha reclamido por no estax en los senores que han dicho s/, 46, y
45 que no, por tonsiguiente se entrard en la discusion.

El Sr. GONZALEZ BRAVO: He visto que un Diputado se ha
levantado y ha dicho que équivocadamente. dijo s/ en lugar de decir
que no. Yo no se hasta qné punto puede un Diputade despues de ha-
ber dicho s¢, decir que voté equivocadamente. Si un Diputado ha di--
cho no , no tiene derecho despues & decir si. Esto, Senores, es de una
trascendencia muy grande y puede producir efectos nada favorables.

El Sr. SANCHEZ DE LA FUENTE: La mesa debe poner en co-
nocimiento del Congreso 16 que ha habido. Precisamente yo opino co-,
mo el Sr. Gonzalez Bravo, pies un Diputado entiendo que uo pue-
de variar su voto, podria decirse que el que lo diese en el ultimo mo-~
mente era el voto del Congreso, ) '

Pero la mesa debe decir que el Sr. Perabeles desp;qes de haber di~

cho 7o, al momento se acereé 4 lamesa 4 decir que habia votado equi-
vocadamente. Debo decir esto porque no debe omitirse ningun inci-
dente.
Despues de hacer el Sr. Laserna una pequeda observacion sobre el
asunlo, y de renunciar la palabra que tenian pedida para una cuestion
de érden los Sres. Alonso (D. Juan Bautista) y Quinto, sc preguntd
al Congreso si acordaba reunirse en secciones, y acordé que si.

Se di6 cuenta de varios expedientes.

Fl Sr. PRESIDENTE seiial¢ para mafana la continuacion de los
asuntos pendientes, y levants la sesion 4 las cuatro.
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Con ocasion de leerse hoy en el Senado el dicta-
men de la comision sobre la proposicion del Sr. Cam-
puzano relativa 4 la asistencia del nimero suficiente
de Sres. Senadores para votar diferentes proyectos de
ley, aprobados ya por el Senado, se ha renovado el
dehate suscitado ya sobre este mismo punto en la se-
sion anterior. Despues de haber tomado parte en ¢l
los Sres. marques de Falces, general Seocane y Gomez
Becerra, y de declararse haber lugar & deliberar por
articulos, fueron aprobados sin discusion los cinco
de la proposicion, retirando la comision el 6!

Centinué en seguida el Sr. Caneja su discurso
que habia quedado pendiente en la sesion anterior,
y era relativo 4 la totalidad del provecto de ley so-
bre vinculaciones. Aunque este orador, detenido y
prolijo en sus argumentos, reasumid y esforzd cuan-
tos podian oponerse al proyecto que se discutia, de
todos se hizo cargo, y 4 todos contesté de un modo
terminante y perentorio el Sr. Landero que le siguié
en el uso de la palabra. Acerca ae la contestacion de
este Sr. Senador, tan profunda y concluyente como
todos sus discursos, nos referimos 4 otro lugar de
nuestro.periddico. Solo afiadiremos, que si nuestro
juicio no nos engaiia , el Sr. Landero ha conseguido
en esta ocasion como en otras fijar la opinion del Se-
nado que lo oy con particular atencion y muestras
de asentimiento. Maiiana continuard esta misma dis-
cusion.

El Sr. Nocedal ha presentado una proposicion

al principio de la sesion de hoy dirigida a que el
Congreso declarase que habian merecido bien de la
patria el pueblo, la Milicia nacional y el ejército de
Madrid y de los demas puntos en donde hasta el 15
de Setiembre de 1840 se hubiese alzado el pendon de
la resistencia al poder de aquella época en defensa
de la Constitucion politica del Lstado. Despues de
apoyada por su autor, ha reclamado la palabra el
Sr. Quinto para uua cuestion de Grden. Las obser—
vaciones de este Sr. Diputedo se limitaban a hacer
sentir la necesidad de que esta idca se sometiese a di-
ferentes tramites de los que corresponden 4 una mera
proposicion. Iil Sr. Nocedal ha reconocido la fuerza
de aquellas observaciones y se ha allanado 4 dar dsu
pensamiento el caricter de proyecto de ley, con lo
caal ha acordado el Congreso que pasara a las sec-
ciones. :
Siguid luego la discusion sobre el proyecto de au-
torizacion para el anticipo de los 60 millones; acor-
dése que se discutiera separadamente la enmienda
relativa a la supresion de la facultad que al Gobier-
no se concedia, .segun el dictimen de la comision,
para arrendar colectivamente las rentas afectas 4 es-
te contrato, y el debate ha sido vivo y empefiado.
Las contestaciones que entre el Sr. Gil, D. Pedro,
y el Sr. Mendizabal han mediado extraviaban no
poco la cuestion trayéndola al campo de enojosas y
desabridas personalidades, hasta que el Sr. Vice-
presidente Acuna, usando de toda la autoridad que
su honroso puesto le dispensaba, Lia tenido 4 hien
cortar ccn entereza incidentes de todo punto extra-
fios al principal objeto de la discusion.

Varias veces ha hecho uso el ministerio de la pa-
labra en esta deliberacion grave y de no escasa tras-
cendencia. Segun sus repetidas manifestaciones, el
proyecto de autorizacion iba 4 reducirse & la nulidad,
modificindose en los términos que la enmienda pro-
ponia. El ministerio por lo demas ha apelado 4 Ia
confianza que pudiese merecer del Congreso en cues—
tiones como esta, enteramente relacionadas con la
moralidad y buena fe de un Gobierno que jamas ha—
hria de hacer uso-de semejante autorizacion mien-
tras existiesen otros medios, hien de arriendos par-
ciales, bien otros cualesquiera de verificar el em-
préstito. :

La confianza que invocaba con fe el Sr. Minis-
‘tro de Estado ha respondido cmmplidamente & su lla-
mamiento: y el acuerdo del Congreso ha sido segu-
ramente hoy una de las mas positivas pruebas de .
apoyo y de simpatias que la administracion actual
podia desear de la legislatura de 1841. Ta enmienda
fue desechada en votacion nominal por 87 votos con-
tra 50.

El art. 4% ha sido aprobado. luego, varidndose la
redaccion por la comision misma; de manera que lo
que antes somaba como preceptivo quedase reducido
4 una libre y voluntaria facultad del Gobierno. La
oposicion anterior ha combatido sin embargo el ar-
ticulo, mas el proyecto de la comision ha prevaleci-
do por fin en votacion ordinaria y con una mayoria
nunierosa.

‘Al comenzar el exdmen de las enmiendas que




alectaban al art. 57, el Sr. Ministro de Hacienda ha
reproducido una indicacion hecha ya por el Gobier-
no en sesiones anteriores : tenia por objeto esta in-
dicacion que entre las contribuciones, de las cuales
52 designaba una en hipoteca del contrato, se inclu-
yese la renta del papel sellado en sustitucion de la
de feutos civiles que habia sido eliminada; el objeto
del Gobierno era quedar por este medio en mayor
disposicion de mirar por cunciliar los deseos de to-
dos los Sres. Diputados, eligiendo en su caso la con-
tribucion 6 renta que menos perjuicios y mayores
ventajas ofreciese 4 los pueblos en su adjudicacion.
El momento en que esta propuesta tenia lugar,
despues de votado cl art. 47, si bien estaba ananciada
con antelacion por el Gobierno, ha suscitado un vi-
vo dehate sobre el 6rden de la discusion; este inci-
dente ha terminado por consultarse al Congreso si
tendria ¢ no lugar el eximen sucesivo sobre aquella
indicacion. La votacion ha sido anémala: en la or-
dinaria 47 Sres. Diputados permanecieron sentados
v 45 en pie: en casos de tan corta diferencia, el re-

glamento previene que‘se repita la votacion nomi-.

nalmente. ITecho esto resaltaron varias reclamaciones
sobre alguna equivocacion padecida al votar por no
haberse comprendido bien el sentido de la pregunta;
asi fue que la votacion nowminal diese por primer re-
sultado 47 votos en contra y 44 en pro; mas el senor
Laserna hizo ver su equivocacion a tiempo, y agre—
gindose 4 los apoyantes, la votacion quedden 45 con-
tra 46.

El Sr. Peraveles reclamé en el mismo sentido, y
Ia votacion entonces resultaba empatada por 45 votos
contra igual niimero ; mas como el Sr. Belinchon que
habia votado en favor de agquella propuesta no re~
sultase incluido en las listas, ha sido agregado su
nombre, y la mayoria se ha declarado entonces por
la afirmativa.

listas depuraciones justas é indispensables puesto
que procedian de equivocaciones involuntarias , han
excitado al Sr. Gonzalez Bravo & reclamar en con-
tra ; Jos interesados han dado las mas convincentes
y completas explicaciones, hasta el punto de que el
mismo Sr. Bravo se diese por satisfecho: el grande
niimero de Sres. Dipntados que con este motivo ha-
bian solicitado la palabra, la han renunciado enton-
ces por la razon que el Sr. Quinto ha indicado opor-
tunamente de que no habiendo quien sustentase la
reclamacion, era ocioso procurar persuadir a4 conver-
tidos.

Con esto, y siendo ya pasada una hora mas de las
prevenidas en el reglamento, el Sr. Presidente levan-
t6 la sesion,

En virtud de disposicion del Gobierno deberd
principiar el dia 1? de Agosto préximo la tercera
comunicacion semanal en las carreras de Castilla,
Cartagena y Extremadura. En consecuencia, la sa~
lida de dichos correos de Madrid ha de tener efecto
despues de media noche de los martes, jueves y si—
bados, 6 lo que es lo mismo, & la una de la madru-
gada de los miércoles, viernes y domingos. La en-
trada serd desde el 4 los martes, jueves y sabados &
las cuatro de la mafiana.

Lo que se avisa al pablico para su gobierno.

T —————
Direccion general de Caminos.

La direccion general de Caminos ha seiialado el dia 7
del préximo Agosto & las doce de su maiiana en'la sala de la
misma para el segundo y Gltimo remate del arrendamiento por
dos aiios del portazgo de Castro Gonzalez que se halla en la
cantidad de 81,400 rs. vo. anuales ‘en que quedd en el pri-
mero. Las personas que quieran enterarse de las ccudiciones,
arancel y garantias que han de prestar los licitadores en el
remate, acudirdn a la escribania principal del ramo, sita en el
piso bajo de la casa de correos, en iuteligencia que se dard
priocipio al acto bajo una de las tres mejoras del medio diez-
mo , diezmo § cuarto.

La direccion general de Caminos ha acordado sacar 4 pibli-
ca subasta el arrendsmients por dos afios del portazgo de Car-
mona bajo la proposicion hecha de 182 rs. vn. en cada unoj y
ha sefialado para el primer remate el dia 9 del préximo Agosto
4 las doce de su mafiana en.la sala de la propia direccion. Las
personas que quieran enterarse de las_ condiciones y arancel,
acudirén a. la escribania principal del ramo, sitaen el piso bajo
de la casa de correos.

La direccion general de Caminos ha sefialado el dia 11 del
préximo Agosto 4 las doce de su maiana en la sala de la mis-
ma, para el segundo y tltimo remate del arrendamiento por
dos siios del portazgo de Mogente, que se halla en la cantidad
de 148,060 rs. vn, anunles en que quedé en el primero. Las
personas que quieran enterarse de las coudiciones, arancel y
garantias que hande prestar los licitadores en el remrate, acu-
dirdn 4 la escribania principal del ramo, sita en el piso bajo
de la casa de correos, en inteligencia que se dara principio al
acto bajouna de las tres mejoras del medio diezmo , diezmo ¢
cuarto.
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La direccion general de Caminos ha sefialado el dia 11 del
préximo Agosto 4 las doce y media de su mafiana en la sala
de la misma, para el segundo y tdltimo remate. del arrenda-
wieato por dos afios del portazgo del.Escudo de Mislata que se
balla en la cantidad de 50,100 rs. vn. anuales en que quedé

&

en el primero, Las personas que gnieran enterarse de las con-
diciones, arancel y garantias que han de prestar los licitadores
en el remate; acudiran 4 la eseribania principal del ramo, si-
ta en el piso bajode la casa de correos; en inteligencia quese
darg priacipio al acto bajo una de las tres mejoras del medio
diezmo, diezmo ¢ cuarto,

'
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Calificacion. Enlavilla de Madrid 4 26 de Julio de 1844,
reanidos los Sres. jueces de hecho que suscriben para calificar
el artienlo del periddico titnlado el Cangrejo, num. 79 del
viernes 2 del corriente ¢ue principia: ®otro motin en cier-
oes,” y coucluye: “ahora venga lo que Dios quiera,” denun-
ciado por el Sr. fiseal D. Patricio Joaquin de Avila como in-
citador 4 la desobediencia del Gobierno en primer grado,
despues de haber conlerenciado acerca del particular, le de-
clararon con arreglo 4 la ley como incitador d la desebediens
cia en segundo grado por ocho votos contra cuatro que le absol-
vieron.==Pedro Kramer, == Engenio Andres.==Domingo Saenz,
Jos¢ Maria Fernandez de la Hoz.=Junun José de Fuentes=
Joaquin Costa==Jnan Martincz.==Juan Garcia Quirds=Ale-
jandro Pefia y Villarejo.=Juan Aréstegui. = Francisco Fer-
nandez de Vior.==Juau José Sanchez Carpiotero,

Sentencia. Habiéudose observado en este juicio todos los
tramites prescritos por la ley y calificado los jueces de hecho
con la nota de incitador 4 la desobediencia del Gobierno en
segundo grado el articulo gue lleva por epigrafe: “otro mo-
tin en cierues,” (ue principia: ®Tenemos que revelar,” y
conclugye: “venga lo que Dios quiera,” inserto en el nim. 79
del perigdico titulado el Cangrejo del dia 2 del corriente,
deaunciado en 6 del mismo por D. Patricio Joaquin de Avi-
la, promotor fiscal de los juzgados de primera instancia de
esta capital, la ley condena 4 D. Antonio Armayon y Garcia,
responsable de dicho impreso, 4 la pena de seis meses de pri-
sion en el punto que se designara y en las costas de este jui-
cio; recéjanse lus ejemplares del periddico refundido y su-
primase el articulo calilicado. Con vista de la ealificacion lo
maodé y. firmé el Sr. D. Manuel Maria de Basualdo, juez de
primera instancia en Madrid 4 26 de Julio de 1841.-=Ba-
sualdo.==Aate mi, José¢ Maria Lopez Arias,

Correspode con la calificacion y sentencia originales que
obran en la causa Jde que doy fe y 4 que me remito. Y para
que conste ¢ insertar en la Gaceta, yo el infraserito cseriba-
no de S. M., notario de los reinos del colegio y del nimero
del crimen de esta villa, doy el presente que signo y ficmo en

Madrid a 26 de Julio de 1841.=José Maria Lopez Arias.
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Intendencia de la provincia de Madrid.

El Sr. D. Alfonso de ‘Aguirre y Yoldi, poseedor en el
afio de 1800 del titulo de Castilla con la deuominacion de
marques de Yoldi, por si ¢ per medio de apoderado se ser-
vira personarse ea la intendeucia de Rentas de esta provin=-
cia, y en caso de haber fallecido aquel, el sucesor que al
presente sea ¢n’' el expresado titulo, para asuntos que 4 este
pertenecen. :

Madrid 23 de Julio de 1841.—=José Maria Varona.
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BOLSA DE MADRID.

Cotizaciorn. del dia 27 .a las tres de la tarde.,
EFECTOS PUBLICOS.

Inseripciones en el gran libro 4 5 por 100, 00.
Titalos al portador del 5 por 100, 244 y 242 con cupo-

nes al contado: 24L, siete dieziseisavos, nueve dieziseisavos,

tres dieziseisavos, 3, once dieziseisavos, 3 y 245 4 v. £. ¢ vol.:
24 nueve dieziseisavos, £ y 25£ 4 v. [, 6 vol. & prima de cin-
co dieziseisavos por £00 con cupones.

Idem del 5 por 100 procedentes de la conversion de la
deuda exterior, 00.

Inscripeiones en el gran libro 4 4 por 100, 00.

Titulos al portador del 4 por 100, 00.

Cupones llamados 4 capitalizar, 24 y 203 4 v. f. § vol.
en carpelas,

Vales Reales no consolidados, 00.

Deuda negociable de 5 por 100 4 papel, 00.

Idem sin interés, 64 4 60 d. f. 6 vol,

Acciones del banco espaiiol de S. Fernando , 00.

CAMBIOS,
Léndres, 4 90 dias, 373. Corufia, 2 d.
Granada, 4 id.
Malaga, 4 b,
Santander, £ id.
Santiago, 1 pap. d,
Sevilla, 4+ b,
Valencia, par d.
Zaragoza, 4 3 £ d,

Paris, 16.

Alicante , par.

Barcelona, 4 ps. fs,, $ b.
Bilbao, # id.

Cadiz, id. id. '

Deseuento de letras, 4 6 por 100 al afio.
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PROVIDENCIAS JUDICIALES.

POR el Sr. Lie. D. Mateo Bazan, juez de primera instancia

de la ciudad de Toledo, en providencia de 22 del pre-
sente Julio, se ha sefialado el dia 30 de Setiembre del ccr-
riente afio y hora de las nueve de su mafiana, en la casa an-
diencia de S. S. para junta general de acreedores # la testa=
mentaria de la Excma, Sra, condesa de Miranda, que debia
verificarse en 30 del mismo Julio, en cuyo juzgado pende
por la escribania numeraria de D. Juan Guillermo Sanchez
Molero, para saber el estado que tiene la administracion de
los bienes y rentas pertenecientes 4 la referida testamentaria,
que se halla 4 cargo de la Excma. Sra. condesa viada del
‘Montijo y de Miranda, en conceplo de madre, tutora y cu-
radora de la actual condesa de los citados titulos, tratar y

discutir obre el particular y acordar lo conveniente.
’

VACANTES.

SE halla vacatite la plaza de cirujano titilar de la villg g,

Orgaz, cabeza de partido, dotada con 5500 rs. atiualy,
pagados por mesadas de los productos de una dehesa llamﬂd;
el Coto, y ademas de repartimiento entre los vecirios , cobiag,
por el aguntamiento. Consta de 550 vecinos; dista de Toleg,
cinco leguas, siendo su localidad excelente, sana, abundagy,
de lefias con buenas aguas,

Los aspirantes dirigiran sus solicitudes francas de porte 4
ayuntanicato constitacional desde la publicacion de este anyy,
cio hasta el dia 5 de Agosto entrante.
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BIBLIOGRAFIA.

COLECCION
DE LAS ALEGACIONES FISCALES

DEL
EXCELENTISIMO SENOR CONDE DE CAMPOMANES,

Los Sres. suseriptores 4 esta obra se serviran acudir § los
puntos en donde se hubiesen suscrito, 4 recoger la entregy
octava,

Estd en prensa la novena, dltima del tomo primero,

Sigue abierta la suscripcion en las principales librerias dg|
reino, y en Madrid en la de-Matute, calle de Carretas,
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FLEMENTOS del derecho civil y penal de Espaiia, pre.
<4 cedidos de una reseiia histdrica de la legislacion espa.
tiola. Por los Sres. D. Pedro Gemez de la Serna ¥y D. Juan
Manuel Montalban,
Tomos 12 y 20 que comprenden toda la parte civil.
Se vende en la libreria de Martinez frente & las Covae
chuelas 4 16 rs. cada tomo,

ARTE de Albadileria 6 instruccioues para los jévenes que

se dediquen 4 él, en que se trata de las herramicuiys
necesarias al albaiiil, formacion de andamios, y toda elase
de fabricas que se puedan ofrecer, con diez estampas para sy
mayor inteligencia: por el célebre D. Juan de Villauueva, y
para perpeluar su memoria lo da 4 luz por lo Wtil y sencie
llo para la clase 4 que se refiere, D. Pedro Zengotita y Vep.
goa, arquitecto y académico de la Real de S. Fernandog, Lie.
va al frente un prélogo del mismo Villanueva. Se hallard en
la libreria de Cuesta, frente 4 S. Felipe el Real, 4 14 1,
en pasta y 10 en ristica,

RTIZ, bistoria de Espaiia. Ocho tomos en 8° mayor, di.
vididos en 40 entregas y adornados coun 88 retratos de
los Reyes y 54 estampas histricas grabadas en cobre.

Eotrega 12 con tres estampas correspondiente al tomo 3!

Se suscribe en Madrid 4 6 rs.cada entrega en las liberrias de
Calleja, Sojo, Bonx‘,' Hurtado,.Sunchez, Poupart y Fuente.
nebro. Barcelona, Piferrer: Cadiz, Hortal: Valencia, Mallen;
Valladolid, Rodriguez: Zaragoza, Polo y Yagiie: Vitoria,
Ormllugu_e: Granada, Sanz: Coruiia, Perez: Pamplona, Lou.
gas: Santiago, Rey Romero: Badajoz, Viuds de Carrillo: Be-
uavente, administracion de correos: Palma, Guasp; y Mérida
administracion de correos.
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ELECTUARIO para curar las cuartanas, tercianas, cotje
dianas y toda clase de fiebres intermitentes. .
Este medicamento que cura radicalmente las tercianas y
cuartanas mas rebeldes, y que se ha elaborado y despachado
hasta el dia por D. Rafael Saez Palacios, se elabora ya por
D. Vicente Collantes, & quien el autor ba confiado el secreto
de su composicion, por serle incompatible 4 Palacios seguir
elabordndole con el cargo que ejerce de boticario mayor del
bospital general de esta corte. ‘

Numerosos ensayos se han hecho con el medicamento que
anunciamos: ni uto solo ha dejado de corresponder a nuestras
esperanzas: los facultatives § quienes hemos rogado ensayarle
nos han estimulado 4 generalizarle: el ptblico se convencera
de esta verdad.

Se despacha en vasijas de barro, selladas y acompafiadas
de un impreso que enseiia el modo de usarle, en la botica de
Collantes, plazuela del Angel, nim. 7, en Madrid; y en-la
villa de Moron, partido de Almazan, provineia de Soria, en
la botica de Doiia Sinforosa Camaceno Navas. ‘
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TEATROS,.
PRINCIPE. Hoy jueves no hay funcion.

Maiiana viernes se pondra en escena el drama nuevo, en
tres actos, arreglado & nuestro teatro por un acreditado lite-
rato, titulado

UN SECRETO DE ESTADO.

CRUZ. A las ocho y media de la noche.

El drama nuevo original, en cinco actos , titulado
| LOS DOS CERRAJEROS.
Terminando con un Popurri de bailes nacionales.

M.‘
&
Epiror resronsaBLE M. CrarNI,

EN LA IMPRENTA NACIONAL.





