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SABADO 29 DE ABRIL DE 1843,

DIEZ CUARTOS.
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PARTE OFICIAL.
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S. M. la REina y su augusta Hermana la Sereni-
sima Sefiora Infanta Dofia Maria Luisa Fernanda
continian en esta corte sin novedad en su impor-

tante salud.
S — T ST ———— -

MINISTERIO DE HACIENDA.

En 6rden de 9 de Marzo tltimo se comunicé 4
V. S. la resolucion que de acuerdo con su dictimen,
el de la contaduria general del Reino y asesor de la
superintendencia de la Hacienda piblica, se habia
servido adoptar S. A. el Regente del Reino, decla-
rando que los cupos respectivos por contribuciones
ordinarias deben sufrir una baja proporcionada a las
cuotas con qne contribuyeran las fincas que fueron
del clero secular y regular antes de su incorporacion
al Estado, limitindose 4 las que por ser de adquisi-
cion posterior al concordato contribuyan de hecho,
y estahan anotadas en los padrones de la riqueza
imponible al sefialarse los actuales cupos, y siempre

que tamhien vaya desapareciendo esta rebaja 4 me-.

dida que las expresadas fincas se enagenen, ,

En la misma 6rden se previno & V. S. que al cir-
cularla esplanara las bases del asesor, dictando re-
glas fijas 4 los intendentes para que la ejecucion sea
uniforme, y no se causen perjuicios indebidos al Es—
tada. Sohre este extremo versa la consulta que en {8
de este mes hace esa direccion al ministerio de mi
cargo, acompaiiando el dictimen de la contaduria ge-
neral del Reino, con el que estd de acuerdo. Y ente—
rado S. A. de que lo propuesto en la indicada con-
sulta conserva intacto el principio de justicia que se
reconocid en las solicitudes de las diputaciones pro-
vinciales de Valeneia, Tarragona, Castellon y otras
de las provincias de la corona de Aragon y principa-
do de Catalufia; que la ejecucion afianza el érden ad-
ministrativo, garantiza el buen sistema de contabili-
dad, y presenta la sencillez y simplificacion en las
operaciones; se ha servido S. A. resolver, de confor-
midad, que las fincas de que se trata paguen por
mano Jde administradores de bienes nacionales las
mismas cantidades por que antes salian figurando en
las contribuciones ordinarias; pero que estos no abo-
nen suma ninguna a los ayuntamientos por las men-
cionadas contribuciones de las fincas de dicha proce-
dencia, si no constan incluidas, en el afo anterior al
en que se incorpord de ellas el Estado, en los repar—
timientos del pueblo en donde radiquen, dehidamen-
te formados y con la aprobacion competente; debien-
do exigir bajo su responsabilidad el cumplimiento de
las Reales instrucciones en todas sus partes, y que se
les presenten las listas cobratorias, aprobadas tam-
bien, para satisfacer las cuotas correspondientes a las
fincas que administran; cuyo extremo justificarin con
certificaciones de la contaduria del Reino y visto bue-
no del intendente de la provincia, acompanando este
documento alos recibos que les cedan los ayuntamien—
tos y dehen componer una parte de la data en sus
caentas. ‘ s

De orden de S. A.Jo comunico &4 V. S. para su
inteligencia y efectos expresados. Dios guarde a V. S,
muchos afios. Madrid 26 de Abril de [843.=Calatra-
va.=Sc, Director general de Rentas unidas.

S. A. el Regente del Reino, por resolucion de esta fecha,
y ea wirtud de propuesta , se ha servido nombrar atorador del
- derecho de puertas de Valencia 4 D. Eduardo Gonzalez Ro-
sellé, escribiente que fue de la suprimida administracion de
puertas en la misma ciadad. '

MINISTERIO DE LA GOBERNACION DE LA PENINSULA.

Como Regente del Reino en nombre y durante la
meaor edad de la Reina Dona Isahel 11, en uso de
ia prerogativa contenida en el art. 15 de la Constitu-
cion y conformdindome con el parecer del Consejo de

Ministros, vengo en nombrar Senador por la provin-
cia de Teruel a D. Miguel Cortés, en reemplazo de
D. Ramon Castafieda. Tendréislo entendido, y lo
comunicareis 4 quien corresponda para su cumpli-
miento.=Kl Duque de la Victoria.=En Madrid a 27
de Abril de 1845.=A D. Mariano Torres y Solanot.

Como Regente del Reino en nombre y durante la
menor edad dela Reina Dofa Isabel I, usando de la
prerogativa que expresa el art. 15 de la Constitu-
cion, despues de oir al Conse;o de Ministros, y con-
formandome con su parecer, he venido en nombhrar
Senadores por la provineia de Barcelena 4 D. José
Maluguer, en recemplazo del duque de Casteldosrius,
y 4 D. José Dachs, en reemplazo del duque de Bailen,
Tendréislo entendido, v Io comunicareis 4 quien cor-
responda. = KXl Duque de la Vietoria. = En Madrid
a 27 de Abril de 1843.=A D. Mariano Torres y So-
lanot.

B i
MINISTERIO DE LA GUERRA.

. S. A. el Regente del Reino, por resoluciones de 26 del cor-
riente mes, se ha servido conferir el gobierno de la ciudadela
de la plaza de Pamplona al teniente coronel de infuateria Don
Mariano Belart, sargento mayor que era de dicha plaza: la
sargentia mayor de la plaza de Pamplona al coronel graduado
de infanteria D. Rafael Delgado y Moreno, comandante ge-
neral de la provincia de Avila, declarindole al propio tiempo
el empleo de teniente coronel vivo y efeativo de la expresada
arma, y la comandancia general de la referida provincia de.
Avila al coronel de 1ofanteria D, Fraucisco de Paula Travesi,
gobernador excedente de estados mayores.
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'PARTE NO OFICIAL.

CORTES.

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.
Sesion del dia 28 de Abril de 1843,
PRESIDENCIA DEL SENOR GIRALDO.

© Se abri6 4 la una menos cuarto, y leida el acta de la anterior, que-
dé aprobada.

Puso 4 la comision de Actas una reclamacion contra la de Sala-
manca. '

Pasindose al 6rden del dia fue aprobado sin discusion el dictimen
relativo d la aprobacion de las actas de Burgos, habiendo sido admiti-
dos como Diputados los Sres. Collantes (D. Antonio), Alvarez, Co-
[lantes (D. Vicente) y Santillan,

Puesto 4 discusion el dictimen sobre el acta de segundas eleccio-
nes de la provincia de Tolodo, se leyo el voto particular del Sr. Ma-
doz, y lhabiendo sido tomado en consideracion, dijo

Ll Sr. CALVET: Que la mayoria de la comision no habia pedido
menos de separarse de la opinion del >r. Madez, aun cuando en lo ge-
neral del dictamen esti conforme con 8. 8. ; pero no creyendo que el
exceso de 10 volos, que resultaban en el tercer dia de votacion en el
distrite de Mora, afectase la eleccion, pues cabalmente esos votos
eran para la terna de Senadores, mas no para la candidatura de Dipu-
tados; esto la habia hecbo discordar de la opinion de uno de los dig-
nos individuos de la comision, quien creia que esos votos debian eom-
putarse.

EL Sr. MADOZ sostuvo que el articulo de la ley previene que se
anulen los votos que resulten de mas, y que sabiéndose que se han da=
do mas votos que electores en el distrito de Mora, se estaba en el caso
de aprobar el voto particular. )

El Sr. GARCIA SCELTO impugné el volo particular, diciendo
que en Mora se habian recibido legalmente los votos segun previene
la ley, y la prucha que tenia era un borrador del escrutinio en que no
aparece enmienda, y en ella se dice que 88 electores , que en el tercer
dia dieron su volo, se repartieron 65 4 un propuesto para Senador lla-
mado D. Miguel Golfanguer, y 234 otro para compouer la terna, que
sumadas las dos partidas son los 88, y que sin duda en el acta de es-
crutinio que se entrego al Sr. Golfanguer, en que se decia que obtuvo
.65 votos, una prolougacion casual ¢ maliciosa de la S del sesenta con-
virtio la cantidad de votos en setenta; y asi se explica cdmo al hacer el
resumen de los cinco dias noresillo ese exceso de que hablaba el seiior
Madoz.

El Sr. MADOZ insistic en su opinion emitida en el voto, aiadien-
do que aun cuando hubiese sido maliciosa: esa enmienda, tanta mas ra-
zon para znular los 10 volos que se sefialan como de mnas.

El &r. MARTIN apoyo lo vxpuesto por el Sr. Garcia Suelto, dicien-
do que los ciudadanos de Mora han eamplido siempre con la ley, y son
incapaces de cometer fraudes, pues nunca han dado motivo 4 la menor
queja.

Que al hacer el escrutinio se vi6 que habia 10 votos de maos dados
al propuesto para Senador Sr. Golfenguer, y esto, no teniendo presen-
te el acta original, no puede decirse si hubo ¢ no malicia; pero la jun-
ta de escrutinio anul el acta. Concluyd pidiendo al Congreso desapro-
base el voto particular.
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El Sr. MADOZ reprodujo lo dicho anteriormente acerca de que se
anulen esos votos de mias, pues la ley asi lo manda, y consta que su-
cedié por el resnltado del escrutinio general: y en cuanto al acta fal.-
sificada, se debe pasar al Gobierno para que continie las causas que
hay pendientes sobre esas recientes falsificaciones que ban ocurrido y
aun ocurren & causa de no haherse castigado cuando se debié.-

Puesto d votacion el voto particular del Sr. Madoz, quedé apro-
bado. )

Se admitié como Diputados por la pruvincia de Toledo 4 los sefic~
res Huelves y Murga.

Leido el dictdmen sobre la admision del Sc. Beltran de Lis, en que
opina la comision que se le debe incapacitar 4 dicho senor de ejercer el
cargo.de Diputado, mediante al destino que desempeiia por la misma
provincia donde ha sido electo, dijo

El Sr. MUNOZ que el Sr. Beltran de Lis no es adroinistrador de
bienes nacionales, pues no tiene mas sueldo que el tanto pox ciento que
percibe el administrador de un particular, y que hay una rotble di-
ferencia entre esa administracion y les de Rentas, pues en estas bay
beneficios pasivos, como viudedad, cesantia ¢ jubilacion, y en Ia que
desempeiia el Sr. Beltran de Lis no hhy ninguna garantia de la clase
de la otra.

Que poestando dicho sefor comprendido en el art. 57 de la Cons="
titucion , y no pudienddsele por lo tanto incluir en esa clase de las
que el articulo constitucional habla para incapacitar 4 un cindadano
que pueda ser Diputado por la provincia donde reside, es de opinion
que se desapruebe el dictdmen de la comision.

El Sr. CAMBA dijo que la comision tenia el deber de presentarse
en el circulo de la legalidad. Que se pregunté al Gobierno qué desti-
no desempenaba el Sr. Beltran de Lis, y se conlesté que ningun suel-
do ni emolumento gozaba por ese cargo de administrador de biencs
nacionales. Que consultando la comision el articulo constitucional,
vié que dicho sefior no deja de ser un adwministrador de Rentas, me=
diante § que recauda reutas del Estado, que son los bienes nacionales:
Asi que, en cumplimiento de ese precepto, y la comision conforme en
someterse en un todo 4 la ley, no ha podido menos de suscribir el
dictdmen puesio d la deliberacion del Congreso.

El Sr. BELTRAN DE LI hizo-ver la diferencia tan natable que
hay entre un administrador de Rentas estancadas 6 provinciales d

_uno de bienes nacionales ; pues este ninguna influencia como emplea=

do puede tener, & causa de que no lo es del Gobierno, y asi es que en
el momento que se le quiere separar por la administracion general se
le separa, y no tiene absolutamente derecho 4 goce alguno de cesantia,
jubitacion ni vindedad. Que ¢n el afo de 18535 eran llamados comi-
sionados de Amortizacion fos que despues en 1837 se les nowbré ad-
ministradores, pero quedaron en el mismo caso que antes: v por aqui
se ve que si por lo que eran en 1835 no estaban incapacitados de ser
Diputados, bahiendo continuado lo mismo, se hallan en el caso de
no declararles inhibiles para el cargo de Diputados.

Puesto & votacion el dictimen , fue descchado en volacion nominal
por 59 votos contra 5. ’

Quedd admitido como Diputado por la provincia de Cordoba el se-
for Beltran de Lis.

Se a~ordd avisar al Gobierno, para los efectos consiguientes, respec-
to 4 la renuucia que del cargo de Diputado por la provincia de Barce-
lona hace el 5r. D. Juan Agell.

Sin discusion fue aprobado el dictdimen de la comision de Actus
relativo a la de segunda eleccion de la provincia de Zamora, en que se
opinaba por la aprobacion de ella y admision del Sr. ita Pizarro:

Quedaron sobre la mesa los siguientes dictdmenes:

12  Proponiendo la aprebacien del acta de la provineia de Huesca.

Hay un velo particuler del Sr. Madoz para que se suspenda la
discusion hasta que vengan Jos documentos que se han reclamado, y
por ellos formar el verdadero resultado de lo ocurrido en esas elec-
clones. :

2¢ Proponiendo la aprobacion de las de Cuenca. :

Hay un voto particular del Sr. Madoz, ¢n el que manifiesta que no
habiendo instruccian bastante respecto d los indicios de haberse su-~
plantado el acta de Utiel, haciendo esta circunstancia necesario el te~
ner presente el acta original que quedd en el archivo del ayuntaimien-
to , opina que se debe reclamar del gefe politico la citada acta para
poder dar dictimen acertado.

5% Proponiendo la admision del Sr. Calzd ; Diputado por ld pro-
vineia de Valencia, mediante 4 estar ya aprobada el acta de dicha
provincia. .

4% Idem de los Sres. Prada del Monasterio y Ambrosio de las Me-
ras, Diputados por la de Orense. ’

5% Idem la del Sr. D. Domingo Alfonso, primer suplerite por la
Cetuiia, en reemplezo del Sr. D. Joaqein Maria Lopez. )

6% Idem la del Sr. Sanchez Toscano, electo por la de Cordoba.

7?2 Proponiendo la aprobacion del acta de primeras elecciones de
la provincia de Santander y admision del Sr. D. Ventura Cerraje-
ria; absteniéndose de dar dictimen sobre los demas seiores hasta ver el
resultado en las segundas elecciones. :

8¢ Proponiende que el acta de segunda eleccion de la misima pro-
vincia quede para cuando se halle coustituido el Cengreso, en virtud
4 las dificultades graves que ocurren, para poder dar con acierto el
dictdmen.

Pasé 4 la comision de Actas uha comunicacion del Sr. Tetia, Di-
putado elceto por la provincia de Barcelona, que pide ser adniitido en
el Congreso. .

El Sr. PRESIDENTE seiialé para manana la discusion de los dio-
timenes que quedaban sobre la mesa; y levanto la sesion 4 las tres.

SENADO.
Concluye la sesion del dia 27 de -Abril de 1843.

PRESIDENCIA DEL SENOR GOMEZ BECERRA.

El Sr. FERRER : La comision, habicndo mirado con atencion las
ohservaciones que se hai hecho d este pirrafo, yconseouente d Ja pro-



mesa qute hiso de que no e opondria 4 que se le diese una nueva re-
daccion con tal que na se alierase su sentido, y considerando tambien
que el Gobiérno no ha toinado parte en la discusion de este pdrrafo,
lo que es algo significativo para la comision, ha ereido deber redac-
tac de nuevo el pizrafo, que pido al Sr. Presidente se sirva hacer leer.

Se ley6 la nueva redaccion del pirrafo 2¢, y despues de un ligero
altercado; se declaté retirado por la comision el pirrafo 2¢ segun su
primitiva redaccion, y quedando sobre la mesa para discutirse ma-
hana el que proponia la comision nuevaments,

El St. Ministro de ESTADO: He pedido la palabra solo para ho-
€er una aclatacion respectd de una expresion que ha dicho un digno
individuo de la comision que ha presentado el proyecto d‘f contesta-
cion que nos ocupa. Ha dicho que parece misterioso el silencio del
Gobierno en esta parte: yo debo explicar este misterio, este silencio
misterioso; no ha habido ninguno: hay solamente nna decision por par-
t= de los individuos del Gabinete de reservarse la palabra para cuando
llegue la discusion de los parrafos ¢ articulos del proyecto de contes-
tacion para lo que tuviesen por conveniente; y obrando asi han crei-
do que se podia dar mas latitud y extension 4 la discusion de la totali-
dad, de lo cual resulta principalmente la mayor parte de la discusion
d los pirrafos: no ha habido ningun otro misterio, y espero que el
Senado tendra & bien admitir esta rectificacion para los usos que ten-
gé por convenientes, .

Se procedis 4 la discusion del pérrafo 39, leyéndose una enmienda
del Sr. Olabarricta.

Fue apoyada hrevemente por su autor.

El Sr. LANDERO: La comision no sdmite la enmienda.

El Sr. PRESIDENTE: Abrese sobre ella discusion. Tiepe la pala-
bra en contra la comision.

El Sr. LANDERO: La comision, que tan de buena voluntad se
prests a admitir la enmienda presentada por el Sr. Olabarrieta al par-
rafo del proyecto: habria tenido tambien una grande satisfaccion en
baberse podido conducir con igual docilidad respecto 4 la propuesta
por 8. S. al tercer pirrafo. Yo no puedo meros de aplaudir los buenos
d seos que 4 S, S. le han llevadoal formular la enmienda que el Sena-
do aala de oir ; por cnanto desea lo que todos los buenos espafoles, y
perticularmente los que conocen el exiado de los tribunales y la falta
que 4 estos hacia que el edificio sceial esté basado sobre buenes codigos.

Pero no creo yo que tenge necesidad de hacer grandes esfuerzos
para hacer ver que esa epmienda de modo alguno puede ser admitida
por el Senado; y no siéndolo por este 4 juicio de la comision, tampo-
co podia admitirla est.

Dice 8. S. que los codigos son la base y el fundamento de la admi-
nistracion de justi‘ja, y que mal podemos nosotros edificar en este
s=ntido sin forirar antes los cimientos sobre que ha de descansar aque-
Ha. Yo conveudré con el Sr. Olabarrieta en que fuera muy acertado y
muy conv’ niente que estuvicramos en estado de posecr unos cédigos
en armenia con la Constitucion del Estado, sobre la que ellos deben
estat hasados , redactados de una manera filosolica y digna de upa na-
eion ilustrada para que pudieran servir de regla precisa y clara, asi 4
lor jueces como i los particulares, en términos de que el Gobierno y
iodas las clasrs que componen la nacion supieran como debian con-
ducirse en todos los asuntos sobre que versa la grande administracion
del Estado. Pero si esto no es posible, si esto no es dable por abora en
una nacion que, si bien cuenta ya algunos afios de sistema represes t-ti-

¥o, aconteciimientos que no es del caso recordar no nos han permitido
Hegar al puntod que todos los buenos espaiioles aspiramos, g habrd
por esto razon para que nos detengaios en la carrera de la civiliza-
cion , para que ho 2delantemos en nuestra administracion social por
querer establecer 4 la vez lodo lo que necesitamos para constituir este
edificio de la manera perfecta y conveniente 4 que tienden los esfuer-
zes de todos los burnos? De desear fuera que de una vez pudiera cons-
tituirse este edificio, que es la idea de S. S.; pero en el medio que pro-
pone para conseguirla ha padecido una equivocacion.

¢ Como,.dice 8. S., quiere la comision que haya leyes que arre=
glen los tribunales y organicen el poder judicial, leyes que establez-
ean la innamovilidad y responsabilidad de los jueces y magistrados,
sin que antes haya codigos? Yo siento decirlo, pero me parece que el
burn deses ha extraviado al Sr. Olabarrieta en esta ocasion. Pues qué,
seiiores, ;se puede decir que la nacion espaiiola, porque no haya refor-
mado sus cddigos, porque en sus leyes haya la confusion y el desérden
que es consiguiente & una obra de origen tan diferente, nacida de épo-
eas tan distintas, dictada bao sistemas tan diferentes, deja por eso de
tener leyes, y los tribuuales y los jueces dejan tampoco de tener re-
glas que les sirvan para determinar sus fallos y arreglar sus procedi-
mirplos, si bien no tan fijas ni tan seguras como fuera de desear?
Pues ¢ qué son para S. & nuestras leyes recopiladas, nuestras leyes de
Partida y las oiras que forman la regla que dirige la conducta de los
magistrados y jueces? Pues qué ;los espanoles no tienen derechos co-
nocidos ni acciones que eercitar? Siendo esto asi no alcanzo cémo S. S.
ha podido decir que no tenemos nada absolutamente, y que la justicia
se administra arbitrariamente.

8. S. conace que si nuestra legislacion no es tan perfecta ¥y cum-
plida como correspondia al estado de la civilizacion moderna, & los
principios del sistema constitucional, bajo el cual viviinos, no se si-
gUr POT esto que nosotros no tengamos leyes que determinen, asi las re-
glas con que han de proceder los tribunales en la administracion de
jasticia, como las que deban seguir los ciudadanos que se presenten en
los mismos a reclamar la proteccion de los derechos que en justicia
les corresponden.

¢Como se quiere, anadia el Sr. Olabarrieta, que se fije por un= ley
la inamovilided de los magistrados y jueces, y que se delermine de la
mancra couveniente la responsabilidad de los mismos, si no tenemos
codigos que hayan de servir de base 4 esta inamorvilidad, y conforme &
los cuales se haya de exigir la responsabilidad 4 los magastrados y jue-
ces? ;Como pues quiere la comision, afiade, construir un edificio sin
cimientos? Para hacer ver que S. S. es quien quiere un edificio sin ci-
mientos, le hiré una pregunta jedmo’ se pretende que existan leyes
sin que haya tribunales, a cuyo cargo esté el aplicarlas? ; De qué ser~
virian los codiges escritos, si no hubiera tribunales organizados y en-
curgados de aplicar 4 los casos partieulares las leyes misinas contenidas
en zquellos? Primero se concibe la necesidad de que haya jueces y trie
bunales organizados para que hagan el uso debido de los codigos; pri-
mero ¢s, repito, qne haya jueces y wmagistrados que apliquen las le-
yes, que no leyes sin magistrados que las apiiquen: Esto es lo que el
orden nalural de las cosas exige.

Pero ohsérvese que nosotros tenemos leyes, que nosotros tenemos
e4digos, y que ya que no podatos conseguir tan pronta é inmedia-
tamente como fuera de disear que estos cédigos sean perfectos, bien

organizados y bien dispuesios, y ya tambien que S S. conoce que esta’

olira no es ficil de desempenar, que no es del momento, téngase a
lo menos, si no todo lo que queremos, aquello que es mas facil,aquello
que es mas pronto, como, por ejemplo, las leyes que arreg'en los tri-
bunales y juzgados, que determinen sus facultades y las cuslidades de
Jos magistrados y jueces, @ fin de que los inconvenientes que presen-
ta la defectuosidad de la actual legislacion sean menos notables.

No entend: bien la manera con que se explics S. S. al tratar del
periodo del pirrafo en que se habla de derechos individuales, pues que
parece imposible que pueda incurrir en la misina equivocacion que
ayer ¢l Sr. Campnzano. Tmpugnando este seior este mismo pirrafo
tere o, dijo: ; como es que la comision, mientras olvida los derechos
de los ciudadanos esparoles, mientras olvida los cédigos, que es lo
que mas importa, solo tiene presente los derechos individuales de los
wagistrados y jueces, pues que solo reclama en su favor la inamovi-
lidad y la responsabilidad?

Digo que no creo que el Sr. Olabarrieta haya incurrido en tal equi-
vecacion: esto no era posible en S. 8., asi cono lo pudo ser en el seror
Campuzano, que nos dijo hablaba sobre el proyecto despues de ha-
berle dado uni ripida ojeada; y era preciso que asi sucediera, para que
S. 5. padeciese dicha equivocacion.

Y san pues los derechos de los jueces y magistrados los que quie-
ve asegurar la camision cuando habla de derechos individuales, sino
los derechos de les ciudadanos, pues que son estos los que deben descan-
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sar sobre la inamovilidad y consiguiente tesponsabilidad de los ma-
gistrados; pues que esta es una de las principales garantias , lade que
la justicia s» administre, no solo con la rectitud ¢ imparcialidad que
acostumbran hacerlo los jueces, sino ¢on la indepsndencia necesaria,
y al mismotiempo con responsabilidad , otra de las principales garan-
tras que asegura 4 los cindadanos que no abusarin uuaca los jueces del
poder terrible que la ley ha depositado en sus manos; los jueces, de cu-
yos falios depende el bonor, la vida y la fortuna de los cindadanos,
quiere la comision sean inamovibies pira que con todo desembarazo y
sin sujecion alguna administren ju licia sin consultar mus que 4 la ley
¥ d3su couciencia, Quiere tambien sean responsables para asegurar 4 los
ciudadanos contra los abusos que los jueces puedan cometer adminis-
trando justicia. Estas ventajas se conocerdn mejor cuando esten deter-
minados de un modo conveniente y lijo los casos en que los jueces in-
curran en responsabilidad, cuando se hiya determinado la manera
con que ests debe exigirse: entonces, repito, es cuando estaran asegura-
dos los derechos individuales, que son-los que competen 4 los ciudada-
nos, en los respectivos casos que deban soineterse 4 las decisiones de
los tribunales,

Ha dicho tambien el Sr. Olaharrieta que los cédigos estan muy
adelantados, que los codigos estan ya formados , que se presenten des-
de luego d los cuerpos colegisladores, que se pida autorizacion para po-
nerlos en planta, y que entonces serd ocasion oportuna para establecer
las leyes de que habla el proyecto de contestacion.

Yo, sefiores, sé que hay trabajos, prro no sé esten tan ad-lantados
como asegura S. S., y nunca me atrevers d calificar su méri‘o; tambien
sé que estos trahajos son parciales, pues que S, S. que hi reclamado co-
mo mas importanies que otros los codigos de procedimientos, que yo
tepa no dekben estar muy adelantados sobre este particular; hay bastau-
te hecho sobre el codigo penal, y si se quiere algo sobre el cidigo ci-
vil, pero de procedimientos poco. Pero hay mas, la comision ha tenido
presente, al redactar su pérrafo, antecedentes que cree no s: habrin es-
capadod la penetracion del Sr. Olatarrieta, que cuenta muchos afos de
magistrado, y no es nuevo en debates parlawentarios, pues ha corres-
pondido al otrocuerpo, y ahora corresponde al Senado, y creo que S.5.
tendri presente lo que por la comision del Congreso se dijo al coutestar
al discurso anterior de la Cerona, y lo que el Gobieruo dice en el ul-
timo; por si 8 S. no lo tiene presente, leeré lo que se dijo al Regente
del Reino en dicha ocasion por el Congreso de Diputados. (Lo leyo.)

Yo, senores, habiendo leido un docnmento extrano 4 este‘cuerpo,
no creo haber traspasado las facultades que me concede el reglamento,
ni tampo al respeto y consideracion que se merece el Congreso de Di-
putados. Por el contrario, conforme la comision con el sentido emiti-
do por aquel cuerpo, teniendo presente que nada puede hacer el Sena-
do sin su cooperacion en asunto de esta naluraleza, y que es necesario
que los dos cuerpos procedan de acuerdo; la comision, repito, que
participa en gran parte de estos mismos sentimientos, ¥ creyendo que
no podia avenlurar nada al expresar su ardiente desco de ver dotada
la nacion lo mas pronto posible de todos los cidigos, se hizo cargo del
voto emitido por el otro cuerpo, hablando de este gran negocio al Re-
gente del Reino en la legislatura anterior.

No fue esta sola la razon que tuvo la comision para producirse asi;
no fue solo el deseo que le anima de cooperar de acuerdo con el otro
cuerpo & concluir okra ten deseada: hubo tambien otra consideracion
de que no puedo prescindir, y era que en el discurso del Regente del
Reino que se conlesta ahora no se ofrecen cidigos, solo se promete
presentar medidas para disponerlos y formularlos, y creyé y cree la
comision no haberse equivocado en la inteligencia que dio 4 esta par-
te del discurso del Trono, y aludié & que el Gobierno habia adoptado
los antecedentes emitidos por el otro cuerpo, estando dispuesio 4 dar-
tes impulso y d presentarlos cuanto antes, conliado en la predisposicion
del Congreso para ayudarle y votarle los recursos necesarios para con-
cluir esta gran obra.

Sin embargo la comision, sin separarse de la idea ydel pensamien~
to presentado. por el otro cuerpo, no ahandona el suyo propio, y al que
antes he hecho alusion. Esto es, que no siendo posible proveer 4 tan
grande falta con la prontitud y extension que es de desear para cu-
brir nuestras necesidades civiles, administrativas y judiciales, dote-
mos siquicra al pais de aquellas leyes menos dificiles Y que es dado
hacer mas pronto, y son aquellas que recomienda con urgeneia nues-
tro estado actual. .

Podrd ser que estas leyes parciales, que la comision reclama con
mas urgencia, no esten perfectamel te en arimoma con el pvmamiento
que domina en el proyecto de codificacion general ; pero, senores, fi-
cil serd reparar este vicio poniendo aquellas en armonia con este, y
de este modo sin desatender la necesidad presente se consultaba al ob-
jeto principal de poner en armonia la Constitucion con los sanos
principios de filosofia y de la civilizacion, y con el estado actual de
Espaiia todos los cédigos de la administracion puiblica. De esta equi-
vocacion ha nacido sin duda que el Sr. Olabarrieta haya dicho que
la comision quiere que se haga la ley de orginizacion de tribunales
¥ juzgados, que es parte del c6digo civil, sin tener este. Podrd ser
cuestion de voces si ley de organizacion de tribunales forma parte del
cddigo civil; pero no seré yo quien se permita resolverla hablundo con
S. 5., que sabe lo que es codigo eivil, lo que es codigo penal y de pro-
cedimientos, y lo que es la organizacion de tribunales y iurados. Diré
st que la ley de organizacion de tribunales puede venir, y debe tenerse
sin esperar d la codificacion general. Nosotros tenemos mucho y bueno
en punto d leyes civiles, si bien hay grandes reformas que hacer; por-
que ¢ecomo puede ocultarse ni al Sr. Olabarrieta, ni 4 los demas sefio-
res Senadotes, que si bien carecemos casi enteramente de legislacion
penal, purque la que existe en esta parte las luces de la época han
hecho que guede en desuso, y que quede como monumento histéri-
ro mas que otra cosa. ;Cémo podia ignorarse, repito, que tenemos en
malerias civiles eédigos que burdn sivinpre honor 4 Espara? ;Pues qué
nosotros no hemos estado en esta parte delante de todas las naciones de
Europa? Yo estoy seguro que los eminentes jurisconsultos, que dice el
Congreso en su contestacion que se han de encargar deesta grande obra,
sabrdn aprovechar los muchos y luminosos elementos del saber humano
que encierran nuestros cédigos y nuestros fueros.

Porque la comision quiere que la responsabilidad ne sea una pala-
bra vana, que esta arma terrible no esté, como la espada de Democles,
pendiente sobre las cabezas de los magistrados; por esa razon quiere
que la ley de responsabilidad determine de un modo fijo y seguro los
casos en que se incurre en responsabilidad, cémo ha de hacerse ‘efecti-
va, y la pena en que incurren, y lo demas que es consiguiente.

Pero tampoco guiere decir esto que hoy no hay leyes para deter-
minar esto. No, senores, los magistrados incurren en responsabilidad
por las faltas que cometan en el ejercicio de sus funciones, cuando
fallan en sentido contrario 4 lo determinado por las leyes; y segundo
faltando tambien 4 las leyes que arreglan el modo de proceder en los
juicios. No puede ignorar el Sr. Olabarrieta, en su ilustracion y gran-
des conocimientos judiciales, que existen leyes 4 que deben ajustarse
los jueces, asi en los fallos como en la tramitacion.

Tampoco podré ignorar, y lo digo haciendo la justicia que debo 4
la mgistratura espanola, que es muy raro el caso en que un magis-
trado haya fallado contra lo que estd dispuesto por nuestras leyes.
Los casosenque, asi en la época presente como en las anteriores, se ha
visto exigir la responsabilidad i los magistrados han sido porfalta de
leyes esenciales que arreglen la sustanciacion de los juieios ; porque
tuve ya el honor de manifestar 4 S. 5. que en todos tiempos se han
reconocido las formas judiciales como las garantias principales de los
ciudadanos ; son estas que les aseguran que nadie podrd ser condena-
do sin ser oido, las que les aseguran que en los juicios habrd todas
aquellas solemnidades que hagan 4 los jueces no fallen en ningun caso
sin el debido conocimiento de cavsa, y sin haber aadoal pleito é cau-
sa criminal toda la instruction que es precisa é indispensable, 4 fin

de que ¢l fallo ses cierto y la verdad no pueda nunca confundirse con
la mentira.

Debo advertir aqui 4 8. S., por una especie de reticencia que hizo,
que mi opinion ha sido y seri siempre que la resporsabilidad judicial
debe alcauzar a todos los jueces sin excepcion alguna. Esti bien que
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esta cadena se rompa en alguna parte; pero nunca serd mi v
deba romper dentra del poder judicial.

Con esto satisfago 4 la reticencia de S. S. quiero gue no haya ma-
gistrado alguno que se crea con derecho d exigir responsabilidad de otro
sin que haya otro poder superior que pueda exigirsela 46l Asi es, se-
fores, que ¢l Senudo, que ha oido la enmienda del Sr. Olabarrieta , ¥
ha podido considerar y meditar el pirrafo 3¢ del proyecto de la comi-
sion, es quicn estd en el caso de juzgar si aquella es 0 no necesaria: Ja
cowision cree que no anade nada & su dictimen, ¥ no puede aeeplarlo;
¥ 5. 5. no se ofenderd de que le'diga que mo estd redactada de Manera
que pucda tener lngar en discursos de esta naturaleza. La comision ha
dicho varias veces, y repite ahora , que po se empesari en sostener |og
términos en que estd redactado el dictimen; Y que admitird en ¢} todag
las mejoras que se hagan, toda vex que se conserven los principios que
la comision ha creido imprescindibles. Cree tambien queen el particy-
lat de que nos ecupamos no puede admitir, ni menos aprobar otr
que lo que en e} proyeeto se contiene.

El Sr. ONDOVILLA: Seiiores, la cuestion que aqui se ha agita~
do es acerca de la prioridad de los codigos sobre las leyes de resi)on-
sabilidad ¢ ipamovilidad de los mogistrados; pero ¢ como establecerge
la ley de inamovilidad y responsabitidad de los magistrados sin que
se arreglen antes los cadigos? La comision contesta 4 esto, ¥ dice ey o}
pirrafo tercero, que exigiendo el proyecto de codificacion un traby jo
tnmenso, seria mas oportuno dotar desde luego al pais con leyes que
afianzando la Constitucion, aseguren los dereches individuales sobre
la inamovilidad y responsabilidad de los jueces Y magistrados reco-
noce la comision la imperfeccion y confusion de nuestras leyes, v esto
todo el mundo lo conoce; tienen muchas aplicaciones, porqne unas di-
Cen una cosa y otras otra, en ellas se puede soctener el pro v ¢l con-
tra. Pues, seiores, estando asi nuestra legislacion, y habtendo hablado
tanto los comentaristas, unos diciendo una cosa, otros otra: fquién pe-
drd hacer responsables 4 los magistrados'de a sentencia que den? En-
contrardn quien impugne la defensa; pero tambien enconirardn quien
la defienda, de modo que agui tenemos una gran dificultad. Yo creo
que no se debe tratar de la responsabilidad ¢ inamovilidad sin que
primero se hagan los cdigos; gy como se ha de levar & efecto la in--
movilidad de los jueces si no se sabe como se les ha de exijir esta mjs-
ma responsabilidad? Estas dos cosas no pueden estar separadas; y. soc~
mo se le ha de exigir la responsabilidad, principalmente en materia
criminal, en que tantas leyes han caido en desuso por la civilizadicn
del siglo, y que tienen que juzgar ex arbitrio?

Dice el Sr. Olabarrieta que el art. 64 de la Constitucion dice que
las leyes determinaran la organizacion &e. : yo entiendo muy bien que
esto se pucde hacer, y para dar cumplimiento 4 ese articulo lremos ¢s-
tedo trabajando wnos cuantos individuos, incluso el Sr. Ministro de
Gracia y Justicia, para presentar un proyecto de ley 4 la aprobacion
de los cuerpos colegisladores; porque esto vendrd bien & la formacion
de los cidigos, y cuando estos se aprobasen unirlo i ellos , porque ey
una parte ‘uyd, yno una ley separada, y la creo la mas necesaria; pero
no la inamovilidad y responsabilidad, porque no es exclusivamente

en esto donde estan garantidos los dereches individuales de los ciudon
nos, sino en las leyes; alli es donde estan garantidos los derechos indi-
viduales de lcs ciudadanos.

Yo entiendo que pira la formacion de los cédigos se debia dav una
autorizacion al Gobierno, porque es cosa que nos ocuparia muchos
anos, y seria interminable el fin discutiendo una cosa tam voluminosa,
Y asi_es como se ha hecho en otros paises, y despues presentarlos 4 la
aprobacion de las Cortes.

Abi se ha leido un documento, en el cual se estimulaba al Gobjer-
no para la presentacion de los codigos, y aun me parece que se ha ha-
blado de hombres ad hoc para su formacion, porque es una obra in-
mensa y requiere estar muy desocupado para ello: esto es asi, y debe
s'r una reanion de sihios, que consalten, que tengan sus reaniones
para ello; psro diremos que no lo han presentado por falta de recurso:
Yocreo que cuando se quicren buscar no faltan, y st el Gebierno bubjen
se presentado unos codigos al Congreso diciendo: tanto he gastado en
ello, pido perdon 4 las Cortes; ereo que todos lo hubiéramos aplandi-
do. Digo pues que la enmirnda que dice que se den los codigos con
preferencia d la responsabilidad es justa prro no estoy conforme en
cuanto d que la ley orgdnica de los tribubales no puede darse anlcs
que los cédigos.

El Sr. MACIA LLEOPART : Creo qne al hacer aplicacion 4 esta
materia, el discurso del Regente del Reino y el pirrafo de la res-
puesta que ha dado la comision, no habri sido su #nimo otro que el
de hablar de materias tan graves ¢ importantes del modo mas aco-
modado 4 la posibilidad; porque creo que todos los que nos hiyamos
ocupado largo tiempo en la carrera de la legislacion convendriamos
con el Sr. Olabariieta en que se llevase desde luego 4 eabo la forma
cion de los cédigos antes de una parte de ellos, por masinteresanle que

fuese ; pero la cuestion para mi estd en la posibilidad 6 imposibilidad,
pues es imposible dejen de tratarse en la legislacion ciertas materjas
de suyo irduas y que deben ocupar mucho tiempo; y en la imposibi-
lidad de poderse plantear todos ellos, debe hacerse con los que inenos
dificultades ofrezcan.

El Sr. Ondovilla ha dicho que cuindo llegard el caso de poder
exigir la responsabilidad 4 los jueces y magistrados, en razon de que
no aplican las leyes en materias criminales, por haber caido en desuso
muchas de ellas; pero 4 esto yo le diré 4 S, S, que la posibilidad de
exigirles la responsabilidad corre parejas con la perfeccion 6 imper-
feccion de las leyes.

S. S. pretende que se presenten todos los cédigos, y se autorice al
Gobierno para plantearlos ; pero esto no puede realizarse, porque no
estd tan adelantada su obra como S. 5. pretende, y por lo tanto ereo
debemos de contentarnos por ahora con lo posible, dejando pura mas
adelante que llegue la posibilidad de lo restante,

El Sr. OLABARRIETA : No puedo decir mas que lo que ya he
manifestado. O se han de presentar los cédigos y se han de discutir
minuciosamente art:culo por articulo, cosa que no se ha hecho por-
que seria interminable, 6 nos hemos de ver privados de ellos despues
de tanto tiempo como hace que el estado de la administracion de jus-
ticia los estd reclamando: de aqui no se puede salir si no se adopta lo
que jo propongo, que en mi concepto es lo mas facil,, lo mas posible
¥ lo mas necesario, porque aquellos dos medios presentan graves in-
convenientes,

EL Sr. ZUMALACARREGUI, Ministro de Gracia v Justicia:
Quiere el Sr. Olabarrieta que se presenten los cédigos para su eximen,
¥ que desde luego se pida autorizacion pura ponerios en prictica; pe-
ro 8. S. conocerd que es una materia muy dificil, como dice la comi=
sion, y que se necesita bastante tiempo para que esten aquellos en es-

tado de presentarse 4 unos cuerpos tan respetables como son el Senado
y el Congreso.

Conoridse desde luego la necesidad que habia de formar céJigos,
porque era preciso que estuviesen en armonia con las instituciones, A
este fin vimos que en el afio 22 se presents un proyecto de cédigos pe-
nales , se disoutic, se aprobs y se puso en préctica. Tanto el Rey Fer-
nando VII despues del afio 23, como las Cértes que se han reunido
luego, han tratado esta misma materia, especialmente las Cortes, que
han nombrado en distintas ocasiones varios individuos que, reunicn-
dose en comisiones, debian formar proyectos, tanto sobre el cédigo ci-
vil como snbre el criminal; pero unos redactaron de una manera las
bases que habian de servir para la formacion de los cidigos, y otros de
otra; de modo que no resulté nna armonia tal que pudiese correspon-
der d los deseos de la nacion. Los individuos que entendieron en el c6-
digo civil presentaron sus trabajos bastante hien ordenados; peroel Go-
bierno los examiné y encontré en ellos muchas dificultades; fueron
presentados al Congreio; alli tambien se examinaron por comisiones
especiales, que asimismo encontraron grandes dificultades, muy difici-
les de vencer; por manera que volvieron los proyectos al Gobierno
para que nombrando olra comision P
teniendo presentes los trabajos anteriores.

oto que

a cosn

En este estado se traté de formar cidigos penales, El Congreso,
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atento tambien & esta necesidad, nombré comisiones que han entendi-

udiera presentar aquel codigoy |



do en el particular, comisiones que presentaron sus trabajos, pero sin
onerse de conformidad con los que entendian en el codigo civil.

Muchos y grandes trabajos hay preparados; pero el 'Gobierno no se
p"ede aventurar & presentarlps a las (J‘()rt.r-s en los t'rmminos que el se-
oy Olabarrieta desea. Pr‘opusose el Gobierno presentar un proyecto
u = dado en la generosa oferta que hicieron las Gérxtes de dar todos los
fieursos necesarios para que la comision nombrada pudiese trabajar
con acierto y con entera independencia; y s¢ pidié por medio de otro
una determinada cantidad para que nombrindose una comision pume-
rosa, y dividiéndose en secciones, pudiess entender, con conocimiento
ecompleto, de las bases que se establecian para unos y otros eédigos; y
que luego que hubiesen concluido estas sccciones sus trabajos se exa-
minasen despues en comision general y se presentasen d la aprabacion
de las Cértes.

No estando los trabajos que se han hecho sobre los eédigos unifor-
mados al sistema general de Constitucion, no siecndo unas mismas las
bases de unos y otros eddigos, ¢cémo es posible que el Gobierno los
presente? Imposible es que el Gobierno pueda de manera alguna pre-
sentar una cosa que en si es tan imperfecta, mixime cuando la doc-
trina que se esteblece en muchos de los trabajos que respecto de los cé-
digos s= han hecho no estd conforme con las ideas de la Coustitucion,
que es sobre la que deben fundarse. Estas dilicultades no pueden ven-
cerse con tanta facilidad como ha indicado el Sr. Olabarrieta.

Segun lo que ha manifestado el Sr. Ondovilla, creo que S. S. no
esté enterado del pensamiento del Gobierno en este particular, que no
es otro que el de formar una comision , dividirla en secciones, y que
sin levantar mano cada una de estas entienda en el codigo civil, cn el
c6digo criminal, en el de comercio y en el administrativo: por mane-
ra que se forine un cédigo completo, 4 fin de que las Cortes puedan
autorizar al Gobierno para que lo ponga en ejecucion , sin perjuicio
de que despues se vayan enmnendado las faltas que se observen.

El Sr. Olabarrieta ha sentado algunas doctrinas respecto d la in-
violabilidad y responsabilidad de los jucces; pero S. 5., d pesar de lo
que ha dicho, ha dejado conocer en su discurso, que si hien imper-
fectas, existen leyes que exigen la responsabilidad d los jueces cua ndo
faltan 4 su deber, y que la inamovilidad es absolutamente necesatia
para que sean iudependientes, y para que no se les pucda en ningun
tiempo argiiir de deferencia al Gobierno, 6 que su conducta, que en
todos tiempos ha sida cual debe, habia dejado de serlo.

Despues que el Gobierno presente los trabajos relativos al proyecto
de organizacion del poder judicial, y con las leyes que tenenos vigen-
tes, podrd en algun modo haber todo cuanto sea necesario', a i?n de
que la administracion de justicia se haga cual corresponde interin se
toman otras medidas,

Creo que el Gobierno camina con aquella circunspeccion y pruden-
eia que debe sin aventurar cosa ninguna que pueda ser perjudicial.
Esto es lo que por shora puedo decir sobre este particular.

El Sr. RODRIGUEZ BUSTO: El Sr. Olabarrieta ha hecho una
adicion para que el Gobierno presente los cédigos y pida autorizacion
4 los cuerpos colegisladores para ponerlos en ejecucion. Yo no reconoz-
co esa necesidad tan imperiosa, que hice creer que los espaiicles no te-
nemos ley algunaj pero, seitores, los espaioles tenemos las leyes mas
sabias que pueden desearse y que siempre ban merecido un gran con-
cepto, pues esas leyes del diente por diente, de cortar la lengua, las
manos &c., aun cuando existen en nuestra legislacion, la prictica no
las reconoce. Lo inico que podrd decirse es, que tenemos nece-sidad de
un cédigo -que reuna todas nuestras leyes y facilite los trabajos de
los magistrados; pero no porque carezcainos de huenas leyes, pues las
Partidas, el Fuero juzgo, las leyes recopiladas ¢ infinidad de pragmiti-
cas contienen cuantas buenas leyes podemos necesitar.

Tawmpoco quirro reconocer esa precipitacion con que se quiere traer
el codigo de procedimientos: esto estaria bien, si no le tuvéisemos, pe-
ro cédigos de procedimientos tenemos en las leyes recopiladas; y cédigo
de procedimiento esel reglamento provisional para la administracion
de justicia. Y no se diga que nuestros eodigos son deflectuosos: por mas
buenos que se hagan nunca faltarin casuisticos que los adhieran, y
principalinente en la parte criminal raro serd ol codigo que compren-
da todos los delites; siempre quedard algo 4 la prudencia de la ma-
gistratura.

Pasando 3 la autorizacion que por la adicion de que me ocupo se
quiere dar al Gohierno para que ponga en ejecucion los cédigos que
el mismo haya establecido, despues de presentarlos d los cuerpos cole-
gisladores, yo debo decir que me opondré siempre & que tal se haga.
Quirro que los codigos se eximinen detenidamente en estos cuerpos,
Y no qu: se deje al Gobierno ejecutar lo que pertenece con mayor ra~
zon 4 los cuerpos colegisladores : por mi parte s¢ decir que no aproba-
ria jamas eédigo alguno sin leerlo antes articulo por articulo.

. Concluyo haciendo presente al Senado que no debe autorizarse al
Golierno para poner en ejecucion un cédigo sin que antes haya sido
minuciosamente examinado, aunque sea srgun acabo de decir articalo
por articulo. Por consiguiente sin molestar m.s al Senado no digo mas
sino que desapruebo la enmienda del Sr. Olabarrieta.

Hecha la pregunta de si estaba el punto suficientemente discutido.
se declard que st

Et Sr. PRESIDENTE: No habiendo ntimero suficiente de seiiores
Senadores, no puede procederse 4 la votacion.

Se levantd la sesicn d las cinco menos cuarto , anunciandose el si-
guiente v

ORDEN DEL DIA

para la sesion piblica del viernes 28 de Abril de 1843.

Continuacion de la discusion por pirrafos del proyecto de contes-
tacion al discurso de apertura, incluso el segundo enendado por la
comision, y cuya impresion y reparto se ha anunciado por el seiior
Presidente en la de ayer

Sesion del dia 28 de Abril de 1843.

Se abrié 4 la una y cuarto, y leida por el Sr. Secretario Chacon y
Duran el acta de la sesion anterior, fue aprobada. .

Entraron 4 jurar y tomaron asiento los Sres. D. Francisco Ferraz,
Senador por la provincia de Zaragoza , el marques de Valgornera por
la de Gerona, y el marques de Zaldarriaga, por Canarias.

El Sr. Ministro de la Gobernacion participa haber sido nombra-
dos Senadores D. Juan Antonio Varona, en reemplazo de D. Juan Gil
de la Revilla, por la provincia de Bargos, y I). Andres Garcia Cam-
ba, reelegido por la de Valencia.

El Sr. D. Joaquin Frias participé no poder asistir 4 la sesion
de hoy.

Se mandé quedase sobre la mesa un dictimen de la comision de
Peticiones acerca de una exposicion pidiendo dispensa de edad para
D. Ruperto de la Cabada.

ORDEN DEL DIA.

Continuacion de la discusion por pdrrafos del proyecto de contestacion
al discurso de la Corona.

Habiéndose procedido 4 la votacion de la enmienda del Sr. Olabar-
rieta , se acordo que fuese mominal & propuesta de est¢ mismo sefior,
Y fue desechada por 48 votos contra 21,

Seiiores que dijeron no: :

Aranalde, Avedillo, Acufia , Baeza , Casado, Castafion, Codorniu,
Corvacho, Comyun, Chacon, Duran, Ferrer, Fernandez Vallejo, Fer-
nandez (San Miguel), Ferraz (D. Francisco), Gareia Ochoa, Goruez
(D. Manuel), conde Gonzalez del Castejon, Gareia (D. Manuel), Heros,
Hoyos (D. Isidoro), Iufante, Iriarte, Laborda y Galindo, Landero, La-
sana, Linage, Lopez, T.os Ancos, Macia Lleopart, Marliani, Mertinez
Orinaga, Muguiro ¢ Tribarren, Moreno, Nogueras, Ortigosa, Pinciro,
Quintana , Ramirez, marques de Rodil , Rosa, Rubiano, Rodriguez
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s Basto, Seoane, So! s, Tomé y Ondarreta, Torres y Solanof, Valdes ! una “uialada y quedd muerto, y al morir expresé que jamas le per-

Bustos y >r. Pres.dente. :

Total 48.

Senores que dijeron stz

Aldama , Balleteros, Pu ren, Caomaio y Pardo, Campuzano,
Camps y Aving, murques e leramonte, obispo de Cordoba , Chaves
y Artacho, Entrena, Galde nc, Garma Carrasco, Gil Muiioz, Olalar-
rieta, Oudovilly, Perez, Ponte, Romo y Gamboa , discar, Valgornera
y duque de Zaragoza.

Total 21.

Elsr. PRESIDENTE: desechada la enmicnda se procede 4 la dis-
cusion del pirrafo 3¢

Leido este pirrafo, el Sr. Ondovilla reprodujo las observaciones
que acerca de la magistratura habia hecho el dia en que se empezd 4
tratar del proyecto de contestacion, 4 que no habia contestado la co-
mision, manifestando que la respuesta correspondia al tr. Ministro
de Gracia y Justicia.

El St. ZUMALACARREGUI, Minisiro de racia y Justicia: An-
tes de tener la satisfaccion de oir al Sr. Ondovilla me habia propuesto
contestar 4 las observaciones que hizo dias pasados, cvando no Lalldn-
dowe en este sitio toms la palabra para impugnar el proyecto de con-
testacion al discurso de la Corona; boy S. 5., & peser de haber mani-
festado en el principio que seria breve, se ha detenido bastante en al-
gunos de los puntos que entonces Loco.

Precisamente este es uno de los asuntos mas delicades de que pue-
de hablarse, y siguiendo yo la misma intencion que ba tenido el se-
fior Ondovilla al asegurar Ia probidad y justilicacion de los magistra-
dos espafioles, no por eso dejo de conocer que ¢l asunto es grave por
las circunssancias y hechos & que debié su origen.

El Sr. Ondovilla ha dicho que la destitucion de excelentes jueces,
magistrados y fiscales se ha debido al eclelre movimicnto de Setiem-
bre de 184U; no sé si esa palabra cilebre tendrd el scntido genuino que
se le quiere dar; pero fue un movimiento general de la nacion que hi-
20 un cambio muy grande en lss ideas, y que siempre se ha respeta-
do por los Gobiernos que ha habido desde aqueila ¢peca, y no podia
ser otra cosa. Las provincias se pusieron en upa posicion respetable, en
una posicion en que cada una de ellas hizo las mejoras que en su con-
ceplo luvo por convenicute, porque podian hacerlo y nadie disputar-
les este derecho; y si destituyeron empleados y magistrados, sus mo-~
tivos tendrian para hacerlo; pero yo no me mezclaré abora en averi-
guar esa presuncion de modo alguno, st diré al Sr. Ondovilla que esa
oferta ne general que ha querido atribuir «l Ministerio-Regencia en el
mes de Octubre de aquel afo ne fue tan general; no, seiiotes , aqui se
ha de ver.

Haciéndose cargo el Ministerio-Regencia de lo ocurrido con Jas jun-
tas establecidas, traté de disminuair los facultades de algunas supri-
miendo otras, y di6 algunos articulos en su decreto relativo al modo
de la administracion general; y en el tercero, que es al que precisa-
mente alude el Str. Ondovilla, dijo:

«Las juntas remitirdn al ministerio de la Golernacion noticias cir-
cunslanciadas, y en papel separado, d cada nna de las Secretarias del
Despacho de las determinaciones adoptadas, de empleados sepirados y
que puedan ser nombrados, acompanando relacion documestada de
los medios y circunstancias de estos Gltimos, a fin de que el Gokierno,
respetando en todo cuanto esté dentro de su esfera los derechos que no
sean abiertamenle contrarios con los principios de justicia, para repa-
rar las injusticias que tal vez se hayan cometido, como lo ¢xige el de-
coro y probidad de los misinos individuos que cowpusieron las
juntas.» .

Esta es la promesa hecha en Valencia por el Ministerio-Regencia
en 14 de Octubre de 1840. Véase si es una oferta tan general en que
se hubiera propuesto el Ministerio-Regencia reponer de cualquier ma-
nera & todos los depuestos por las juntas, que es lo que sin duda desea-
ba el Sr. Ondovilla.

El Ministerio-Regencia, consiguiente & lo que habia ofrecido, re-
puso muchos en clase de magistrados y muchisimos en las de jueces y
promotores fiscales. Lo mismo ha sucedido en-los Gobiernos que si-
guieron, y yo, que por desgracia estoy aqui, lo he hecho tambien, he
repuesto 4 algunos, no 4 tantos como la deseaba; pero no por timidez,
porque nunca la tuve ni la tendré jamas; en esto apelo al Senado;
pues tengo en mucho las determinaciones de los pueblos, las aprecio,
respeto y respetaré toda mi vida: no me meto 4 investigar las razo-
nes que tuvieron las juntas para quitar 4 este 6 al otro, ni daré curso
tampoco 4 cuestiones sobre este particular; pero diré al Sr. Undovilla
que si me hubiera visto en posibilidad de reponer 4 mas de los que
he repuesto lo hubiera propuesto & quien debe hacer esta reposicion.

Refiriéndose S. S. (sin duda en el calor de la improvisacion, por-
que de otro modo no lo puedo creer ) 4 los motivos en que pudieron
fundarse las juntas para deponer algunos magistrados y jueces, ha di-
cho que en su concepto seria porque fuesen mas devotos y religiosos,
y no convendrian con los principios de los que formaban las juntas.
¢ Dénde esti esto? Pues qué ¢ los individuos que compusicron las jun-
tas de las provincias no profesaban los mismos principios religiosos
que los magistrados, por mas devotes que estos pudieran ser? Yo atri-
buyo esto solo al calor con que se expresé el Sr. Ondovilla, porque es-
toy muy pevetrado de la prudencia y justificacion de S. S. para per-
suadirme de que lo dijese con otra intencion.

Las juntas procedieron en esto porque asi les paracié conveniente,
y nadie podia disputarles sus facultades ; las juntas eran soberanes, y
en el tiempo en que ejercian su autoridad bajo esta denominacion na-
die, repito, podia disputarseia ; pero despues estas mismas juntas se
sometieron déciles 4 la determinacion que de sus actes pudiera hacer el
supremo Gobiernoj si se equivocaron en alguna determinacion si pro-
cedieron alguna vez por acaloramiento ¢ por otra causa semejante, esto
era muy comun, y debe disculparlos el sr. Ondovilla. Querer que el
Gobierno repusiese & todos los magistrados y jueces era querer que se
procediese con mayor injusticia. ¢ Pues qué Lacemos ahora con los que
nombraron las mismas juntas y el Gobierno posteriormente? Lo mas
que puede querer el Sr. Ondovilla es que se les repusiese en las vacan-
tes que ocurriera. Eso se ha hecho y se hard, pues me persuado que
haciéndoese cargo los Gobiernos que las ideas son ya otras'y que los
magistradcs merecen ser repuesios, en mi concepto lo hardn asi como
lo han hecho los Ministros qne desde el aro aca han estado en el ejer-
cicio de las facultades que hoy tiene el Gobierno actual.

Tambien tuvo por conveniente el Sr. Ondovilla censurar con acri-
monia, y de una manera un poco fuerte, un hecho de que si 5. S. hu-
biese estado bien enterado acaso no le hubiera dado tanto que hacer.
Me refiero 4 un hecho ocurrido en la audiencia de Sevilla por la sen-
tencia de mucrte que se impuso & un reo.

El Sr. Ondovilla debe saber que un padre de familias mny respe-
table, que habia hecho grandes servicios por la causa de la libertad, se
presents al Gobierno manifestando que un hijo suyo que habia presta-
do iguales servicios, y ¢ntre ellos uno muy eminente, pues que per-
dié un brazo, habia acaloradamente hecho una muerte; y presentando
una escritura de perdon de la parte ofendida, se acogio al indulto en
caso de que la audiencia le impusiese pena capital: en efeclo, se comu-
nicé una orden 4 la audiencia para que si recayese sentencia de muer-
te se suspendiese ¢ informase sobre el particular: poco despues mani-
festo la audiencia que la escritnra de perdon era falsa, y se le contes-
to que @ ser asi levase d efecto la sentencia que diese, pues solo en ca-
so de haber perdon de la parte es cuando debe acudirse & pedir in-
dulto.

Recayé la sentencia, se puso al reo en capilla, y los interesados de
este tuvieron medio de obtener el perdon ; pero hay hastinles antece-
derites para ercer que fuese con alguna violencia : en este estado acu-
dieron al tribunal, el tribunal suspendic la ejecucion, y dic cuenta
aqui ; el hechoera grave, gravisimo, y fueron necesarios todos los pa-
sos de prudencia y de civeunspeccion ¢ue se dan en estos casos: se ha-
b6 i corporaciones y personas respetables y entendidas en la materia
para procederse con toda cordura y juicio; pero el delito no se habis
cometido acaloradamente, habia sido wnuerte alevosa hecha de nn wmo-
do atroz: en una tarde que babian estada desempeiando fuuciones de
corciliacion salié con 6l d la calle y sin hablarle una palabra le dio
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donaby ; todas estas circunstancias eon ol dictimen de corporaciones y
prreonas respetables hicieron que de modo alguno se le pudiese ronce-
der ¢l indulto ; este es toclo el caso que cita ¢l Sr. Ondovilla. Siose me
Lubiera acercado hubiera oido la relucion del asunlo, que no tirne na-
da de extrafio; pero S. S. estaba mal informado.

Otro de los puntos que tuvo por conveniente tocar el Sr. O :dovi-
Ha, queriendo poner en un estado desventajoso al Gobierno, fue ‘obre
I manntencion del cullo y clero: este es precisamente un punto cn que
¢l Golierno La puesto el mayor esmero, y si no ha podido hscer que
el clero y el culto esten satisfechos enteramente de los intereses que les
correspotiden, es porque absolutamente ha sido imposible ; pero para
que se vea el estado en que se encuentra l:aré una pequena reseiia, y s+
desengaiiari el Sr. Ondovilla. (8. 8. leyo una circular dirigida a los
cabildos eclesidsticos de Espafia para que pusiesen en noticia del Go-
bierno el estado en que se encontraba el pago en ambos conceptos, ¥ en
esperiaiidad si se habia 6 no satisfecho el tercer tercio vencido 4 fin de
Setiembre tltimo.) '

_Aqni estd la contestacion de todos los cabildos eclesidsticos de Es-
paba: todos estan corrientes hasta el tereer tercio del pasado Setiem-
bre, y se ha llevado cuidado de gue micntras todas las catedrales y co-
It'.glal\'s no tengan satisfecho un tercio, no se pase 4 pagar oiro, de=
biendo estur todas iguales, pues la contribucion es igual para todas.

La dificultad que esto ofrece la conocerd con facilidad el Senado,
pues siendo una contribucion nueva, impuesta por la ley de 51 de
Agosto de 1841, no era posible regularizarla con la facilidad que se
suele pensar ; ha costado mucho trabajo ¢l ponerla en ¢l estado en que
se encuentra, y hoy tiene ¢i Gobierno la satisfaccion de pader asrgu-
gurar que todo lo relativo al clero catedral estd prrfectomente lion
organizado, y la estadistica estd en su lugar, y concluida quc sea la
relativa d los pirrocos podrd presentarse para que los Sres. Senado-
res se penetren de los trabajos heclios sobre ¢l particular ¢ los cabildos
Por st mismos estan contentos, dando gracias a1 Gobierno por ¢! cni-
dado y celo que tiene para que esten sati-feclos. v si el s1. Ondovilla,
quiere enterarse puede ver muchas representacicnes cn el mismo sen-
tido que la que dirije el cabildo catedral de Zan.ora, y que voy & lier
al Senado. (5. 8. ley6 una exposicion de dicho cabildo, en que acusan-
do el recibo de la circular, da gracias al Gobicrro per el celo é inte-
res que se toma en el particular).

Creo que exta pequefia manifestacion desenganard al Sr. Ondoviila
de que cste punto interesante no esta desetendido, ¥ que el Gobierno
pone el cuidado posible 4 fin de que el clevo esté pagado y satisfecho
de la parte que le designa la ley, y de que no e pucde salir: no sé si
el r. Ondovilla ha diche otra cosu, si acaso es necesario contestar e
reservo hacerlo. :

El Sr. LANDERO: La cowision esperaba que se hubiese impugra-
do el pirrafo en cuestion; pero como ningun Sr. Senador ba tomacdo ta
palabra en contra se ve embarazada; el Sr. Ondovilla ba dicho lo Gue
ha ereido conveniente, peroes fuera del proyccto de contestacion; se
ha ocupado de cuestiones muy vastas, por cuanto S, S. se cree ogra-
viado de que la comision se dirija al Gobierno de 5. M. del modo que
ha oido el Senado: la comision quisiera gue algun-Sr. Senader halla-
se en contra del pirrafo para poder rebativ las razones que se han ex-
puesto contra el mismo, ya en el fondo ¢ ya en los términos en que
esti redactado; mientras tanto que esto no suceda, ereo que no deben
fatigar al Senado sobre este parrafo, porgue estd concebido en térmi-
nos tan claros, tan precisos y tan acomodados a las circunstancias, que
no esperaba que sobre él hubiese habido la mas pequeia diticuliad,
pues rf'pito que creia la comision uno de los pirrafos aprobados sin
discusion : asi me reservo en su nombre contestar 4 las impugnaciones
que se fe hagan.

El Sr. CAMPUZANO: Solo he pedido 1a palabra para suplicar 4
la comision tenga 4 bien sustituir & la palabra wderechos individua-
les», la de «derechos de los espaiioles.s .

EISr. LANDERO: La comision tiene inconveniente en ello, con-
secuente con lo que tiene prometido.

El 5r. ONDOVILLA: El Sr. Landero, que acaba de hablar, dijo
que no se habia impugnado por mi el pirrafo en cuestion. Yo creo
que S. S. ba oido que despues de leer esta proposicion ¢ enmienda
propia, hablando sobre esto dije , hubiera sido de desear que la comi-
sion, reconociendoel celo y rectitud de los magistrados cesantes, hnbie-
ra llamado la atencion del Gobierno para mejorar su suerte; de consi-
guiente el pirrafo ha sido impugnado en este sitio.

Ahora hablaré acerca de la manifesticion hecha por el Sr. Minis-
tro de Gracia y Justicie. S, S. ha dicho que las circunstancias sucesivas
al movimiento de Setiembre eran delicadas: asi es, pero ali esti
la habilidad de los hombres que se ponén al frente del Gebierno para
saber conducir la nave del Estado.

Respecto al manifiesto del Ministerio-Regencia S, S, dice que ha
obrado con timidez en la reparacion de injusticius cometidas con res-
pecto d las personas de los magistrados, porque emanaban de un poder
soberano, y efectivamente como tales obraban las juntas en aquella
época ; pero el Gobicrno podia haber repirade las fnjusticias que las
juntas habian cometido, porque el Gohierno es un soberano permaner -
te, y vemos que lo que el uno hace otro lo deshace porque ya no os
conveniente; pues lo mismo podia haberse ejecutado con los actos de
las juntas. ‘

El Sr. Ministro ha llamado la atencion del Senado sobre una his-
toria que yo referi el dia que pronuncié el primer discurso sobre esta
materia, y a4 que se ha referido 5. 8.5 y ya que esti tan enterado en
el exprdiente, me permilird que yo le refiera esta historia como pase.

S. S. refirié lo ocurrido en la cindad de Sevilla con el alguacil que
maté al escribano, y concluyd rogando al Sr. Ministro que st habia
padecido algnuna equivocacion se la rectificase.

El Sr. ZUMALACARREGUV, Ministro de Gracia y Justicia : So=
bre el ultimo punto que ha tocado S. S. nada tengo que anadir 4 lo
que dije antes, porque fue exacto: tengo las drdenes que se comuni-
caron coninigo, y puedo manifestarlas; pero este es cuento que no
merece nos ocupemos mas en ¢l -

Siento que el Sr. Ondovilla hubiera cambiado las frases en lo que
dije respecto 4 las determinaciones de las juntas de las provincias: yo
dije que las respetaba en sumo grado por la circunstancia de que re-
sidia en ellas la soberania en aquella época, y que el Gobierno, usando
de las facultades que tiene, di6 el decreto.de 11 de Octubre, que mo-
tiva en cierta parte lo que dice el Sr. Ondovilla acerca de la repara-
cion de injusticias: yo he partido del principio de que las juntas en
aquella época podian hacerlo, ¢y quién meoor que las juntas? ;Y
quién mejor que las juntas podia saber en su 1espectivo territorio lo
que eran los magistrados ? Y el Gobierno , ¢ qué sabia si eran carlistas
6 tenian otros defectos que eran comunes en aquella época, que era una
de las causas que ha habido para el pronunciamiento de Setiembre ? Yo
creo que si S. S. se detiene un poco en este punto conocerd (ue es una
cosa en que se esti ocupando conlinuamente el Gobierno.

El Sr. ONDOVILLA hizo una rectilicacion diciendo que podia
estar el culto atendido; pero que las religiosas y exclaustrados no.

El 8r. ZUMALACARREGUIL, Ministro de Gracia y Justicia: El
ministerio de mi cargo unicamente esti encargado por lo respectivo
al culto y clero: las monjas y los freiles de otro ministerio, y yo con
respecto d esto no tengo que contestar d 8. N

Con respecto al culto es tal la equivocacion del Sr. Ondovilla, que
todas las casillas respeeto al personal del culto estan al corriente, agui
esti el estado; y de ¢l resulta que algnnas estin pagadas basta tin de
Abril; por manera que estan pagadas, y aun algunas tienen recibido
was de Lo que se las debe.

Ei Sr. ROMO GAMBCA : El Senado extrafari gue yo haya pe-
dido la palabra para usarls en contra del pirvsfo. Sin embarzo, no
he podido menos de Lacerlo para hacer una rectiticacion, 4 la que e
b obligado hasia cierto punto el 8r. {indoviils, & S irsistiendo con
tanio ealor en la reparacion de las injusticios gre se v:‘rnmefié' por el
winisterio-Regencia, pareee dav d entender goe los gue no quisimos
enlonces reconocer el movimiento de Setiemire estzios deseando que
se nos reponga en nuestros destinos, lo que vo es asi. '
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Declarado el punto snlicientements disfut'do fue aprobado el pir«
yafo 5Y ’

Se feys el 22 puevamente redactado por la comision, que dice.nsi:

«Es circunstancias bien apreciable y feliz que nuesiras relaciones
con 1os Gobicrnos de otros paises no hayan sufride en la época gque
acabs de pasar nirgana motadble alteracion. Halbrin desup:n‘\'cigo sin
«dud los disgustos que respecto de nn Gabinete amigo han ‘ocasienado
10s acontecimientos de Barcelona; y V. A. estard cierto de que no ten-
drin consecaencia las xepresiones poco medidas que sobre negocios pro-
pios y exclusivamente nuestros ha pronunciado un hombre de estado
@n una tribuna piblica. El Senado espera que los dos preciosos requi-
sitos de todu nacion gue se estima, el decoro y la independencia, esten
sismpre & cubierto en nuestras reluciones exteriores. Porque en vano
ser1an los sacritficios immensos que los espaiioles han hecho por su liber-
tad v por su honra, si hubiesen de consentir que asi se intente herir-
Zas y menoseabarlas. V. A., puesto al frente de esta nacion magninima
y pundonorosa, esti seguro de que ella no reconoce en nadie el ﬂierc-
<ivo de divigirla d su antojo, y en elobjeto principal delas expresiones
de gue se trata mucho menos que en otro alguno.

Se leyeron tres enmiendas & este pirrafo, una del Sr. Olabarrieta,
otra del Sr. Campnzano y otra del Sr. Ondovilla.

El Senado resolvii que se empezase la discusion por la del Sr. Ola-
barrieta, que es como sigue: que despues de las palabras waconteci-
mientos de Barcelona, se diga: «Y el Sepado espera que cousolidin-
dose en el interior el évden y el imperio de la ley con una conducta
en el exterior decorosa v verdadereimente nacional con las Polencias
amigas se logrard pronlo eutrar con dignidad en relaciones amistosas
wen las naeiones que hasta el presente nc veconocen nuesiro Gobierno.»

(Se continuard.)

ORDEN DEJ. DIA
para la sesion piblica del sibado 29 de Abril de 1843.

Discusion de un dictdmen de la comision de Peticiones sobee la de
. Ruperto de la Cabada.

De uno de la de Actas electorales sobre la adicion del Sr. D. Gas-
par Ondovilla al art. 42 drl dictiien sobre las de Pontevedra.

e otro de la misma cowision sobre las eleccionee de Badajoz.

Y continuacion de la discusion por pidrrafos del proyecto de con~
testacion al discurso de apertura.

MADRID 28 DE ABRIL.

Continuando hoy en el Senado la discusion del
proyecto de contestacion al discurso de apertura,
no ha ofrecido un interes particular, pues toda ella
se ha reducido 4 la aprobacion de la enmienda del
parrafo 3%, que fue desechada en votacion nominal,
aprohindose despues dicho parrafo 3°, hahiendo
precedido un ligero debate entre el Sr. Ondovilla y
el Sr. Ministro de Gracia y Justicia, quien mani-
fest que la actual administracion atendia con par—
ticular predileccion las obligaciones del culto y clero,
acerca de lo caal habia recibido las comunicaciones
mas satisfactorias de diferentes corporaciones ecle-
sidsticas : dijo tambien el Sr. Ministro que desde Se-
tiemhre aca habian sido atendidos muchos jueces y
magistrados, separados en aquella época.

Entrindose despues en la discusion del parrafo 2?
nuevamente redactado, se leyeron antes tres enmien-
das de los Sres. Olabarricta, Ondovilla y Campuza-
no. La primera que se puso a discusion fue la del
Sr. Olabarrieta, por ser la que mas innovacion ha-
cia en el sentido del parrafo. Apoyada largamente
por su autor, hizo este una digresion para contestar
al discurso del Sr. Ileros pronunciado anteayer. La
comision pidid y ohtuvo que se le pasase la enmien-
da de aquel Sr. Senador para examinarla detenida-~
mente, Lo mismo sucedié con la enmienda del sefior
Campuzano, y la del Sr. Ondovilla quedd pendiente
por no haber acabado su autor el discurso que pro-
nunciaba en su apoyo, y que continuara maiana.

Sin debate ninguno se aprobaron al comenzar la
sesion del Congreso las actas de la proviucia de Bur-
gos; entriandose en seguida & examinar-el dictamen
relativo a las de segundas elecciones de Toledo, en el
que habia un voto particular del Sr Madoz. Alguna,
si bien no mucha ni detenida discusion, produjo este,
pero carecid en un todo de interes; y por fin fue
aprohado, aunque solo establecia una diferencia en
los suplentes por la eliminacion de los votos de un dis-
trito.

Habia otro dictamen relativo 4 la admision del se-
fior D. Luis Bertran de Lis, administrador de hienes
nacionales en la provincia de Cérdoba y Diputado
por la misma. La comision estaba por la negativa;
fundandose para ello en considerar al interesado co-
mo un administrador de Rentas, y comprendido asi
en las excluciones que marca la ley. it Sr. Mufioz
primero, y despues el mismo Sr. Bertran de Lis, des-
vanecieron completamente estas razones, manifestan—
do la diferencia que existe entre ambos casos, y pro-
bando hasta la evidencia que en el presente no podia
aplicarse el precepto constitucional. No logr) el sefior
Camba destruir el efecto de lo expuesto por amhos se-
nores, pues que se desaprohd el dictamen, y en vo-
tacion nominal por 59 contra 5(0). )

Las actas de segundas elecciones de Zamora pa-
saron tambien sin dificultad ninguna, y quedaron
para discutirse mafana las de luesca, Cuenca y
Santander (estas de primeras y segundas), que la co-
mision present6 a ultima hora, las cuales, como ayer
dijimos, son las tinicas que falta examinar.

——

o

Desde que fueron convocadas las actuales Cortes
expusimos y demostramos la neeesidad de que apa—
reciese en cllas una mayorfa numeresa, homogenea
y compacta, que prestase s apoyo 4 un (Gobierno
fuerte y vigoroso, cncargada de administrar el rei-
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o1 segun los principios v el sistema que en aquella
prevaleciesen, v que formasen su simholo politico.
Pendiente tndavig en el Senado la discusion del

sin haberse discutido ni aprobadoe aun sus principd-
les pirvafos; y no hahiéndose tampoco constitui-
do ¢l Congreso, ni ofrecidose por consiguiente nin-
guna cuestion politica que marcase precisa y clara-
mente los partidos y las opiniones que se hallan re-
presentadas en este cuerpo colegislador, no es posi-
hle todavia conocer con seguridad los principies que
dominarin en nuestro Parlamento, y el sistema de
gobierno que la mayoria se propone apoyar.

Las actas electorales son los tnicos negocios que
hasta ahora han dado motivo 4 debates mas ¢ me-
nos acalorados; pero estas cuestiones, digase lo que
se quiera, son hasta cierto punto reglamentarias, y
por Jo mucho que tienen de personales, se ausentan
en el momento de votar no pocos Diputados elec-
tos. f’or eso , ni aun aquellas 4 que se ha dado tanta
importancia y aparato revelan una verdadera ma-
yoria, tanto por no hallarse completo el niimero de
Diputados electos , cuanto porque aquellas discu-
siones no versaban sobre doctrinas politicas y me-
dios de gobierno, sino que 6 eran reglamentarias,
como hemos dicho, 6 de afecciones personales.

Creemos que dentro de hreves dias se constituira
el Congreso, y que en seguida se ocupara en los de-
bates del proyecto de contestacion, en que se mar—
carin de un modo preciso las diferentes fracciones
de este cuerpo colegislador, y sobre todo la mayoria
que ha de dominar en él; mayoria que anhelamos ver
manifestada, que sea permanente, que tenga un pen-
samiento comun, y que este sea fecundo para el bien
de {a nacion.

Si hemos de dar crédito 4 rumores que han au-
torizado algunos diarios, personas influyentes- y de
patriotismo se han esforzado por conciliar fos dnimos,
por acercar las diversas opiniones, y poner en la
justa y necesaria y conveniente armonia los dos hra.
zos de la representacion nacional, iguales por la
Constitucion en facultades y atribuciones, y que, pro-

cediendo de un mismo origen, deben expresar una

sola opinion y una sola voluntad.

¢Pero tan laudable propdsito obtendra el éxito
que la nacion espera y que reclama el crédito de
nuestras instituciones? Creemos que si, creemos que
cualesquiera que sean las dificultades que opongan las
pasiones, al fin serd forzoso rendirse & una condi-
cion fundamental del régimen representativo, al uni-
co medio de tener Gobierno, de asegurar la paz y el
reposo, de hacer el hien, y de corresponder los po-
deres publicos a los deberes sagrados de su elevada
mision.

(Une nunca se diga que los clectores se han pre—
sentado ante las urnas electorales, pero (e la nacion
no ha declarado suficientemente su voluntad, y que
ha permanecido muda: que no aparezca entre noso-
tros el fendmeno monstruoso de no hallarse entre si
de acuerdo perfectamente dos cuerpos legislativos ele-
gidos en un mismo acto, y de no estar amhos ¢n ra-
cional concierto y armonia con los principios que la
nacion ha proclamado, y que forman la base de la
situacion, y con el Gobierno que preside el guerre-
ro ilustre & quien la voluntad nacional elevd & la
primera magistratura del Estado: que nuestros ene-
migos, en fin, y cuantosen Europa lo son de las for-
mas representativas y de la libertad de los pueblos,
no lleguen jamas a complacerse en nuestra incapaci-
dad para entendernos en nuestros propios negocios,
para fundar un Gobierno s6lido y estable, y para
gozar de los beneficios de la liberiad constitucional.

]

Acuerdos mandados publicar en 24 del corriente por
la janta central encargada de promover la ejecu-
cion del proyecto de formar en el paseo de Reco-
letos un salon arbolado, en el cual se erija un mo-
numento destinado a perpetuar los triunfos conse-
guidos por las armas espafiolas en la guerra de la
independencia.

1% Que una comision compuesta de los Excmos. Sres, dn-
que de Osvua y D. Joaquin de Fagoaga y del Sr. D. Juan
Ramon de Quijano se presente & S. M. con el objeto de tribu=
tar las mas expresivas gracias, asi por el donativo de 209 reales
que por medio del Excmo. Sr, Tutor se ha dignado destinar 4
tan patridtico objeto, como por haberse ofrecido & honrar la
inauguracion de dicho monumento colocando la primera pie-
dra del mismo.

22 Que asimismo S. A, el Sr, Regente del Reiuo se haser-
vido recibir con el mas alto aprecio y distincion la expresion
de la junta, aceptando la invitacion que le ha sido hecha para
la colocacion de la segunda piedra.

3t Que ha visto con satisfaccion que el Excmo. Sr. Don
Francisco Javier Castanos, duque de Bailen ha recibido con
la mas alta consideracion el mensaje de la junta central, ofre-
ciendo secundar los deseos de la misma colocando la tercera
piedra en dicho monum-nto.

4% Que habiéndose inscrito la Exema, dipatacion provin-
cial de Madrid por la cautidad de 109 rs. para la expresada
obra se den gracias d dicha corporacion por esta prueba de su
patriostismo.

52 Que sc nombren juntas para dicho objeto en las capila-
les de provincia del veino, siéndolo entre sus individuos como
vocales natos los Sres. gele politico , intendente de Rentas, de-
cano de la diputacion provicial, un ministro de la audiencia
_donde la hubiere, el diocesano, alcalde primero constitucional

proyecto de contestacion al discurso de apertura, .

¢ y eomisiorado del Banco Espaiiol de San Fernando, y noml 4y,
dose los restantes hasta el numero de 15, de que se han du
cempouer , entre aquellas personas mas notables en ellas por
su posi¢ion y conoctmientos. ’

0% Que seoficie 4 los Sres. inspectores de todas las armas
del ejéreito y Milicia nacional del reino, para que se sirvan
invitar & sus subordinados 4 tomar parle en tan patridtica idea,
entregando las cantidades por (ue se suscriban & los comisio-
nados del Banco Espanol de San Fernando,. en las provincias
respectivas, poi octavas partes en ocho mensualidades.

7% Que se invite del mismo modo & los Sres. capitanes ge-
nerales ¢ intendentes , como tambien 4 las juntas de comercio
de las islas de Cuba, Puerto-Rico y Filipinas, con el objeto
de que abran respectivamente suscriciones, dirigiendo los im-
portes d la direccion general del Baaco.

8% Que igualmente se invite 4 los Sres. ministros plenipo-
tenciarios y encargadoes de negocios, residentes en las capitales
de las naciones europeas nuestras aliadas, asi como en los Es-
tados del nuevo mundo, para que los espanoles que deseen to-
mar parte en el monumento Nacional lo hagan por medio de
suscriciones voluntarias, que ingresaran en poder de los cénsu-
les respectivos.

JUNTA DE SORTEOS DE LA DEUDA DEL ESTADO.

En el anuncio inserto en la Gaceta de ayer 28 sobre sor=
teo de la denda diferida extrangera se ha padecido la material
equivocacion de decir que los 36.281,000 pesos fuertes, que
resultan existentes en circulacion, van representados por 46
bolas debiendo decirse por 42.

A %o que se hace saber al publico para su conocimiento.==
rche,
e ———————

El primer concierto de madama Lazare y D. José Miré,
anunciado para el domingo 30, se verificard el miércoles 3 de
Mayo, estando el Sr. Polonini indispuesto y cn la imposibili=
dad de cantar el domingo.

_ La suscricion para estos conciertos contintia abierta en el
Liceo y ademas en casa de los Sres. Carrafa, calle del Princie
pe, y Bacerque, Carrera de San Gerdnimo.

c— pee ractmeraee
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PROVIDENCIAS JUDICIALES.

Por providencia del Sr. D. José Serrano y Leon, minis-
tro honorario de la aadiencia territorial de Biirgos ¥ juez de
primera instancia de esta capital, refrendada por el escribano
de ndmero de la misma D. Bugenio del Castillo , se cita, lla-
ma y emplaza 4 todas las personas que se crean con derecho 4
los hienes quedados per fallecimiento abintestato de D. José
Maria y Dona Maria Teresa Perez del Lagar, hermanos, pa-

ra que en el término de 15 dias comparezcan & dedacirle ante

el 1:e1'erido Sr. Juez y escribano, apercibidos que pasado sia
verificarlo les parard el perjuicio que haya lagar.

D. Francisco de Paula Alvarez , juez de primera instan-
cia de esta villa y su partido &ec.
Por el preseate cito, llamo v emplazo 4 cuantas personas
se crean con derecho d los bienes que constituyen la capella-
uia de sangre fundada en la iglesia parroguial de esta villa por
Gonzalo de Salas , y agregacion hecha por D. Esteban Benitez
Frauces, para que dentro de 30 dias, & contar desde su pu-
blicacion en la Gaceta , comparezcan por si 6 por medio de
procurador con poder bastante, 4 deducirle en este juzgado
en el expediente que en ¢l y por la escribania del infrascrito
ba promovido Juun Ramon Aguilar, vecino de Montejaque,
sobre que se le declare la propiedad de dichos bienes; bajo
apercibimiento de que pasado el referido plazo se procedera 4
lo que corresponda sin mas citarles ni emplazarles, parindoles
el debido perjuicio.

Dado en Grazalema 4 30 de Marzo de 1843. == Francisco
de Paula Alvarez.=Por mandado de S. S., Joaquin de Vifas,
escribano.

En virtud de providencia del tribunal supremo de Guer~ -
ra y Marina en sa sala de justicia se cila, llama y emplaza 4

Autonio Gomez , vecino y de la matricula de Huelva. (reo

préfugo), 4 fin de que dentro del término de 30 dias, si-

guicentes al de este anuncio, comparezca en dicho supremo .
tribunal legalmente representado 4 usar de su derecho en cau-

sa que contra ¢l se sigue por las heridas causadas 4 Juan Bar-

reda; bajo apercibimiento de que en otro caso se sustanciard
ensu rebeldia con los estrados del tribunal.

e ————
SUBASTAS.
Por providencia del Sr. D. Manael Mari{a de Basualdo,

magistrado honorario y juez de primera instancia en esta ca-
pital, por la escribania del nimero de D. José Maria de Ga-
ramendi, se ha senalado el dia 8 de Mayo, préximo venidero,
de once 4 una de su manana, en la audiencia de S. S., que la
tiene en el piso hajo de la territorial de esta corte , para el re-
mate de las fincas siguientes situadas en Asturias,

En Sorrodiles de Cibea hasta la cantidad de 23,229 rs.

En Regla de Cibea hasta la de 27,105,

En Sonande hasta la de 615. :

Eu Carballo hasta la de 2,019.

En Pinera y Fondos de Villa hasta la de 7,647,

En Caldevilla de Acio hastala de 1,375, . . |

En Adrales hasta la de 5,704.

En Cangas la Viia de S6 la Tglesia tasada en 9.

En Tebongo hasta la de voo0.

En Corbero hasta la de 1,090.

Y en Colinas el Prado en 149.

Los (ue quieran enterarse por menor de dichos bienes, sus
cavidas, linderos y tasaciones, acudan al referido Sr. juez por
la citada escribania.

EDITOR RESPONSABLE M. CHARNI.
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