
SUPLEMENTO A LA GACETA DE MADRID DEL MIERCOLES 6 DE DICIEMBRE DE 1843.

CORTES.
ADVERTENCIA.

Deseando indemnizar  á nuestros sus- 
critores de la falta que han exper imen
tado estos dias respecto á las sesiones del 
Congreso, nos proponemos dar les ,  por 
medio de suplementos diar ios ,  todos los 
discursos que se han pronunciado desde 
que la discusión ha l legado á ser verda
deramente importante.  Tomaremos estos 
discursos del D ia r i o  d e  l a s  s e s i o n e s  d e l  
Con g r e s o  , hasta que completamente or
ganizada esta parte interesante de nues
tra redacción,  vuelvan á redactarse las 
sesiones con la extensión,  imparcial idad 
y exact itud que siempre io ha hecho el 
periódico oficial.

CONGRESO B E  L O S D I P U T A D O S .

P R E S I D E N C I A  D E L  SEÑOR P I D A L .

Sesión del d ia  2 de Diciembre de 1843.
DISCUSION DE L A  PROPOSICION DEL SEÑOR QUINTO.

Se l e y ó  la pr opos i c i ón s i g u i e n t e :
" P i do  a l  Congreso  se s i r va  d e c l a r a r  q ue  p e r m i t i r á  

t oma r  pa r t e  en los deba t es  á que  dé l u g a r  el  d o c u m e n 
to q ue  acaba de l eer  el  Sr .  M i n i s t r o  de Es t ado ,  á los 
Sres. O i ó z a g a ,  L u z u r i a g a  y  Can t e ro .  M a d r i d  1? de 
D i c i emb r e  de 1 8 43 . —J a v i e r  de Q u i n t o . ”

E l  Sr .  L U Z U R I A G A :  S e ñ o r e s ,  c o n m o v i d o  como 
el  Congr e so  debe  s u p o n e r m e ,  y  d e b i l i t a d o  por  e l  e s 
t ado de m i  s a l u d ,  q ue  m e  d e t en d r í a  en m i  gasa , si  
el  s e n t im i en t o  de  m i  d eb e r  no m e  h u b i e s e  l l a m a d o  
a q u i ,  neces i to de l a  i n d u l g e n c i a  de l  C o n g r e s o ,  y  l a 
neces i to d o b l e m e n t e ,  p o r q ue  es te  s e n t i mi en t o  d e l  de
ber  es t an  f u e r t e  en m i  q ue  se ba  s obrepues to  á to
das  las cons i de r a c i one s  y  á m i  propio c a r á c t e r ,  y  be 
apa r ec i do  como t e r c o ,  c o mo  deseoso de  a s a l t a r  este 
puesto , d a n d o  ocas ión á mu c h o s  p a r a  q u e  me  c r e y e 
r an  poco d e l i c a d o  en m i  modo de  p r ocede r .  S i n  e m 
b a r g o  yo  espero de l a  j us t i f i c ac i ón d e  los Sres.  D i p u 
tados y  de  los l e a l e s  s en t im i en t os  q ue  l es a n i m a n ,  
que  c r e an  q u e  s i  se h u b i e r a  t r a t ado  de  u n  Ínteres  
m i ó  p u r a m e n t e  no h u b i e r a  y o  e n t r a do  en este s i t i o ;  
pe ro  se t r a t a  de u n a  cosa ma s  g r a n d e ,  de  u n  debe r  
m u y  s a g r a d o  p a r a  m i .  M i  deseo t a l  vez  h u b i e r a  s i 
do que  se m e  ce r r a s en  l a s  p u e r t a s ;  pero cont r a  m i  
m i s m o  deseo he  i ns i s t i do  y  he pa r ec i do t eme r a r i o .  
A g r a d e z c o  , pu e s  , m u c h o  a l  Sr .  Q u i n t o  q ue  me  h a 
y a  p r opor c i onado  esta ocas ión de  d i r i g i r  a l  C o n g r e 
so l as  pocas p a l a b r a s  q ue  v o y  á d e c i r ;  m a s  esto no 
q u i t a  q u e  m e  opong a  á su p r o p o s i c i ó n ,  p o r que  en 
e l l a  está m i  n o m b r e ,  y  a u n q u e  acepto  su i n t enc i ó n ,  
c reo q ue  m i  n o m b r e  no debe  f i g u r a r  pa r a  e l  obje to 
que  S. S.  se ha  p r opues to ,  y  esto r e s u l t a r á  de lo qu e  
v o y  á d e c i r  a l  C o n g r e s o ,  a l  q ue  t r a t a r é  de m o l e s t a r  
m u y  poco.

L a s  p a l ab r a s  q u e  t eng o  q u e  d i r i g i r l e  se re f i e r en 
a l  cor to pe r i odo  en q u e  be  t en i do  l a d e s g r a c i a  , l a 
f a t a l i d a d  , ó no sé q u é  d i g a ,  de ser M i n i s t r o ;  y  esta 
c i r c u r . s t a n c  a por  si  sol a  i m p o n d r í a  e l  se l l o de  la c i r 
cuns pecc i ón  á m i s  p a l a b r a s ,  a u n q u e  s i n e s o ,  s e ñ o 
r e s ,  p r o c u r a r í a  s i e m p r e  ser c i r cunspecto .  ¡ N o  q u i e r a  
Dios  q u e  s a l g a n  de  m i  boca pa l a br a s  q u e  pue da n  i r 
r i t a r  l as  pa s i o ne s !  ¡ Oj a l á  e s t u v i e r a  en m i  ' ¡mano c a l 
m a r l a s  c o m p l e t a m e n t e !  M a s  s i  los ruegos  de u n  c o m 
pañe ro  q ue  d i ce  a d i ó s ,  y  par a  toda su v i d a ,  á ios se 
ñores  D i p u t a d o s ,  d e s e n g a ñ a d o  de los a za r e s  de l a v i 
da  p o l í t i c a ;  si e s tos  r u e g o s ,  d i g o ,  y a l e n  a l go  pa r a  
los Sres .  D i p u t a d o s ,  y o  l es  s u p l i c o  q u e  m i r e n  los 
g r a n d e s  i n t e r e s e s  q ue  e^tan de  por  m e d i o ,  y  p r o c u 
r en q ue  r e i n e  la m a y o r  c a l m a  en estos d e b a t e s ,  q u e  
t a l  vez  con un poco de  a b n e g a c i ó n  c o n j u r e m o s  una  
g r an  t e m p e s t a d ;  y  s i  es to  ha de  ser a s i ,  y o  m i r o ,  
señores  , l a  a bn e g a c i ón  como un debe r .

T e n d r í a ,  s e ñ o r e s ,  por  una  i nd i s c r ec i ón  h a b l a r  
de c i e r tos  p o r me n o r e s  q u e  se ha d i cho  q ue  p r e c e d i e  
ron ó no á la e x p e d i c i ó n  de l  decr e to de d i s o l u c i ón  de 
Cortes ,  y  a d e m a s  de i nd i s c r e c i ón  h a b r í a  c i e r to  i n c o n 
v en i en t e  y  ca s i  i m p o s i b i l i d a d  de ha ce r l o .

El  Congr e s o  se ha r á  c a r g o  de q u e  el  M i n i s t e r i o  ha 
d u r a d o  c i nc o  d i a s :  emp e z ó  su c a r r e r a ,  s eñor e s ,  por  
ve r  p r e gon a da s  sus  cabezas  por  esas c a l l e s  a l  g r i t o  de 
m u e r a n  los t r a i do r e s ,  y  ha a ca b a d o  de  un mo do  bi en 
d i f e r en t e .

A l g u n a s  son l as  m e d i d a s  g e n e r a l e s  q u e  h a n  v i s t o  
l a  l uz  p i í b l i c a  ; a l g u n a s  han  q ue da do  e l ab o r a d a s  en 
Jas S e c r e t a r í a s ,  y  a l g u n a s  t a m b i é n  h a n  ido con n o 
sotros á nu e s t r a s  casas ;  es d e c i r ,  señores ,  q ue  en c i n 
co d i a s ,  si  no °e ha hecho m u c h o  b u en o ,  se ha  p r o 
cur ado hace r  todo a q u e l l o  qu e  f u e r a  pos i b l e  ha c e r l o ,  
y  los t r aba jos  h a n  s ido m u l t i p l i c a d o s  y  g r av e s .  En 
este c ú m u l o  de negoc ios  no se puede  pr oceder  s i no á 
expensas  de l a f o r m a l i d a d  ; pero no d i g o  y o  por  esto 
que  nosotros h a y a m o s  s i do mas  i n f o r ma l e s  q u e  los 
que  nos han  p r e c e d i do ,  no ,  s e ño r e s ;  nosotros hemos  
p r ocur ado  d a r  t oda  la f o r m a l i d a d  nec e s a r i a  á n u e s 
t ras  d e l i b e r a c i o n e s , y  nosot ros ,  e n t r e  l as  m i l  cosas 
que p r o y e c t a m o s ,  una  de e l l a s  e r a  f o r m a l i z a r  c o m 
p l e t ame n t e  l as d e l i b e r a c i on e s  y  re sol uc i ones  d e l  Con
sejo de M i n i s t r o s .  P e r o ,  s e ñ o r e s ,  de n i n g ú n  modo 
v e n d r í a  yo  a q u i  á sa t i s f acer  c u r i os i d ade s ;  lo q u e  c u m 
pl e  y  lo q u e  basta es q u e  m i s  c ompa ñe r os  y  y o  , y  
l uego d i r é  á q ué  c o mp a ñ e r o s  a l u d o ,  no n e g a r emo s ,  
no podemos n e g a r ,  no ne g amos  á  l e y  de l ea l e s  l a 
par te  que  hemos  t en i do  en la f o r ma c i ón  de l  d i c t a m e n  
pa r a  proponer  á  S.  M.  l a e x p e d i c i ón  de ese decr e to .  
Los  Sres .  D i p u t a do s  en su s a b i d u r í a  no c o n f u n d i r á n  
dos cosas q ue  son m u y  d i s t i n t a s  : e l  decreto pa r a  la 
d i so l uc i ón  m i e n t r a s  es tá  en poder  de los M i n i s  
t ros  no pasa de una  a u t o r i z a c i ó n ,  a u t o r i z a c i ó n  revo 
cab l e ,  ó por la v o l u n t a d  R e a l ,  ó por el  d e s i s t i m i e n 
to de los M i n i s t ro s  hecho o p o r t u n a m e n t e :  por  lo 
t a n t o ,  s e ñ o r e s ,  l a  cues t i ón de la d i so l uc i ón  e s t a 
ba  i n t a c t a ,  a u n  c ua nd o  es taba  p r e p a r a d a :  h a b i a  en 
e l l a  casos ^pr ev i s tos ,  h a b í a  casos i m p r e v i s t o s ;  esos 
casos pod i an  r e so l ve r s e  en uno ú ot r o  sent i do ,  y  la r e 
so l uc i ón pod i a  es ta r  d e p e n d i en t e  de estas ó l as  otras 
c i r c u n s t a n c i a s , s e gún  q ue  podí a  ser a p r e m i a n t e ,  tal  
vez  i ns t an t ánea :  d i go  i n s t a n t á ne a  la r e sol uc i ón porque  
á  e l l a  pr ecede  el  p e n s a mi e n to  como el  r e l á m p a g o  a l  
t rueno .

J Es d e c i r ,  s e ñor e s ,  q ue  h a b r í a  h a b i d o  neces i dad  de 
u n a  d e l i b e r a c i ó n  p r e l i m i n a r  an t e s  de hace r  uso de ese 
d e c r e t o ,  y  en esa d e l i b e r ac i ón  y o  no sé c u á l  hu b i e r a  
s i do el  voto de cada  uno de  nosot r os ,  ni  a u n  el  mi ó  
m i s m o .  P e r o ,  s e ñor e s ,  lo q u e  ma s  l l a m a  la a t e n 
ci ón p ú b l i c a  es la e j ecuc ión de ese d i c t a m e n ,  y  esto 
es lo q ue  p r i n c i p a l m e n t e  ha  hecho q ue  y o  rae e m p e 
ñe en v e n i r  a qu i  á d a r  m i s  e x p l i c a c i o n e s  á los s e ñ o 
res D i p u t a do s  y  a l  pa i s .  El  dec r e to  se^rubr i có , s e gún  
p a r e c e ,  á l as p r i m e r a s  horas  de  l a  noche de l  m a r 
tes 2 8  de N o v i e m b r e .  Nosot ros  e s t áb amos  á a qu e l l a  
ho r a  en nu e s t r a s  r e spec t i va s  .Secretar i as  d e s p a c h a n d o  
los negocios  p ú b l i co s ;  nosotros no r e c i b i mo s  orden 
n i n g u n a  , ni  n i n g ú n  av i so  of i c i a l ;  pasó la noche del  28 ,  
nos r e u n i m o s  r e s pe c t i va me n t e  en los M i n i s t e r i o s  de 
nu e s t r o  c a r g o  á l a m a ñ a n a  s i g u i e n t e  29  , y t ampoco 
r e c i b i mo s  orden ni  av i so  n i n g u n o  of i c i a l .  En t r a da  la 
t a r d e ,  no podré  f i j a r  la h o r a ,  s u p i mo s  por  no t i c i a s  
conf i denc i a l e s  y  p a r t i c u l a r e s  antes  de  r e u n i m o s  en 
Conse jo de  M i n i s t r o s  ni  de habe r  pod ido  ve r  a l  que  
entonces  e ra  P r e s i de n t e  de l  Cons e j o ,  que  el  decreto 
h a b i a  s ido e x pe d i d o ;  a l  me n os  se nos d i j o  asi .

P e r o ,  s eñor es ,  por m i  ho n o r  j u r o  que  á m i  no se 
m e  ba di cho entonces  ni  á m i s  c o mp a ñ e r o s  t ampoco  
q ue  n i n g u n a  c i r c u ns t a nc i a  p a r t i c u l a r  h u b i e r a  a c o m 
pa ñado  á l a  e x pe d i c i ón  de l  decr e to .  Y o  d i g o  , s e ñ o 
res , q u e  á m i  no se me  I l a m ó ; ¿ y  por qué  no se me  
l l a m ó ?  ¿ P u e s  q u é ,  en  m i  c a r r e r a  p ú b l i c a  no he d e 
j ado a l g u n a  seña l  de  h o n r a d e z ,  a l g u n a  mu e s t r a  de 
d e l i c a d e z a ,  a l g u n a  h u e l l a  de r e c t i t u d ?  ( E l  S r .  S e r 
rano p id ió  l a  p a l a b r a . )  S e ñ o r e s ,  no t engo de r echo  á 
q u e j a r m e  de n a d i e ,  a b s o l u t a m e n t e  de n a d i e ,  y  me  
que j o  menos  que  de n a d i e  del  S r .  S e r r a no .  No t eng o ,  
r e p i to  , d e r e cho  á q u e j a r m e  de  na d i e  ; pero el  hecho 
es c i er to .  Los  que  no me  conocen lo i n t e r p r e t a r á n  á 
su m a n e r a ,  y  en el  pai s  p u d i e r a  padece r  m i  r e p u t a 
c i ó n ,  q u e  es lo q ue  y o  q u i e r o  s a l v a r  de este n a u 
f r a g i o .

Es v e r d a d  , señores  , q u e  este pe s a r  se c ompensa  
con el  consue lo de v e r m e  l i b r e  de l a g r a n d e ,  de l a  
i n m e n sa  r e s p o n s a b i l i da d  q ue  en ot ro caso hu b i e r a  to
ma d o  sobre m i ,  y  la h u b i e r a  t oma d o  p o r q ue  e r a  m i  

I debe r .  Pe r o  e s to ,  señores  , s e r v i r á  t a m b i é n  pa r a  que  
q ue d e  c l a r a  esta v e r da d  , que  m i s  c ompa ñe r os  y  y o  no 
t ene mos  n i  a c e p t amo s  n i n g u n a  pa r t e  de r e s p o u s a b i l i - • 
dad  de lo que  b a y a  pod ido de j a r  de  hacer se  d e b i en d o  
e j e cu t a r s e  , n i  de lo q u e  se h a y a  hec ho  i n d e b i d a 
me n t e .

Si  es b u e n o ,  l a g l o r i a  no es n u e s t r a ;  no t en d r á n  
der echo de  i m p u t a r n o s  ni  hace r  c a r g o  a l g u n o  aque l l o s  
q u e  p i en s a n  que  no ha de b i do  exponer s e  á la p r o f a n a 
c ión en n i n g u n a  hipótes i  un n o m b r e  s a g r a d o ,  a l  c u a l  
por  m i  pa r t e  t r i bu t o  y o  un cu l t o  r e l i g i os o ,  porque ,  
s eñores ,  m e  pa r ece  i den t i f i c ado  e l  p o r v e n i r  de l  p a í s  
y  e l  de l a m o n a r q u í a .

L o  q u e  he  d i c h o ,  s eñor es ,  y  c u a n t o  he ha b l ad o  
en p l u r a l  de los Mi n i s t r o s  q ue  hemos  s i d o ,  se ap l i c a  
e s p e c i a l m e n t e  á los Sres.  C an t e r o  y  Do me n e c h  que  
c o n m i g o  h a n  de b i do  ha l l a r s e  en el  m i s m o  c a so ;  pero 
no se i n f i e r a  por  esto que  hemos  es tado en d i s i d e n c i a  
con los d e m a s  S r es .  M i n i s t ro s .  El  S r .  M i n i s t r o  de l a 
G u e r r a  h a c i a  dos ó t res d i a s  q ue  no a s i s t í a  por  u n  
a c c i de n t e  p a r t i c u l a r  q ue  n a d a  t en i a  q u e  v e r  con la p o 
l í t i c a :  e l  Sr .  M i ü i s t ro  de M a r i n a ,  po r q ue  como he 
d i cho  se ha a c u m u l a d o  t a l  n ú m e r o  de  negocios  de 
c u a t r o  á c i nco d i a s ,  q u e  u na s  veces t en i a  uno que  
s a l i r  y  o t r a s  o t r o ;  pe ro  no es toy  s e gur o  de  los actos  á 
q u e  c on c u r r i ó  S. S.  He hab l ado  de los Sres .  C an t e r o  y  
D o m e n e c h ,  y  r e spec to  de estos señores  y  de m i  d e 
c l a r o  q ue  l a  p a r t e  de  r e s po ns ab i l i d ad  qu e  nosotros 
no a d m i t i m o s  es la q ue  se ref i ere á la d i r e c c i ón  que  
se ha  dado  á los negoc ios  desde l a noche  d e l  23 .

Creo que  queda  c l a r a  m i  i d e a ;  si no la e x p l i c a r l a  
ma s ,  p o r q ue  esto i n t e r e s a  m u ch o .  La s  conf e r enc i as  h a 
b i da s  y  m e d i d a s  t om a da s  en un l u g a r  m u y  a l t o  y  
r e spe t ab l e  desde la noche  de l  2 8  a l  2 9 ,  esas son las 
q ue  nosot ros no nos a p r op i a mo s ,

Esto es lo q ue  t eni a  que  dec i r  a l  C o n g r e s o ,  y  c o n 
c l u y o  p i d i é n d o l e  ot r a  vez su i n d u l g e n c i a .

Una  cosa debo d ec i r  q ue  se me  h a b i a  o l v i d a do .  
E n  l a t a r d e  de l  2 9  el  Conse jo de Mi n i s t ro s  se r e u n i ó  
eu  u n  l u g a r  a p a r t a d o  pa r a  no ser  i n t e r r u m p i d o ,  y  
se ocupó eu los negocios  mas  g r av e s  de l  p a i s ;  y  o j a l á ,  
s eñores  , que  para  l l e v a r  a l g u n a  g l o r i a  á nue s t r a s  c a 
sas me  p e r m i t i e r a  l a d i s c r e c i ón  r e ve l a r l o s .  D i go  es to,  
s eñor e s ,  porque  el  que  nos c on oc e ,  y  m e  conoce p a r 
t i c u l a r m e n t e  á m i ,  s abe q ue  si h u b i e r a  t en i do  a l g ú n  
b a r r u n t o  de una  c i r c u ns t a nc i a ,  no a t e n t a t o r i a ,  s i no 
m u c h o  m e n o s ,  la p e s a d i l l a  me  h u b i e r a  d e s conc e r t a 
do y  no me  h u b i e r a  de j ado t o m a r  par te  en los d e b a 
tes ó r e s o l uc i on e s ;  y  a ña d o  , en esto creo que  no h a 
y a  i n d i s c r e c i ó n ,  q ue  a que l  Conse jo se t e r m i n ó  por 
esta r e s o l u c i ó n ;  cada  uno  de los M i n i s t ro s  va á o c u 
par se  de l as l e y e s  q ue  p u ed a n  d i spone r se  c u a n t o  a n 
tes que  sean de i n t e r é s  a l  pa i s  para  d a r  o c u pa c i ón  á 
los C u e r pos  co l eg i s l ado re s .  De t a l  m a n e r a  c o n se r v a 
ban e sper anzas  de que  , á pesar  de l as  e v e n t u a l i d a d e s  
q ue  p r ev e í amo s  , -se po d r í a  c o n t i n u a r  g o b e r n a n d o ,  
como d e s e á ba mo s ,  con la cooper ac i ón de los Cu e r po s  
co l eg i s l adores .

C o n c l u y o  d i c i e n d o ,  como he e mp e z a do  a l  p r i n c i 
p i o ,  que  deseo poner  en c l a ro todos estos hechos  ; es 
lo ú n i co  que  me  ha o b l i g a do  á m i ,  cont r a  todos m i s  
a n t e c e d e n t e s ,  á t o r a s r  l a s  apa  r i e n d a s  de un h o m b r e  
que  q u i e r e  met er se  donde  no ie cor r e s ponde .

l i e  con c l u i do  y  no d i r é  m a s  p a l a b r a ,  ni  por v i a  
de r e c u h e a c i uM,  ni  por v i a  de i n t e r p e l a c i ó n ,  ni  por 
na da  del  m u n d o ;  son las u l t i m a s  que  d i go .

El Sr .  P E  EM DEN FE : El  Congr eso  h a b r á  nota 
do que  el  P r e s i d e n t e ,  f a l t m d o  en c i e r t a  ma ne r a  á 
lo que  h a b i a  d i cho  que  b a r i a  para  q ue  a q u i  no se 
e x t r a v i a s e  la c u e s t i ó n ,  ha  p e r m i t i d o  a l  Sr .  L u z u 
r i a g a  e n t r a r  en e x p l i c a c i one s  ó r e c t i f i c ac i ones  q ue  el  
P r e s i den t e  reconoce q ue  no son de la cues t i ón .

El  Congreso ha oido con a t en c i ó n ,  y  creo j ue  con 
gu s t o ,  a l  Sr .  L u z u r i a g a ;  y  y o  no he q ue r i d o  t o m a r  
sobre mi  la r e s p o n s a b i l i d a d  de r e s t r i n g i r  á S.  S. la 
l i be r t ad  en su s i t uac i ón e x c e p c i o n a l ;  pero a d v i e r t o  
q ue  no p e r m i t i r é  que  los señores  que  no esten en l as  
c i r c u n s t a n c i a s  que  S.  S. e x t r a v i e n  la cu e s t i ón  l l e v á n 
do l a  á un t e r r eno  que  no cor responde .

El  Sr .  R O C A  DE  T O G O R E S :  Yo  d i r é  dos p a l a 
br a s  no mas .  Después  de las m u y  g r a v e s  q u e  el  señor 
L u z u r i a g a  ha p r o n u n c i a d o  y  de la r e c o me n d ac i ó n  
q u e  el  Sr .  Pr e s i den t e  acaba  de  h a c e r ,  no me  creo en 
de r echo  de  e n t r a r  en la c u e s t i ón .  El  Sr .  L u z u r i a g a  lo 
ba  hecho de una  m a n e r a  q ue  d i f í c i l  m e n t e  po d r í a  y o  
n i  a u n  i m i t a r  : la a t enc i ón con q ue  el  Cong r e so  ha 
oido l as  e x p l i c a c i o n e s  i mp o r t a n t e s  q u e  de boca de 
S.  S.  a c a b a n  de  sa l i r  , mue s t r a  b i en  la bu ena  a cog i da  
c o n q u e  h a n  s ido r e c i b i d a s ,  y  que  nada  p u e d e n  a ñ a 
d i r  y a  m i s  pobres  p a l a b r a s  en a p o y o  de la p r op o s i 
c ión de l  Sr .  Qu i n t o  q ue  se di scute .  Po r  t anto l ie d i cho  
lo q u e  en s eme j ant e s  c i r c u ns t a nc i a s  me  pa r ece  d e c i r ,

y  c o n c l u y o  r o g a ndo  a l  Congreso  a p r ue b e  l a  p r op o s i 
c i ón .

El  S r .  C O R T I N A :  S e ñ o r e s ,  u l e  p r opo ngo  l i m i 
t a r m e  al  ex i me n  de la cues t i ón q ue  es tá  pues t a  a d i s 
cus i ón en este m o m e n t o ,  si b i en  despo con ans i a  que  
en las que  deben  s e g u i r  me  sea p e r m i t i d o  u s a r  de  la 
p a l a b r a ,  po r q u e  t engo cosas de m u c ho  i n t e ré s  q u e  
dec i r  , y  que  m e  i mpo r t a  s o b r e ma ne r a  que  el  pa i s  es
c u c h e  de m i s  l a b i o s ;  pero h o y ,  a co s t u m b r a d o  s i e m 
pre á r e spe i a r  e l  r e g l a me n t o  y  á no f a l t a r  á é l  a s a 
b i e n d a s ,  m e  v o y  á l i m i t a r  a l  e x a m e n  de la p r o p o s i 
c ión q ue  se d e b a t e ,  y  á d e mo s t r a r  só l i da  y  c o n c l u 
y e n t e m e n t e  en m i  concepto q ue  no puede  de mo do  
n i n g u n o  a p r ob a r s e  por  el  Congr e so .

Pre c i so  es , señores  , pa r a  e n t r a r  en la cues t i ón  r e 
c o r d a r  a n t e c e d e n t e s ,  po r que  á f uerza  de p r op o s i c i o 
nes y  p r opo s i c i one s ,  y  de e n m i e n d a s  puede ¡ u b e r s e  
pe r d i do  de v i s t a  e l  punt o  de pa r t i da  de esta d i s c u 
sión-

Tr a t á ba s e  en el  di a  de  a y e r  de sor t ea r  l as s e c c i o 
nes : la mesa  d u d ó  si debí a  i n c l u i r  en el sor teo a los 
Sres.  Oiózaga  , Can t e r o  y  L u z u r i a g a ,  du  Ei qm* en 
ve r da d  no de b i a  haber  ocu r r i do  si la mcs i  hub i e r a  
e x a m i n a d o  los an t ecedent es  de l  Congreso.  Po r q u e  en 
el  ún i co  e j e m p l a r ,  s eñor es ,  q ue  ha h a b i do  desde ese- 
a cue r do  de  11 de M a y o  de I 8 í i ,  los que  han s ido 
n o mb r ad o s  Mi n i s t r o s  han  con t i n ua do  s i endo D i p u 
t a do s ,  y  h a n  c o n t i n ua do  en t r a n d o  en sorteo para  las 
secciones ha s t a  que  ha re ca í do re so l uc i ón  de l  (i  i n 
greso su j e t ándo l os  á r e e l e c c i ó n :  la p r u e b a  va a l l á  en 
e l  m o m e n t o .

D e s d e d i d l a  f e c h a ,  s eñores ,  ha h a b i do  dos M i 
ni s te r ios  q u e  se han  enc ont r ado  en este caso:  el  M i 
n i s t e r i o  de q u e  fue  Pr e s i de n t e  el  Sr .  D. Ant on i o  
G o n z á l e z ,  y  el  de l  g e n e r a l  m a r q u é s  d^ R o d i l  El 
M i n i s t e r i o  Gonzá l e z  se f or mó en 29  de M a y o  de 1 8 d i ,  
y  el  1? de J u n i o  de aque l  año ( y  ruego á .¡a mesa  que  
me  d e s mi e n t a  si  me  e q u i v o c o ) , el  1? de J u n i o  se sor 
t ea ron  las secciones y  se i n c l u y ó  en el  sor i eo á los se 
ñores S a n  M i g u e l ,  S u r r á  y  R u l l ,  y  G o n z á l e z ,  que  
f o r m a b a n  p a r t e  de a q u e l  M i n i s t e r i o ;  y  en 2  de J u 
l i o  ó de l  me s  s i gu i en t e  se presentó una  propos i c i ón 
pa r a  q u e  se dec l a r a s en  sujetos á ree lecc ión.  Se d;ó 
c u en t a  de e l l a  con f o r me  á r e g l a m e n t o ;  se p r e g u n t ó  
si  se t o ma ba  en c o n s i d e r a c i ó n ,  y  en s e gu i da  de ha 
ber se  t o m a do  se p r eg u n t ó  si p a s a r í a  á l as secciones ,  
y  a co r dado  q ue  n o ,  se d i s cu t i ó  y  fue a pr oba da .  De 
m o d o ,  señor es ,  q u e  es ex a c t o ,  e x a c t í s i mo  que  en ese 
caso los-señores no mbr ado s  Mi n i s t ro s  , once d i a s  d e s 
pués  e s t a b an  cons i de r ados  como D i p u t a d o s ,  t ou i ab a u  
p a r t e  en todas l a s  d i scus i ones  de l  Congr e so ,  y  lo que  
es m a s ,  e r an  sor t eados  para  las secciones.  La  d u d a ,  
p u e s ,  no d e b i a  habe r  o c u r r i d o ,  p o r q u e ,  r e p i to ,  es • £ 
e l  ún i co  pr ecedente  que  puede pr esent a r se  , como s
q u i e r a  qu e  el  de l  m a r q u é s  de R o d i l ,  qu°  es el  otro s
d e  q u e  v o y  á  h a b l a r ,  no se enc ont r aba  en i g u a l e s  i
c i r c u n s t a n c i a s .  • c

El  m a r q u é s  de  R o d i l  fue  n o m b r a d o  M i n i s t r o  en c
15 de J u l i o  de  1 8 1 2 ,  y  d i r i g i ó  una  c o m un i c ac i ó n  a l  }
Congr e so  m a n i f e s t a n d o  su n o m b r a m i e n t o .  Eu  la s e -  c
s ion d e l  m i s m o  d i a  15  se d i ó  cuent a  de  e l l a ,  y  acordó t
el  Co n g r e s o  q u e  pasase á l as secciones pa r a  e l  ñ o r a -  í
b r a m i e n t o  de  l a  cor r e s pond i en t e  c o m i s i ó n ,  que  no <
l l egó á d a r  d i c t a m e n  por h a be r  s o br e ven i do  la d i s o 
l uc i ón de  a q u e l l a s  Cór  tes. No l l egó por  c on s i gu i en t e  
á d e c l a r a r s e  q u e  e l  m a r q u é s  de  R o d i l  es taba su j e to á 
r e e l e cc i ón .  <

Q u e d a ,  p u e s ,  d e m o s t r a d o  que  los pr eceden t e s  de l  
Cong r e so  no e x i g í a n  de modo a l g u n o  que  se p r o p u 
s i e r a  s e me j an t e  c u e s t i ó n ,  ni  p e r m i t í a n  s e me j a n t e  <
d u d a ,  y  que  lejos de esto la p r á c t i c a  y  m a r c h a  le 
g a l  en la m a t e r i a  e r a  a b s o l u t a m e n i  e c o n t r a r i a .  <

Pe r o  h a y  m a s ,  s eñor es :  no ha s ido este el  ún i co  
acto de  D i pu t a dos  que  han  de s e mp e ñ a d o  los M i n i s 
tros después  de habe r  s i do no mb r ad o s  t a l e s ,  han vo-  ( 
t ado a de m a s  aqu i  y  nad i e  lo ha r e pu gna do .  Ya  he 
d i cho  ant es  que  el M i n i s t e r i o  Gonzá l ez  se n o m b i ó  eu 
1? de M a y o  de 1841  ; pues  en la sesión de 2 9  se votó 
l a  l e y  de r e t i r os  n o mi n a l  ment e  , y  en esa vo t a c i ón  se 
e n c ue n t r a n  los no mbr e s  de  San  M i g e i  , G o n z á l e z ,  y  
S u r r á  y  R u l l .

H a y  mas  t o d a v í a :  c u a n d o  se pr esen tó  la p r op o s i 
c i ón r e l a t i v a  á que  se de c l a r a s e  sujetos  á r ee l e cc i ón á 
los Sres.  D.  An t o n i o  G o n z á l e z ,  S an  M i g u e l ,  y  S u r r á  
y  R u l l ,  h a b l a r o n  v a n o s  Sres.  D i p u t a d o s ,  uno de 
e l l os  el  Sr .  Posada ; h a b l ó  t a m b i é n  el  Sr .  S a g a s t i ,  y  
e l  S r .  Sa ga s t i  en una  r e c t i f i c a c i ón  d i j o  que  la causa  
por q u é  haci a a q u e l l a  propos i c i ón y e x i g í a  se h i c i ese  
la d ec l a r a c i ón  e r a  porque  ve i a  que  e s t ab an  v o t an d o  
los Mi n i s t ros  y  era i nd i sp e n s ab l e  q ue  recayese  esa d e 
c l a r a c i ón .

E l  Sr .  Posada t a m b i é n  entonces  d i j o ,  sos t en i endo 
el  p r i n c i p i o  de que  ha s t a  q ue  se dec l a r a s e  que  e s t a 
ban sujetos á ree l ecc i ón no podr i a  e x c l u i r s e  a los Mi  
n i s t ros n o m b r ad o s ,  que  ha b r í a  casos y  c i r c u n s t a n c i a s  
eu que  ser i a  necesar io o í r l o s ;  y  a y e r  t a rde  m i e n t r a s  
se ver i f i caba  la d i scus i ón he r e g i s t r ado  eu la mesa  un 
tomo que  t eni a  el  Sr .  Posada  p. i ra l e e r  ó r e co r da r  a l 
g o ,  y  en él encont r é  «s tas  p a l a b r a s  t e r m i n a n t e s  que  
acabo de r e fe r i r .

No h a b i a ,  p u e s ,  s e ñor e s ,  l u g a r  á d u d a  n i n g u n a ,  
y  d c b i e i a  haberse  pr ocedido a* sor i eo de las seccione* 
i n c l u y e n d o  en él á os M i n L l i o s  no mb r ad o s  que  no 
se han dec l a r ado  suj etos  á r e e l e cc i ón ,  bin e i n b a i g o d e  
es to,  la duda  ocur r i ó  por r azones  ó mot i vos  que a u n  
me  son desconoc i dos ,  pero que  debo s upone r  m u y  
justos y  p l a u s i b l e s  c u a n d o  á los se ib ¡/es que  c o m p o 
nen i» mesa o c u r r i e r o n ;  y  esto dió l u g a r  á que  se 
pr esentar a  una propos i c i ón por el  Sr.  iE-suda que  t e 
ni a  por objeto se d e c l a r a r a  que  es taban sujetos  a re - 
e l ecc i ón los Sres.  Oiózaga  , L u z u r i a g a  y  C a n t e r o ,  y  
que  por consecuenc i a  no po d í an  t oma r  pa r t e  en los 
deba t e s  del  P a r l a m e n t o .  Prec i so  es a n a l i z a r  c u á l  er a  
esta proposic ión , po r q ue  el  Congreso  no se puede se 
p a r a r  de modo n i n g u n o  de los t r a mi t e s  del  r e g l a m e n 
to que  es l ey  que  nos a l ca nza  á todos ,  y  de la cu a l  
no podemos p r e s c i nd i r .  Po d r emo s  v a r i a r l a ,  pero sera  
obse r vando  l as r e g l a s  y  t r a m i t e s  q ue  la C o ns t i t u c i ón  
ex i ge  par a  ha ce r  una  l e y ,  y  s in estos r equ i s i t os  no 
podremos .

El  r e g l a m e n t o  reconoce  t res  cl ases  de p r opos i c i o
nes : propos i c iones  de l e y ,  propos i c i ones  que  no son 
de l ey  , y  propos i c i one s  i nc i den t a l e s .  L a s  propos i c i o 
nes de  l ey se h a n  de p r e s e n t a r  á la mesa  y  pasar  a 
l as seccioues par a  que  se a u t o r i ce  su l ec tu r a .  Este so
lo c a r á c t e r  de es ta  c l a s e  de  propos i c iones  ba-,ta par a  
d e m o s t r a r  q ue  l a de  q ue  se t r a t a  no c o r r e s ponde  a 
e l l a  , porque  si h u b i e r a  cor r e s pondi do y  la mesa  lo 
h u b i e r a  cr e ído asi  ,  l a  h a b r í a  pas ado p r e v i a m e n t e  á 
l as  secciones pa r a  q ue  a u t o r i z a r a n  su l ec tu r a .  No es ,  
pu e s ,  propos i c ión de l e y .

¿ ' f  es p r opos i c i ón i n c i de n t a l ?  Y o  d em o s t r a r é  b r e 
v í s i m a  m e n t e  qu e  no , y  q ue  l a mesa  ha  con s i de r a do  
q u e  no io e r a .  No lo e s ,  s eñor es ,  p o r q ue  s ab ido  es

que  pa r a  que  pueda  pr esentar se  una  p r opos i c i ón i n c i 
dent a l  en una  d i s cus i ón es i nd i sp e n s ab l e  que  h a y a  
■cuestión p e n d i e n t e ,  e m p e z a d a : no la h a b i a ;  no h a 
bi endo , pues  , cues t i ón p r i n c i p a l  no era  pos ibl e q u i 
la hu b i es e  i nc i den t a l .  Pe r o  he d i cho  a d e m a s  que  U 
mesa  lo reconoció a s i ,  y  pr ueba  de e l l o  es que  i c o n 
t i n u ac i ó n  de la f i r ma  de l  Sr .  Posada se e nc on t r a b a ,  
y  se e n c o n t r a r á  ho y  i n d u d a b l e me n t e  lo m i m  -, una  
uota q ue  deci a  : a p o y am o s  su l e c t u r a ,  f i rma da  por  
los Sres .  S a l i d o ,  si m a l  no me a c u e r d o ,  y  id.oca d ~ 
Togores .  Jaa mesa  , pue s ,  en el hecho de habe r  pue--f> 
esa nota  ó f i r m a s ,  v i no  á ca l i f i ca r  que  no e r a  pro:>>-~ 
s i c i on  i n c i d e n t a l  , porque  las de esa c l ase  no han  m e 
nes t er  s e me j a n t e  a p o y o  conforme  al  r e g l a m e n t o .  La*  
que  sí  lo h a n  men es t e r  son las propos i c iones  que  no 
son de l e y ;  y  por  confes i ón , pu e s ,  de la m e s e ,  por  
r e conoc i mi en t o  s u y o  expreso a l  poner esa nota , U 
pro posi c ión de  q ue  se t r a t a  era propos i c ión no de 

l e y *
¿ ^  r equ i s i t os  e x i g e  el  r e g l a m e n t o  para  que  á  

una  propos i c i ón q ue  no es de l e y  pueda  darse  cur so 
p i r a  que  se pueda  o c u p a r  el  Cong r e so  de e l l a  ? be 
e x i ge  ant e  todo q ue  la f i r m e n  « i e t e  Dipu t ados ,  ó por 
lo menos  que  a p o y e n  su l e c t u r a ,  y ese r e qu i s i t o  que  
se reconoc í a  necesa r i o y  se e mp e z ó  á c u m p l i r  no se 
c u m p l i ó ,  y  el  Sr .  Ro c a  de To g o r e s  r e c o r d a r á  q ue  yo 
me  a c e r q u é  a y e r  t a r d e  á ve r  la p ropos i c i ón en la m e 
sa , y  d i j e  á S.  S.  que  t o ma ba  ac t a  de q u e  no b a b i a  
mas  q u e  dos f i r ma s  a p o y a n d o  la l e c tur a .  ( E l  S r .  l í o c a  
de l o g a r e s  p id ió  l a  p a l a b r a  p a r a  u na  a lu s ió n  p e r . . o • 
n a l . )  No creo q ue  sea a l u s i ó n  lo que  acabo de d e c i r ,  
po rque  es un hecho c l a r o ,  e v i d e n t e ,  que  no p u e d e  
m i r a r s e  como a l u s ió n  ; es un hecho cons t an t e  que  iia 
pa s ado , y  no se puede  poner  en d u d a  ni  se pondrá . '  
el  Sr .  Ro c a  de Togo r e s  es d e m a s i a d o  c a b a l l e r o  pa r a  
negar l o .

E a l i aba  , p u e s ,  ese p r i m e r  r equ i s i to e s enc i a l ,  i n~ 
di spensa  b l e , d e l  c u a l  no se pod i a  de modo n i n g u n o  
presci  nd i r ,

Y  a d e m a s  se f a l tó  á ot ro que  no es de men os  i u -  
| teres ,  t anto por  su objeto cua n t o  por es tar  c on s i gn a d o  

en un a r t i c u l o  expreso de l  r e g l a m e n t o .  P r e s e n t a d a  
una  proposi c ión de esa c l a s e ,  a p o y a d a  por su a u t o r ,  
y  t omada  en c ons i de r a c i ón  por el Congr eso ,  deb*  p r e 
g u n t a r s e  si pas ar á  ó no á las secciones .  Y no ue d i g a ,  
c o n o  i nd i có  a y e r  un  Sr .  D i p u t a d o ,  que  es t án  e x c e p 
t uada s  de este t r á m i t e  a q u e l l a s  que  t i enen  por obje to 
m a r c a r  el cur so que  los negocios  d e b m  s e g u i r ,  p o r 
q ue  esta propos i c i ón  no t i ene  ese ob j e to ,  como q u i e r a  
q ue  a qu i  no hab i a  negoc io n i n g un o  pend i en t e  c u y o  
cu rso deb i e r a  de ter m i na rse.  Er a  e s e n c i a l ,  i n d i s p e n s a 
bl e que  se hu b i e r a  hecho esa p r e g u n t a  porque  el  r e 
g l a m e n t o  lo d i s p o n e ,  y  m u c ho  m a s  po rque  es d i s p o -  
s inion de s u m o  i nt e r é s ,  de  g r a n d e  i m p o r t a n c i a ,  y  no 
se puede  o m i t i r  nunca .  ¿ C u i l  es el  objeto de l  r e g l a 
men t o  a l  e x i g i r  q u e ’ se haga  esta p r e g u n t a ?  Que  se 
d ec l a r e  p r e v i a m e n t e  si  el  a s u n t o  q u e  es objeto de d i s 
cus i ón  es de g r a n d e  ó peq ueña  i m p o r t a n c i a ;  si es de  
p e q u e ñ a ,  se e s t i m a  qu e  no es i nd i spensa  ble o i r  e l  
d i e t n r a e i i  de  u na  co mi s i ón  ; si es de g r a v e d a d ,  de í n 
t e r e s ,  de t r a s c e n d e n c i a ,  entonces  se o r dena  q ue  paso 
á l as secciones par a  q u e  n o m b r e n  una  c o m i s i ó n ,  pa r a  
q ue  se de ba t a  en el  seno de esa m i s m a  c o m i s i ó n ,  y  
se presente un d i c t á i n e n  f o r m u l a d o  á la d i scus i ón  y  
v o t a d o r *

Es un t r á m i t e ,  señores ,  i m p o r t a n t í s i m o  y  c u y a  
omi s i ón  a t aca  en su esenci a  el  p r i n c i p i o  de l  r e g l a 
me n t o  q u e  nos r i ge .  El  p r i n c i p i o  del  r e g l a m e n t e  q u e  
nos r i g e  es q ue  los a suntos  que  se han de d i s c u t i r  en 
el  C o n g r e s o ,  c u a n d o  sean de i m p o r t a n c i a  v de  i m e  
res ,  se d i s c u t a n  p r é v i a m e n t e  eu l as s e c c i one s ;  a l l í  se 
conocen las op in i ones  p a r t i c u l a r e s  de  los D i p u t a d o s ,  
y  el  i n d i v i d u o  q ue  se n o mb r a  para  la comi s i ón  r e - 
p r esen t a ,  por d e c i r l o  a s i ,  ia v o l u n t a d  y la o p i n i o u  
de la m a y o r í a  de la sección.  As i  se con s i guen  dos oh ■ 
jetos i m p o r t a n t í s i m o s  ¡ ' p r i m e r o  , q ue  los Sres.  D i p u 
t ados  que  no q u i e r e n  ó no pu e de n  h a b l a r  en es t e  l u 
g a r  lo haga  n en fa mi  l i a  , con l i  ber tad , y den su dic - 
t ó me n  de la m a n e r a  que  pueden  ; s e gundo  , que  no -e 
p i e rda  t i e m p o ,  porque  c ua nd o  se h a n  d i s c u t i d o  los 
a suntos  en las secciones ,  y  c u a n d o  los i n d i v i d u o s  de  l i 
comi s i ón  r e p r e s e n t an  la v o l un t ad  de la m a v o r í a  de  
cada  s e cc i ón ,  h a y  p r ob a b i l i da d  de que  el  d i c t a m e n  
de la c o mi s i ón  no t enga  g r a n d e  i m p u g n a c i ó n  y sea 
a p r o b a do ,  lo cua l  ev i t a  pe r de r  t i e m p o ,  que  i ir. p o r ! a 

m u c h o  en todas p a r t e s ,  y  m a s  en l ug a r e s  t an r e s pe 
ta bl es  c.oino este.

No se pod i a ,  pues ,  h a be r  o m i t i d o  s e me j a n t e  p r e 
g u n t a  : d « b i ó  habe r se  h e c ho ;  s i n  e m b a r g o ,  no se h i 
z o ;  se e n t r ó  en la d i s c u s i ó n ,  v c u a n d o  se con t r a 
ba á c i e r t a  a l t u r a ,  el  Sr .  Sánc hez  d é l a  F u e n t e , o** o 
a r r e g l o  a l  r e g l a m e n t o ,  y  v i endo  que  se h a b i a  o u v ' i  
do este t r á m i t e  i m p o r t a n t e  que  pudiu i n d u c i r  cu- • ■ j  
n u l i d a d  en todos los p r oc e d i mi en t o s  u l t e n o r e s ,  ( . re 
puso qu e  pas ar a  á l as secciones ia propos i c i ón ;  y c u a n 
do se e n c o n t r a b a  t a m b i é n  á c i e r t a  a t u ra  la d i s cus i ón  
de esta n u e v a  propos i c i ón , se ha pr esen t ado otra por  
el  Sr .  Q u i n t o ,  que  es la que  nos ocupa en este mo 
m e n t ó ;  p r opo s i c i ón ,  s e ñ o r e s ,  que  t a mb i é n  c r e o ,  y  
sea* esto d i ch o  c m  el d e b i do  respeto á la mesa ,  y  p r o 
testando que  mi  á n i m o  no es r e ba j a r  en io mas  m í 
n i m o  los respetos q ue  se merecen sus i n d i v i d u o s ,  q ue  
no era esta ocas ión de d i s c u t i r l a  , p v j n e  el  r e g l a  • 
men t ó  no p e r m i t e  propos i c i ones  i u -•: d <■ n < -¡ I e s de p r o 
posi c iones i n c i d e n t a l e s ;  y  si se a dm i t i e r a  e s to . s e r . a  
un proceder  i nf i n i to

Yo creo que  la di scus i ón de la propos i c i ón de l  s e 
ñor  S m c h e z  de la Fuent e  ha d"bi  l o  co . i ; i .. o < r , y  q ue  
a p ' o b a d a  ó de s ap robada  que  fuese,  ha debí  l o  p r e s - l i 
t a r se  l a  ot r a  como i n o i d e n t i l  d -  la e n e - t í o  i p r i n c i 
pa l .  Pero esto es de poca i mp o r t a  uei a , y t anto v, i l e  
q ue  el  Cong r e s o  la d i s c u t a  a ho r a  ó l uego .

C o n t r a y é m i o m e  , p u e s ,  á esa propos i c i ón v o y  á 
dec i r  en pocas pa l a  bras  que  no ?e puede  de modo n i n 
g u no  a pr oba r ,  y  que  es p e r f e c t ame n t e  i n ú t i l ,  a b s o l u 
t a m e n t e  i n ú t i l  en c u a l q u i e r a  h i pót es i s .  Propónese  
por el  Sr .  Q u i n t o  que  ó los Sres.  O i ó z a ga ,  L u z u r i a g a  
y  C a n t e r o  se les oi ga  c u a nd o  se emp i e c e  el  i m p o r t a n 
te d e ba t e  q ue  todos e s pe r a mo s  sobre el a c o n t e c i m i e n 
to t a m b i é n  de que  todos t e n e mo s  no t i c i a ;  y  yo d i go :  
ó los Sres .  O i ó z a g a ,  L u z u r i a g a  y  Can t e r o  est ¡n c o n 
s i de r a dos  como D i p u t a d o s ,  ó son ta l es  Di pu t ados  
c u a n d o  t e ng a  l u g a r  esc debate  , ó no lo son : si son 
D i p u t a d o s ,  si es tan cons i de r ados  como t a l e s ,  si t i e 
nen los f ue ros  de tal es ' ,  ent r e  los cua l e s  es tán el  v e 
n i r  a q u i  y  usar  de fa p a l a b r a ,  la proposi c ión es c o m 
p l e t ame n t e  i n ú t i l ,  n i n g ú n  r e s u l t ado  puede  p r od u c i r ,  
p o r q u e  a c o r d a r  el  Congreso que  ai  que  es D i pu t a do ,  
a l  q ue  t i ene los fueros  de tal  se le p e r mi t a  h a b l a r  eu  
l as  d i s cu s i one s ,  r a y a  hasta en lo r i d i c u l o ,  ó no son 
D i p u t a d o s :  y  p r egunt o  y o  a l  Sr .  Q u i n t o :  si no son 
D i p u t a d o s  ios Sres .  O i ó z a g a ,  L u z u r i a g a  y  Can t e r o ,  
¿ p u e de  el  Congreso au t o r i z a r l o s  para que  v e ng an  aquí ,  
y  h a b l e n ?  Yo  d i go  quey .no;  en - e s t e  rec into ú n i c a -



memi* pueden entrar los que tienen misión del 
pueblo.

E n  este rec in to  e n t r a m o s  ú n ic a  y  e x c lu s iv a m e n te  
los  que  tenem os  la m is ión  del pueb lo  , el c a r á c te r  de  
D i p u t a d o s ;  y el que  no lo ha a d q u i r id o  ó lo ha  per» 
d id o  por  c u a l q u ie r a  causa no puede h a b la r  a q u i  , y  
y o  lo re s is t i ré  s iem p re .  C u i d a d o ,  seño res ,  que  deseo 
a rd ie n t e m e n t e  que D a h l e n  estos señores en este  l u g a r ,  
p e ro 'n o  por eso q u ie ro  m enosc aba r  los derechos  de los 
D ip u ta d o s  y  e i t a h lec e r  u n  p receden te  que  nos p u e 
d a  «*r funes to  en el p o rv e n ir .

Vea , pues , el Congreso  en m u y  pocas razones  la 
im p o s ib i l i d a d  en que  se está de a p r o b a r  a h o ra  la 
p ropos ic ión  inc iden te  del señor Q u i n t o ,  y  en su raso 
la o tra  de l  Sr . P o s a d a ,  y  que  debem os  aco r d a r  con 
f o r m e  á la ley lo que  e s t im am os  c o n v e n i e n t e ,  para 
lo cu a l  m e  reservo la p a la b ra  q u e  tengo  pedida con 
o p o r tu n i d a d .

El Sr. R O C A  D E  T O G O R E S :  Se ñ .res , creo que 
b t  dado  antes  una  p ru e b a  de  qu e  no es toy  m u v  co- 
d ic ioso de e n t re te n e r  al C on g re so .T e n g o  fin  em bargo  
der echo á que el C o n g r e s o ,  p a r t i e n d o  de  aquel a n 
teceden te ,  me d ispense  a l g u n a  mas in d u lg en c ia .

E l  Sr .  C o r t i n a  ha fu n d a d o  en hechos todo su 
r a z o n a m ie n to ;  y nomo estos hechos bao sido m uchos,  
y  en m i  h u m i l d e  e n t e n d e r  , dejando  á salvo la i lu s -  
t r a c i o n ’y  la v e ra c id ad  de S. S. , muchos  de ellos son 
i n e x a c to s ,  el Congreso  por lo in h a lo  me p e r m i t i r á  
q u e  m e  e x t ie n d a  a lgo  sobre el p a r t i c u U r .

U u o  de ellos es que los f irmantes  de la p ro p o s i 
c ió n ,  el Sr. Posada,  el Sr. Sa lido y  el que ahora  d i r i 
ge la p a la b ra  al C ongreso ,  t mspasaron el r e g l a m e n 
to ,  y  con ellos ta m b ié n  la m esa ,  pe rm i t ien d o  que se 
•  n t r a r a  en el dwbate de una proposic ión que no venia 
revest ida  con el e a rác te r  que  el re g lam en to  exige ,  
p u es to  que  no era proposición de ley ni tam poco p ro 
posición inc iden ta l  ; y y o  digo  á S. S. que  tiene r a 
z ó n ,  que no era proposición de ley ni proposic ión 
in c id e n ta l ,  sino que  e ra ,  como d i jo  el Sr . P ita  a y e r ,  
y  en vano q u ie re  con t radec i r  S. S., una  p ropos i 
c ión  que  v e rsab a  sobre el arí .  112 del r e g la m e n to .  
" E x c e p tú  «nse, dice en su segund par a-'o el a r t .  112, 
•*de esta f o r m a l id ad  las proposic iones de que t r a ta n  
*• los dos ar t ículos  an te r io res  y las que ti enen  por o b -  
»»jeto d e t e r m in a r  el curso que deba darse  á lo* n s -  
-  gocios."

¿ Y  qué negocio mas u r g e n t e ,  m u  perentorio ,  
» a s  necesario á la mesa que el de d i v i d i r  el C o n g re 
go en secciones,  como otro a r t i c u lo  del m is m o  r • 

lam en to  p r e v i e n e ?  La mesa se veia en la necesidad 
e d iv i d i r  el Congreso en secc iones ,  de i n c l u i r  en 

• l i a s  á los que gozaban el fuero  de  D ipu tados ,  y de 
e x c lu i r  á los que no gozaban d icho forro .  D- la im  
p o r t a n c i a  de esta inc lu s ión  6 exclusión  el Congreso 
juzga rá  por la votación de a j e r .  ¿ Debía la mesa por 
su p rop ia  a u to r id a d  y sin consu l tar  al Congreso e x 
c lu i r lo s  ni inc lu i r lo s  ? Ni uno nt o tro .  La mesa r e 
u n ió  an tecedentes  y tuvo  la satisfacción de o ír  de boca 
de l  m is m o  Sr. Olózaga que estos antecedentes  c o n 
f o r m a b a n  con el texto que tenia  de lante .  Q uede ,  pu-», 
sentado que  la mes* no traspasó sus derechos ,  ñ o q u i  
so ab u sa r  de sus facultades  decid iendo  por si m ism a  
u n a  cues tión que debia  resolverse  ante* de proceder á 
d i v i d i r  el Congreso  en seccione».

Pero  ta l vez , señores ,  los precedente* que  leyó la 
mesa  a l C ongreso  no fueron bastan tes ;  fu - r o n  si 
ex ac to s ,  como el mism o Sr .  Olózaga tuvo  la bondad 
d«  m anifes ta r .  O íros  ha aducido  hoy el Sr . C o r t in a ,  
y  otro* t a m b ié n  me p e rm i t i r á  el Congreso  que  adnz 
ca y o :  p r i m e r o ,  porque  como D ip u tad o  tengo d e r e 
cho á hacer  leer lo* documentos  que  á vito se refie 
ren  ; y s e g u n d o ,  porque  con los nuevos hechos se 
rec t i f icarán  lo» p o c o  exactos en m i h u m i ld e  en tender  
«fue ha aducido  el Sr. Curtir ía.

E l acuerdu en que pr i ncipal ruante *e funda  la 
defensa y  la im p u g n a c ió n  que en esta m a te r ia  se liacr 
en el C ongreso ,  es si mal no me acu e rd o ,  de 11 de 
M ayo  de 18-41. La fecha es ind i fe ren te ;  basta el año. 
Pues b ien :  en la sesión de 2 ti de J u m o  de 42 se dio 
cuenta  del decreto  por el coa i se com u n icab a  al Con 
greso el n o m b ra m ie n to  de Pres iden te  del Consejo dr  
.Ministros y  M in is t ro  de 1* G u e r ra  del Sr. Rodil  , y 
este Sr. D ipu tado  no fue in c lu id o  t u  el sorteo de las 
secciones celebrado en aquel  m is m o  dia.

Tenemos , p u e s ,  el caso de que con la m is m a  f e 
cha y  en el dia que §e habia de ce leb ra r  el sorteo dr 
la s  secc iones,  se presenta el n o m b ra m ie n to  de un 
D ip u ta d o  para  M in is t ro  y no es in c lu id o  en las sec
ciones.

P e ro  tal vez,  señores ,  ni aun  es esta la e u r i t io n .  
E l  Sr. C or t ina  , l la m a n d o  con la m oderac ión  que le 
es c arac te r ís t ica  y la cortesanía  que d i s t in g u e  a S. S. 
la  a tención  de la uu‘vi á la c u es t ió n ,  la ha puesto en 
su verdadero  te rreno.  La cuestión  es una proposic ión  
de a lgunos Sres. D ipu ta do» ,  q u r  pido á a lg u n o  de los 
Sres. Secre tarios *e s i rva  leer tu tegra  la d«l Sr. Posa
d a .  (Se le j o . )

C om p are  el Congreso en su super ior  i lus trac ión  y 
en  su sano cr i te r io  esa propos ición con la e s ta m p a d a  
en  el D ia r io  Je ¡as Sesiones  de 2 de J u n i o  de  1812 
p o s te r io r  , bien que la d iscus ión  que  se leerá  luego lo 
a r ro ja  de  si.

Dio# asi la p ro p o s ic ió n :  " P e d i m o s  a l Congreso  
q u e  se s irva de c l a ra r  sujetos á reelección á loi seño
res D ip u ta d o s  D. E v a r i s to  Sau M ig u e l ,  D. A n to n io  
G onzález  y D. Pedro  de S u r rá  y R u l l  con a r r e g lo  al 
a r t i c u lo  const i  t uciona 1 por haber  a cep tado  el cargo  
d e  M in is t ro s  de la Corona.**

¿Parece  al Congreso que  b a y g r a n d e  d i fe ren c ia  de  
u n a  á o t ra  proposic ión? Yo la creo idén t ica .  ¿Se p r e 
g u n t ó  en esta ses ión,  á pesar  de que  no estaba la m e 
sa de eutonces aquejada  por el sorteo de las secciones, 
si pasa r ía  á las secciones? No se p regun tó ;  pero aque  
líos  i lu» tr is im os  legis ladores  no pud ie ro n  desconocer 
ios t r á m i te s  del r e g lam en to  para que  ta l p re g u n ta  
Jio se to m a ra  en consideración.  ¿ Y  sabe el Congreso  
q u ie n  fue el que mas se opuso y el qu e  con mas sana 
lógica  in s is t ió  en que no se s igu ie ra  ese t r á m i t e ,  y  no 
paeara  á las secciones? Pues  es el m is m o  que  ahora  
p id e  que  pase á las secciones el Sr. b anchez  de la 
F u e u te .  La sesión es im p o r t a n t í s i m a :  pido a l C o n 
greso  una vez mas que  se s i rv a  d i s p e n s a rm e  en la 
l e c tu ra  de  aquel los documentos.

Se presen tó  esta proposic ión que  antes  he  d icho ,  
y  su f i r m a n te ,  el Sr. Sagasti ,  la apoyó,  y la co m b a t ió  
el Sr. L u jan .  ¿ V  cómo la combatió?  A la m a n e ra  que  
p o d r ía  com ba t i r se  á uno que d i je ra  que ahora  no era  
d e  d i a ,  porque  entonce* el Sr. L u jan  dijo:

Señores ,  yo no he pe d ido  la pa labra  en con tra  
m p a ra  o p o n e rm e  á que  esten sujeto» á reelección lo* 
*» señoras  que  han  a d m i t id o  el cargo  m in i s te r ia l ,  sino 
** solo para  o p o n e rm e  á la propos ic ión ,  p o rque  la con- 
m s id e ro  no necesaria ,  y  porque  jam ás  se ha hecho eso 
•» en  los Congresos  a n te r io re s  c uando  han  ocu r r id o  

e j e m p l a r e s  de esta ciase.
" L a  l e y ,  señores, está  t e r m in a n te :  en ella se dice 

« q u e  c u a l q u ie r  D ip u ta d o  que  a d m i ta  cargo  de la Co- 
» ro ñ a  es tá  su je to  á r e e lecc ió n ;  por consecuencia  lo 
•* q u e  h a y  que  h a ce r  es q u e  por el G o b ie rn o  se dé  o r 
d e n  á la s  p rov inc ia*  para  que  p rocedan á la ree lec-  
*» c ioo .  P o r  t a n to  yo  creo q u e  la propo*iciou es 
^ e n t e r a m e n t e  i n ú t i l :  y  m a s  d i g o ,  es una especie

•  de cargo al Congreso y  al Gobierno, porque pa*
•  rece  q u e  supone  qu e  no se ha  c u m p l id o  con la
•  l e y ,  cuan d o  la ley  e stá  expresa  y  t e r m in a n te ,  cuan -
•  do esta ha sido la p ráctica  c o n s t a n t e ,  y  s i e m p r e  se
•  ha p roced ido  de esta m a n e ra .  T odos  estos motivos
•  son los que  m e  h a n  m o v id o  á t o m a r  la pa la b ra  en
•  co n t ra  de la propos ic ión ,  p o rq u e  la  c reo e n t e r a -  
e m e n t e  fuera  de  su lu g a r . "

Dice el Sr. Sánchez de la F u e n t e  á e s to :  " D i r é
•  pocas p a l a b r a s ;  son casi las m is m a s  con que
•  a y e r  empezó su d iscurso  en  p ro  de  esta p ropos i -
•  c i o n ,  po rq u e  m e parece q u e  se neces ita  d e c i r
-  poco en su apoyo. H a y  un  a r t í c u lo  con s t i tu c io n a l  
m que  dice que los D ip u ta d o s q u e  a d m i t a n  g rac ia ,  con-
- decoración ó empleos  que  no sean de  escala en sus
•  respectivas c a r re ra s  q uedan  sujetos á reelección.  T o 
a d o s  los casos de  esta n a tu r a l e z a  q u e  o c u r ra n  deben
•  v en i r  al Congreso, que  es el ú n ic o  t r i b u n a l  que  p u e -
•  de dec larar  los em pleos  que  son ó no son de ascenso
•  en las respectivas c a r re ra s  : desde el caso mas  c la ro
-  al mas  oscuro  todos d e ben  s u je t a r s e  a l fa l lo  de l C o n -
•  gre so .

•  A de m as  h a y  u n  acu e rd o  expreso  y  so lem ne  de l
-  Congreso  ac tu a l  por  el qu e  se d i spone  que  los D ipu  -
-  tados  cesen en las funciones  de ta les  desde que  se h a -  
» ga la declarac ión  de  que  e s tá n  sujetos  á reelección.  
« P o r  c o n s ig u ien te  , ap l ic án d o le  a l  caso p resen te ,  es
-  necesario  que  se haga  esta dec la rac ió n  respecto á 
- e so s  señores que  han  a d m i t id o  un  cargo que  eitá  al 
«a lcance  de  todos q u e  no es de ascenso en sus respec-
•  ti va» c a r re ra s ,  y  que  por c ons igu ien te ,  como el m i»-
-  mo Sr. L u jan  día reconocido ,  es tá  co m p re n d id o  en
-  el a r t .  4o  de la C ons t i tuc ión .

• Creo por lo m is m o  que  la p ro p o s ic ió n  no puede
•  ser mas o p o r tu n a ,  y que  el C ongreso  no t e n d rá  i n -  
•• co n v en ien te  en aprobarla.**

Asi concluye  el Sr . Sánchez de la F u en te .  El se
ñor Posada tu vo  igua l  d i f i cu l tad  ; y  como S. S. ha pe 
d ido  la pa labra  , creo que  para  una a lu s ió n  personal  
y no puede  usarla  porque  no ha h ab la d o  en esta d i s 
cusión,  me p e r m i t i r á  S. S. q u e  lea su discurso.

El Sr. P O S A D A  : R u eg o  á S. S. que  lo lea, p o r 
que  asi quedará  en c la ro  la buena  fe con que e n t o n 
ces procedí .

El Sr. R O C A  D E  T O G O R E S :  Dijo el  Sr. Posada: 
• Y o  he pedido la p a la b ra  en c o n t r a ,  no para  opo- 

- n r r u i e  á la propos ic ión ,  p o rq u e  es tan  legal  que  uo
• puede ser lo  m a s ;  pero en la e x p re s ió n  de esta p ro -
-  p j» ic ion  va en v u e l ta  o tra  cosa qu e  no tengo presen te
•  h ay a  acordado  el C o n g re so ,  y  es qu e  los D ipu tados
•  sujetos á reelección de jan  desde el m o m e n to  en que
-  *e hace  e*ta dec larac ioo  de  poder  v o ta r  en las leyes 
« de que  se I n t e  d e n t ro  de este Congreso.  Y o  no lo re» 
« c u e r d o ,  y  pido  á la mesa por lo t a n to  que  nos d ig a  
• s i  esto está e fe c t ivam en te  a c o r d a d o ,  y  en qué  t é r -  
« m in o s ,  pues no lo tengo presente.**

Se leyó el acue rdo  que  a ho ra  t e r m i n a n t e m e n t e  no* 
ocupa,  y el Sr. Posada se d ió  por  sati sfecho.  Asi lo 
reconoció el Sr. C aba l le ro  que  de fend ió  esta proposi 
eion. El Sr. C ab a l le ro  d ijo  en tonc es :

"Señores ,  yo  m e fe l ic i to  de  que  las im p u g n a c io -
•  ne» hechas  á esta p ropos ic ión  h a y a n  sido todas de 
« f la n co  y  s in  h e r i r l a  en lo p r in c ip a l .  E l Sr. Lujan  
- q u e  empezó á c o n t r a r i a r la  en  c ie r to  modo, dijo  que
•  le parecía m u y  bien en el f o n d o ,  que  era  co n s t i tu -  
- c io n a l  ; pero  que  veia que  se pensaba  a co rdar  una
•  cosa que  j a m í s  hab ía  hecho,  y  solo por  este desuso 
«e* por lo qu e  la im p u g n a b a .  E l  Sr .  L u j a n  no hab ia  
« re f lexionado que  han  v a r ia d o  las c ircunstanc ia»  des
u d e  que el Congreso d ic tó  el a cue rdo  que  se acaba de
-  leer.

•  Vntes no hab ia  que  h ace r  esa declarac ión  p rev ia ,
• p . r q u e  hasta **ber que  h a b ía n  e m p ezad o  las e lec-  
« r io n r s  para  la reelección en la p r o v in c i a ,  ó basta
• c u a r e n t a  d i a s ,  según o t ro  acue rdo  que pos te r io r
-  mente  se hizo, te n ian  derecho ios D ip u ta d o s  de per-  
« u ianecer  e je rc iendo  sus fu n c io n es ;  pero como ahora
•  no pueden ejercer las desde el m o m e n to  en que  se
• los declara  sujetos á ree lección , es de necesidad la
• va r ia c ió n  a l  que  se d e c l a re  si es tán  ó no suje tos á 
« el la ."

Leo con tan to  m as  gusto la p e ro rac ión  q u e  e n t o n 
ces hizo el Sr . C a b a l l e r o ,  po rque  recopila  toda la 
discusión como aco s tu m b ra  á hacer  s ie m p re  S. S. Su 
d iscurso  c o n t in u a b a  de este m o d o :

" E l  Sr. F e rn a n d e z  Baeza, que  s ig u ió  i m p u g n a n d o  
al Sr. C ab a l le ro ,  conv ino  ta m b ié n  en que  la p ro p o s i 
c ión era  l e g a l ,  pero di jo  que c o n v en d r ía  que  e s tu v i e 
ran presente* los interesados  &e."  ; y  luego s igue  el 
Sr. C ab a l le ro :  "Señores  , no sé □ qué  s# necesite  la 
presencia Scc. " P e ro  baita  que  yo d ig a  que  S. S. en 
todo su d iscurso  a poyó  la proposición que  fue a p ro b a 
da por aquel Congreso ,  y  m a t  que ap ro b ad a  fue  pues 
ta en e jecu c ió n ;  porque  el Sr .  R o d i l  n o m b ra d o  M i 
n is t ro  no fue in c lu id o  en el sor teo de  las secciones 
ve rif icado  en el m ism o  dia .

Q u e d a ,  pu^s ,  recti ficada la equ ivocac ión  del se
ñor C or t ina  , y p robado  que  la mesa c u m p l ió  con su 
d e b e r :  p r i m e r o ,  considerando la p ropoo ic ion ,  no c o 
mo inc iden ta l  , no como proposición de ley , sino 
como re la t iv a  á la d irecc ión  que se habia  de d a r  al 
a su n to ;  y  en «egundo l u g a r ,  que según Jos a n t e c e d e n 
tes que exis ten en el a rch ivo  y constan por  el D ia r io  
de lo s  Sesiones  , no se deb ia  p re g u n ta r  si pa sa r ia  a 
las secciones , sino que »e debia  vo ta r  i n m e d i a t a m e n 
t e ; y quede recti f icado que en una discusión  del C o n 
greso eo que tomaron parta  estos señores , se decretó  
una resolución idént ica  s igu iendo  la j u r i s p ru d e n c ia  
del Congreso .

El Sr . Q U I N T O :  Tengo  que hacer v a r ia s  recti fi  
cacione* al d iscurso  de l Sr. C o r t i n a ,  y espero que  me 
dispense su indu lgenc ia  el Congreso.

E l  Sr . C o r t i n a ,  sin duda  a lu d ie n d o  á lo que  yo 
ha b ia  d icho  fu n d a n d o  m i  proposic ión ,  á s a b e r :  que  
no habia e je m p la r  de  que  se h ub ie ra  e m i t id o  d i c t a 
m en  para  d e c l a r a r  sujetos  á reelección á ios M in i s t ro s  
que  h a b ia n  sido D i p u t a d o s ,  citó el caso de l M i n i s t e 
rio  G o n z á le z ;  pero lo ha hecho con tales e q u iv o cac io 
nes ,  q u e  la h is to r ia  sencilla  de lo que pasó con el ca?o 
de reelección  de l  Sr. G onzález  y  colegas es e x a c ta 
m en te  lo m is m o  qu e  nosotros querem os  q u e  se haga 
h o y  con lo* Sres. O ló z a g a ,  Cantero  y  L u z u r i a g a .  E l  
Sr. G o n z á le z ,  o lv idándose  de l  acuerdo del C ongreso ,  
votó  después  de ser M in i s t r o ,  y  la mesa lo in c lu y ó  
en el so r teo  de las secciones. Esto hizo q u e  va r io s  
D ip u ta d o s  r e c o rd a ra n  el a cuerdo  del C o n g r e s o ,  y  se 
hizo u n a  propos ic ión  ig u a l  á la p resen tada  a h o ra  por 
el Sr .  Posada , por  la cua l  eo el acto se dec laró  q u e  
los señores á que  se a lu d i a  no podían  seg u i r  t o m a n d o  
pa r te  en las d e l ib e ra c io n e s  del Congreso .  L o  m is m o  
ha sucedido ahora  : e l Sr . Olózaga y  sus com pañero*  
se han  p re sen ta do  com o D i p u t a d o s ,  y  vario s  señores 
piden  por  una  p ropos ic ión  qu e  se declare  qu e  estos 
señores no pueden  c o n t i n u a r  a q u i  com o D ip u ta d o s .  
P o r  m an e ra  que  el an tece den te  que  se c ita  eu  c o n t r a  
es e x ac ta m e n te  lo  m i s m o  que  que re m os  aho ra .

V a m o s  al caso del Sr .  R o d i l  que  el Sr . C o r t in a  no  
debiera  h a b e r  o lv ida do .  E l  Sr . R o d i l  no era  m as  qu e  
D ip u ta d o  e l e c t o ,  y  po r  eso su c o m u n ic ac ió n  pasó á 
las secciones. Si el Sr. R o d i l  h u b ie ra  s id o D ip u ta d o ,  es
to y  seguro  de que  desde a q u e l  m o m e n to  h u b ie ra  d e 
jado de serlo. P e ro  com o uo e r a  tna s  que Diputado

e lec to ,  h a b ía  d u d a  Sobra si se le h a b ia  de  s u je t a r  á 
reelección ó l l a m a r  a l sup len te .  P o r  eso pasó la co -  
m u n ic a c io n  á las secciones.  V ea  el S r .  C o r t in a  cómo 
por m u c h o  ta len to  y  sagac idad  que  t e n g a ,  v e a ,  d ig o ,  
cómo d e sen t rañados  los hechos no p ru e b a n  lo q u e  S. S. 
in te n ta b a  p ro b a r .

P e ro  h a y  m as :  después de todo esto h a y  u n  e j e m 
p l a r  m u y  d ig n o  de tenerse  en cons ide rac ión .  T odos  
r e c u e r d a n  l o q u e  sucedió  al M in is t e r io  López ,  á q u i e n  
el país debe g ra n d e s  beneficios. Pues  b ie n :  estos M i 
nis tros que  sa l ie ron  p o rq u e  no e n c o n t r a ro n  acogida á 
una  m ed id a  que  el pa ís  re c lam ab a  en a l t a s  reg iones ,  
y  que  p o r  consecuencia  pod ían  como el Sr . O lózaga  
dec i r  q u e  p o d ían  p resenta rse  a q u i , puesto  que  se h a 
l l a b a n  en ig u a l  caso que  en la a c tu a l id a d  el S r .  O ló -  
z a g a , ¿qué  h ic ie ro n ?  No  v in i e r o n  a q u i  á defenderse :  
y  c u e n t a ,  señores , q u e  las sesiones de  19 y  20 de M a 
yo e ran  m u y  in te re s a n te s ,  no p a ra  S. SS. , s ino  p a ra  
el p a i s ,  lo m is m o  que  en el caso p resen te  se d ice ;  
¿q u é  h ic ie ron?  No as is t i r  á a q u e l la s  sesiones.

Y o  tuve  el d isg u s to ,  lo m is m o  que  le t e n d r í a  
aho ra  con el Sr . O lózaga,  de verlos  a s i s t i r  á las t r i b u 
nas. Pe ro  se l levó hasta t a l  p u n to  esta c o n d u c t a ,  q u e  
no so lam en te  los M in is t ro s  g u a rd a ro n  ese c o m p o r t a 
m ie n to  , sino o t ra s  personas sobre las cuales  s i e m p re  
la C om is ión  de casos de ree lección hab ia  dado d i c t á -  
m e n ,  á s a b e r :  los subsec re ta r io s  de  a q u e l  M in is te r io  
v in ie ron  , y  desde las t r i b u n a s  p resenc ia ron  aquel las  
des m e m o ra b le s  sesione».

D eshechas  estas  equ ivocac iones  , tengo q u e  res
p o n d e r  á utia a lu s iou  que hasta  c ie r to  p u n to  t a m 
bién  en v u e lv e  á la mesa .  Ha d icho  el Sr. C or t ina  q u e  
no d e b ie ra  haberse  puesto á d iscusión mi p roposic ión  
in c id e n ta l  p o rq u e  no cabe in c id en te  sobre inc iden te :  
que  recayendo  la m ia  sobre la del Sr, Sánchez de  la 
F u e n t e  no hab ia  lu g a r  á p resen ta r la  n i  á ser  tom ada  
en conside rac ión .  Es e x t raño  que  el Sr . C o r t in a  d iga  
ei to  c uando  acaba de  t o m a r  en considerac ión  una  e n 
m ie n d a  á esa proposic ión in c id en ta l .  V ea  el Sr. C o r 
t ina  cóm o un  m o m e n to  a n te s  se con tradec ía  á si 
m ism o .

P o r  lo d e m a s ,  el d i lem a  de l  Sr. C or t ina  le acepto  
en todas su» pa r te s .  O  los e x -M in is t ro s  son ó no son 
D ip u tad o s .  C ie r to .  Si los Sres. e x - M in i s t r o s  de  que  
se t ra ta  son D i p u ta d o s ,  es i n ú t i l  m i  proposic ión: 
co n v en id o ;  pero si no lo s o n ,  como yo c r e o ,  e n t o n 
ces es ú t i l í s im a ,  porque  d e b e r  e ra  nuestro  p ropo rc io 
na r le s  !• e n t i a d a ,  re so lv iendo  lo qu e  c ream os  mas 
co n v en ien te  en una  cosa i n t e r io r ,  p u ra m e n te  su je ta  
solo á n u e s t r a  conciencia  , po rque  á nad ie  in c u m b e  
m as  que  al Congreso  m ism o .  Si se les n iega  esto, que  
no es mas q u e  un a  g rac ia  , sépase qu e  v iene  la n eg a 
t iva  de la p a r te  d e l S r .  C o r t in a .

El Sr. C O R T I N A :  T e n d ré  que  ser  a lgo  la rgo ,  
señores ,  m as  de lo que  a co s tu m b ro  c u a n d o  t r a t o  de 
r e c t i f i c a r ,  p o rque  los señores q u e  rae han  p reced ido  
en recti ficaciones  las han  hecho tan  l a r g a s ,  que  m as  
han parecido d iscursos q u e  rec t i f ic ac iones ;  y  espeTo 
que el Sr. P r e s i d e n t e ,  que  t iene  dadas  tantas  m u e s 
t r a s  de i m p a r c i a l i d a d ,  m e  d i s im u le  q u e  sea a lgo l a r 
go , si bien no ta n to  com o estos señores.

La p r im e r a  equ ivocac ión  en que  ha  in c u r r i d o  el 
Sr. Roca ha sido Ja de  in s is t i r  en q u e  la proposic ión 
de que  se t r a t a b a  en el d ia  de a y e r ,  y  que  f i rm aba  el 
Sr. P o s a d a ,  tivue por  objeto d a r  d e t e r m iu a d o  curso  á 
un negocio , deci r  el que  debia  seguir .  En la p ro p o 
sición se p ide  una  dec larac ión  expresa  de que  estaban 
sujetos á reelección tres Sres.  D i p u ta d o s ,  y  se e x -  
tend ia  á dec i r  q u e  no deben t o m a r  p a r te  por c o n s i 
g u ie n t e  en las deliberacione* de l Congreso .  Yo p r e 
g u n t o ,  y qu ie ro  se me re sponda  de buena  fé , si se 
puede  l l a m a r  esto d e t e r m in a r  el curso que  un  n e g o 
cio debe  seguir .  ¿ Q u é  significa en c as te l lano  d e t e r  
m in a r  el cu rso  que un negocio  ha de  seguir  ? En mi 
concep to  es in d ic a r  á dónde  debe ir  aqu» l negocio; 
pero re so lver  la cues t ión  en el f o n d o ,  en mi h u m i l 
de  e n te n d er  no e* dec i r  el curso  que u n  uegocio debe 
s eg u i r .

O tra  equ ivocac ión  del Sr . Roca lia sido la eu que  
ha i n c u r r i d o  al r e c o rd a r  el caso del Sr. R od il .  Ya ie 
ha contestado in d i r e c ta m e n te  , y cou otro  ob je to  de 
que  me haré  cargo lue go ,  m i  an t ig u o  a m ig o  el s rñor  
Q u in to  , pero po r  aho ra  deb o  de ceñ i rm e  a i  p u n to  de 
q u e  el Sr . Roca se ha ocupado.

El Congreso  reco rd a rá  que  yo  para  d e m o s t r a r  que  
la mesa no hab ia  d e b id o  d u d a r  sobre  si h a b i a n  de 
inc lu i rse  en el sorteo  de  la* secciones lo» bres.  O ló 
zaga , C an tero  y  L u z u r i a g a ,  d i j e q u e  h ab ia  u n  p r e 
cedente  , que era  el de  que  á o tros  Sres. D ip u tad o s  en  
iguale* c irc uns tanc ia s  »e les h a b ia  in c lu id o  , y  este  
hecho no se ha d e s t ru id o  por el Sr. R o c a ;  y  si S. S. 
duda  de e l l o ,  p ido  que se lea el acta  de  la sesión  en 
que  está consignado ,

P ero  el Sr .  R oca  , c r e y en d o  h a b e r  o b ten ido  un  
g ra u d e  é im p o r t a n t e  t r i u n f o  , d ijo  que  hab ia  p re c e 
den tes  en  c o n t r a r io .  Sin  d u d a  á S, S. le ha  hecho  i n 
c u r r i r  en una  equ ivocac ión  en qu e  en o t r o  ca*o no 
h u b ie ra  i n c u r r i d o  el no  *er D ip u ta d o  en a q u e l la  l e 
g is la tu ra  , pues que  h u b ie ra  presenc iado  lo» hechos  
com o  lo* dem as.

E l  Sr R o d i l  no fue in c lu id o  en el sor teo de las 
secciones después  de ser M in is t ro ;  ¿p e ro  por q u é  fue? 
Ante* de  ser M in is t ro  se le h ab  a dado el g rado  de 
cap i tán  g e n e r a l , era  D ip u t a d o  á la sazón cuando  se 
le dió ese g r a d o ,  y  por consecuencia  quedó sujeto á 
reelección. Le r e e l ig ió s u  p rov inc i  i, y an tes  de h a b e r 
se pr** utado á to m a r  as ien to  fue  n o m b ra d o  M in is 
t r o ;  hizo entonces  la c om un icac ión  de su  n o m b r a 
m ien to  , c u y a  c o m u n ic ac ió n  pasó á las secciones para  
el n o m b ra m ie n to  de com is ión :  ¿cómo ie h a b ia  de i n 
c l u i r  en el sorteo de las seccione* d»xpues de  ese 
n o m b r a m ie n to  á un  señor  que  no era D ip u t a d o ,  que 
no había  tom ad o  asiento en ios bancos del Congreso?  
Esa fue la causa de que  no se le i n c l u y e r a ;  y  queda 
eu toda su fuerza  el p recedeo te  que  cité  de l M in i s t e 
rio G o n z á l e z ,  sin que  ese o t ro  pueda  d e b i l i t a r l e  en 
lo mas m í n i m o  , po rque  ha b ia  el m o t iv o  p a r t i c u l a r  
que d i jo  indicado.

E l  fir. P.oca t a m b ié n  lia i n c u r r i d o  en o tra  e q u i 
vocación creyendo  que  c i tando  una  a u to r id a d  de  un  
br .  D ip u ta d o  am ig o  nuestro  m u y  r e c o m e n d ab le ,  y  á 
q u ie n  yo  aprecio  sob rem an e ra  , pod r ia  h ace rnos  v a 
r i a r  de propósito  , ó que  podr íam os  a p a r e c e r  en c o n 
t ra d ic c ión  con él.  Debo de c i r  an te  todo que  con ese 
Sr . D ip u tad o  he es tado  en co n t r a d ic c ió n  en  otros 
p u n to s ,  pero por f o r tu n a  en este no lo estoy.

H ab lo  del Sr . Lu jan .  Este señor en el caso que  se 
ha c i tado  e m i t i ó  una o p iu io n  , le c o n t ra d i jo  el señor 
C abal le ro  ; el Sr. L u jan  c reyó  que  se estaba en el an 
t iguo  estado de cosas , es d e c i r , c u a n d o  no exis t ia  el 
acuerdo  de 11 de Mdyo de 1 8 1 1 ,  p o r  el c u a l  se d e 
c la ra b a  que  ios D ipu ta dos  no  se s e p a ra b a n  de a q u i  
basta h a b e r lo s  declarado sujetos á ree lecc iou .  El se
ñor C aba l le ro  m an ifes tó  que  los p receden tes  i n d i c a 
dos nada  t e n ían  que  v e r  con e s to ,  porque  e ran  de o tra  
época, c u ao d o  regia  o tra  legis lación.  P o r  cons igu ien te  
la a u to r id a d  que  se ha  c i tado  ha sido c oa  m u c h a  i n 
o p o r tu n i d a d .

V a m o s  al Sr .  Q u in to .  D ije  yo  en m i  d i s cu r so ,  se
ñores , que  la p ropos ic ión  qu e  se h a b ia  hecho  para  
que  se declarase sujetos á reelección á los Sr#s. G o n 
z á l e z ,  Surrá y  Sau M iguel, habia sido tomada eu

consideración por el Congreso ; y recordé este hecho 
pa ra  d e m o s t r a r  la o m is ió n  en  que  se h a b ia  in c u r r i d o  
no  p r e g u n t a n d o  a l  C ongreso  si pa sa r ia  ó no á las  sec
c iones  la de l  Sr. Posada.  D ije  que  entonces  se b a b ia  
p re g u n ta d o  a l  Congreso  si a q u e l la  p roposic ión  pasa
r i a  ó no á las seccione* ; y  el S r .  R o c a ,  que  nos ha 
le ido casi to do  el D ia r io  de a q u e l  d i a ,  y  el Sr . Q u i n 
to q u e  t a m b ié n  le ha reco rdado  al parecer  , se h a a  
o lv id a d o  de  unas  p a la b r i t a s  que  están  en u n  pá r ra fo  
m u y  c o r to ,  en el c u a l  está d e m o s t r a d a  la v e rd a d  do 
lo qu e  he  d i c h o ;  po rq u e  yo  cu an d o  c i to  a lg ú n  a n t e 
ce d en te  , c u an d o  s iento  a lg o  a q u i , p ro c u ro  s iem p re  
a p u r a r  la  v e rd a d .

E n  la sesión de l 2  de J u n i o  de I B i l  se presentó  la 
p ro p o s ic ió n ,  la f u n d ó  el Sr. S a g a s t i ,  y  después do 
sus pa labra*  se en cu e n t r a  el p á r r a fo  s igu ien te  en el 
D ia r io  de la s  S e s io n e s : " T o m a d a  en conside rac ión  
d ic h a  p ropos ic ión  , y  a co rdado  que  no pasara á las 
«secciones,  se a b r ió  su d iscus ión  d ic iendo  el Sr. L u -  
•  j an  8cc." Q u e d e ,  pues ,Jsen tada  que  he d icho  la v e r 
dad  , y  que  cu an d o  he a se gu rado  q u e  se hab ia  p r e 
g u n ta d o  si pasaria  á las secciones,  he re fe r ido  un  he
cho c ie r to  , hecho que  era  m u y  jus to  que  se h ub ie ra  
re conocido  po r  el  S r .  Roca d e  T o g o r e s ,  puesto  que  
te n ia  eu la m a n o  el D ia r io  de la s  Sesiones  , y  ha 
l t i d o  las p a la b ra s  del Sr . L u ja n  que  están u n a  línea 
m as  aba jo  de lo que  acabo de  leer.

He h a b la d o  de l caso de l  S r .  m a rq u é s  de  R o d i l ,  
y  he  d ich o  qu e  respecto  de su c o m u o ic ac io n  dando 
c u e n ta  a l C ongreso  de h a b e r  s ido  n o m b ra d o  M in is 
t r o ,  se acordó que  pasara  á las secciones ; y  el señor 
Q u in to  no* ha d icho  q u e  esto h a b ia  suced ido  asi po r 
que  e ra  u n  Sr . D ip u ta d o  e l e c to ,  y  se d u d a b a  si d e 
be r ía  q u e d a r  su je to  á reelección ó l l a m a r  en su l u 
g a r  al s u p len t e .  S in  d u d a  la sa l id a  á que  ha r e -  
c u r r id o  e l  Sr. Q u in to  es u n a  de aquel las  forzadas 
q u e  en c i rc u n s t a n c ia s  m u y  e x t ra ñ a s  adop tan  los 
h o m b res  'en tend idos  com o  S. S , pues otra  cosa no 
pu e d o  im a g in a r  en su  buen  ju ic io  y  de lo m uc ho  
que  conoce el re g lam e n to .  S iendo  tan  conocida la 
i lu s t ra c ió n  de  S. S. , no puede  tene r  la m e n o r  d u d a  
de que  en el caso de  q u e  nos o cupam os  el m a rq u é s  
de  R o d i l , D ip u ta d o  e lecto  , estaba sujeto  á reelección 
y no podía  ser el l l a m a r  al sup len te .

T a n t o  el D ip u ta d o  electo  como el que  ha to m a d o  
as ien to  en el  C ongreso ,  cu an d o  a d m i t e n  e m p le o ,  g r a 
cia ó condecorac ión  del G o b i e r n o ,  están suje tos  á re 
e lecc ión :  y esto signif ica q u e  se q u ie re  que  el pueblo  
le ra t i f ique  si lo tiene por  co n v en ien te  los poderes que  
le ha  dado , pe ro  no significa de n i n g u n a  m an e ra  que  
se le p r iv e  de los derechos  que  el p ueb lo  le d i ó ,  á lo 
cual  e q u i v a ld r i a  l l a m a r  al s u p len te .  La  ley quiere  
su je tar los  á esa p rueba ,  pero  de n in g u n  modo ha q u e 
rido  p r iv a r le s  de l  cargo  de D ip u ta d o .  Si la duda  que 
m o t iv ó  ese a cu e rd o  d e l  Congreso  para  que  pa sa ra  la 
c o m u n ic ac ió n  de l  Sr . m a rq u és  de Rodil  á la s  seccio
nes h u b ie r a  s ido la de  si debia  ó no l l a m a rs e  al s u 
p len te ,  ¿ n o  h a y  u n a  c om is ión  p e rm a n e n te  en el C o n 
greso que  es la ún ica  co m p e ten te  para  d e c id i r  esa cla 
se de cues tiones? ¿ N o  h ay  po r  el r e g la m e n to  una  Co
m is ión  de actas  q u e  d u r a  la l e g is la tu ra  e n t e r a ,  y  que  
es la ún ica  c o m p e ten te  para  cla sif icar los casos en 
que  deben ser l la m a d o s  los s u p le n t e s ?  Si h u b ie ra  sido 
lo qu e  q u ie re  suponerse  h u b ie ra  pasado la c o m u n ic a 
ción á la C om is ión  de  actas  com o h a n  pasado o tra s  
m u c h a s  en d i fe ren te s  ocasiones q u e  todos hem os  p re 
senciado. C u a n d o  se acordó que  pasase á una  com is ión  
nueva  es c la ro  que  fue  po rq u e  «l d i c t a m e n  debió  re 
caer sobre la reelección.

O tra  equ ivocac ión  m u y  g r a v e  y  m u y  i n d i s c u l p a 
ble en el buen ju ic io  de l  Sr. Q u in to  , y  q u e  m a s  b ie n  
me ha pa rec ido  una  g rac ia  que  una  r a z o u ,  ha sido la 
de a t r i b u i r m e  c on t ra d ic c ión  por  h a b er  votado  que  se 
tomase en cons ide rac ión  la e n m ie n d a  del Sr . A lonso  
á la vez que  im p u g n o  la propos ic ión  de  S. S.  E l  se
ñor Q u in to  se ha o lv id a d o  sin  d u d a  de l r e g l a m e n to ,  
ó no c o m p re n d e  ahora  su e sp í r i tu  t a n  b ie n  como se 
lo he v is to  c o m p re n d e r  c o n s ta n te m e n te .  ¿ N o  sabe el 
Sr . Q u in to  q u e  nada e* mas c o m ú n  eo estos debates 
que  to m a r  en considerac ión  y  a u n  a p r o b a r  una  e n 
m ie n d a  que  se re fiera  á un  a r t íc u lo  con el cual  el 
D i p u ta d o  no está c o n f o r m e ?  ¿ P u e d e  esto descono
cer lo n a d ie ?  C u an d o  un  a r t io u lo  m e  p a re ce  m a l  á 
m í  D ip u ta d o  y  se presenta  una e n m ie n d a  qu e  t i e n e  
un  c o r re c t iv o ,  voto  la e n m ie n d a  para  que  si pasa el 
a r t i c u l o  pase  con a q u e l  c o r re c t iv o ;  y  asi se ve f r e 
c u e n te m e n te  en los que  e n t i e n d en  y  conocen debates  
p a r la m e n ta r io s  a p ro b a r  e n m ie n d as  y  d esap robar  los 
a r t íc u lo s  á qu e  e llas  se re f ie ren .  Pero  h a y  mas to d a 
vía  : lo que  yo  he hecho ú n ic a m e n te  re spec to  de la 
e n m ie n d a  ha sido to m a r la  en  co n s id e ra c ió n ;  el señor  
Q u in to  la ha  to m ad o  Jo m is m o  que  y o ,  y si estaba  
con fo rm e  en  a p ro b a r la  solo en pa r te  como m e  dice en 
baja  v o z ,  pa r te  t a m b ié n  de  la co n t r a d ic c ió n  que  á 
m í  me i m p u t a  le a lcanza  á S. S. m ism o.  P e ro  sea de 
esto lo q u e  q u i e r a ,  lo c ie r to  es que  no h a y  c o n t r a 
d icción  n in g u n a  en m i  c o n d u c t a ,  y q u ie ro  que  que
de b ien  sentado que  a u n q u e  haya  vo tado  to m a r  en 
conside rac ión  la e n m ie n d a  , y  a u n  cuan d o  fue ra  
a p r o b a r l a  s in  e s t a r  c on fo rm e  en  el a r t i c u lo  ó p ro 
posición á que  se re f ie re ,  no  in c u r r o  en c o n t r a d i c 
ción , pues lo mas que  s ig n i f ic a r ía  en su caso era  que  
q u e r ía  que  si pasaba la proposio ion ó e n m ie n d a  fu e 
ra  con aquel  co rrec t ivo .

V o y  á la ú l t i m a  equ ivocac ión  q u e  es de  m u c h a  
im p o r tan c ia  p o rq u e  se roza un  poco con la posición  
polít ica de  cada cu a l ,  y  que  á todos nos im p o r ta  c o n 
s e r v a r  l im p ia  y  sin m a n c h a .  Ha d icho el Sr . Q u iu to  
al c o n c l u i r  que  q u e r i a  quedar se  s em ad o ,  que  la o p o 
sición  que  se h ic ie ra  á que  el Sr, Olózaga  diese las 
exp l icac iones  que  c reyere  conven ien tes  en el i m p o r 
t a n te  negocio  de que  vam os  á o c u p a r n o s ,  v en ían  de l  
lado en que  estaba el Sr . C o r t i n a ,  y  esto yo  no p u e 
do deja rlo  pasar de n in g u n a  m a n e r a .  Con todas  mis 
fuerzas  , débi les  com o son , c o n t r i b u i r é  cu an to  pueda 
para  que  se oiga en este s it io  la voz de esos señores , 
lo c u a l  t a n to  puede  c o n t r i b u i r  á a c l a r a r  hechos de 
su m a  g ra v e d ad  y q u e  a fectan  la s u e r te  de l pai.«; pero  
q u ie ro  que  se los oiga  po r  t é rm in o s  legales , d i r e c t a 
m e n t e ,  y  no q u ie ro  que  el Congreso  in c u r r a  en un  
e r ro r  q u e  p u d ie ra  p ro d u c i r  funes tas  consecuencias. 
Q u ie ro  q u e  se les oiga ; lo deseo v i v a m e n t e ;  h a ré  
cu an to  pueda por  con seg u ir lo  , pero  m e  parece  que 
no es el m e jor  c am in o  la p ropos ic ión  del Sr. Q u i n t o .

Señores ,  la proposic ión  he  d icho  y a ,  y  rep i to  que  
no puede  bajo  n in g u n a  h ipó tes is  ap robarse  ; bajo u n a  
po rque  es i n ú t i l  , y ba jo o tra  p o rque  no h a y  f a c u l t a 
des en el C ongreso  para  h a c e r lo ;  y  p reve o  qu e  ser ia  
m u y  posib le  que  a u n  después  de a p robada  esa p r o p o 
sición o c u r r ie r a  el justo  y  l e g i t im o  esc rú p u lo  de que  
no  s iendo  D ip u ta d o s  no  p o d ía n  senta rse  en estos b a o -  
eos ; y  p u d ie ra  suceder  qu e  por ese m e l i o  q u e d a r a n  
f r u s t r ad o s  los deseos de l Sr . Q u in to ,  q u e  creo q u e  i n 
d u d a b le m e n te  serán  los de que  se oiga á esos señores. 
M as  si S. S. asi lo desea ,  como yo  c r e o ,  debe p e rs u a 
d irse  que  el c am in o  que p ro p o n e  no es b u e u o ,  pues 
en  estos bancos  no p ueden  sen ta rse  m a s  que  los que  
son D ip u ta d o s  ; y  si S. S. desea que  se los o iga , no  
h a y  mas c am in o  qu e  s e g u i r  que  el que  y a  está t ra za 
do , el c ua l  d a r á  u n  resu l tado  im p o r t a n t í s i m o  , s in  
expo n ern o s  á los m ales  que  puede  p ro d u c i r  el a d o p 
t a r  la  m a r c h a  q u e  se p ro p o n e .

{Se con ti  m iará .)


