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b Indias.

Por un aio.e.cvevveevana.aa. 440
Por medio aii0eeeseeerinine.. 220
Por tres mieses. oo vorenvean... 114
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SS. MM. la Reina Dofia Isabel II y su augusta Madre,
yS. A. R. la Serma. Seiiora Infanta Doila Maria Luisa
Fernanda, contintan en esta corte sin novedad en su im-
poftante salud.
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BINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA.

Excmo. Sr.: Siendo frecuentes las instancias que diri-
gen 4 este ministerio los jueces de primera instancia y
promotores fiscales nombrados interinamente por las jun-
tas gubernativas de las audiencias territoriales, conforme
al Real decreto de 5 de Enero dltimo, en solicitud de gue
se'remuevan las dificuliades que ocurren en algunas -
tendencias para satistacerles los sueldos que les correspon-
dan por no haberse ordenado su pago por este ministerio,
y deseando la Reina nuestra Sefiora evitar (ue se repitan
tales reclamaciones, se ha servido resolver por punto ge-
neral lo siguiente: o

1 Los jueces & promotores fiscales ;. nombrados inte-
rinamente por las juntas gubernativas para desempeiiar

plazas que se hallen vacantes, goza ran -del lflismo sucl-"
- do. gue los nombrados ]l)or S. M., el cual serd el -que és-

tuviere sefialado por la
vas plazas.

9% Los que sirvieren interinamente por ausencia 6 en-
fermedad del propietario destinos de juez ¢ promotor no
disfrutaran sueldo alguno, a menos que el Gobierno lo
determine en cada caso particular, y entonces sefialara
la'mitad & las dos terceras partes con arreglo a la misma
16y de presupuestos, y con cargo al imprevisto de este mi-
nisterio. . -

-3¢ Los regentes cuidaran de dar cuenta con puntua-
‘lidad 4 este ministerio de los nombramientos de dicha cla-
se que hicieren las juntas de gobicyno de las audiencias,
para: que se puedan comunicar las orc}enes correspondien-
tesal tesoro, 4 fin de que se abone & los nombrados el
steldo respectivo segun las reglas prescritas en los ante-
riores articulos. 4 o

De Real drden lo digo 4 V. E. para su inteligencia y
efectos consiguientes en el Miunisterio de su digno cargo.
Dios guarde a V. E. muchos afios. Madrid 26 de Noviem-
bre de 1844. =Luis Mayans. =5Sr. Ministro de Hacienda.

ey de presupuestos a sus respecti-
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PARTES RECIBIDOS EN EL MINISTERIO

DE LA GOBERNACION DE LA PENINSULA.
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Seccion de Gobierno==Negoctado niim.

Gobierno politico de la provincia de Cét‘dob:}.f—E:fcrpo. Se-
fior: A las once y media de la noche del domingo ultimo 24
del corriente ha sido preso en la ciudad de Lncena el facinero-
sq Cristébal Navarro por una ronda compuesta de.dos rogldores’
de aquel ayuntamiento D. Antonio Hurtado de Rojas y D. José
Delgado Blazquez; del alcalde de barrio D. P‘e(%m Orellanc; de
los paisanos D. José Lozano, D. José y D. Cristobal Hurtado
Rojas, Manuel Pineda y Antonio de Haro, y del alguacil del al-
calde José Rodriguez , que tuvo la fortuna de encontrar al ban-
dido en la plaza de San Francisco. 'Pxems.twla Navarro C(_)n’deses—
perado valor, emprendiéndose un vivo tiroteo, que termino en el
campo, despues de ser aquel gravemente berido. A tan dichoso
resultado contribuyé un acertado disparo de pistola del capitan
de caballerfa graduado D. Bernardo Gasco, quc,znll oir iuvocar el
nombre de la Reina nuestra Sefiora se presentd & auxiliar a la

ronda. ' :

El comandante general ha marchado hoy a dicha cindad

con el consejo de guerra que ha de juzgar & aquel malhe-
chor. Este criminal, que no ha muchos meses era el tervor de
las provineias, nniendo cl valor 4 una ferocidad sin cjemplo;
(ue incomunicaba & sus principales pue!)los; que ponida en con-
tribucion 4 los hacendados, y que parecia querer repetir la tris-
te denominacion de edlebres bandidos que en olras epocas han
desolado el pais, se halla ya bajo la accion de los trll{tma]és que
hap de descargar inmediatamente en su ca_l)cz,n' el eastigo de tan-
tos y tan enormes atentados. Su prision es a toda’s iue(:s' ml‘ly
importantes. Desechas enteramente las cuadrillas qae capitanea-
ba por los estuerzos de las autoridades, que de tan feliz éxito se
vieron coronados, ha sido todavia un bien inmenso la eaptura
del gefe de los ladrones, que en cualquiera cpoca oportuna pa-

ra ¢l hubiera podido con su osadia y con la funesta celebridad
de su nombre reorganizar sus hordas, perturbar la seguridad de
esta provincia y amenazar de nuevo las vidas y las fortunas de
sus habitantes.

Al elevar a V. E. la noticia de tan feliz acontecimiento, y
al recomendar 4 la consideracion de S. M. lu Reina (Q. D. G.) a
las personas que haun contribuido 4 propotionarle, V. E. me
permitira le manifieste que es obra del buen espiritu en que se
halla- este pais; pues sin una gran mejora en ¢l no era posible
esperar un suceso tan ventajoso que satisface & la par que el in-
teres de la vindicta piblica los deseos mas vchementes que he
ubrigado desde que vine & esta provincia.

Dios guarde a4 V. E. muchos aios. Cordoba 26 de Noviem-
bre de 1844.—=Excmo. Sr=Javier Cavestany.=Exemo. Sr. Se-
cretario de Estado y del Despacho de la Gobernacion de la Pe~
ninsula.

S. M. ha visto con particular agrado el hecho a que se re-
fiere la anteriov comunicacion, sirvidndose mandar que se den
las gracias al gefe pslitico por la parte que en este suceso han
tenido sus acertadas disposiciones, y que se propongan i la Real
benevolencia los premios de que se hayan hecho dignos los su-
getos que han coatribuido & este importante servicio.
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PARTES RECIBIDOS EN EL MINISTERIO

DE MARINA, COMERCIO Y GOBERNACION DE ULTRAMAR.

El gobernador - capitan general de¥f isla de Cuba participa
en 3 de Octubre dlimo que la tranquilidad piblica continuaba
inalterable en la misma. Con fechas posteriores da cuenta del
violento huracan sufrido en los dias 4 y 8 del propio mes en
los términos: siguientes:

Gobierno superior civil de la isla de Caba.=Nim. 182.=
Exemo. Sr.: Mi deber me obliga hoy 4 dar cuenta & V. E. de
un doloroso acontecimicnto que contristara el dnimo de S. M. la
Reina. Un huracan, de wna violencia desconocida aun por los
ancianos del pais, y de una duracion de 12 horas, que tuvo
lugar la noche del 4 y madiana del 5 del actual, ha causado
graves datios en esla ciudad y en toda la zona que ha recorri:lo.

Aun ignoro hasta ddnde ha Hevado sus estragos, pues no hay
tiempo de recibir las comunicaciones de los puatos lejanos de esta
capital, tanto por la distaneia, como por el estado intransitable
de los caminos del pais. Las que hasta ahova he recibido, y al-
canzan 4 un radio de 30 leguas en el litoral, son desconsolado-
ras. En las ciudaddes y en los pueblos ha destruido un ndamero
proporcionalmente considerable de casas de madera, algunas de
mamposterfa, y aun los cdilicios mas sdlidos ban sufridlo.

En los campos ha asoludo una parte considerable de las co-
sechas, y arruinado ¢ destrozado multitud de adrboles: en las
costas y en los puertos son no menos sensibles los dados que ha
causado, y pasan de 70 los buques que se han perdido. De los
scis que salieron ¢l dia 4, de uno se ignora su suerte, y del res-
to solo ¢l correo se ha salvado, volviendo el 7 a estc puerto con
averias de pronto reparo, pues que maiiana saldri conduciendo la
’corr(-spé’ndeucia: el bergantin de guerra cubano que lo escoltaba,
naufragé arrojado & la costa, mas toda su tripulacion se salvé,
excepto un artillero.

En medio de estas desgracias es sin embargo muy corto el
namero de personas que han perecido: las que han perdido sus
casas y carceen de recursos son atendidas por los medios que
en todas partes se desplegan con celo y actividad para reme.liar
las mas urgentes necesidades. Me ocupa de tan importante cui-
dado, y me lisongeo que estos esfucrzos, la cooperacion de todas
las autoridades, la buena voluntad y desprendimicntos genero-
sos de los testigos de esta calamidad, de que ya el ejército ha
dado el ejemplo, y la feracidad del pais coviribuirin en breve
& reparar en cuanto sca dable los perjuicios sufvidos.

Cuando los conozea cn toda su extension daréd a V. E. un
conocimiento mas detallado, y en tauto V. E. puede asegurar d
S. M. que en todas ocasiones procuraré corresponder a los de-
beres que mi posicion me imponga. g

Dios guarde & V. E. muchos afios. Habana 8 de O.clul‘)rc
de 1844.=Excmo. Sr.—=Leopoldo O-Donnell.=iixemo. Sr. Se-
cretario de Estado y del Despacho de la Gobernacion de Ul-
tramar. ’

Gobicrno superior civil de la isla de Cuba—=Ndm. 185.—
Excmo. Sr.: Sin embargo de haberse demorado tres dias mas la
salida del correo, por mayor recomposicion que ha debido hacer-
se al buque de la empresa que lo conduce, no ha sido este tiem+
po bastante para recibir la correspondentia del interior de la
1sla, detenida sin duda 4 causa de la erciente de los rios y mal
estado. de los caminos. .

Asi es que aun ignoro si los desastrosos efectos del huracan
del dia 5 habrdn abrazado tambien & loy departamentos del cen-
tro y el oviental: si asi fuere, las pérdidas serian inmensas, pues
en este occidental, del cual ya be recibido partes, os perjuicios
son graves, pues ademas de la destruccion de un gran nimero
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de casas de madera, que es la construccion comun en las pobla-
ciones de campo y ev las fincas, las cosechas en general han
sido destruidas, especialmente los plitanos y viandas, que son el
alimento principal de los negros y gente menos acomodada.

En los cafetales se considera perdido el fruto por este aio,
y la cafia de azicar ha sufrido de un molo que hard disminuir
mucho su producto. Yo abrigué la esperanza de que, aumenta-
dos por las fuertes impresiones del momento los males que se
acababan de sufrir, los relatos sucesivos rectificarian la exagera—
cion que pudicse haber en ellos; mas cada dia los nuevos datos
que se adquieren demuestran que fucron desgraciadamente harto
reales Jos dudios que causé el huracan en su extraordinaria du-
racion de 12 horas. Para el remedio en lo posible de ellos se.
adoptan todas las disposiciones que son dables, y de ellas davé
oportunamente cuenta para conocimiento y aprobacion de S. M.
la Reina.

Dios guarde &4 V. E. muchos afios. Habana 12 de Octubre
de 1844.—=Excmo. Sr.==Leopoldo O-Dounell.=Excmo. Sr. Secre-
tario de Estado y del Despacho de la Gobernacion de Ultvamar.

L

El comandante general de Marina del apostadero de la Ha-
bana da parte de este mismo suceso en los siguicntes términos:

Comandancia general de Marina del apostadero de la Haba-
bana , nim. 842.=Excmo. Sr.: 'T'engo el bonor de ineluir 4 V. K.,
los niumeros del perid lico el Diario de la Marina correspoindicntes
i los dias 7, 8 y 9 del corriente mes, en los que sc detalla el
borroroso temporal que ha sufrido esta poblacion, su puerto y
cercanias los dias 4 y 8 del mismo , empezando por el E.; descar=»
gando furiosimente por-el N. K. y N., y volando con igual fuer—
za por el cuarto cuadrante entre las ‘nievey medio del dia 3,

“que se presenté quebrado el celage, y de aqui principié & hacer’

crisis el tiempo. E ) i

El barémetro bajé pulgada y media, y la fuerza del viento,
y continuados aguacerosy asi como la mar que se levantd en un
puerto tan resguardado como este, presentaban un cuadro ver-
daderamente horroroso; y puedo asegurar 4 V. E. que en mi
larga carrera jamas he viste temporal ni mas fuerte, ni mas
duradero, y que causase tantos estragos.

En los mismos periddicos se marcan las averias ocasionadas
4 los buques de cste apostadero, que procuro remediar con toda
la actividad que es posible en la escasez de maestranza, que tie~
ue que ateader & tan muliiplicadas atenciones.

Todo lo que tengo el honor de poucr en conocimiento de
V. E. para el de 8. M. la Reina nuestra Sefiora, Dios goarde &
V. E. muchos atios. Habana 9 de Octubre de 1844.=Javier de
Ulloa.=Exgmo. Sr. Secretario de Estado y del Despacho de Ma-~
rina. !

En los citados periédicos se expresan muchos pormenores de
los estragos causados; y de relaciones remitidas oficialmente re-'
sulta que ademas de la total pérdida del bergantin de guerra
Cubano, del que se sulvd toda la tripulacion, excepto. un arti-.
llero de, marina, sufrieron averias mas é menos considerables
otros 10 buques de la armada fondeados en el puerto de la- Ha-'
bana: tuvieron tambien fuertes destrozos 33 buques de travesia;
se encontraron perdidas 22 goletas y 2 bulandras; se fueron a
pique 54 buques de cabotaje, y sufrieron grandes deterioros los’
muelles y los edificios existentes en ellos. .

—
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CORTES,

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.

PRESIDENCIA DEL. SENOR CASTRO Y OROZCO.

Sesion del dia 29 de Noviembre de 1844.

Se abri6 4 la una y media, y leida el acta de la anterior, queds.
aprobada.
ElSr. VAHET: Sr. Presidente, pido que conste en el acta mi voto
favorable al acaerdo tomado ayer por la mayoria del Congreso res-’
ecta d la enmienda del Sr. Pena Aguaya. '
El Sr. PRESIDENTE: Constara.

ORDEN DEL DIA.

Dictamenes de la comision de Peticiones.
)
Se leyeron y aprobaron los siguientest '
Ndawero 12. Dosa Ramona Peon y Mier , vecina de Villaviciosa,
en la provincia de Oviedo, acude d las. Cortes en solicitud de que se’
la conceda una pension en atgncion & los méritos y servicios de su di-
fonto bhermano el general D. José Maria Peon. ‘
La comision propone qua se remita’esta exposicion al Sr. Ministro '
de Ja Guerra. Lo ic s e n e
Nuw. 13. "D."Andres Villageliu, predicador honoratio de 5. M,
y cura pirroco de San Martin de Abavides, ea la provincia de Oran-



., prssenta un proyecto para la dotacien del culto y clero, con un
examen critico del leido’d las Cértes por el Gobierno en 1845.

. La cowision propone que S¢ tenga preseate en tiempo oportuno,

Naw. 14. La dipotacion provincial de Soria acude al Congreso so-
licitando la cesacion del iwpuesto de un real y cuartillo sobre cada
una de las casas itiles con que aquella provincia contribuye para el
eamino de Burgos & Bercedo. :

La comision propornie que se remiita la solicitud de'esta corporacion

al Sr. Ministro de la Gobernacion deé la Peninsula. . .

Nim. 15. Doiia Dominga Escenarro, viada de D. Julian Churrus
ea, reproduce la peticion que en 6 de Julio de 1841 elevd 4 las Cor-
tes en solicitud de la viudedad que creia corresponderle como madre
del brigadier D. Pascual Churruca , que fallecié en la villa de Brio-
nesel 21 de Diciembre de 1837, . '

La cowision propone que se remita al Sr. Ministro de la Guerra
la peticion de esta interesada.

Niim. 16. D. Antonio Alonso Cadizal, profesor de'medicina, pre-
senta 4 las Cértes un proyecto de aumento de riqueza y poblacion que
ha escrito. : . : '

La comision propone que se tenga presente en tiempo oportuno,

Nim. £7.  Dofia Maria Concepeion de Areizaga y Zuluaga repro.
duce las peticiones que elevo d las Cortes en 1842 y 43 en solicitud de
que se dignagent senalarla aona pension igual 4 la que disfratan las
viudag &é’rapit‘wnr‘s de infanteria, en razon 4 haber muerto su wnico
hermano D. Leon de Areizags, teniente graduado de capitan, en la
acciot dada en las alturas de Andoain el 14 de Setiembre .de 1837,
stenda ya capitan efectivo, .

La comision es de dictimen de que se remita esta solicitud " al se-
fior Ministro de la Guerra, !

- Nuiag 18, 1. Vicente de Rivadeneira, subteniente graduado de
capitan, acude 4 las Cdrtes solicitando Ié Tecomienden al” Gobierno &
hn de que le conceda el pase al ejército de Ultramar.

La comision opina que no hi lugac & deliberar sobre esta peticion,

Nam. 19, Doia Catalina Fdbregas Carrera, hija de D. Antonio
Fibregas, solicita el abono de un crédito que tiene contra el Estado,
procedente de materiales que su difanto padre suministrd para varias
obras del arsenal de Mahon.

La comision propone gue se remita al Sr. Ministro de Marina.

Num. 20. Manuel Lopez, labrador y fubricante de vidrio én el
pueblo de Recuenco, provincia.de Guadalajara, acade al Congreso en
queja del ayuntamiento por haberle obligsdo 4 entregar 13 fanegas
de trigo que tenia para sembrar. : ’

La comision cree que esta peticion debe remitirse al Sr. Ministro
de la Gobernacion de la Peninsula.

Nuim. 21.  D. Manuel Maria Corlijo, vecino dela villade Ruqui-
1la, provincia de Guadalajara, solicita que las Cértes declaren haber
quedado sin facultad alguna los antiguos promotores-fiscales legos de
la abolida subdelegacion de la Mesta.

La comision propone que se remita esta solicitud al Sr. Ministro
de Gracia y Justicia.

" Num. 22.  D. Juan Camberas, vecino de la villa de Alcéntara,
con motivo de las dudas suscitadas sobre la verdadera inteligencia de
la ley de desvinculaciones acude 4 las Cérles en solicitud de que se
dignen declarar quién es el que debe optar & los bienes de una vincu-
lacion, si el que posee, aun cuando sea indebidamente , 6 el lawmado
por el fundador del vinculado.

* La comision es de dictimen que no hd lugar 4 deliberar sobre esta
peticion.

Num. 23. D. Alejandro Delgado, prior de Santa Ana y San Ama-
dor de la villa de Martos, por s1 y en nombre de sus compafieros,
pide que las Cortes se dignen acordar el restablecimiento de la ley de
14 de Agosto de 1841.

La comision propone que se tenga presente en tiempo oportunc.

Num. 24, D. Rafael Marin, empleado cesante, pide que las Cor-
tes se dignen tomar las-disposiciones que crean convenientes 4 mejo-
rar la triste situacion en que se¢ encuentran las clases pasivas por el
airaso considerable que sufren en el percibo de sus haberes.

La comision cree que no hd lugar 4 deliberar sobre esta peticion.
 Num. 25. D. Antonio de Isasi, poscedor de un vinculo que en Me-
dinasidonia fundaron D. Benito Martinez de Surga y Doia Catalina
Gonzaler Cansino, solicita la liquidacion de los créditos correspon-
dientes 4 la parte libre de dicho vinculo, que se halla suspensa en vir-
tud de-una Real érden.
La comision cree que no hi lugar 4 deliberar sobre esta solicitud.

Discusion del proyecto de roforma constitucional.

El Sr. PRESIDENTE: Eq obsequio de la claridad se va 4 proce-
der'd la discusion del tit. 62, reservando para despues una enmienda
del Sr. Fgaiia al tit. 4.° y otra del Sr. Perpiad al 8?

Se leyd el titulo que dice asi:

TITULO VI

Del Rey.

Art. 48, En este articulo se suprime el pirrafo 5%, y aftes del ar-
ticulo 49 se intercala el articulo siguiente:

- El Rey,antes de contraer matrimonio, o pondrd en conocimien-
to de las Cértes, 4 cuya aprobacion se someteran las estipulaciones y
eontralos malrimoniales, que deben ser el objeto de una ley.

Lo mismo se observara respecto del matrimonio del inmediato su-
pesor & la corona.

: Niel Rey ni el inmediato sucesor 4 la corona pueden contraer ma-
trimonio con persona que por la ley esté excluida de la sucesion 4 Ja
eprona.

Pidieron la palabra en contra los Sres. Pacheco, Fernandez de la
Hoz , Puche y Arrazola.

" En pro los Sres. Gonzalo Moron y Brabo Muriljo.

El Sr. PACHECO: Es necesaria toda la conviccion que tengo so-
bre la trascendencia y gravedad de este asunto para levantarme, 4
ﬁs'a?r de la palabra en contra de un articulo que considero, no solo el
primero, sino muy altamente superior en importancia 4 todos los de-
mas. Digo, Sefiores , que lo creo muy superior en importancia 4 to-
d?s los demas, porque al cabo en estos se discute la Constitucion pro-
xima de la monarquia, Constitucion que de la manera que se refor-
ma.hoy puede tal val reformarse mafana; pero en este articulo dis-
eutimos algo mas} discutimos la suerte de la monarquia, no solo para
20 aiios, sino para todo el porzenir.

Esto es lo que me obliga 4 tomar la palabra, no con la esperanza
d? convencer al Congreso, sino con el designio de consignar mi opi-
nion en un punto de tanto interes. En medio de esto, estoy convenci-
do de la exactitad con que el Sr. Ministro de la Gobernacion mani-
festaba ayer que al ocuparnos de esta materia, al discutir el punto
gravisimo del mat imonio de nuestros Reyes, estibamos rodeados de
eircunstancias de las cuales debiamos prescindir considerando la cues-
tion en el terreno élevado de los principios. S. S. tiene en esto mucha
razon; pero media una diferencia‘entre la opinion del Sr. Ministro y
la'mia, y es que 5. S. cree un mal y un embarazo la discusion que
aqui se suscite para la resolucion que debemos adoptar ; y yo por el
contrario entiendo que esta preocupacien de intereses en circunstan-
cias actuales es una necesidad, es una necesidad legitima, es un becho
del cual no debe ni puede prescindirse cuando se trata de discutir las
Jeyes politicas. Yo creo que hay un error caando se cree santificar es-
tas leyes coo el titulo de perpetuas.

Las leyes civiles son las que duran por tanto tiempo : siguen lue-
o las penales, que si no tienen esa duracion indefinida, rigen tam-
bien por muchos siglos, y se trasmiten hasta la mas remota posteri-
dad. Las leyes politicas son| hijas de las circunstancias, y basta que
en algun tiempo produzean bieries para que sean convenientes, Es im-
-ponb}e, cvando se trate el punto del matrimonio de la Reina de las

spaiiasy que se pueda prescindir del estado en que la nacion se en-

" cueotra, y hasta del becho de ser uns Reina la que ocupa el trono:
no podemos limitarnos 4 una cuestion abstracta y porque tenemos en-
cima la realidad que nos abruma con sa Peso; y en vano quisicramos

sacudirlo, cuando este es el punto capital 4 que deben dirigirse todos
nuestros esfusrzos, -
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Colocada pues esta cuestion en el punto de vista bajo el cual debe ser
considerada, voy & entraren esa maleria, y 4 presentar las razones que
pueden sincerar mi humilde voto. Se ha reconocido el derecho de la
nacion pata intervenir en la eleccion que deben hacer las Personas
Reales en sus calaces: no es decir por esto que sean de peor condicion
que las demas; es gue tieueg. uha: posicion particular, es que los Re-
yes no pertenecen al derecho civil, sino al politico; y esto ha sucedido
siempre, y €s un error creer e esto tenga lugar desde la existencia
de los Gobiernos representativos, No es, seigres, una novedad el que
la ley, que en tiempo-de log Monarcas ‘absolutes es la volantad del
Rey, y en tiempo de Gabiernes libres es la voluntad del Parlamen-
to; no es novedad o Tepito, que intervenga la ley en el matri-
monio de las Personas Reales, Del tiempo del absolatismo es la
pragmatica de Cirlos IlL, por la cual se déckaraban excluidos de la su-
cesion 4 la Corona los Infantes que tenian este derecho, cnando se se-
paraban de la voluntad Real f;l.»cbntraer enlacés matrimoniales, Por
esta causa el Iniante D. Luis quedo de hecho exciuido. Nose diga que
es suliciente con la autorizaeion de’las Cortes: yo no acepto esta pala-
bra ; se necesita la ley. - :

Pero se ha dicho que esto es indecorvio pira el Monarca. No veo,
sefiores, en qué purda consistir esta falta de decoro, y en esta parte
tengo que repetir lo que ayer dijo ¢l Sr. Roca de Togores. Pues qué,
&ndhay en la ‘Cnnslitum’qii’u‘n'la'rgd articifl6”pog el cual se fija la €3
‘cesidad de una ley especial para diferentes asuntas relativos al Modar~'
©a? ;Se necesita de una ley especi+l pird iatroducic un regimfen

#o- extrangera, ¥ no s¢ ha de mecesitar para introducir un Principe |

extrangero? ‘ .
" Yo repito-lo que dije §nies; no trato-de ha‘cel:! un discurso, porque
no puedo persuadirme detinclinar en wi favor la voluntad del Con-
greso, ya wanifestada en”la sesion de ayer ; pero quiero presentar las
razones que 4 mi modo de ver son elarisiimas, para justificar el voto
que tengo de dar contra el articulo que se discute. Yo reconozeo que
hay dos escuelas, como manifesté ayer muy bien el Sr. Ministro de la
Gobernacion , y nosoy partidario ciertamgnte de los que proponen
medios directos ; prefiero los medios indirectos que conducen siempre
mejor & los resultados; pero-la-cuestion mo consiste en buscar medios
directos ni indirectos, consiste inicamente en la intervencion.¢-no in-
tervencion, que es lo que propone el Gobiernode > M.

El Sr. Ministro-de Estado, al combatir este articulo de 1a Consti-
tucion, dijo, ¢ este articulo es mucho, 6 no es nada, no hay medio:
st es mucho, se tiene que entrar en la discusion de las cualidades per-
sonales de la persona que aspire d la mano del Principe 6 Princesa
que ocupe el trono, ¥ sacar a plaza cosas que le son especialisimas, y
faltar ai decoro de la persona que tal vez venga luego d ocuparel tro-
no. Yo, senores, soy partidario de ese articulo de la cuestion, parque
no era ni uno ni otro, y lo era todo. En tiempos normales era una
cuestion general; pero si hubiese un pretendiente que se temiera por
la pacion que tratase de introducirse en el tilamo Real con sinies-
tros fines, entonces la cuestion era trarparente, entonces las Cértes po-
dian hacer uso del veto y de la intervencion.

Pero en fin, ese articulo, este sistema estd desechado por la vo-
tacion de ayer, y hoy vengo solo 4 oponerme tal como se propone
por la comision; vengo 4 oponerme 4 la no intervencion directa de
las Cortes en el asnntu mas grave, mas trascendental que pueds ocur-
rir en una monarquia. Es un hecho, sefiores, y espero que el Gobier-
no rectifique wmis asertos, porque no tengo datos ni motivos oficiales
para explicarme de la manera que lo voy & hacer, y me refericé uni-
camente 4 lo que corre de boca en boca. .

Es un hecho, seiores, que el casamiento de nuestra adorada Rei-
na ha sido objeto de la mas viva atencion por parte del muundo diplo-:
matico, que espera grandes resultados para las diferentes naciones del
globo, enlazando con vinculos de sangre y de familia sus res, éctivas
relaciones con esta nacion, un tiempo tau poderosa, y que ojald llegue d
setlo mascon la resolucion de este negocio. ‘Todas tienen en ello gran-
de interes, y muchas de esas naciones han arrojado un veto en esta
cuestion. Sabido es, sefiores, que la nacion inglesa ha puesto un veto
al matrimonio de nuestra Reina; es publico y notorio que el Gobier-
no frances ha exigido una condenacion, y ha puesto tambien su veto;
¥ ¢n ¢sto no me refiero al dicho de un periddico; esto, sefiores, se ha
expresado en la Cimara francesa. Yo creo que el Gobierno austriaco
ha puesto un veto y ha lanzado su condenacion; y siendo esto asi, ;se
querrd que las Cértes de Espana, las unicas que tienen derecho de opo-
nerse, sean las unicas que no puedan hacerlo? Pero se dice que las Cér-
tes tendran intervencion suficiente, discutiendo la parte de capitula-
ciones, es decir, la cuestion de dinero. ;Y esestod lo que se quiere re-
duacir una cuestion politica? ; A una cuaestion de dinero? ;Que nos
importan 19 duros mss 6 1 daros menos ? Lo que nos importa es la
cuestion politica ; la cuestion de dinero no es espatiola.

Pero se dice: nada de esto se hace en Francia, ni en Inglaterra, 'ni
en Bélgica.

En Francia, sefiores, regia la ley de agnacion, la ley sélica, don-
de las Prinoesas no pueden subir al trono. ¢ Qué iinporta-que en In-
glaterra no exista esa intervencion ? Denwme las tradiciones de la na-
cion inglesa , denme las garantias que alli tiene la Const:tucion, den-
e, senores, lo que vale la Cimara de los Comunes, y de buena gana
cedo ese derecho que reclamo para las Cértes espanolas. Pero hay mas:-
o ¢s este un derecho que queremos adquirir, es un derecho que tene-
mos, y que quiere quitarsenos. :

Ha dicho el Sr. Martinez de la Rosa: tenemos Cdmaras, tenemos
discusiones,” lenemos imprenta, g qué hay que temer? ¢Serd posible -
que con tantos elementos pueda sorprenderse & la nacioa? ;Pero es.
este un punto que pueda discutirse despues que la mano de nuestra
Soberana esté enfazada? ;Qué nos importa entonces la discusion? ;Hay
por ventura remedio para semejante mal despues que haya sucedido?

Por tltimo, senores, hay una adicion puesta por la cowision al
proyecto det Gobierno, que yo rechazo completamente. Aqui st que’
estd lo indecoroso, lo inconveniente. La comision ha visto un peligro,
Y no ba visto un medio para evitarlo,.sino que ha tenido que apelar
a un medio directo. Has dicho que hay una familia con la cual no se
podra enlazar S. M. Esto s1 que es imponer d la Reina una prohibi-
cion, esto s1 que’ es indecoroso, repito, pues es suponer que S. M,
pucde llegar basta el extremo de efectuarlo. Yo no quiero abusar de
la paciencia del Congreso : me conozco no tengo fuerzas para prose~
guir. He querido proteitar una y mil veces que esta cuestion no nos
compromete por pocos anos, nos comproimete para siempre, puede
perdernos para el porvenir. Yo quiero que la Espada sea graunde, y
que dejindonos del velo frances, del de Inglaterra, nos hagamos car-
go de que somos espaiioles, y dejindome guiar del espiritu espanol,
e opongo al articalo que la comision y el Gobierno proponen. jQuie-
ra Dios que los Miaistros, en quicaes reeonozco el mayor desco de la
felicidad del pais y las masrectss intenciones, no tengan que llorarlo
algun dia ! »¢ que esta cpinion que yo sustenlo esti desvalida; pero
hay momentos en que, por mas cierta que sea la derrota., es glorioso
lanzarse a la pelea. .

El 3r. MON, Miuistro de Hacienda : El Gobierno, seiiores, es tan
espaiiol como el 5r. Paclieco; el Gobierno ansia tanto la gloria de su
puis como el Sr. Pacheco; ¢l Gobierno mira tanto por el bien de la
nacion como el Sr.'Pachieco; el Gobierno ro trata mas que de sostener
las giorias y derechos de la nacion al mismo tiewmpo que sostiene aque-
llas prerogativas indispensables para que el trono se conserve con es-
plendor y pueda dirigir la monarquia con la fuerza y dignidad que
en tiempos agitados se necesitan. )

Por las palabras de S. 5. podria creerse que en el Gobierno no_ habia
la dignidad suficiente para sostener el decoro de la nacion: g y por
qué, seiores ? ¢ Serd acaso porque en una Cdmara extrangera se haya
hablado de esta 6 de la otra manera? ¢ Serd por que en una corte se
tengan estos ¢ los otros proyectos? Serd por que algunos individuos
de un partido vencido, arrojados de la nacion, tengan alguna ‘espe-
ranza? El Gobierno espaiiol ho reconoce la intervencion. de Potencia
ninguna , no admite en principio alguno el derecho de intervenir en
los asantos .de Espana, y mucho menos en el asunto de que se trata,
tan importante para la nacion, y tan personal para la Reina, Desde
que estamos en el Ministerio no ha habido nadie que se haya atrevido
a proponernos, & hacernos la menor manifestacion oficial que pueda
tender 4 semejante cuestion, - :

Hemos entrado en el Ministerio libres, independientes, sin mas
compromiso que el de hacer el bien del pais: permanecemos del mis-
‘mo modo, y cuando llegue el momento de tratar esta cuestion

" tendremos entera libcrtad para arrostrarla y traerla 4 lus Cortes,, soma,

3

sultar al pais ddndole la intérvencion justa’ que debe tener , no'und ini-
tervencion indecorosa, no una intervencion revolucionaria, no una
intervencion que nos embarace, sino una intervencion suficiente para
que la voluntad del pais se manifieste ‘de- unaiaphnera francas , y vea
la nacion que no ba sido nuestro 4nimo sorprend_erla. ¢Cree ¢l Sr. Pa-
checo que supogpiéndonos sentimientos que no tiengn los Ministros,
que manifestando opiniones que saben no son las nuestras , podrd h-
cernos vacilar €n una resolucion que nada tiene que ve¥i-don las pre-
sentes circunstageias-? Preciseies exadminar;cémo lis- venido aqui esta
cuestion, y por qué ha venido, o ‘

Decia ayer un Sr. Diputedo que hace la oposicion, {'quiénes son
los innovadores? Los que ban traido aqui esta cuestion. Pues qué, se-
fiores, ¢ tienen nada que ver las circunstancias con este articulo ? Yo
aseguro al Congress que este articulo fue tal 'vez'el iltimo en que pen-
s6 el Gobicrno gl proponcrse, hacer la, reforma,  El. Minf§terio segun
sus convicciones se:vi6 ep la, necesidad de presentar.un programa de
Gobierno que tenid que ser.la base la reforimade ls Coastitucion, pro-
grama en que los principips, las convicgigpes peliticas,del Gobierno
estuviesen enlazadas con toda aquella fuerza que la monarquia debe te-
ner en tiempos dificiles : jeudles eran estas bases? Yo aseguro al Cona
greso que en la primera discusion que tavieron los Ministros para en-
tenderse’; ni-&unp sole le pasa por la imaginacjon la idea de gow
cula:det matrizhohio. Querfames Senada fuerte, independientd; qu
mofquitar el jtvago‘de-la‘ ley fuhdamental, quersamas quitar@l art,
que da facvltad! d'lag Goetes pura reanirse por §i'sofas en det r i g
casos ; guerivmos quitar-el preambulo de la Genstitycion. V‘L“,ls_‘[os;ﬁ )

' los obsticulps qud ¢b nuestro’entender embarazaban la marchabiduf
Gobierno ; pero ¢n el matrimgnio n» pensanos. F ;,

Sucedié despues que descendiendo a los porm e i (Y
- éxammrar-ewiles éran los articilos. gue se opesidn d ~&ué¥?{b&w’.‘ha'
ya en sus principios, y2 en su redaccion, ya ¢o su forina, 'y enton-
ces fue cuando, por decirlo asi, tropezamos de iﬂ_xprovisq con la re-
daccion de ese art:culo del matrinrenio. ¢ Y qué dijiinos2-Gomes
hombres monirquicos, como Ministros de la corona gue queremos
dar esplendor al trouo 5 vimos que el artreulo estbhay mal redactado.
¢Pero fue nuestra idea quitar al pais su ioterveotion en este asunto?

" Ni uno solo de nosotros tuvo semejante idea: cuidado qhe en aquel
momento padie pensaba en sila Reina lsabel podia. .casarse;  nadie.
- pensaba en si este asunto era ¢ no de circunstancias, en si podia ba-.
ber esta 1 otra combinacion ¢ intriga, Se pensé solo én el mofe de
organizar al pais, y 4 fuer de hombres leales creiamos que tocando 4 la
reforma de la Constitucion no podiamos dejar estableéida- ‘esta’matest
ra para que ¢l pdis manifieste su voluntad en el matrimonio, - . . ¢

Nos ha parecido indecoroso, improcedente y embarazoso 'para las
Cortes y para el Gobierno, porque 6 la antorizacion que: la Constithiy
cion exige pata comiraer Imalriwonio ha de ser una aulorizacion sin
designar persona, y entonces nada vale, porque ;qué Diputado se
opoune el dia que S. M. diga que ha pensado contraer matrimounio ? ¢
la Reina designa el Principe que elige, y en este caso es el elegido el
objeto de la decision.

La cuestion tenia que recaer sobre la persona de un Principe,-séhre
sus cualidades morales y personales y demas combinaciones polt(ica,;,‘
que no pueden ser objrto de discusion. ;Qué se propuso el Gobiernos
El Gobierno dije: quitemos este embarazo en la discusion, quiteémos:
este medio de manifestar la voluntad, cuya manifestacion puede ser*
perjudicial, traer compromisos al Gobierno y 4 las Cortes misinass;fpey::
ro quitamos acaso la interveacion del pais en el matrimonio de nupss
tra Reina? No, mil veces no. o

El Sr. Pacheco cuando dice otra cosa deésconoce que el Gobierro ¥
quiere que la manifestacion y prévio conocimiento de las Cortes ‘pre<
ceda al matrimonio deS. M. Y seiores, 6 esto valealgo en el Gobjer- -
no representativo, 6 es una mentira: I_a. ipterven'cion‘ constante de}‘:ﬂ

Pprisen el Gobierno representativo, y las discusiones parlamentarias
sobre la marcha de la administracion, no pu-o ser ni fue en su raiz, -
ea su origen y madures “mas que una manifestacion general .y e§fpla-
cita acerca del sistema de Gobierno de los Ministros.. En Inglatecra, ;
cuando mas fuertes fueran las instituciones, nunca interving el Pais,,
en las cuestiones de Gobierne sino por medio de una manifestacion +
esplicita y gencral sin perjuiciodel modode Wacor las 1eyes: Ba Frads-
cia mismo, desde el ano 16 hasta el:28,.cuando; el .Gobiérno repre<s
sentativo se ejercié con la grandeza, garantia y madurez que todos sar.-
bemos, la intervencion del pais era la-maoifestacion de sus repies
tantes, que encontraban conforme la marcha del Gobierno; y de fc{l N
el que las discusiones sobre la contestacion al diseurso del trono de- -
sen en esta parte el medio de que se valia la Cimara para’sigoificat’
su opision, y de aqui la importancia de la decision de la oo dvesse.
Porque ; c6mo era posible que una reunion de 600 4 19 personas vens
gan & convenir individualmente en los principios, las leyes y la mar-
cha del Ministerio? ’ i .

Nosotros nos encontramos aqui con discusiones de ley en que no*
hay dos Dipuatados que esten conformes en un art:cu_lo, qneri.end‘o
unos adicionarle, otros suprimirle palabras y otros variarle de signi- "
ficacion , ¢ y por qué? Por efecto de ese sentimu{nto de individualidad

de que no nos queremos convencer (ue es preciso desng11deruos;. con -
especialidad en los cuerpos representativos. Lo digo ahora y para sie=
pre, si las Cortes actuales no tienen conhanza en el Gobierno, l_as;pro-:‘
voco 4 que le derriben y elijan aquellos hombres que desempenen! com .
mas confianza su alto cometido, y & estos déjenlos gobernar ; pero si
las Cortes han de intervenir en todo, reglamentando, adiciouandd 'y~
enmendando esta 6 la otra palabra, entonces, sefiores, no hay Gobier-
no posible, habri por el contrario una anarquia. R

¢ Cudles pues el objeto del Gobierno? ¢ Cuiil su pensamiento? Se
fores, yo declararé que si el Gobierno hubiese pod.}ldo imaginar que ;

en la redaccion del articulo en discusion se quitaba al pais-toda 14"ine""
tervencion necesaria y conveniente en el matrimonio de nuestra Rei-
na, los Ministros bubieran dejado estos bancos antes que presentar el
proyecto; pero los Ministros no miran solo d lo presente, su vista se
dirige al porvenir: los Ministros dejardn estos banﬁcos y:cargarin con
la responsabilidad de haber conseguido la aprobacion del articulo sin
dejir al pais la intervencion debida en cuestio'n.es 'de. tanta importan=
cia y trascendencia. El Gobicrno tiene la conviecion de que la inter=
vencion que reclama, que pide, eﬂ'la unica ‘posible, es la suﬁgmnte;
¥ si no que se demuestre lo contrario, y yo se lo pregunto al_§r. Pa-
checo, que tan entendido esen la materia. : D

La primera cosa que se exige & uu Ministerio para asunto de tanta:
importancia ¢s que esté sosleniio por la mayoria de estos cucrpos: esy
preciso que este’ Ministerio trate del mstrimonio de 5. M.,y traigad
las Cortes un mensaje que digaz 5. AL ha‘dwho que guire ca;s?‘rsé .
con este Principé,» por lo tanto el Ministerio lo~ cowunica i las:Cottes:
para su conocimiento. Una de das, 6 el Ministerio cuenta con la mayo’
ria de las Cortes 6 sufre’su oposicion: si cuents con lamayoria, la cuess:
tion se decidird francamente 3 si sufre su opgs'ici.op , s menester quel: -
venga aqui decidido.d disolver las Cortes el dia siguiente. .‘D.xsge,lga_‘s‘ )
las Cértes tienen que reunirse 4 los tres meses: pasa(:lo este ‘ng:m‘,? lxan»‘
de venir otras y aprobar esta conducta, 6 echar abajo €l Ministério; y
no es necesario echarle abajo, sino acusarlo; y no basta acusarlo}, sivo - -
condenarle 4 muerts'si es menester: yo, sedores, no lendria innonké'iv"
niente como Diputado & Cértes en acusar y condenar & un Ministerio™
que hubiese becho un matrimonio desgraciado para el pais: y si'adest: -
mas de esta grave falta hubiesen mediado sujestiones extrangeras y fala,
tddose al decoro que se merece la nacion, mayor era el crimen, y m
yor debia ser el castigo. Lo . o .

Lo repito, seiiores,, una de dos, 6 el Ministerio habia de venir
aqui decidido 4 contemporizar con las opiniones de los representantes
del pais, procurando el bien de este y observando exactamente ‘la§”
pricticas.del Gobierno representativo; 6 de locontrario habia de. ye#:
nir resuelto & cerrar las Cortes dando un golpe de Estado. Y si el G-
bierno estaba por el golpe de Estado, ¢importaria que el articulo.es=
tuviese redactado de uno i otro modo? ¢ Cree S. 5. que hay Coustitu- .
cion posible cuando el Gobierno estd resuelto 4 hacer lo que le aco-
moda? :‘

" Pero, seiiores, decia el Sr. Pacheco, «los Reyes no estan-sujetos al
derecho comun: » y si no estan sujetos al derecho comun, ;uo ten~
drén el derecho de levantarse contra esas opiniones vulgares y ataques.
comunes que no pueden alcanzar mas que & familias oscuras-em un
triste rincon de una provincia ?-

Decia el Sr. Pacheco: «los Reyes no estan sujetos al derecho comun,



estadi - sujetos d un dereclio superior politicos» y anadia; «al mismo -

tiom flé- que reclamo para les Reyes el derecho superior politico, quie-
rq)p_of_l“fle-fuem de los ataques comunes y vulgares, evitando asi el
qwe«se‘des haga‘ COBLEACT un mitriwonio por sorpresa.» Y cree S. S.:
cree piagun: Sr. Diputado que haya un Priucipe en Europa que
valgs tan poco que se preste u hacer un matrimonio por sorpresa, co=-
mao.un estudiante que roba su novia? (Bieny muy biens risas de apro-
bqeions) »

JBor eso digo & S. S. que no hay hoy una casa europea tal que se atre-
va &  preteader una cmub.iuacion watrimonial sin que tenga el cou-
veacimiento de que la nacion lo aprueba, y que no hay nin;;un géne-
ro de sorpress.

- Pues que scree S. S, que en estas combinaciones europeas, de las
que el;Gobierno no tiene conocimiento alguno, encontraria apoyo y

simpatias an ‘Principe que quisiese introducirse furtivamente y por

semejante medio en este reino? Yo aseguro a 9. S. que ese veto qu se

supape: 5¢ querri ejercer sobre nosotros para impedirnos llevar 4 cabo

el.matrinonio de nuestra Reina ; cse veto, senores, yo lo aseguro,

cagria, sobre el Principe, que pot fuerza, seduccion y otros medios

viles y bajos intentase ocupar el trouo de una monarquia tan fusrte
grave como-la espaiola,

Sefiores, yo reclamo para esta cuestion, ademas de principios, la
prictica y la historia de todos los paises. Aun cuaudo lus monarquias
segn.ahsolutas, los matrimonios se han hecho de esa manera: los ma-
trimonios de Espana por medio de las hembras ¢no hLin sido para
gla;ia,idu‘ I movarquis? s No se anieroa’ felizmente por uno de estos
enjaces Castilla y Leon, y por otro Aragon y Castilla? ¢No vino la
casa-de-Austria por uva Reina y para huir de Ja Franeia , nuestra ri-

- val entonces en lus‘ Pirinvos, nuestra rival en la Italia?
cias- ha mlerven‘ldo en estos matrimonios? ; La voluntad del pais,
senores ,..cl superior pensamieato de engrandecer la monarquia! En
las cussliones de mtrimonio, asi como en las de gobierno y adminis-
trgcionl, ¢l -pensamiento capital ha sido siempre el bien del pais.
éDénde encu-ntra el' Sr. Pacieco Ministros que se presten de esa ma-
nera 4 nna combinacion semejainte ? Comprendo que un Ministro dé
un destine y abuse de su posicion en pro de ‘intereses prrsonales y 4
veges misetables: en este caso tiene & su favor aun la incertidumbre
de,si et secreto ()cu“é.ii‘? su crimen ; esto lo comprendo; pero no con-
ci}gngH}' haya un Miaistro qae tenga valor para presentrarse al fren-
te del pais y eargue con la terrible responsabilidad de bhacer su des-
gracia .per medio de una anion inconveniente,

. Yo digo al 5r. Pachieco y le pregunto: esti bien que las leyes po-
litigas sran lasﬂue rijan cou respecto d los Reyes; pero g se le ‘podrén
condenar las afeeciones personales, los sentimientos del corazon, ¢ li-
ponerle trabas ‘hasla el punto de llevarle forzadamente 4 contraer un
actp solemmne é importante que ha de influir en toda su vida? ¢No ha
de.haber recurso para asegurar el bien de la racion sin ohtigar de tal
modo la voluntad del Monarca? Si no lo hubiese , yo propoudria que
nos alepisemos de un pais donde los Reyes no serian sino miserables
esclaves que: tendrian que sacrilicar 4 los intereses generales, tal vee
mal. comprendidos, los wmismos sentimientos del corazon. ¢Qué rique-
zas valdrian y podrian compeasar la tirania inmensa que 5. S, hin-
poadria al Monarca adiptindose su opinion de que se celebre el ma-
trimonio d¢ nuestros Principes por medio de una ley? S. S. lo ha di-
cho; para casarse los [eyes se necesita una ley especial. Yo digo que
nq, seigres: para casarse nuestros Reyes no necesitan hacer el sacrifi-
cig de sus afecciones y de sus s=niimientos; el impulso ha de nacer de
su;carazon Los Ministros aconsejurdn si la eleccion es conveniente;
Jas Cortes intervendran para decir: el pais no sufre perjuicios; pe-
roidecir que upa ley hara el matrimonio, esto no hay un bombre en
Espaiia_que sea capaz de sostenerlo.

Dijo S. 5..que las leyes civiles son inmutables, y que las politicas
vanian, Y qué,senores, las leyes civiles que rigen en Francia despues
de. los codigos ¢ son lo mismo que las que habia antes ? Nuestra le-
gislacion:civikirespecto de los mayorazgos, vinculacienes y wmejoras de
tercio y quiato, ;esti hoy sujeta 4 los mismos trimites que en otros
tirmpos ? Las formas politicas-han representado siempre en Espana
Ia fuerza, la indep-ndeucia del Monarca; la forma politica va entre
nqsotres muy en. pos de nuestro derecho eivil.

- Tvmbica provard cl Sr. Pacheco captarce el convencimiento del
Congreso manifestando que habia medios indirectos de influir en este
matrimonio, y.quy estos m-dios indirectos formaban la cue-tion de
dinero, El Gobierno no rehuye la cuestion politica, ni d que caal-
quiera Diputado diga en ea este sitio wine opongo & ese matrimonio
por ser perjudicisl al pais.» Las Cértes entrardn en esa cuestion, no
por. la cuestion de dinero, sino por la conveniencia del pais: ls cues-
tion quedaria reducida 4 dinero: unicamente cuando se admitiera la
enmtienda del Sr. Pela Aguayo, entonces solo seria cuestion de dinero
Y ‘mo’de: Goljjerno. .

: Tiempo es que de ponga fin 4 mi discurso; pero antes quiero que
quede consiguado, para que lo sepan los Sres. Diputados y la nacion lo
enticada, que el traer nosotros aqui 4 plaza Loy dia la discusion de
este articulo del matrimonio no se refiere 4 las circunstancias presen-
tes’én que se encuentra nuestra Reina; ha sido una necesidad , una
consecuencia necesaria de haber venido 4 la reforma. Cuando hemos
examinado las consideraciones que debiamos presentar hemos tropeza-
do con que estearticalo no podia quedar consignado en la forma que
estaba establecido, no para quitar al pais su intervencion, sino para
que esta intervencion se ejerza de una manera noble cual correspon-
de al Ministerio y 4 las Cimoaras.

Digo"?nés"y" lo repito: si se hubiera podido ereer (ne se despojar al
Pais por este articulo de la intervencion que debe tener eneste negocio,
como espaioles nos hubiéramos opuesto a presentarlo. Digo nas; para
nosotros era un principio de egoismo dejar el articulo cowo estaba. Si
fuprapesibleque para ello mediasenexigencias y combinaciones, nosotros
teniamos la Carta en la mano disculpindonos con que la libertad para
obrar en la materia no era nuestra , que el derecho lo tenian solo las
Cortesy fél Ministerio hubiera rehuido asi toda responsabilidad. Pero,
sefores, en nuestra resolucion , en nuestro discurso no hay el menor
pensimiento, la menor-idea que tenga relacion conel matrimonio de
nuestra Reina. Mas digo: el Gobierno espaiol no tiene compromiso
ninguno con ningun Mouarca de Eurapa, n1 hay aun en Espafia nin-
guna proposicion diplomitica acerca de este punto. Kl Gobierno espa-
nol esti convencido de que cuando llegue el dia” de que esto se verifi-
que, la indicacion primera ha de salir del corazon de nuesira Reina;
¥ *vando haya manifestado su valuntad, el Gobicrno actual, é el que
exists entonces,do-hard presente d las Cértes consultando los intereses
del p-is. . :

Si ¢l Gobierno creyera que el articulo que se discute quitaba esa
intervencion al pais, seria el primero que rasgase el articulo y lo
desacreditase ante el Congreso. No hay ningun veto, seiiores; el Go-
bierno espanof quaiere que todas lds cuestiones interiores se resuelvan
por los espaioles, por laReina, por las Cimaras y el pais: el Gobier-
no espanol no admitird jamis en eslas cuestianes ninguna inﬂuenci.a
ni voluntad extrangera; si bien no-puede desconocer que cuando se vi-

‘ve en un pais eivilizado como Europa, que estd ligado por intimas
relaciones politicas y comerciales, con grandes y amigas Potencias,
con Principes aliados y amigos, debemos tener muy en cuenta la bue-
Da arwonia y no dar motivo justo & turbar ni interrumpir su bene-
volencia. ‘

No se crea pues, seflores, que nosotros queramos faltsr 4 lo que se

debe al piis y al decoro y felicidad de la nacion espafola, ; Acaso so-
mos geute nueva , desconocida, los que nos sentamos aqui? ¢ Nuestra
vida publica ,.nuestra vida privada, no es conocida de todo el mundo?
¢ No hemos sido ya Ministros, y vaelto a aquellos banecos, y desde
aquellos # estos, sin baber jamas mudado de opinion en cuestion alt
guna? ;Y por qué se ha de creer que ibamos d abrir un abismo si
fuera cierto lo que ¢l Sr. Diputado ba dicho ? ; Nada valen nuestros
anl.w‘r'd_entes politicas de tantos afios? "
. Bepito, seiores) que quede sentasdo el que nosotros queremos !a
latervencion del pajs, y que lo unico que hacemos es preparar , pedir
que esta se ejerza en hien del pais y conm respeto al decoro del Mo-
narca.

“Ef Sr. PACHECO: Si se tratase de un voto de confianza para per-
tona: determinada;, desde luego-entregaria mi voto al Sr. Mon con
mychisima, confianza, con toda - la seguridad que un hombre de blen
3¢ lo entrega & otro-para un asunto de tal entidad : ;pero sabe el sefior
Mon si sera Ministro cuando se trate de esto? Pues yo le asegurod S. S.

;Qué influen=~

3

que no loserd, (Sensacion). Esta es una cuestion muy 4rdua para re-

duc?rle- d caestion de'confianza en este 6 el otro sentido.

T'endria wucho que decir si hubiera de contestar § todas lag pres
guntas que me ha becho el Sr. Mon; pero solo obsetvaré que ¢n el dis®
curso de 5. 5. la pirte de argumentacion para combatirme ha sido ha-
cer suposiciones que de hecho no se desean nj debemos queret que se

deseen..,.
Ll 5r. PRESIDENTE: Ruego 4 V. S. tenga presente que estd
rectificando.

El 5r. PACHECO: Permitame S. S, El Sr.
cado de una manera muy singular cuando ha
que la ley impusiera & la Rein

. Yo suelo decir lo que quiero, y noacostambro 4 querer absurdos:
I“Z’l ley en este caso, como en todos, tendria que ser formada por las
Cortes y sancionada por 5. M. Y seria un absurdo el que S. M. san-
clonase una ley que la impusiera ésta condicion. No es esto lo que yo
he dicho, ui.quicro en las Gortes la facultad de iniciativa en el asuns
to, pues la tirania que ha supuesto el Sr. Mon no la puede querer
ningun espaiol que se siente en este sitio. Yo quiero que % M. tenga
la libertad de escoger y ver por st quién la conviene, quitn la amn;
¥ ¢n las Cortes quiero la fucultad de poder impedit un mal matri-
wounio.

Mon se ha equivo-
supuesto que queria yo
4 la persona con quien se habia de casar,

Pero dice el Sr. Mon que o se han hecho en Espaiia matrimonios
clandestinos. Los hay en Espaiia, seiores: ¢l de Fernands V con la
Reina Jsabel se hizo de ese modo. Que no habia Ministerio que lo au=
torizase : gse dice esto en Espana?

El Sr. PRESIDENTE: sr. Pacheco, ruego 4 V. S. tenga presente
para qué le he concedido la pa'abra.

El Sr. PACHECO : He coneluido. Mi principal objeto era protes«
tar contra la gdca del Sr. Mon de que yo queria se tiranizase & la Rei-
na: yo no quiero tiranizar a nadie, y raucho menos 4 la Reina.

EL Sr. GOVZALEZ MORON: Me levanto 4 defenier el articulo,
porque be visio se le ha hecho en la sesion de ayer y esi la de hoy una
opo.simon‘ que no puede menos de sorprenderme, y tanto mas cuando
esta oposicion ha venido de personas wmonirguicas 4 quien yo respeto;
pero yo ereo que 5S. S3. han sacrilicado 4 una preocupacion del mo-
mento, 4 un temor remoto sus ideas y doctrinas,

Pues qué, senores, 4 no es una doctrina sostenida por todos los
hombres de Gobierno, no es un hecho reconocido por todas las nacio-
nes que los asualos graves de politica y de interes nacional , los asun=
tos que necesitan cierla reserva y una atencion continua y perseveran-
te esten fuera de la inspeceion de las Cortes , y se dirijan por el Rey
Y su Gobierno? ;Y este becho no estd consignado en la Constitucion
de 18377 ; Pues qué con arreglo d esta Constitucion no estd en las fa-
cultades del Rey y del Gobierno el declarsr la guerra, ratificar la
paz y seguir las relaciones diplomdticas? Pues bien, si todos es-
tos asuntos, que necesitén cicrta reserva para ser bien dirigidos, se
somewen al Rey y d su Gobirrno sin la intervencion de las Cortes, no
sera logico, 1o serd racional que aquel asuanto, que es mas grave y que
en un principio, aunque despues reciba mas pablicidad, necesita mas
prudencia y secreto, se quiera someler a la discusion y deliberacion
de las Cortes. Pues qué, senores, el dia que se establezca, que las
Cortes hayan de dar la licencia 4 5. M., y hayan de tener las Cortes
intervencion directa en este asunto, ¢no quedard rebajado el prestigio
y el decoro que se debe & tan augustas Personas?

En‘la sésion de ayior el Sr. Pela Agnayo, contestando al Sr. Minis-
tro de la Gobernacion, nos dijo, y hoy ha repetido el Sr. Pacheco,
que el ejemplo de la Inglaterra en la cuestion presente no tenia apli-
cacion. Pues qué, seiiores, el articulo Gue se discute, aun cuando esto
sea cierto, gesta solo apoyado en el ejewple de la Inglaterra? Lo estd
en la razon; en la ciencia politica y en la prictica de todos los paises
que no admiten esta intervencion, pues aun en el mismo Portugal
no la admiten como estos seniores quieren, sino en un caso secundario,
cuando falta el Rey. Este articulo estd apoyado en la razon, y esloy
intimamente persuadido de que estd ¢u laindole, en la esencia de estos
asuutos, que no pueden dirigirse por las Cortes en ningun caso, y lo
voy a demnostrar. o

¢ Qué sucederia el dia que un Parlamento tuviese esa influencia
directa, el dia que el Rey tuviese que acudir al Parlamento a pedir
la licencia para su enlace? Sucederia que los Diputados, guiados de la
mejor fe y patriotismo, cads uno vendria con su candidato Y con,su
sistema de politica como el Sr. Roca de Togores, y sin los datos pe-
cesarios no podrian resolver la cuestion con arreglo 4 su indole y
esencia.

Otro argumento muy fuerte presenté el Sr. Pefia Aguayo. S. S.
hizo una pintura terrible de las calamidades directss que podian ve-
nir al pais por un casamiento impreweditado en el caso de que aa
Principe por susantecedentes, educacion y dewmas inspirase graves pe-
ligros y serios temores. Kl Sr. Ministro de la Gobernacioun conlesté
ayer muy oportunamente que cuando las cuestiones llegan a este ter-
reno no hay razon, porque se llega al terreno de la fuerza; y yo debo
afiadir que esta es una excepcion, y que las excepcion-s no deben ad-
mitirse en la Constitucion como un principio, como una ley, y lo
voy & demostrar con un ejemplo prictico.

¢No ha desechado el dr. Peda Aguayo el principio de la soberania
nacional? Pues 4 ningun Lombre pensador se le pucde ocultar que la
nacion, desprovista de su Rey en un caso extremo, puede apelar 4 su
soberania. ¢ Y nosotros hemos de reconocer ese priucipio que desecha-
mos como anirquico y peligroio? No, porque cuando la necesidad lo
exige es solamente cuando la excepeion debe elevarse 4 principio.

Pero hay mas, seiores: ¢l articulo tal eomo lo presentan’el Gobier-
no y la comision previene tambien este peligro. Ei articulo, tal como
lo presenta la comision, exige necesariamente que antes de celebrarse
el enlace haya de darse conocimiento d lus Cértes de él. Yo bien creo
que este conocimiento que se debe dar 4 las Cortes,en los casos ordinarios
Y comunes ¢n que, como es de suponer, 5. M. y sus Ministros hayan
correspondido de una manera conforme 4 los buenos priucipios y feli-
cidad del pais, 4 ninguno ofrccerd dificultades; pero creo tambien que,
si hubiera un caso en que el Rey y sus Ministros prescindiesen de
todas las razones y quisiesen llevar & cabo un 1atrunonio contrario
4 la felicidad del pais, dentro del articulo que el Gobicrno propone
hay facultad en las Cortes para que lo impidiesen. Y véase como el
articulo presentado de esta manera tiene la ventaja de atender al de-
coro del trono, y en ¢aso extremo & las necesidades de la nacion.

Pero el tr. Peiia Aguayo todavia pasa masadelante, y presenta el
caso en que haya un Rey 6 una Reina con un Ministerio que traten
de pasar por todo, y disolviendo el Parlamento lo verifiquen sin dar
cuenta d las Cdrtes. A esto no hay contestacion ; pero si no la hay en
el caso presente tampoco la Liabra para otros muchos. Si el Ministe-
rio astual ¢ cualquiera que le sustituya por un golpe de Estado qui-
siera disoiver las Cortes, restablecer la monarquia absoluta, para esto
no hay rewedio legal. . o .

He contestado 4 las dos principales observaciones del Sr. Pena Agua-
Yo, y paso & conlestar ahora 4 los argumentos del >r. Pacheco, sin
embargo de haberlo verificado ya el Sr. Ministro de Hacienda.

Tratando de establecer su sistema €l Sr. Pacheco nos ha dicho que
las leyes civiles las consideraba perpeluas, y que las politicas solo eran
de circanstancias. Yo creo, seiiores, que hay una gran inexactitud en
esto. 51'S. S. con decir que las leyes politicas son de circuntancias nos
ha querido manifestar que las leyes politicas deben estar en armo-
nia con el Kstado politico del pais, es una verdad; pero si ha querido
decir que han deestar removiéndose a cada instante, no lo comiprendo.

Tambien S. S. nos ha citado las facultades que tenian nuestros
Reyes de dar 6 megar el consentimiento para los matrimonios de
los Principes; y nos ha dicho que era muy extraiio que al trasladar 4
las Cortes las demas facultades legislativas no se hiciese lo mismo con

“esta; ¢ insistiendo en que se hiciera una ley ha dicho: g se necesita de
‘una ley para traer tropas extrangeras d la nacion, y no se necesitard

para traer un Principe extrangero? Debo contestar sobre esto al Sr. Pa-
checo que la venida de un Principe extrangero & un pais constitucio-
nial no estard reducida 4 otra cosa que al esposo de la Reina sin ningu-
na inflaencia politica. ¢Y el admilir tropas extrangeras cree S. S, que
es 'no tan grave como el admitir un Principe ‘extrangero?' El admi-
tir tropas extrangeras trae sicmpre consigo la idea de servidumbre y
oprobio , que es la mas alarmante. . s

El Sr Pacheco pasé de aqui & hablar de las relaciones diplom4ti-
cas, y sé quejd, con el patriotismo que honra & S, S., de que.el Go-

bisrnoingles y frances, y hasta indic que el austriaco, habian pues: -

i

to una especie de veto, y dijo: ¢céma posotros 4. faet de espaiofeshes .
mos de tolerar que los Gobierngs: extrangeros pongan un velo en-ia
maleria, y nosotros que somos espanoles no lo pongamos? El sejiox, |
Ministro de Estado contesté que ningun Gobierno lo pondria, y .yo
cteo que dejando el articiilo tal como el Goblerno lo ha propuesio, .
Rosotros eh casos éxirémas tenemos el veto. - e
~ Creo hdber sitisfeclio 4 los argumentos pres‘eniados pot los seilores
Peiia: Agnayo y Patliéco; y. creo liaber demostrado. qué [a naturaleza
del negocio ¥ su 1hdole es de tal especie; qué no hay términos babiles. .
para gue nosotros pot :la iniciativa podamos tener parte en estéasuntgi .
El Sr: Fernandez de la Hoz eedié la palabrd 4 R T
El Si. ARRAZOLA : Cuando tuve el lionot de levanitarme otra...
Vez paia salvar mi voto miafifesté al Congreso que ya- no embaiaza~ o
fia sas la discusion: el Congteso vers si lo he eumplido. o
Pata wii la cuestion dé reforma ha ténido un tiempo eriticos En .
la discusion de la enmienda del St. Isturiz me propuse coiubatirla-de.,
frente: no me llego mi ves por ¢l reglanento, y tuve que abstenerme
de hacerlt; entoaces la crei resuelta irrevogablemente, Despues de ego, ;
seiores, ¢ra ya dudoso pard mu si ganaba mas ¢ perdia el \pais en qua- .
hablisemos 6 callisemos; para todo podia haber fazoiiés) yo lus Latlé .
que me obligaron 4 dbrazarr la conducta que he seguido, y Feipéto
las de los denas. ) PUETEE N i
Asi hubi-ta contindado, sefiores, Basta el final de.la diseusibg .,
peto kia llegado otfo de los miomientos criticos pata mi, no de impedie, .
que se aptuebe 6.no el articulo, sino para una cuestion de decoro'y -
lealtad. - TR
El art. 48, de que sé estd tratandd, rio ¢s edmo quiera una cuestion
de ptincipios, no-es solo una cuestion constitucional, sino que nadie .:
pueda evilar se preserite la mismia comio una cuestion de le:itad. Por .
esto, y porque considerada asi pudieran aparecer los que no quere= ..
mos la refotina cotistitucional coitio desleales d la Reina, ¢ no es-justa -
que los hombres Honrados y los Diputados qite quieren eorresponder .
i la eonlinnza que.la nacion lia depositado en ellos .se levanten. 4 .sal=
var sa voto? Lkl Congreso no lo podrd llevar & mial ni ofenderse de
ninguna manera, y 4 esto me be levantado solamentes N
Yo no voy 4 bacer un discurso florido; quede eso para los que
tienen la fortuna de ver como ventajosa la reforma de la Constilucions o
este serd un discurso en el cual solo brillard el reflejo de la llama
de la lealtad inas acendrada. o Y
Dijo ayer el St. Ministro de la Gobernacion que la cuestion, por .
mas que sea de . principios, por las circunstascias viene 4 ser. de ac= .-
tualidad : estaiios conformies 5 pero tanbien lo es de porvenir .y voy
4 considerarla bajo esos dos puntos de vista, Es cuestion de actualidad,
y mas para nosotros que para los demas:. . . RPN
Apenas- duestra joven Reina habia salido de su infincia; ya.su. .
mano era objeto de¢ pretensiones j era, no como quiera la boda de una »
Princesa, era una mano que sinthplizaba un trono respetado al trawés. .
de los siglos, de una nacion grande, grande.en todo; dé una nacion -
favotecida hasta por la naturaleza esta mang no podia menos de seg.
objeto de cdiculos, de esperarnizas,.y lo era ya desdé un principlos peto
despues este principio- se ha ido desarvollando:mas: .3 Y cdmo- la. én~ .
contramos hoy? Segun hian ido adelantindose las cosas, dlgan partido. .,
de los que tormio el fraccionamiento de esta nucion ha imanifestade
sus deseos sobre el particulat. - . ) : P
En una nacion vecina se anuncié.un veto de cierto modo; ¥y al.y
momiento contesté el eco en otro punto: la prensa.; los partides, les
particalares estan dividides; pero el heclio existes E
Si se ttatara solo del casamiento de nuestra Reina; entregaba .
mi voto 4 todos ¥ cada uno dé los Sres. Ministros de la corona, pues; -
mientras s¢ trate de prestar homenaje & la Reina dé las Espadas; iy
ofrecerla toda la consideracion y respeto, s puede haber divergensia -
aqui? Pero 0o es solo esta una cuestion de hechoy es del porvenit.,.y .,

.los legisladores tiecnen que caminar con suma prevision. Siendoasi .

que no se puede traer aqui la cueslion sino para rebajar el peestigio de. ;
la Princesay ¢ quién se habia de levantar contra é1? Esto es lo qie, $e
llama salvar mi voto : nadie se levantaria, porque, senores; ¢ cudl es

el momento en que se debe resolver esta cuestion duando estd decreta-
do por este articulo? Un Senado-vitalicio , la. diputacion. per cineo -
anos, caando este Congreso estd compuesto de hombres altanisnte mo-.-
nirquicos, cuando:se reunen los que han adquirido los mayeres com=
promisos en la adninistracion, en la magistratura, militares que bian .
derramado su sangre por la ilustre Princesa, jhabian:de venir:d:des-: :
dorar el trquo y rebajar la magestad ? Si se levantara una oz ext ese -
sentido, ¢ no se levantarian otras voces en contra de é1? No queremosy
senores, que se rebaje el trono; quede consignado esto: podeinos equi- .-
vocarnos en la cuestion del porvenir; pero en’ ld de la .actualidad no -
debemos ni podemos equivocarnos. Entro en la cuestion del porvenir, .
Si no se examina la cuestion sino por el decoro del. trono; preciso es
que se diga si conviene 6 wo consignar el principio: siconviene, lo es= i
td en-el articulo; si se quiere la intervencion del pais, bajo este punto:
de vista la. cuestion se ha formulado, y si no se atendiera-mas que &
esto se podria adoptar 5 pero hay que examinarla tambien bajo ¢l pua-

to de vista de la seguridad: de la-nacion. Atendamos, senores, a que
este_es un pais excepcional, y hay.circunstancias especiales para ello - -
en Espana; hay una serie de desgracias no-interrumpidasj es un pais
volednico movido por la revolucion , y que todavia se mueve y se agi-
ta, y en este supuesto es obvia la resolucion. Todos queremos afirmar
el esplendor.del trone, todos lo anhelamos, y la cuesiion asi no-es.de
principios; pero, sefiores, ¢ na.necesita proteccion el trono, o necesi-

ta el Rey un amparo natural en infinidad de casos? Yo comprendo -
que se pudiera déscansar en €se puntd en caso que el Rey menor tu-
viera un padre & cuya sombra tendria todo el amnparo sulioiente, cuan- i

do tuviera una madre carifiosa cuyos esmeros suplen tanto;. pero en:.

.las.circunstancias extraordinarias que purden ptesentarse, cuando pue+

de subir al poder una fraccion mas.6 menos adelantada , entonces, se« -
nores, ¢ no necesita el amparo mas natural de las Cortes de la nacion? -
Todo estd en lo posible, y.mucho mas en un pais cowo el ndestro. Asi
la mira yo.como cuestion de amparo, de proteccion, y nose me res .-
chazard por cierto en este terreno. . . ;
¢ Pero se establecerd una’ley de hierro para todas las circunstan=
cias, sea ¢l Rey menor .de edad , menor de 14, 18 6 20 adios, tenga .
padres 6 uo los tenga ? Veo en esto un peligro, veo un desampano;:yo -
quisiera que la comision hubiera acomodado el dictimen con presen~ |
cia de todo esto, y lo-espero todavia. . : [
La comision dice, y acepta el Gobierno, que la corona ¢ persona .
Real cumple con -dar conecimiento préviam-nte & las Cortes. Si esto
bastara para el pais estaba bien, pero no-bastard.siempre, y mucho .:
menos en el porvenir. ;Qué facultad queda.a las Cartes? Si queda.la ::
que-ha dicho el Sr. Ministro de Haeienda; desde luego voto con el Gor ;..
bierno. Ha dicho el Sr. Ministro que el Gobierno vendré con el nego-
cio 4 las Cortes y esperard su aprobacion para llevarlo 4 cabo: si es
asi reconozco la facultad de las Cortes ; s pero.no se dice'que se.dard
conucimiento prévie? Véase como la cuestion es grave y puede pre-
sentar tantas fases , que examinadas hacen mas fuerza para que quede.:.
esta cuestion aprobada por convencimiento. C T
Ha dicho ¢l Sr. Ministro de Hacienda que si hubierd un Ministe- .
rio capaz de faltar 4 su deher, S S. seria el primero que le acusuria -
y pediria su muerte. ; Ab, sefiores! ;La tumba de las naciones se lle~
na con el cadaver de un Ministro? ;Qué se adelantaria ? Pero, seiio=
res, no habria un medio de conciliar los extremes, y de que todos pu~
diéseinos votar ? . . . : L
Yo tuve el honor de presentar una enmienda ; pero al tiempe de
entregarla se habia ya presentado d discusion el articulo. Creo que
conocerd la comision que este asunto debe ser votado por todes, y sien- .
do tan potoria su ilustracion y la del Gobierno que ha pensado sobre -
¢sle punto, pudiera facilmente, seiores, ‘conciliarse toda. Yo creo po~ -
der indicar un medio; y es, por ejemplo, el de que quedara-c?mo
estd el articulo constitucional , y se anadiera: «cuando lo aconseje la..
ptblica conveniencia el Gobierno lo'comunmcarei a las Cc")‘rtes, ¥ estas;
coneederan un bill de- peruiso prévio. De este modo, sefiores, queda
salva la facultad de las Cortes, y salvo tambien el respeto: y .decoro:
que se debe 8. la_Magestad. - - ; . PRI |
En ese easo la cuestion seria una férmula, y si las-Cértes: lo apro- -
baban, la resoiucion se daba.con conocimiento de.causa. Examinada Ia
edad de la persona Real y las demas cualidades por‘los Ministros de
entonces, y concedido el bill de. conocimiento prévioy las Gértes se

i

- ocuparian de las capitulaciones que deberian ser objetoide una Jey. ..

Por este medio se podria evitay ece fraccionamiento en un puato en




que ¢ alteviesan los respetos de ese trono y la prerogaliva, del Parla-
‘méntp. Pero este medio presenta’ oira'ventaja, y es la de que salvan-

do la independencia del trono y libertad de la persona, hace innecesa~ |

rio el pirrafo cuarto de la comiision. ) )

" Aqui no hay cuestion de personas , de partido,, sino d{e reforma,
y mo:hay que atender mas que a remover todos los obstacul?s para
que se traiga esta cuestion d un terrenc b.reye: ¥ _Yyo ruego al (J’ongre-
so piense lo que se reforma , porque no diré, sedores, que esté alar-
madg el pais; perc si que estd en una angustiosa Fs?ectat‘lva. Se hHI'l
mirchitado ya las sesiones, ;¥ como estd la administracion centra.l?
Abtumada con estas discusiones eternas; pues hasta los cuerpos mis=
mos estan en la mayor inaccion. Encuentro innecesario el parrafo 49,
pues la familia & que se refiere estd juzgada fuera de la cuestion ¢ A
qué se crean nuevos Sbices ?- El Gobierno no lo creyé necesario, la co-
mision lo ha creido, y el Gobierno lo ha adoptado, porque era hoy
una necesidad hacerlo asi. Me he levantado 4 consignar una protesta- y
deseo que ¢l Congreso, el pais y la Europa entera la reciban. ]

Yo ruego que se espere para condenarnos 4 los que nos oponemos d
la- réforma, que’ ojala nos equivoquemos, que el pais-mas ganard
que nosotros; pero quede consignado que no lo hacem?s porque sc des-
truya el trono ni los respetos de la Magestad de Isabel II. Nosotros,
como garantia de la nacion , como protectores .del trono, no era posi-
ble que lo destruyésemos; mi intento es conciliar lo uno y lo otro: si
la variacion ligera que he propuesto al articulo fuera admitida, yo

meé:daria por feliz, y votariamos todos de una misma manera, co-’

mo identificados en unos mismos principios, en unos mismos com-
promisos. . ‘ .

. El Sr. GONZALEZ ROMERO: Sensible me es tener que tomar
la palabra despues de haber hablado el Sr. Arrazola, 4 quien me unen
retociones de amitad; pero tengo mnecesidad de manifestar tal como
comprendo la cuestion. A dos puntos se reduce, sefiores : ?l primero
relativo & la propuesta del Gobierno, y el segundo 4 la adiecion que
la coinision ha tenido el honor de presentar.

- Respecto de lo que se trata acerca de si las Cértes han de tener in-.

tervencion en el casamienlo, es una cuestion genetal. , esdel momen-
to, y en cuantod que el Parlamento tenga .t()da ‘la intervencion que
deében tener estos cuerpos, estamos convenidos. Pero yo creo que la
Constitucion de 1837 tal como estaba no podia quedar; pregunto yo:
¢ es conveniente , es justo y regular que la intervenciqn de las Cértes
en este punto sea del mismo modo que en los negocios comunes que
vienen al Parlamento; si 6 no? Decir que lo haga por medio de una
ley o es lo mismo que decir, que el matrimonio de 5. M. ha de correr
los mismos tramites que una ley comun y ordinaria.

« Yo creo que este negocio por su interes, por la esencia misma de
las cosas, no debe correr los mismos pasos que una ley comun, pues
no es decoroso para la dignidad Real que esto se haga asi. ¢Qué es‘lo
que se deberd hacer en este caso cuando se han reprobado los medios
directos? Haciéndose del modo que se propone, ; po se logra el fin que
se desea , sin que por eso se falte 4 la esencia de lo que se quiere exi-
gir? Dirigiéndose un mensaje habrd de contestarse 4 ¢, y de una ma-
nera decorosa se manifiesta la voluntad del Senado y del Congreso. 5i,
seffores, Yy esto se hace casi 4 la vez, y esto mismo se hace en Ingla-
terra. - .

-4 Cudl seria la. naturaleza de la ley que se quisiera dar? Lo que se
veria, sedores, era que la corona iba & sancionar una cosa en que ella
misma era la primera interesada.

. Como la comision no quiere ocupar al Congreso mas de aquello
que absolutamente cree necesario, se abstiene de entrar en otras ob-
servaciones, y espera que el Congreso se servird aprobar el articulo

ue se‘discute en todas sus partes : .

‘El Sr. MON,; Ministro de Hacienda: Unicamente he pedidg la
palabra para contestar al Sr. Atrazola, que ha supuesto que be indica-
do que los trdmites que habian de seguirse despues de darse cuenta
del matrimonio del Rey era aguardar la aprobacien explicita de las
Cortes: yo no he dicho semejante cosa. .

“El Sr. ARRAZOLA: Yo dije que si no me habia equivocado.......

.El Sr. PRESIDENTE: Perdone V. S., Sr. Arrazola,

El Sr. MON, Ministro de Hacienda: A pesar de todas esas seguri-
dades que di6 el Sr. Arrazola, manifestd S. 5. que yo habia dicho que
era preciso esperar la aprobacion de las Cértes, y que sin ella no se po-
dia proceder 4 paso alguno. Yo no he dicho eso; lo que he indicado es
que del sistema que el Gobierno propone se seguia como consecuencia
inmediata el que las Cértes diesen su aprobacion, porque debiéndose
dar cuenta 4 ellas era de suponer que se consiguiese su aprobacion;
pero eso no es- decir que fuese necasario exigir y aguardar la aproba-
cion de las Cortes. . .

Nos dijo S. $. que si siempre se tratara de los Ministros actuales
no tendria inconveniente en concedernos ese voto que agradecemos, y
que no pedimos. Cuando el Gobierno ha heblado de los antecedentes
de los Ministros actuales no fue para que por gracia 4 sus personas se
les hiciese esa concesion, sino para contestar 4 aquellos que podian ver
algun principio oculto en la reforma del articulo de que se trata,

-Dijo tambien el Sr. Arrazola que el caddver de un Ministro no
llenaba la tumba de las naciones. Es verdad ; pero cuando yo hablé
del castigo de los Ministros era solo en el conceplo de que estando su-
jeta d la responsabilidad, ningun Ministro querria exponerse 4 una
reprobacion. Es mucho mas incxac!o en S. S. suponer que el uso de la
prerogativa Real pueda traer consigo la tumba de las naciones: debe
S. S. tener mas fe en el Gobierno para suponer que el uso de la pre-
rogativa que se concede a los Reyes del modo que se propone puede
traer. consigo la tumba de las naciones.

-El Sr: FERNANDEZ DE LA HOZ : Mi objeto principal al pedir
la palabra ha sido salvar mi voto, ya que no he tenido la ocasion de
emitir mi dictdmen. Yo, senores, he considerado: la cuestion de que

_se trata como una de las mas graves. Si no hubiera sido por las reve-
laciones que hoy ha hecho el Sr. Ministro de Hacienda acaso me hu-
biera atrevido 8 decir que en mi juicio y opinion particular el ar-
ticulo que se discute era el motivo principal de la reformna, por-
que yo, seiiores, que tenia en cuenta una manifestacion impertan-
te de un Ministro de Hacienda, que hablando en upa sesion célebre
deeia: nque acaso si hubieran precedido las leyes orgdnicas no hubicra
perecido el Estatuto,» habia creido que los obstéculos que se pretenden

..evitar con la reforma, pudieran remediarse apelandod la legislacion del
pais; y formando leyes orginicas ; pero sin tocar en nada 4 la Cons-
titucion del Estado. Debo, sefiores, munifestar que los que miramos

.1a cuestion de distinto modo que los sefiores que sostienen el articulo
propuesto tribulamos la mayor veneracion y respelo 4 la dignidad

Real , en vada tratamos de amenguarla; y si bien miramos por aque-

llos derechos y prerogativas, que nosotros creemos deben concederse

al Parlamento, queremos tambien dispensar al trono toda la protee-

" .cion posible. .

. La cuestion ha venido 4 quedar reducida al modo con que se ha de
verificar la intervencion que el Parlamento ha de tener en un panto tan
grave como el del matrimonio de' nuestros Reyes. Yo creo que el objeto
que el Gobicrno se propone al vaviar elarticulo se conseguiria por medio
del articulo mismo. Si como ha dicho el-Ministerio las capitulaciones
mstrimoniales han de venir aqui antes de celebrarse el matrimonio,
ereo que esto es mas perjudicial y mas nocivo que el articulo de la
Constitucion de 1837. Me parece tambien que no debiera hacerse in-
dicacion alguna sobre el particular de que trata la adicion que la co-
mision propuso alarticulo; porque por mas que el Sr. Romero diga
que ninguna desr,-on.ﬁanza s encierra en esa ultima parte, yo veo que
hay mucha descontianza. Ve‘rdad es que se dira que se habla de una
munera vaga y gvncral, es cierto; pero, sepores, la exclusion de una
prrsona a la sucesion 4 la corona mas que d oira causa suele ser debi-
da al icflujo de las circuns}ancws, estas circunstancias pueden variar-
se-, y por eso no dele consignarse esto en la'Const‘llucmn. .

. Espero que el-Congreso tendrd en consideracion estas observaqu—
nes, a pesar de que segun las votaciones de ayer tengo el convenci-
miento de que el articulo sera aprol)ado. : . .

El Sr. BRABO MURILLO : Sedores, empiezo cumpliendo con un

_ deher. Todos los seiiores Diputados que han top:ado la_ palabra en con-
ra, y que se han opuesto al proyecto de Al:eforma,.hxen en la totali-
dad, bien en alguna de ‘sus partes, no tenian qecesldad de habcr“n'za-

nifrstado , como lo han hecho, que no les movia al hacer' la opasicion

. ofro pensamiento que ely de la felicidad y el bien fle! pais. Ni tenian
famypoco. pecesidad de manifestarlo, porque sus sentiinientos lo estahan

‘i

dando 4 entender, y porque la oposicion que hicieron en este debate 1

.
1o nos separaria. Verdad es que sin duda inyolantariamente se -escapé
en contra de esto una expresion, cuando un Sr. Diputade manifesto
Gue por mas que se quisiera desconocer, habia este debate de produ-
cir una linea divisoria entre los que se opusieran & la reforma y los
quc la defendiesen. sefores, €50 no es clerlo: eso no se puede verificar.
Los Diputados que se oponen-a’i_proyectlo de la comision lo hacen por

esos motivos, 16 hacen con esé’ objito} ptro si bien eso no puede me-

nos de reconocerse , taupoco se puede negar yue se colocan ¢n un ter-
reno y en una posicion ventajosa , (_iésdc donde descargan un gravisi-
mo peso sobre los que creemos qufe debe variarse el articulo de la
Constilucion de 1837. £s nécesario pues que todos los Diputidos que
en su conciencia esten persuadidos de que dében votar el articulo pro-
puesto por el Gobierno sepan que contraén uoa responsabilidad grae
visima inevitable; y no puede menés de ser asi. Los seiores que se

 oponen 4 esta parte de la réfdrma dieen que adoptindola, que vo-

tando el articulo pod,réu resullar'cdlnsecuem:wx suu’n:mgntc pebigrosas,
sumamente funestas. Eso considerdtidolo como wna mera posibilidad

es una verdad; pero si d (50, senores, sustituyeran olra cosa, desde luego .

podia asegurarse queen el_la existiria la misina l):)Sil)ili.(lati, “Ahora, si
no se adopta, cono DO.€xiste ¢l becho no puede pl:o{]l\(‘.l‘l‘ ninguna con-
secuiiencia. De aqui, sefiores, lo véntajoso de su posicion, porque salvan
su voto de esa manera. ' . ,

El Sr. Pacheco ha defendido el articulo que existe en la Coustitu-
cion de 1837, al que el Gobierno propone ana reforma. Para conocer si
esa reforma e¢s 6 no ildopw,hle me _parece que serd buaceno calilicar lo

que existe. ¢ ilay positilidad, couveniencia en dejar ese articulo tal |

como se halla? ; I's tan bueno que no pueda retocarse ni introdacirse en
¢l variacion algana? Ise articulo es un absurdo, y serd bueno que el
Congreso se pe-'}suxznclza de ello para que entre con mas fe en el cami-
no de su reforma. Yo manifests ayer uno de los seiores Miuistros,
y ba repreducido hoy el Sx‘..Pachec.o, que ese arllculo'puet‘i‘e tener d?s
signilicaciones distintas. Puede decir que el Rey necesita estar autori-
zado por una ley especial pira contraer matrimonio sin que se sepi la
persona con quiin haya de contraerle, 0 puede significar que el Rey
necesita estar autorizado para casarse con esta persona: En el primer
caso el articulo uo es nada absolutamente, porque seria lo misimo que
decir 4 la corona: «necesitas venir a pedir el permn:so para coutraer
¢l matrimonio; pero una vee obtenido la eleccion de la persona queda
4 tu arbitcio.» Eso, seiiores, no puede ser, porque eso es un absurdo.

Puaede decir tambien que el Rey necesita estar autorizado por una
ley para casarse con una persona determinada. Si esto es lo que dice el
articulo de la Constitucion, serd preciso que tenga lugar una disca-
sion, discusion que no puede teaerse d las Cortes, porque seria alta-
mente peligrosa é indecorosa, y una discusion pura y exclusivamente
personal. He tenido la complacencia de oir de boca de todos los sedo-
res que impugnan el proyecto que no es eso lo que se pretende. Pues
si el articulo existente de la Copstitucion entendido de una mmanera es
un ahsurdo, entendido de otra es una cosa inconveniente, perjudicial;
que nadie quiere , ; podrd sostenerse y defenderse? Se trata pues da
dos cosas contrarias : las dos no pueden existir : eso seria una inter-
pretacion de la ley, y ni el Senado ni el Congreso estan autorizados
para bacerla d= esa mauvera. .

Me parece que las observaciones que acabo de anunciar al Congre-
so serén hastantes para probar que debe desecharse el articulo de la
Constitucion de 1857 , y ya tenemos adelantado un paso en el camino
de la reforma. Es necesario variar ese articulo equivoco, absurdo, in-
convenienle. Y si es necesario buscar otra cosa que suastituir, opino
que debe aceptarse lo que propone la comision,

El Sr. Pacheco dice que no se opone & que el Parlamento tenga
una intervencion indirecta en el matrimonio del Rey: yo veo en ¢l
articulo que se propone esos medios tan eficaces, tan iitiles, tan pro-
vechosos como se desean, y por eso le doy mi voto.

Simplificada ya la cuestion, queda reducida 4 estos términos : ; se
conceden al Parlamento esos medios de influencia y precisamente con
el objeto que deseaba el Sr. Pacheco para evitar un enlace que pudiera
ser funesto ? Esta es la cuestion.

El articulo dice que el Rey ha de poner préviamente en conori-
miento de las Cértes el matrimanio que trate de contraer: ¢y para
qué? ¢ Y por medio de quién? ;Y con qué objeto? El Rey no comu-
nica con las Cértes sino por medio de los Ministros. Siendo esto asi, el
proyecto del casamiento ha de ser un asunto de responsabilidad mi-
nisterial, de la mayor responsabilidad & que puede estar sujeto. De
modo que es necesario convenir en que la manifestacion del Monarea
acerca de su proyecto de casamiento viene ya garantida con la apro-
bacion del Ministerio bajo su responsabilidad. _

Voy 4 apresurarme 4 contestar 4 un argumento que aqui se ha pre-
sentado como para asustarnos. Nada nos importa, se ha diclo, la
responsabilidad ministerial; si el casamiento fuese perjudicial al pais,
wel caddver de un Ministro no puede llepar la tumba de una na-
cion.» Y yo pregunto al Sr. Arrazola, gcudl es la garantia que tene-
mos de las instituciones, de todo cuanto existe en un Gobierno repre-
sentativo, cudl la garantia de que manana no se publicard en la Ga-
ceta con la firma de los Ministros un decreto por el que quede abolida
la Constitucion de la monarquia? ;'I'enemos otra que la responsabi-
lidad ministerial?

Desde que el Ministro recibe la comunicacion que ha de llevar 4
las Cortes tenemos ya esa grande garantia , la respounsabilidad. Se hace
la comunicacion 4 las Cortes, y si estas no creen conveniente para la
nacion el matrimonio proyectado del Rey de Espana, ;qué es lo que de-
ben hacer? No entrarin, ni deberin entrar, & discutir las cualidades
personales del candidato. Esas Cortes inmediatamente propondrin
que se dirija un mensaje 4 S. M. manifestando que el Ministerio no
merece la confianza de la nacion; y de esa manera las Cortes consig-
pan un voto de censura contra ese proyecto de casamiento; y de esa
manera tambien, sin caer en los inconvenientes que todos han conaci-
do, las Cértes interponen su veto y ejercen su influencia acerca del
importantisimo asunto del casamiento del Rey.

Por las razones que acabo de indicar me parece que he conseguido
salvar y fundar mi voto, asi como otros seiiores han pretendido fun-
dar el suyo.

Concluiré manifestando dos palabras sobre el pirrafo cuarto, por
el cual se priva al Monarca de contraer matrimonio con persona ex-
cluida Jde la sucesion & la corona. Si se considera ese parrafo como un
principio absolulo, no es susceptible de los ataques que se han dirigi-
do contra él. 81 se le considera como aplicable @ una circunstancia de
la actualidad, 6 para decirlo claramente, con el objeto de excluir la
posibilidad de un enlace cutre nuestra Reina y un hijo de D. Cirlos,
es enteramente inutil, y lo mismo puede aprobarse que desaprobarse.
Por estas razones volaré el articulo con el Gobierno y con la comision.

El Sr. NARVAEZ, Presidente del Consejo de Ministros: Sefores,
no molestaré mucho tiempo al Congreso, porque despues de las nota-
bilisicaas palabras que se han oido en las dos discusiones que ha habi-
do sobre el asunto que se debate, no lo creo necesario, y porque tam-
bien los Sres. Diputades no necesitan largos discursos para resolver
una cuestion en’'que por una parte se interesan los justos iramien-
tos que debemos & nuestra Reina, y por otra la lealtad y generosidad
castellana.

El Sr. Diputado Puche nos dijo el otro dia que el Gobicrno debia
decir 4 las Cortes todo lo que pensara hacer. Nada es mas justo que
las palabras de S. S. Asi como el hombre honrado ha de dar cuenta

* de los bienes que administra 4 la persona ¢ personas que le dieron el

encargo, y mucho gana si el piblico se apercibe de la exactitud y de
fidelidad en su desempeiio, asi tambien el Ministro, administrador
general de una nacion , no solo debe dar cuenta de lo que ha hecho,
sino de lo que piensa hacer, porque el Gobierno debe tener un pen-
samiento fijo, para cuya ejecucion fuerza es contar con el apoyo de las
Cértes, y sin cuya cooperacion nada debe ni puede hacer en los siste-
mas representativos.

Despues de esta explicacion conocerdn los Sres. Diputados que el
Gobierno no tiene mas pensamiento que el que ha presentado 4 las
Cortes. El Gobierno hubiese querido dar ayer 4 los Sres. Roca de To-
gores y Pena Aguayo una prucha del aprecio que le merecen el pa-
triotismo , las sanas intenciones de SS. S3. y su talento adoptando las
proposiciones que presentaron d la deliberacion de las Cértes ; pero asi
corno SS. SS. tienen sus conviceiones, el Gobierno tiene las snyas, y
tiene ademas la responsabilidad que le impone el alto destino que
desempeiia y los seguros datos que no es posihle vean'los que conside-
tan las cuestiones fuera de las regiones del mando. El Congreso me

permitird que yo repita en esta ocasi.n la que dije.hace algunos dias, :
El articulo de que se trata puesto en la Coastitucion de 4837 no
fue puesto por necesidad , sino por suspicacia , por desconfianza H y yo:
estoy seguro que si los Sres. Roca de Togores y Pena Aguayoa 'y -los
demas que han impugnado la propuesta del Gobierno hubiesen fore
mado la Constitucion, estoy seguro de que en ningun caso hubieran -
puesto ese articulo. Entoaces, sefores, era moda hacer alarde de nios«: :
trarse enemigo de los Reyes y temer y desconfiar de todos sus actos, -
1oy creemos nosotros que los pueblos son mas felices y mas dignos-de
serlo cuando aman al Monarca., cuando le respetan y- cuando tienen -
una justa conlfianza.en la rectitud de sus intenciones. (Muestras de -
aprobacion.) ' k
Nosotros gque hemos defendido desde la cuna 4 nuestra inocente y
candorosa Reina ; nosotros que tratamos de quiter de la Constituciomn
todo lo gue mznoscabe el decoro y la dignidad del Rey ; nosotros qpe ¢
tenemos la sagrada obligaeion de procurar por los medios que esten:§ -+
nuesiro aleance de que haya un perfecio acuerdo entre la monarquia:"
y los elegidos del pueblo, ¢ conseatiriamos.que quedase en la Consti--
(uc.ion, una marca de desconfianza que nuestra Reina no merece yen
la primera ocasion que tratamos una cosa que tan de cerca toca 4 S, M.~
imponiéndola una condicion que ningun pueblo de Europa ha exigido *
de sus Reyes? (Aplausos.) - : o
¢ Y con qué objeto dariamos este paso? S. M. ni los que en suw dni-*
mo influyan ¢ podrian intentar un casamiento que no fuera el mag .
conveniente 4 la felicidad conyngal de S. M. y al bienestar de sug!
pueblos ? Pero aun cuando bubiera alguno que cometiese:la falta de '
aconsejar & 5. M. un enlace contrario 4 lo que lHevo manifestado, seria:: -
imposible realizarle si estaba en oposicion con la voluntad ‘general de
la pacion. Lus consccuencias en ese caso se ven-desde muy lejos , Y?
son mas eficaces y sujetan mucho mas que todos los'articalos ‘co'ns‘ig- I
nados en las leyes constitutivas. El honor, el deber y-las funestas con-
secuencias que dan siempre por ultimo resultado las malas - acciones, -
se graban mucho mas en el dnimo de todas las gentes que lodos‘lo;,
mandatos que se pongan en los cédigos. :
No perdameos de vista ¢ue si.queremos ser amados debemos amars
que si querewmos respetar, respetemos. Si querewos la amistad, la co'n:
fianza y el carifio de S. M. pongamos las manos en nuestros pechos -
generosos y resolvamos esta cuestion como conviene 4 la-alta persona
de que se trata y & la lealtad y generosidad de los espanoles, (Bien
bien.) N
Yo quisiera poder tranquilizar al Sr. Pacheco en los temores que

~ha ma nif«israflo S.. S. de que pueda l')acetse un casa miento por sorpresa
Y conlrario i los inlereses de la nacion ; y quisiera tranquilizarle tam=
‘bien sobre que pueda nadie, jamas, nunca y de ninguna maneraobs

tener influjo sobre las determinaciones de Espana. Que los Gobiernos-
extraugeros pongan inedios 6 dejen de ponerlos, que alld en'su pais y -
en sus reuniones puedan determinar el cassmiento de S. M. , si se tra~"
ta de verificar, se verificard teniendo en cucnta lo que convenga 4 S, M.
Y lo que convenga 4. la nacion, y no habri Gobierno alguno que se'
atreva & desconocer que, siendo el casamiento contrario 4 los intere= °
ses de la nacion y 4 la voluntad de los pueblos., las consecuencias que
pesarian sobre los Ministros y sobre 5. M. serian muy funestasy ter- -
ribles. Co
Ruego al Sr. Pacheco, en quien reconozco patriotismo, firmeza‘y
un corazon espaiol, que crea que los Ministros tienen las mismas do~ *
tes. Yo aseguro d los Sres. Dipatados. que para defender la indepen-’
dencia de la hacion, y que para que los Gobiernos extrangerns no teh-"
gan influencia ningnna en las determinaciones de Espaia, no ceden 6l
puesto los Ministros actuales al Sr. Pacheco ni 4 ninguno de los que
pisan la superficie de la tierra. (Muestras generales de asentimiento.)

) A peticion de un Sr. Diputado se declars el punto suficientemente
discutido.

El Congreso acordé no votar
solicitado por un Sr. Diputado.
Se aprobo el articulo nominalmente por 120 votos cortra 27.

. Se anuncié la continuacion de la discusion “pendiente’ para la se=
sion préxima, cerrindose la de hoy 4 las cinco y media. '

por partes el articulo, como se habia -

m——

mAan’D 30 DE NOVIEMBRE.

Bayona 27 de Noviembre.=Por noticias de Oleron se sabe
que ayer llegaron & la frontera escoltados por la  gendarmeria
D. Fernando Madoz, D. Manuel Marraco, que otris veces se
llama Vicente Martinez, y un tal D. Eualogio Canoso, que se
titulaba Ministro de Hactenda de la junta. Parece que Ugarte
y otros varios andan vagando por la frontera, y no tardarin en
entrar, habiendo sido todos ellos los primeros que se pusieron
en salvo, dejando abandonades a los que habian sedudido pal_‘ai
su criminal y ridicula empresa.

BOLSA DE MADRID.

Cotizacion del dia 29 de Noviembre & las dos de la tarﬂq. 0 v

EFECTOS PUBLICOS. : Casn

Inseripciones en el gran libro 4 5 por 100, 00. [

Titulos al portador del 5 por 100,24 1/4, 3/4,5/8 y 241/2°&
v. £ 6 vol.: 22 y 22 1/4 4 id. 4 prima de 1/2 y 5/8 por 100. |

Idem del 5 por 100 procedentes de la conversion de la deuda ex~ -
terior, 00. . oo

Inscripciones en el granlibro 4 4 por 100, 00, ,

Titulos al portador del 4 por 100, 00. L

Idem idem del 3 por 100, 30 3/8, 1/8 y 50 al contados 31y
30 7/8, 3/4, 15/16, 1/2, 3/8, 5/16, 1/4, 30 5/16, 1/8, 9/16 y
30 5/8 d.v. f. 6 vol. y firme: 32 1/2, 31 1/2, 32, 31 3/4, 52 5/8; .
33,31 y 32 1/2 d id. 4 prima de 1 1/2, 4/2, 2 y 1 por 100.

Inscripciones de la deuda flotante del tesoro, 00.

Cupones llamados a capitalizar, 00,

ldem no llamados & capitalizar, 00.

Vales Reales no consolidades, 00.

Deuda negociable de 5 por 100 4 papel, 00.

Deuda sin interes, 00. .

Acciones del Banco espaiiol de San Fel;nando, 00.

CAMBIOS. .

Léndres 4 90 dias, 57 5/8. Paris, 16-6. ,

Alicante, 1/8 d.
Barcelona 4 ps. fs., par.
Bilbao, 1/4 din. b.
Cddiz, 5/8 b.

Coruna, par.

Granada, 1/2 pap. d.

Mailaga, 1/2 d.
Santander, 3/8 pap. b.
Santiago, par. ;
Sevilla, 1/8 b.

- Valencia, 1/4 d.
Zaragoza, 5/8 d.

Descuento de letrs 4 6 pora 100 al afio.

Eprror -rREspoNssBLE GErRvasto Izaca. -

EN LA IMPRENTA NACIONAL.



