Lo grave ¢ interesante de esta cuestion y la importancia de los diseursos nos impulsa 4 darlos publie

El Sr. LOPEZ GRADO : Seflores, vamos & inaugu~?|
rar una de las cuestiones mas graves é importantes que
deben ventilarse en esta Camara. ,

La comision se presenta hoy con el gran sentimien=
to de ver separarse & su respetable y digno presidente,
el Sr. D. Antonio Gonzalez, de sus compafieros. Esta se-
paracion ha sido muy dolorosa para la comision, ya
por la autoridad y por los talentos del Sr. Gonzalez, y
ya tambien por la situacion en que colocaba & la mis-
ma comision.. ‘

Sefiores, la comision ha estudiado detenidamente,
con la mayor conciencia, una cuestion tan grave ¢ im=
portante, una cuestion que debe producir grandes y
felices resultados para la libertad de Espafia. He dicho
antes que una de las cuestiones mas graves era sin
duda la ley electoral, y voy & probarlo, y & probar
tambien la manera con que ha apreciado la comision
esta euestion y los trabajos que para ello ha empleado.
Yo espero pues qua el Sr. Presidente no me conservar$
esa predileccion que tanto ha demostrado en mi faver,
Y que en una cuestion tan grave y trascendental é im-
portante como esta’, tendra conmigo mas benevolencia
de la que acostumbra. )

El Sr. PRESIDENTE: V. S. puede extenderse lo que
guste. El Presidente, lo tnico en que suele limitar el
uso de Ta palabra, es en las rectificaciones y alusicnes,
porque asi se lo previene el Reglamento.

_EL Sr. LOPEZ GRADO: Yo bien sé que estas cues—
tiones no tienen la animacion y vida que las cuestio-
nes de lucha politica que tanto nos han agitado, de
lucha ministerial, que aviva las pasiones, que excita la
ansiedad de los partidos, prestando un espectaculo poco
fecundo para los principios, aunque grato para lison-
jear las aspiraciones politicas. Novedades que satisfacen
la.opinion del momento, ¢ indispensables en la infan-
cia de estos Gobiernos. - :

La comision ha tenido delante de si la experiencia
que ilumina, que ilustra; la filosofia que ensefia con
sus raciocinios; la historia que persuade con sus lec-
ciones, y sobretodo los escarmientos y las vicisitudes
por que ha pasado el Gobierno representativo en estos
ultimos afios : 1a comision ha querido hacer una ley elec~
toral la mas 4mplia y la mas liberal de cuantas se han
conocide en Espafia; no ha querido que nadie quede
excluido, y ha hecho lo posible porque el dsrecho
electoral lo ejerza un numero de espafioles, grande por
su calidad, por su inteligencia, y fuerte por su niimero:
la comision , por ultimo, ha querido presentarse aqui-
con un dictimen el mas dmplio y liberal , el que mas
genuina y terminantemente representa todos los inte~
reses sociales, politicos y locales ; locales , si, que son
la vida activa, trasparente, agitada y real de los pue~
blos, el verdadero ejercicio de la soberania nacional.
Ahora voy & hablar del voto particular de mi aprecia-
ble amigo el Sr. Gonzalez, y 4 impugnarlo en todas sus
partes , porque creo que encierra principios opuestos
al sistema que viene defendiendo el partido progresis-
ta; y siento tener que ser algun tanto fuerte en mira-
zonamiento. o

Comienza el Sy, Gonzalez por sentar que-la dismi-
nucion de los electores puede perjudicar al buen resul=
tado de la eleccion, y supone que la comision incurre
en este vicio; en lo cual S. S. padece un grave error,
puesto ‘que la comision ha establecido que sean electo-
res todos los ciudadanos que tengan unarentade 1,800
reales: todo el que disfrute esta renta como producto
de bienes propios de su industria 6 utilidades conoci-
das, puede ser elector, 6 todo el que pague una contri-
bucion de 200 rs.’a lo mas. La comision bha fijado co=
mo méximun el tipo de 200 rs.; pero al hacer esto ha
dejado para la ley electoral el aplicar este principio de
la manera que se juzgue mas acertado, rebajando esta |
cifra & 150 rs.,;4 100, 6 como sea mas conveniente;
pues esta flexibilidad es indispensable para la ley; pues
si no obrase cen esta prudencia y se fijase como base
una cosa permanente, seria preciso para tocarla los
mismos tramites que para reformar la Constitucion , y
esto traeria complicaciones y notables dificultades, si
fuese inalterable como base; sa aplicacion es de la ley,
y en ella entrard como principio, tendiendo siempre
per su indole 4 reducir la cuota segun los progresos y
adelantos de la sociedad y la ilustracion de los colegios
electorales. ’

Queremos amplitud, extension en el sufragio; no
querémos reducirle, cercenarle; deseamos ir‘poco 4
poco caminando al punto de parada ; el sufragio para
todos cuando el tiempo, las luces y las circunstancias
politicas lo. reclamen, lo pidan. como una necesidad
publicamente reconocida ; ademds la comision admite
como signo, como garantia de acierto en la eleccion,
como electores todas las capacidades sin el auxilio de
contribucion y sin renta, en lo cual €s mas amplio y
liberal su dictdmen cque el voto particular, puesto que
en este pone el Sr. Gonzalez la limitacion de que para
ser elegible es necesario disfrutar la renta de 12,000
reales, renta que serd mayor el numero de los espafio=
les que no la tengan que el de aquellos que la disfru-
ten. Vea pues mi amigo el Sr. Gonzalez cémo la dismi-
nucion de queS. S. se queja en su voto particular est4
de su parte y no de la comision. S. S. ha presentado un

volo particular restringiendo el derecho electoral en lo
mas importante de su base, de su aplicacion, en el
numero de los que puedan ser Diputados; por consi-
guiente la’comision en su dictdmen se presenta mas
liberal, puesto que amplia el derecho electoral respecto
4 los.elegibles, no exigiendo cualidad alguna 4 los Di-
putados, y exigiendo solo 6 buscando la garantia en los
electores. '

Dice tambien el Sr. Gonzalez en su voto que en los
colegios electorales poco reducidos es donde puede en—
trar mas facilmente la corrupcion por la menos facili-
dad de debatir las importantes cuestiones que se refie-
ran al candidato 6 candidatos que se presenten en las
urnas electorales. Esta razon se destruye por si misma
con las observaciones hechas antes acerca de la ampli-
tud’ del derecho de los elegibles. ‘ o

" Pero hay mas: los distritos electorales serfn desig-

nados por las Diputaciones provinciales: estos d.lsmtos
podran ser mas 6 menos numerosos, segun las circuns-
tancias topograficas de los. pueblos, .segun.la conve=
niencia de los electores; y segun‘la orga\‘n}zacxon con
que estos colegios sé establezcan. La comision cree, lo
mismo que el Sr. Gonzalez, que las reuniones deun gran
ntmero de electores contribuyen sin duda para que se
ventilen bien las cuestiones, y se pongan en claro como
4 la'luz del dia las cualidades de los elegibles; y si con-
venimos en eslo, claro es que hemos de convenlf' en
gue, adoptado este medio, no puede' entrar tzfn facil=
wente'la corrupcion , ni ponerse en juego los inmora-
les manejos que tanlas veces hemos visto para falsear
en su base la eleccion , y dejen su legitima representa—
cion todos los intereses, todas las nobles y legitimas as-
piraciones. Pero 'si bien eneste punto estamo§ de acuerf
do el Sr. Gonzalez y yo, no puedo convenir en que,
exigidas garantias 4 los electores, se exijan 4 los elegi-
bles. Francamente , yo no creo , sefiores , acertado que
esta'ﬁlecido un principio, se le ponga enfrente’ot.ro que
le desvirtie, neutralice y anule. Exageradas limitacio—
nes y garantfas matan la eleccion.
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El exigir garantias 4 electores y elegibles, es po-
nerse en contradiccion con todos los sistemas politicos
que estén rigiendo en Europa. Si se exigen garantias al
electar, jpara qué exigirlas al elegible ? ; Quereis que
en el elector haya la aptitud, el conocimiento , la ca=
pacidad y todas cuantas cualidades en fin son necesa-
rias. para que la eleccion sea acertada? 4A qué pues
exigir luego nuevas garantias en el elegible? §Teneis
confianza en el colegio electoral? Pues no necesitais ga-
rantias en el elegible: el exisir que tenga una renta de
12,000 rs, el Diputado, es contrariar, es limitar nota~
blemente-el derecho de los electores. Si exigis esas ga—
rantias en el elegible, ¢ddénde est4 la libertad del elec~-
tor? yDonde esta la libertad de usar de este derecho,
si despues de determinar los individuos que pueden
ejercerlo, al hablar de las personas, decis al elector: el
que elijas precisamente ha de tener estas circunstan-
cias? Esto seria ejercer un monopolio del peor género,
que vendria en ultimo caso 4 redundar en menescabo
de la institucion, Y esto me conduciria naturalmente y
sin el menor esfuerzo & demostrar 4 mi amigo el seilor
Gonzalez que su sistema no puede admitirse, porque
cuenta en su conlra hasta la desgracia de haber sido
desechado por los mismos que: lo establecieron ; es decir,
que es un sistema que nacié muerto, es un sistema sin
resultado, y que evidentemente y de una manera pti-
blica y palpable ha sido falseado por los mismos que [o
establecieron.

Yo podria demostrar esto citando personas ilustres
que en anteriores legislaturas se presentaron franca Yy
llanamente diciendo al Parlamento que no tenian renta
alguna, y 4 pesar de esto entraron y tomaron asiento
en la Camara. De modo que los mismos que establecie-
ron ese sistema, reconocieron por sus obras que era un
sbsurdo el exigir al Diputado la renta, porque 4 nada
conducia, y porque era relegar al desprecio y al olvido
& hombres que pueden valer mucho, aan cuando no
tengan 12,000 rs. de renta. Por eso falsearon ellos mjs-
mos la ley, como falsearon tantas otras mas. El falsea-
miento del sistema representativo ha sido indudable-
mente una de las causas que mas eficazmente han con-
tribuido 4 que el pais tuviera que apelar al remedio
herdico de la revolucion de Julio. En efecto, sefiores,
¢podrén llamarse Cortes las dltimas que hemos visto en
Espafia? ;No se podréa decir con verdad que aquellas ya
no eran mas que una pafodia, una caricatura del Par-
lamento y un escarnio del Gobierno representativo? Si:
y tan cierto es, que casi anulada la realidad del Parla~
mento, falseade la Cémara de Diputados, hubo necesi-
dad de acudir 4 otra parte donde se creia que habia
mas garantias para el restablecimiento de la libertad.

Pero dice en su voto mt amigo el Sr. Gonzalez que
la garantia que propone respecto al elegible se observa
en la mayor parte de los Parlamentos de Europa, y que
asi lo sostienen los mas notables publicistas. Yoy 4 de-
mostrar 4 S. S., y con toda la benevolencia que accs-
tumbro 4 hacerlo , mayor aun en este caso por la amis-
tad y respeto que 4 S. S. le profeso, que no hay nine
gun Parlamento en Europa respecto al cual se conozca
esta garantia de la renta en los elegidos para la Cimae
ra popular, donde la organizacion de los poderes sea
diferente en esas naciones, ya 4 su Constitucion, va 4
su sistema electoral. El Sr. Gonzalez cree que este sis~
tema se ha ensayado con buenos resultados, y yo voy
4 demostrar que si en algun pais se ha hecho este en-
sayo, ha dado resultados funestisimos. Principiaré por
la nacion mas vecina, como una de las mas liberales de
Europa en cuanto & sistema electoral. Hablo , sefiores,
de la nacion portuguesa. Mi arhigo el Sr. Gonzalez co-
noce bien que la organizacion de los poderes constitu-
cionales en ese pais es completamente distinta de la que
tienen los nuestros.

En Porfugal hay una Cdmara electiva, y otra Ci-
mara altaen donde entra el elemento hereditario y vi-
talicio. ;Se conoce entre nosotros esto hoy? No. ;Entra
en la organizacion de nuestro Senado el elemento vita—
licio ni el hereditario? ¢ Puede haber comparacion en-
tre la forma de la Cdmara alta portuguesa y la Camara
alta espafiola ? 4 No ha sido rechazado este principio,
no solo por esta Asamblea, sino por el partido que nos
precedio? ¢ Pues c6mo es posible equiparar la ley elec-
toral que esté en armonia con nuestro sistema, con la
ley electoral hecha en consonancia del sistema de la
Constitucion portuguesa hoy vigente? Examinemos es-
tos poderes, esta forma mista, complicada y aristocri—
tica, y veremos que no refleja para nada el sistema y
las opiniones que sostiene el partido vencedor en Ju-
lio, y aun el mismo partido moderado que no admitijé
el elemento hereditarioen la época de sus mayores exa~
geracienes,

Pero aun mas: alli, sefiores, la eleccion tiene dos
grados ; alli la eleccion es indirecta, y en Espafia
directa : alli las juntas parroquiales nombran dos elec~
tores-provineiales; y para tener el derecho en esta
eleccion se' necesita - pagar 100,000 reis; para ser
elector en la provineia 200,000 reis, y para ser Dipu~
tados 400,000, canlidad mucho mayor que lo.que se
exige en Espafla, cercenindose y restringiéndose de
este modo el derecho electorai en todos sentidos; de
modo que eso es imposible que pueda servir de tipo
comparativo tratindose del sistema electoral; no pode-
mos pues tomar el de Portugal como punto de compa-
racion con el que siempre ha' regido en Espafia; y yo
estoy bien seguro de que Portugal, por las vias legales,
llegaré 4 tener Otro sistema mas liberal, mas dmplio y
mas constitucional que el que hoy dia tiene; y esto
sucederd cuando la opinion publica, que ha princi~
piado & hacerlo, ponga de manifiesto la necesidad im-
periosa que hay de reformar ese sistema, lo cual no
dudo que sucederd pronto.

Con esto verd el Sr. Gonzalez como. no es posible
en manera alguna tomar por modelo & Portugal en este
punto: alli la organizacion de ese sistema se ha hecho
en otras circunstancias y con otros elementos muy dis-
tintos de los que aqui han dominado, y no puede.de
modo alguno compararse con Espafia. Su situacion es-
pecial , sus costumbres, su tradicion, todo ha contri=
buido & establecer ese sistema; sistema que yo no pue-
do menos de calificar hoy de absurdo, y que vendra
por tierra al fin, como reprobado por casi todos los pu=
blicistas , &e. ‘ : :

Pero vayamos mas adelante : pasemos & Francia;
no 4 la Francia de hoy , pues nada tengo que tomar del
sistema aclual de la Francia; no. voy tampoco a buscar
su historia anterior, sino solo la contemporanca, y el
Sr. Gonzalez vera que todo lo que ha pasado en Fran-
cia en estos ullimos tiempos nos demuestra que el no
haber concedido 4 tiempo, que el:no hiber satisfecho
i la opinioh publica, que el no haber transigido con
ella, y el haberse opuesto &4 todo lo que los intereses
generaleés y locales proclaman, ha sido la causa de to-
dos los trastornos, revoluciones y perturbaciones por
que desgraciadamente ha pasado aquel pais; y eslo A
pesar de que los poderes que alli se han sucedido te=
nian delante de si lp experiencia que podian haberles
dado las revoluciones y trastornos que les habian pre=
cedido. )

Yo creo que el Sr. Gonzalez tampo creera que se
puede entrar en comparacion con la Carla otorgada

por Cérlos X. Alli se exigian 300 francos para ser elec-
tor: allf se establecia 12 Cdmara de los Pares heredita~
ria, que discutia en secreto; y esta C4mara, disculien-
do en secreto, que es la muerte de la libertad , la luz
la fortifica, la oscuridad la mancha;y la otra Cimara,
elegida exclusivamente y menopolizada por les mayores
contribuyentes,. por ld*riqueza, no podia menos de
producir los resultados que luego se vieron. Aquel po-
der llegd efectivamente, llegd & crear en una clase pri=
vilegiada y poderosa el monopolio, y de ahi haa veni-
do las revoluciones. Aquel poder creyé que se engafia-
ba al pais dandole una Constitucion en la forma; pero
que en el hecho no era nada, puesto que no satisfacia
las exigencias del pais, ni podia en manera alguna con=-
siderarse en armonia con los altos deberes 4 que estaba
ligado y debia estarlo en aquellos momentos el Gobigr-
no francés. Es verdad que aquel Monarca no podia f3-
cilmente desprenderse de los instintos. de venganza que
traeria en su corazon, guiado por los resentimientos de
lo que habia pasado en la desgracia, en el infortunio,
en la expatriacion, y en los recuerdos sangrientos de
su familia; y que creyendo, sin embargo de esto, que
no podia menos de dar una Constitucion 4 su pais, lo
hizo en la forma mas restringida que le fué posible.

Aquel Monarca , ciego con sus cortesanos, no dié
oidos & la opinion, y hubo da repetirse aquel cspecti-
culo que fué, sefiores, una de las lecciones mas gran=-
des para todos, una de las lecciones mas térribles para
la Monarquia, y es, que el poder ejecutivo, que el Rey,
la Monarquia, no puede, no debe hacer siempre lo que
qufere sin aventurar su desgracia, la tranquilidad de
su.pais y sin exponerle 4 convulsiones y trastornos, ne-
cesarios , pero sensibles.

Vino la revolucion de 1830: ;v qué sucedio? Que
desaparecié en unadinastia, y el oleaje revolucionario
llevé al ostracismo aq.iel Rey, desapareciendo de la es-
cena con su Gobierno v C)artz;"?torgada; vino . luego
Luis Felipe y comenzo cercenando el derecho clectoral,
y no concediéndolo mas que & la clase rica, estable-
ciendo un tipo alto, el de 200 francos para tener el
derecho de elegir, monapolizandolo y reduciéndolo & la

‘clase rica. Aquel Gobierno tuvo una aposicion conslante,

legal, fundada, que un dia v otro dia le decia el preci-
picio que tenia delante, precipicio que le debia hundir;
pero el Gobierno , despreciando la opinion y los justos
clamores, creia que teniendo el apovo del pais legal,
como decia Mr. Guizot, el pais legal monopolizado , y
que no representaba otra cosa que la corrupcion. v la
inmoralidad extendida por todas partes, tenia bastante,
y podia desatender las exigencias de la opinion verdu-
dera del pais.

Aquella revolucion, gloriesa sin duda alguna, pero
que fué mas adelante de lo que ce pensaba, ha hecho ver
& la Earopa y al mundo entero como debe procederse
en un Gobierno representativo. A aquel Gobierno se le
advertia por la oposicion lo que debia hacer ; pero para
aquel Gobierno de nada sirvieron los clamores de los
abusos que una v otra vez se le denunciaban y que pe-
dian constantemente la reforma electoral en un sentido
mas dmplio ; todo lo desoyé , v terminé como todos los
Sres. Diputados saben.

Aquel sistema pues no puede servir de punto de
comparacion con Espafia. Vamos § ver qué cantidad se
exigia en el sistema francés para ser Diputado : aqui
es donde encuentra el Sr. Gonzalez una comparacion;
aqui tiene un ejemplo el Sr, Gonzalez; pero aun aqui
no es comparable con lo que pasa en Espaiia, porque
aun aqui habia una Cimara alta diferente de la que
teneincs en Espaiia, pues tenemos el poder legislativo
en otra forma, de otro modo muy diferente, mas dife-
rente de lo que parece. Tenemos el elector con condi=
ciories mas sencillas y menos exageradas; pues es im-
posible el establecer por tipola riqueza sola, si el de-
recho electoral ha de ser la representacion legitima y
genuina del pais, si ha de producir la consecuencia de
que vengan al Parlamento los hombres que por su ca-
pacidad, por su aptitad y por sus servicios deben
venir.

En esa Cdmara se exigi6 la renta de 5,000 francos
para ser Diputado; y yo no entraré & examinar si ha-
bia ¢ no rigor en probar que se {enia esa renta; pero
estoy seguro de que una gran parte de los Represen—
tanles entraban eludiendo esa prescripeion de la ley;
que esa prescripcion era rechazada por la opinion pi-
blica, por el sentimiento publieo, por todos los publi-
cistas y por la mayor parte de los hombres de ‘gobier-
no, y que ha sido una de las causas por la que los
hombres mas importantes de la Francia que no tenian
esa condicion quedaban excluidos del Parlamento; y
cuando estos hombres se hallan en semejante circuns-
tancia, conspiran un dia y otro dia*para arruinar aque-
lla Constitucion que les cierra las puertas del Parla-
mento por el montopolio que ejerce la riqueza, mono-
polio que es el del peor género, porque no es por lo
gencral el signo de la inteligencia. Con la inteligencia
puede gobernarse un pais; pero con solo la riqueza no.
Si aquel Gobierno hubiera oido en tiempo oportuno las
reclamaciones legitimas que con tanta lealtad le hacia
la oposicion , hubiera conservado su tréno aquel Mo-
narca ilustrado, pero ciego y obstinado en su politica.
Si el Gobierno hubiera escuchado los clamores de la
oposicion, no hubiera venido & parar 4 las catistrofes
por que pasé la Francia, dolorosas para ella, dolorosas
para toda la Europa, y dolorosas, si se quiere, para el
mismo sistema liberal, puesto que las revolaciones, y
en esto creo que todos estamos conformes , cuando se
inicia una revolucion no se sabe dénde va, y el que
no ve esto es ciego. Las revoluciones se forman por los
sucesos ; pero cuando comienzan, no hay nadie en el
mundo mas que la Providencia que pueda saber dénde
parardn. Las revoluciones, sefiores, son los grandes
remedios que tienen los pueblos para curar sus males;
pero como en todas las enfermedades esos remedios son
dolorosos por-lo mismo que son extremos ¢ herdicos,
como vulgarmente se. llaman ; pero nadie hay, ahsola-
tamente nadie, que pueda decir cudl sera el punto y
objeto en que terminen. Eso es imposible; y una vez
desencadenada la revolucion, no hay poder humano en
la tierra que pueda” calcular, que pueda medir el
punto donde van & terminar, asi como conocié el de
su partida. . . s

Se abre la pagina, Dios la cierra; felicidad.para lo
pueblos cuando se aprovechan de su triunfo, y desgra—
ciados si degenera, ) ’ ‘

Decia antes que habia sido un mal para la libertad, y
efectivamente creo que si Francia estaba llamada 4 tener
un buen sistema liberal, y aun, si se quiere, una Repi-
blica, creo que el tiempo en que administré aquel Gobier-
no, y aun el de la Reptiblica, por seguir ese sistema de
monopolio, causé un mal, y muy grave, 4 esa misma
causa liberal. No defiendo hoy aqui, ni defenderé nun-
ca, el medio con que se ahogd aquella revolucion , me=-
dio que 1o ha sucedido hasta aqu.l' Y- que no estaba es-
crito en la historia hasta ahora. o

Creo que be demostrado cvidentemente que tamn-
poco puede encontrar comparaciones exaclas el sefior
Gonzalez con lo que ha pasado en Francia moderna-
mente y lo que entre nosotres ha pasado respecto‘d sis-
tema electoral ; y examinadas ya dos naciones, paso &

ocuparme de otra, que esla Inglaterra, Inglaterra es
el pais que todos los hombres politicos han examinada
y del cual han (omado muchas cosas, porque alli han
encontrado todos los sistemas, y en virtud de ellos se

do, como efectivamente debe tomarse , aquel pais por
modelo en cuestiones politicas, y especialmente en ma-
teria de derechos. El Sr. Gonzalez sabe mejor que yo
que no habia , que no hay Constitucion escrita en In-
glaterra, y de consiguiente ley electoral, hasta la re-
forma que en 1830 llevd 4 cabo lord Jhon Russell. Ha-~
bia un sistema donde estaban reunidos en cenfusa mez—
cla abhigarrada de todos los sistemas, hasta los mas ex~
travaganles ; no habia una unidad, ni uniformidad , ni
nada que pudiera llamarse tal ; pues habia ciudades im=
portanles, como Birmingham, Manchester, Leeds Y
Liverpool, de 100,000 almas 6 mas cada una, que no
tenian representacion en la C4mara, al paso que la te=
nian los de 150 almas, como Gaston, Old-Saram Y
otras, la primera de 135 almas, y la segunda, que no
éra mas que una ruina. Vean los Sres. Diputados si
puede haber un sistema desconcertado y mas absurdo
que el que habia antes de la reforma, para formar la
Cdmara de Diputados. ¢Puede haber un sistema peor
que este? Pues qué, ¢ estaba representada la nacion in~-
glesa, alli donde solo enviaba Diputados, el monopolio
de cuatro 4 cinco ciudades y de los sefioras? Pues to-
davia, despues de la reforma , verdn los Sres. Diputa=
dos que existen muchos vicios gravisimos é importan-
tes en el sistema electoral, que tienen que desaparecer,
Y que de seguro no querrs el Sr. Gonzalez que se imi-
ten en Espaiia. Con la reforma ya comenzé 4 introdu~
cirse alguna uniformidad , aunque no completa, en las
elecciones, como voy 4 demostrar.

Las poblaciones 6 burgadas de 2,000 almas se les
concedia derecho 4 nombrar un Diputado, con lo que
desapareqieron las ruinas en donde los magnates mono-
polizaban la eleccion nombrando 4 su capricho los Di-
putados, viniendo 4 ser ds este modo no los elegidos
del pueblo, sino los meros dependientes y legatarios de
los lores ingleses ; elementos que llevados 4 la C4dmara
de los Comunes, influian poderosamente en este Cuerpo
legislatlivo, donde tenian, la mayoria de sus Represen-
tantes falseada por un sistema tan desigual come mons-
truoso,

Tambien se extendié ese misnio derecho de nom-
brar Representantes 4 47 pueblos 6 burgadas que antes
no lo tenian v 4 siele muy importantes se les dié el
derecho de nombrar dos por cada una, en vez de uno
que nombraban antes: 4 20 ciudades menos conside—
rables que no tenian voto, se les confirié el derecho de
elegir un Diputado por cada una.'El terrateniente libre
(free holder) que renta por su propiedad 40 libras
anuales, ¢ sea 4,000 rs., votard en el condado. En
cuanto 4 Irlanda, todo el que estuviera calificado con
10 libras al afio, 6 sea 1,000 rs. En resumen, el espi-
ritu del reform-ill es que toda persona que pague una
renta de 10 libras 6 1,000 rs. sea elector.

Los condados mas importantes se les concedis el
nombrar coalro Diputados cada uno, en vez de dos que
nombiaban antes; el de York nombraria ocho , €N vez
de cuatro, y la Cité diez y seis en lugar de ocho.

Vean pues los Sres. Diputados cudnta extension se
dio al derccho electoral ; pero todavia es muy incom=-
pleto el sistema , porque no hay conformidad ni exac-
titud en el modo de nombrar esos Representantes. El
derecho electoral se concede 4 todos los ciudadanos ha-
bitantes de ciudades que pagan 4,000 rs. de inqui=-
linato. .

De modo que en un pais donde tanto se considera
el elemento aristocritico, se ha reducido de tal mane-
ra el derecho electoral, que la opinion publica no pue-
de estar representada sino de la manera que he dicho
antes puede estarlo, cuando es el elemento aristocrati-
co y de riqueza el que prevalece. Tambien se da el de-
recho electoral en los condados 4 todos aquellos cen-
sualistas que tengan 1,000 vs, de renta, v 4 los arren=-
datarios que pagan 5,000 rs. de renta.

Igualmente se concede ese derecho 4 todos los ine
quilinos que tengan una escritura por veintiun afios
de arriendo de una casa, En Escocia y en Irlanda se
exigen otros requisitos aun mayores, hasta el punto
de gue en Irlanda se exigen noventa y nusve afios de
escritura y 5,000 rs. de arriendo para ser elector. De
modo que por todo lo que he manifestado respecto del
sistema inglés, se demuestra que en este sistema no
puede hallar ningun reflejo ni modelo admisible el se -
fior Gonzalez, puesto que en Inglaterra la representa-
cion es el monopolio de la riqueza, Y que ese sistema
aplicado & Espaiia, tal cual se encuentran. nuestras
costumbres, nuestra historia y nuestras tradiciones, se-
ria un absurdo, y el mas grande que se pudiera co-
meter. ;Pero puede tampoco baber comparacion entre
uno y otro sistema? Alli hay una C4mara alta heredita-
ria, otra de Diputados que han de tener una renta cre-
cida y ser personas de_arraigo. ;Y puede haber com-
paracion de aquel sistema con el nuestro, cuando allf
el requisito indispensable, ya para la alta C4mara 6 para
la de Diputados, es la renta ? ¢ Estd eso de acuerdo con
nuestra riqueza , nuestra tradicion y nuestras costum-
bres? ¢ Quiere el Sr. Gonzalez para su pais una Cdmara
hereditaria? ¢ Quiere que sea necésario pagar un dine-
ral para ser elector y mucho mas para ser Diputado?
§.5. no puede tomar parte en ese sistema; debe tomar=
lo todo 6 abandenarlo : porque de tomar solo una par-
te, seria destruir el edificio. '

Los Sres. Diputados, mas ilustrados que yo, con=-
vendradn que al formar esta ley es preciso tener en cuen-
ta las tradiciones, la historia, la opinion, las circuns-
tancias y los conocimientos del pais; y no tomar ejem-
plos de otros paises que se encuentran en diferente si-
tuacion. Porque, sefiores , querer traer un sistema com-
pleto.y colocarlo en otro pais de distintas condiciones,
es un error que nos conduciria mas ‘6 menos tarde &
4 grandes ‘trastorcos 6 perturbaciones. El sislema in-
glés no podrd , tendra ni deberd tener-aplicaciones mas
que en Inglaterra: sacarlo de aquel pais y trasplantarlo
dotro, no dard ningun resultado. Podria entrar en mu~
chas consideraciones para probar. esta verdad, y de-
mostrar cudn absurdo es querer vestirnos siempre con
el uniforme extranjero. ) '

Ya .que me he ocupado del sistema inglés, debo ocu-

“parme del sistema. que se sigue en otras partes; y voy

4 hacerlo primeramente del sistema de una nacion con
la que tenemos muchos puntos de contacto. La Bélgica,
sefiores, pais tan eminentemente liberal como monar-
quico, y en el que cuando la revolucion en el afio de
48 iba derribando los Gobiernos, conmoviendo los im-
perios y destruyendo el Tronode-San Luis, su Monarca
se salvaba gracias 4 su Gobierno, gracias 4 su Constitu—
cion, y sobretodo por ser un Monarca eminentemente
liberal que sabia contentar y satisfacer la opinion gene~
ral del pais. Examinemos aquella Constitucion y su ley
electoral, y veremos si esa Constitucion y esa ley que
tanto se asemeja 4 la nuestra, puede hallar el Sr. Gon-
zalez alguna semejanza para defender y sostener el voto,
que en mi conceplo y en tltimo resultado tendrd que
desechar la Cdmara. . ’

En Bélgica, sefiores, hay un Senado electivo, pero

han hecho ensayos en todos los paises, que han toma- ;
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idad, tomdndolos del Diario de las Sesiones del 21 y 22 de Enero de 1856,

que comienza & separarse del nuestro en que alli la re-
novacion es por mitad, y en que cuando ocurre una di-
solucion se disuelve el Senado como la olra Cémara,
porque se lleva el pensamiento palitico al fin dé no
crear nunca conflictos entre los poderes, y de que cuan-
do se consulta al pais, pueda manifestar su opirion de
la manera mas digna , 4mplia y cumplida que sea posi-
ble. De consiguiente, cuando en Bélgica can una diso-
lucion se disuelve el Senado per completa, en Espaiia
solo en su cuarta parte. De modo que el principio es
idéntico, pero en la aplicacion se separan muchoe amhos
sistemas, debiendo yo decir que la aplicacion de esta
parte del sistsma belga hubiera sido muy ‘conveniente
para Espafia. Pero vengamos 4 la ofra Cdmara, y luego
4 los electores. ) ' :

Alli, sefiores, los Diputados no necesitan garantia
ninguna para serlo y estar investidos de esta alta repre-
sentacion. En la otra Cimara se necesita nada menos
que el que se paguen 4,000 florines, 6 sean 10,000 rea-
les de contribucion, pero respecto de los Diputados no se
exigen garantiasde ningun género, y teniéndose 25 afios,
se puede ya ser Diputade. .Asi comprenden aguellos
ilustrados Gobiernos y aquellos hombres de Estado la
manera, la forma de satisfacer las aspiraciones justas Y
legitimas de la opinion del pais, robusteciendo el prini-
cipio parlamentario y dandole cada dia mas ensanche,
mas extension, y un Monarca que hébil en el mando,
podra resistir los ataques de afuera y tener el carifio de
sus subditos. : .

Pero alli-sabe el Sr. Gonzalez que no hay renta,
que hay por el conlrario dietas que se dan al Diputa-
do mientras desempefia su. cargo y permanece ea la ca~
pital donde reside el Gobierno y las Cértes. Pero esta
legislacion no es comparable con la que tenemos en
Espafia; yo podria aducir el nombre de hombres dis-
tinguidisimos y de escritores eminentes que apoyan la
necesidad y conveniencia de que s¢ establezcan dietas
para los Diputados. Jhon Adam y Bentham son partida~
rios de este sistema, y le apoyan con luminosos argu-
mentos y doctrinas de elevados raciocinios. Uno y otro
creen que es imposible exigir que ciertas personas pue=
dan desempefiar funciones y hacer servicios sin ser re—
tribuidas, y que en otro case es conceder este derecho
& la riqueza 6 al monopolio 6 4 los hombres especula~
dores, corrompidos y audaces. Yo no admito esta opi~
nion, pero creo que hay razones fundadisimas para sos-
tenerla; mas considero tambien que no estamos en el
caso de establecer la que propone el Sr. Gonzalez, pues-~
to que la forma y la legislacion de aquel pais se separa
de su voto. No hay aqui renta para lps Diputados, y alli
se exigen garantias mayores para los electores, puesto
que el tipo mas bajo de contribucion para serlo es el da
20 florines, el mas alto el de 80. Esto probara al’ sefior
Gonzalez la diferencia que hay del sistema beslga al su-
yo y que no admite comparacien ni presta apovo & lo
que propone. ' ‘

Pero ya que el Sr. Gonzalez no encuentra apoyo
ninguno en este sistema, iremos al de los Estados-Uni~
dos. No creo que tampoco pueda prestarle punto de
partida ni modelo para su obra el sistema 'de los Esta-
dos-Unidos. En primer lugar, existe mucha diferencia
entre aquel réginien y el nuestro, porque alli saben los
Sres, Diputados que hay una Republica federativa, una
Republica donde si bien es cierto que el sufragio es ca=
si universal, y que no exigen ni garantias ni condicio—
nes para ser elector, la forma de su Gobierno, la divi-
sion de los poderes, la organizacion de la Constitucion
y del Senado es una obra moderna, notahlemente dife-
rente 4 la que tenemos en Espaiia y en todas lasi Mo
narquias de Europa. LT
Alli la Cimara alta es nombrada por los ‘Estados,
por la autoridad legislativa de cada uno: dos Senado=
res por cada Estado; asi elegidos, alli 4 los Senadores
se les sefialan dietas para que puedan subsistir y tam~
bien a los Diputados. No entraré ahora en ocupsrme
de la desigualdad de unns Estados con otros, ni ds’las
disposiciones que se han tomado para redacir conside~

| rablemente la eleccion, ni me ocuparé tampoco de otras

irregularidades que tienden 4 demostrar que el sistema
de los Estados-Unidos, si ha de ser. la representacion
legitima de todos los intereses locales, provinciales, fé<
derativos y universales de aquel pais, tiene aun que
mejorarse , purificarse , si ha de corresponder al gran
porvenir de aquella nacion moderna. :
Asi verd el Sr. Gonzalez que alli en vez de exigirse
renta & los Diputados, al contrario, se les dan dietas,
y esto probard 4 S. S. que no puede establecerse com-
paracion ninguna entre lo que pasa en los Estados-
Unidos y lo que conviene & Espafia.-

Concluiré las comparaciones diciendo lo que res=
pecto 4 este punto pasa en Prusia; alli, cuando estallé
la. revolucion , :e establecié el Senado; pero despues
ha desaparecido por un golpe de Estado. Aqui tambien
prepondera el sistema indirecto de dos grados. En Pru~
sia se dividen y se clasifican los electores en tresclasés.

“La clase mas alta , la que mas paga, elige un numero

igual de electores & la segunda-que paga menos, y & la
tercera de todos los demaés contribuyentes; y estas tres
clases, mas numerosa la ultima, mas reducida la se-
gunda, y mucho mas la primera, elige los electores que
han de nombrar los Diputados. Tampoco pues: puede
aducirse dato alguno de este pais que pueda probar lo
que estoy combaliendo. La riqueza aqui prepondera
igualmente, pues la primera elase, siendo red'ucidu, :
nombra igual nimero de electores que las otras dos
respectivamente ; sistema colectivo, original, y no co-
nocido en otros paises. ‘ ’
Llegamos a! punto mas delicado y sin duda el mas
trascendenlal, porque afecta & las personas, y por le
mismo el mas doloroso para la comision ; llegamos & las
incompatibilidades. Decia antes, y digo, que es la cues-
tion mas dolorosa, y la que mas siente tocar la comi=
sion, porque quisiera ver aqui a todos los hombres p}'l.-
blicos de cualquier clase 6 condicion , y no es su ani-
mo poner ningun sello de reprobacion 4 los empleados

" pttblicos ; lejos de eso, los respeta y los considera ne~

cesarios ; en ciertas circunstanoias y ocasiones indis=
pensables , precisos. . :

Es muy grave el parrafo que voy & ‘leer del voto
particular del Sr, Gonzalez, que estoy. impugnanda.
Dice asi: " .

«Por otra parte, la esclusion de casi todos los fun=
cionarios publicos en las funciones legislativas, no se
compensa con la facultad que se concede 4 Jos mismos -
empleados para ser Diputado ¢ Senador, renungiando
préviamente su destino : este sacrificio es dyra, y se~
rén pocos los empleados que se resignen 4 él despugs
de haber consumido la mayQr parfe de su vida en el -
desempeilo honroso de un empleo publico: ‘una Jarga
carrera no se abandona fécilmente para entrap en, la
-azarosa , aunque honorjfica carrera de los debates pa~
liticos , y la exclusion de los funcionarios serd casi ab~
soluta , y raro serd el que logre peietrar en uno de los
Cuerpos Colegisladores,». , , t-

La comision naexcluye 4 nadie: la comision deja
la mas amplia libertad & los electores para que puedan
nombrar espontineamente & todas las personas que
crean aplas para desempeiiar el cargo de Diputades.
La exclusion viene por tanto del Sp, Gonzalez , pacsto




que no se admite & fodos o3 funcionarios piblicos que
sean elegidos Diputados. Pero S. S. hace una diferencia
entre los empleados, y yo voy & probarle que con esta
diferencia excluye del Parlamento 4 unos empleados, y
los reduce & una situacion fatal, sin dejarles el dere=
cho de poder optar 4 la investidura de Representanltes,
los condena siempre que limita la libertad de los elec-
tores, y los hace de peor condicion que 4 los demés
ciudadanos: pena ‘dira ¢ injusta que mata”sus aspira-
ciones legitimas, y priva al Parlamento de sus luces, de
su capacidad. : Ce

La excepcion que hace S. S. es completamente ab-
soluta. Los empleados de las provincias no podran ser
Diputados, segun S. S., renuncien 6 no, porque no
tienen derecho ni accion para ser nombrados Diputades
4 Cértes ; de modo que aunque se queden en situacion
de simples particulares, y renuncien el empleo, aun asi
no pueden ser Diputados. Por consiguiente hay una
excepcion absoluta que nosotros no hacemos. :

S. S., al hablar de los Diputados por Madrid, es-
tablece una diferencia. Quiere que los Diputados que
tengan el sueldo de 30,000 rs. puedan ser Diputados
v 4 la vez empleados : es decir, que ha encontrado en
el sueldo de 30,000 rs. la capacidad, la independen—
cia y la aptitud posible y completa para ser Diputadc{s.
¢Pero dénde esta la capacidad para ser nombrado§ D}-
putados los que disfruten 30,000 rs., si S. S. la limita
cuando les exige 12,000 rs. de renta, engafiosa ilusion,
les ofrece la compatibilidad, y los excluye iuego con
la condicion de la renta? jSerin Diputados por tener
30,000 rs., pero no podran serlo porque se les exige
la renta de 12,000 rs.?

Esto, sefiores, es tan claro como la luz del medio-
dia. Se quieren estos empleados; pues digase, y no se
les impongan condiciones iguales & la exclusion.

La comision , sefiores, ha-establecido un principio
de incompatibilidad. Ha creido que debia sostener el
principio de las incompatibilidades que robustece la
independencia del elegido, y vigoriza el priscipio par-
Jamentario, doctrina sostenida por publicistas, confir-
mada por la experiencia, demostrada por Gobiernos per-
manentes, liberales, como el Gobierno constitucional
inglés. .

Reeuérdese, sefiores, lo que ha sucedido. con los
empleados publicos en los diferentes Parlamentos que
ha tenido Espaila; recuérdese cudl situacion ha sido la
suya, cuando se les ha puesto en el caso de votar con-
tra su conciencia 6 de tener que dejar su destino.

Esta situacion , sefiores , es aflictiva para el emplea-
do publico, y esta situacion destruye, cercena, atenta
la independencia del Diputado. Trisle es, seilores, que
el Diputado pueda venir aqui y no tenga la indepen-
dencia necesaria para dar su voto con libertad, y mu=-
cho mas, cuando ese voto puede ser favorable 4 los in-
tereses del pais. La comision ha. creido que debian ve-
nir aqui aquellos bombres necesarios que estdn al fren—
te de la administracion publica, para poder contribuir
con sus conocimientos & la formacion de las leyes. Hé
aqui por qué la comision ha hecho esa diferencia nota-
ble, porque entiende que esas personas pueden ilustrar
todas las cuestiones importantes que aqui se debaten, y
que pueden ser beneficiosas 4 los intereses del pais. Pe-
ro no ha querido graduar como signo de capacidad el
sueldo de 20, 30 6 40,000 rs. Porque, seliores, no
hay ninguno en el mundo que pueda graduar la capa-
cidad é independencia en 20, ni 30, ni 60,000 reales.
La independencia , sefiores, se encuentra en el corazon,
en el modo de ver las cosas, en el temple de cada uno,
porque hay hombre que hasta prefiere la desgracia, la
miseria, una situacion angustiosa por no faltar 4 sus
convicciones, y la comision no ha querido poner en
este caso 4 muchos Diputados por no perjudicar la suer=
te de sus familias. Yo siempre he creido que se hacia un
bien & las provincias dejando 4 los funeionarios pacifi~
cos en sus empleos; porque por una parte no pueden
-ejercer su cargo; 6 de ser Diputados, al tener que -vo-
tar segun su conciencia, se encuentran en una situa=
cion aflictiva.

Saben muy bien los Sres. Diputados las -perturba-
ciones que eso ha causado, los sinsabores, los disgustos
que se han acarreado a muchos por atacarles en su in-
dependencia. Si bien el signo de mas 6 menos sueldo
no puede graduar la independencia, el Sr. Gonzalez en
su ultima parte, spor qué admite el principio de incom-
patibilidad? Si lo admilte, tendra que excluir & las per-
sonas que ocupan los primeros puestos del Estado, y
que han llegado & grande altura por sus servicios, ca-
pacidad y antecedentes. No seria perjudicial que, ha-
blindose de Guerra 6 Hacienda, dejara de haber perso-
nas entendidas que pudieran-ilustrar las cuestiones que
sobre esos ramos se debatan ? Conozca el Sr. ronzalez
que no tiene salida este dilema. Si admite el principio
de incompatibilidad , en ese caso tiene que aceplar el
voto de la comision. Si no lo admite, gpor qué exige la
renta de 12,000 rs. como titulo suficiente paré ser Di-
putado? Yo creo, sefiores, que mis observaciones no
deben ir mas alld , porque estoy convencido de que la
Camara no tomara en consideracion el voto particular
del Sr. Gonzalez. Yo espero que su contestacion ha de
ser tan ilustrada y competente como lo es S, S. en todo.
Pero creo queel terreno en quese ha colocado S. S. evo-
cando reminiscencias pasadas que no pueden tener lu-
gar en el Congreso actual ni en ninguno de los que
vengan & Espafia, por ilustradas y competentes que
sean sus observaciones, no podra desechar en manera
alguna las consideraciones que yo he tenido el honor de

_exponer 4 la Cimara, y que me reservo ampliar cuan—
do llegue la discusion por articulos, asi como tambien
mis dignos compaiieros, que todos mas ilustrados que
yo, contribuiran con sus luces a4 que esta Cimara vote,
v téngase entendido esto que hago como declaracion de
mis dignos compaiieros, la ley mas amplia, mas libe=
ral, mas legitima, y que mas genuinamente represente
los intereses de la opinion publica y el interés que ne-
cesariamente debe animar & los mismos electores.

La comision admitird todas aquellas enmiendas que
sean para mejorar y para depurar el dictamen de la co-
mision; no tiene la prelension de que su obra sea com-
pletamente perfecta; es obra humana liecha por nos-
otros, y sobre todo por el humilde Diputado que se di-
rige en este momento & las Cortes. Los Sres. Diputados
tienen tres votos sobre que decidir, el de la mayoria,
Y los de los Sres. Gonzalez y Alonso Navarro.

La comision, repito, admitira cuantas enmiendas y
consideraciones se hagan, porque tendra toda la bene-
volencia necesaria para acoger todo aquello que pueda
contribuir al bien del pais y de la libertad.

El Sr. Ministro de la GOBERNACION (Escosura) Se~
fiores, hoy discutimos, no combatimos, y los bancos lo
dicen. Sin embargo, yo no comprende que, acabada la
Constitucion politica del pais, pueda ocupar la aten=
cion de la Asamblea constituyente un asunto mas gra-
ve, de mas trascendentales consecuencias. La excelen-

oia tedrica del Gobierno representativo apenas se dis-

pula. . )
La escuela absolutista misma, si nombre de escue-
la merece quien niega todos los principios, incluso el
de la discusion, la escuela absolutista misma conviene
‘en que el Gobierno representativo seria excelente si no
fuera falso la mayor parte de las veces; y el grande ar-
gumento de falsedad que se hace 4 este sistema que es-
tamos llamados 4 construir y fundar, y nosotros parti-
cularmente 4 respetar y defender, el grande argumen-
to de falsedad que se hace, consiste en el falseamiento
de las elecciones. Se dice: en su fuente se vicia vuestro
sistema; las elecciones nunca son buenas, nunca son
“verdad; sucede en las:elecciones una de dos cosas: 6 el
elemento revolucionario es tan poderoso que hace im-
posible todo género de Gobierno, 6 el principio de au-
toridad es tal, que no permite que florezca ni prospere
el drbol de la libertad. Resolver un problema tan difi-
cil, evitar estos éscollos tan préximos y tan 6bvjos por
: 1a justiciad de nuestros votos, es lo que estamos . llama=
~dos 4 hacer en este momento. Pocos somos; pero es
. menester que; pocos ¢ mughos, procuremos resolver
* hion esta cuusilon P

Yo no voy 4 seguir 4 los Sres. Lopez Grado y Bons
zalez en sus respectivas teorias; ambos seiiores han es-
puesto extensamente con copia de datos, con sobra de
doctrinas, mucho mejor que yo lo haria. Yo, sin em=-

cion de las Cortes constituyentes sobre los principios
fundamentales que en mi entender deben llamarnos la
atencion en este asunto.

" Sefiores, nuestro sistema politico tiene por base
fundamental la soberania nacional; es decir, el derecho
inconcuso 6 imprescriptible del pueblo 4 darse aqael
género de gobierno que le parece mas convenienle.
Consultado el pueblo, ha elegido por medio de sus Re-
presentantes la’ Monarquia constitucional. La Monar-
quia constitucional es un sistema en que se busca el
equilibrio entre el principio de libertad y principio dg
autoridad. Busca el principio de autoridad ejercido’ por
sus Ministros y por los tribunales de justicia: viene el
principio de libertad 4 representarse en las Asambleas
colegisladoras. La Corona, que por mas que se diga es un
poder, en la esencia distinto del poder ejecutivo, es un
poder moderador, que tiene parte en el poder legislador
por el derecho de la sancion, y en el poder ejecutivo
con el nombramiento de los Ministros y altos funciona-
rios; que tiene parte en el poder judicial con el nombra-
miento de los ministros de tribunales, y sobretodo, se-
fiores, con el derecho de hacer gracia, que es el gran
modificador de la severidad de las leyes: la Corona re-
presenta el principio de autoridad en abstracto, el
principio de autoridad sibiamente despojado de todos
sus atributos odiosos; la odiosidad para nosotros, para
los tribunales: la bondad para la Corona.

Pero vengamos ahora & lo que importa ; vengamos
aliora 4 examinar la indole de la Asamblea legisladora,
6 por mejor decir , de las Asambleas colegisladoras.
Vuestra sabidaria ha decidido que se compusiera el po-
der legislativo respecto & las Cortes de dos Cuerpos co-
legisladores , de dos Asambleas, las dos populares. Si
estas dos Asambleas fueran idénticas en su constitucion
como lo son en su origen, perdéneseme que diga sin
L ofender en lo mas minimo el respeto que os debo, que
hubiérais cometido un absurdo: ;para qué dos Asam=
bleas iguales? No habeis querido eso; no habeis caido
en ese error. Habeis querido dos Asambleas, dos Asam-
bleas que parten de donde partir deben, porque la so-
berania nacional no hubiera quedado bien representa-
da si la indole de esos Cuerpos colegisladores hubiera
sido otra, si esos poderes colegisladores tuvieran un
origen que del pueblo no procediera, una investidura
que del pueblo no viniera; pero habeis querido que
tuvieran indole distinta; habeis querido dos Asambleas;
la una habeis querido que sea la expresion, la volun-
tad libérrima del elector al tiempo de la eleccion; ha-
beis querido que las impresiones del momento, las opi-
niones de la actualidad que domiinen en el cuerpo ele:~
toral,, vengan & reflejarse en ella; esa-es el Congreso
de los Diputados ; ¢pero qué habeis querido que sea la
ofra Asamblea? jPara qué la habeis creado? Habeis
querido , seilores, que los intereses permanentes de la
sociedad, que no se deben alterar sino por la marcha
lenta de! tiempo y de los acontecimientos, tengan un
representante poderoso en ese Cuerpo colegislador , y
lo habeis querido bien, porque asi en los pueblos como
en los individuos, la presion de las circunstancias, la
presion del momento, hacen que algunas veces la opi-
nion se extravie y crean que debe hacerse una cosa
que podré ser conveniente ¢ parecerlo en la actualidad,
pero que al mismo tiempo puede ser muy funesta para
el porvenir ; habeis querido que la voluntad estuviese
combinada con la prudencia ; habeis querido la volun-
tad en el Congreso de los Diputados, la prudencia en
el Senado. De aqui la diferencia que debe haber en am-
hos, si bien los dos lienen el mismo origen.

Pero antes de llegar estos, veamos como hemos de
formar el cuerpo electoral. Logicamente, en abstracto,
sin consideracion & las circunstancias, si la humani-
dad no tuviera su experiencia en las cosas, era claro,
era evidente que todo el que viviese en la sociedad con
entidad propia debia ser elector; es decir, que en abs—
tracto, en teoria, filoséficamente hablando, si hubidra~
mos aqui de fundar una Reptblica como la de Platon,
indudablemente todo individuo de la especie humana
con entidad propia en la sociedad , todo individuo que
no hubiera hecho cosa alguna que le hiciese desmerecer
del concepto que gozare, debia ser elector: pero jes esto
posible, sefiores? | Asi lo fuera! Pero no es esto pesi-
ble, y seria abusar de vuestra paciencia eltratar ahora
de demostrarlo. Si la sociedad llegara un dia, que yo
no st si llegara, ni tampoco es la mision del Gohierno
meterse en los arcanos del porvenir; si llegara un dia
en que realmente todos los individuos del cuerpo social
fuesen capaces del derecho electoral, lo que, si ha de
suceder alguna vez, conceptio que estd muy lejos to-
davia, seria eso un progreso para la humanidad , un
gran progreso social ; hoy estd la sociedad constituida
de manera que hay por desgracia un gran nimero de
hombres que no saben todavia apreciar la importancia
del derecho electoral, que no podrian usar de é| con
conocimiento de causa, que lo usarian mal, lo usa-
rian, cuando mas, en provecho siempre de las clases
acomodadas, de las clases inteligentes ; los infelices lo
usarian mas en perjuicio propio que en provecho.

Yosotros, pues, como Representantes de la nacion,
y nosotros, como represenlantes del principio de au-
toridad , estamos unos y otros obligados & evilar que la
ignorancia conduzca & muchos de nuestros concindada-
nos 4 abusar del derecho electoral en su propio perjui-
cio y en perjuicio de la sociedad. :

De aqui la necesidad de una limitacion, y en esto
estdn conformes los sefiores individuos de la comision,
estén conformes los autores del voto particular, lo estd
el Gobierno, y paréceme que tambien lo estard el
Congreso. ;Dénde empieza pues, sefiores, la divergen=
cia? ;Donde se dividen las escuelas? Donde se dividen
las escuelas es en dos cosas; cn la eleccion de los sig-
nos exteriores, usando de la expresion propia que ha
empleado el Sr. Gonzalez con la ilustracion que le dis-
tingue, con la adopcion de los signos que caracterizan
al que es capaz del derecho elecloral. Esta es la difi-
cultad ; aqui es donde entra el trabajo del legislador:
es menester, seflores, que sean signos exteriores, sig~
Nos Inequivocos, signos que se aprecien por si mismos,
que no se dejen 4 la apreciacion de nadie, porque si
otra cesa sucede, seria dejarlo & merced de las circuns-
tancias, y no habria Gobierno, no habria partidos, no
habria sistema posible. Ahora bien, sefiores, ;cuéles
son eslos signos? La riqueza exclusivamente segun
unos ; segun otros hay algo mas: aqui nos dividimos,
seflores; de aqui parte la grande division de las dos es-
cuelas que componen el partido liberal, la escuela mo-
derada y la progresista. Genéralmente hablando, y sal-
vas excepciones individuales, aunque honrosas, el par-
tido moderado dice que el signo de la capacidad es la
riqueza; la riqueza casi exclusivamente, puesto que
nunca quiso adwmitir la capacidad. como signo por si
sola, sino como una parte: el partido moderado dijo:
400 rs. se exigen para ser elector y 200 al que se en-
cuentre en los casos que en la ley se consignaban; es
decir, que valia 200 rs. la capacidad; y lomo esto por
ejemplo para que se vea en qué coasiste la divergencia
que hay entre las dos escuelas; porque esta maxima es
la que revela por completo la difereneia qua las se-
para.

Nosotros queremos el Gobierno por todos Yy para
todos en le posible, y el partido moderado en su acep-
cion legitima y sana, sin que yo trate de increparle
por. esto, dice: Gobierno para todos y solo por la rique-
.za, pues & esta unicamente se concede el derecho elec-
toral; es decir, que cae, no en una Monarquia abso-
luta, ni aristocritica, sino en una Monarquia oli-
gérquica, pues en las Monarquias constilucionales
gobernadas por el partido moderado , lo que manda, lo
que dirige la sociedad, es una oligarquia. ¢ Pero debe
hacer esto el partido progresista ? No debe hacerlo se-
guramente; nosotros debemos huir de la oligarquia $o-
do te gue podunos, ¥ debensos posvearnoy sl rulragio

barge, me permitiré ocupar breves momentos la aten-
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dniversal todo lo que sea conveniente al Gobierno, todo
lo que sea conveniente & a sociedad.

Esta cs la maxima que he prolesado alli ; esta es la

maxima que repetiré agui. - -

Tenemos ya dos principios constitucionales “en que
estamos de acuerdo todos, tanto el Sr. Gonzalez, como
la comision, como el Gobierno; en el signo de la rique-
za y en el signo de la capacidad: donde no hay rique=
za ni capacidad, no veo otra cosa: podrén estar las di-
ferencias en-el modo de la apreciacion, sea esta de
quien quiera; pero el hecho es que no pueden dejar
de lexistir fijas las calidades de los electores , cuales~
quiera que sea el modo de apreciacion que se emplee,
y que debe estar determinado de un modo claro y evi-
dente quién es elector y quién deja de serlo, pues si no
se hace esto, si se deja al arbitrio de las circunstancias,
no hay sistema ninguno: lo que hay es una oligarquia,
y aun otra cosa peor, hay una tirania con las forma
legales, que es malisimo género de tirania. A :

Hasta aqui, hasta esos signos estamos todos de
acuerdo, y desde aqui es donde se dividen el Sr. Gon-
zalez y la comision.

Pero ;se dividen en realidad? De seguro que no;
y vo creo que en el fondo del -pensamiento hay ave-
nencia entre el Sr. Gonzalez y los demds individuos de
la comision, y que no es mas que una cuestion de for-
ma, una mera cuestion de cémo se ha de formular ese
mismo pensamiento. Yo creo que la mayoria de la co-
mision ha encontrado una férmula conveniente y libe-
ral y progresiva, que la adopto como si fuera mia en
nombre del Gobierno de S. M., y que consignari en
sus actos de verdadero progresismo, ya que no pueda
consignarla de otra manera. '

Dice la comision que el censo electoral sea de 200
reales, y yo piemso que este sea el maximo. ;Y por qué?
Porque la comision, con la sabiduria y detenimicnto
debidos, no ha querido prejuzgar la cuestion de actua-
lidad. La comision ha dicho: g4 qué soy yo llamada?
iYoy 4 hacer una ley para las circunstancias actuales?
No, que esa ley seria mala para el sitio donde la vamos
4 poner; perque, sefiores, no lo dudeis, aqui hacemos
articulos de la Constitucion, y solo deben tener cabida
en ellos las leyes inmulables, leyes que no se pueden
variar sin un gran sacudimiento de la sociedad, que
no deben variarse sino cuando haya una imperiosa ne-
cesidad.

La comision, comprendiendo perfectamente la.di-
ficultad del encargo que se la habia dado, y colocin—
dose & la altura de una mision tan dificil, ha dicho : yo
os daré un miximum, y de este no podreis subir; ha-
jar si, todo lo que creais conveniente; y en esto, se-
fiores, es menester que estemos de acuerdo todos, ex-—
cepto los que quieran ampliar el censo, poniéndolo mas
alto; pues con esto se.puede adoptar hasta el sufragio
universal ; pues esa férmula se ha puesto de intento,
con voluntad firme, y ;ojala llegara un dia en que
eso pudiera hacerse, sefiores! Que no nos asusta el pro-
greso, pucs ncsolros queremos progresar legalmente;
queremos que la idea vaya delante del hecho, y no
queremos el progreso del momento, el que viene de los
trastornos y tumultos, porque ese es como la luz de los
volcanes, que incendia todo lo que se halla al paso, y
no deja en pos desi mas que las cenizas y la ruina. Es-
tamos por consiguiente de acuerdo en esta parte, segun
creo, con el Sr. Gonzalez; y como conozco su eminen-
te patriotismo, su liberalismo y su ilustracion, mucho
me engailaré si S. 8. no retira al menos esta parte para
que podamos proceder libre y francamente & discutir
la ley electoral.

Ahora bien, seilores, yo no ocultaré que al traeros
aqui el proyecto de ley electoral, que fundado en esta
base debo traer aqui como Ministro de la Gobernacion,
me inclinaré 4 bajar el censo electoral todo lo que sea
compatible con los intereses de la nacion. No sé hasta
qué punto lo haré ; no tengo datos para poderlo decir
ahora ; pero si puedo asegurar que me inclinaré 4 ba~
jarlo hasta el punto en que crea que acaba la verda-
dera capacidad eclectoral.

Esta es la cuestion, seilores, la que estd en interés
del Gobierno resolver de la manera mas conveniente;
y al hablar del Gobierno, haklo de la entidad llamada
Gobierno, porque los que hoy l2 componemes podemos
no serlo maiana; vy el mundo no dejard por eso de ca-
minar ; en interés pues de la entidad llamada Gobier-
no estd el poder saber cuil es la fuerza que tiene, fuer-
za que solo se la puede dar el apeyo de la mayoria: 4y
qué significa , sefiores, el apoyo de la mayoria, cuando
ese apoyo no procede real y verdaderamente de la na-
cion, cuando esa mayoria no representa la opinion de
la mayoria del pueblo? Nada: lo que sucede es que
ni la mayoria sirve para dar fuerza al Gobierno, ni es-
te sabe la que tiene.

Ahora bien , sefiores, cuanlo mas numeroso sea el
cuerpo electoral , tanto mas legitima v genuina es la
representacion, y tanta mayor fuerza da al Gobierno
esla representacion ; esto no tiene contestacion.

Orillada esta cuestion, reconocido, seilores, el dere-
cho inconcuso de las capacidades, de los hombres que
viven de su infeligencia, con solo el hecho de que se
sabe que la tienen; y yo quisiera que na fueran nece-
sarios premios ni titulos, pero la sociedad no ha llegado
& poder cerciorarse de ello de otra manera; reconocido,
digo, el derecho de las capacidades , que yo estoy por
mi parte dispuesto 4 extender todo lo que sea posible,
admitido por necesidad el signo de la riqueza , va sea
territorial, ya industrial, signo, sefiores, que podra ex~
tenderse en su dia & virtad de un sistema de contri-
buciones bien entendido; y en esta materia probare-
mos, Dios mediante, lo mismo que en las demis, el ha-
cer todo lo posible en beneficio de la nacion: admitidos
estos puntos, digo, vamnos & otra cuestion, que es en la
que realmente difiere el Sr. D. Anlonio Gonzalez de sus
dignos compafieros los sefiores que componen la mayo-
ria de la comision, 4 la cuestion de elegibilidad, cues~
tion que tenemos necesidad de considerar en dos terre—
nos; uno, la elegibilidad para el Senado; otro, la elegi-
bilidad para el Congreso. Y por esto, sefiores, porque
Yo preveia que teniamos que llegar aqui os he hablado
antes de los dos distintos objetos de las dos Asambleas,

La Constitucion aprobada ya ha querido que fuera
necesaria una renta para poder pertenecer al Senado,
y digo renta sin mas distincion, porque ésta es aquella
suma de dinero que percibe un individuo en virtud de
un dereeho propio que no puede perder sino por sen-
tencia de los tribunales : asi que, bien proceda de ju-
bilacion, de propiedad territorial 6 de la industria, sca
cual fuere su origen, es enteramente igual; pues la in-
dole especial de ese Cuerpo que va 4 representar los
intereses permancntes, esla de oponerseal desbordatmien-
to; el desbordamiento no es la palabra mas propia, la
de oponerse al calor de Ia opinion, por decirlo asi, 4
la voluntad que se mueve solo por el desco aguijado
por las circunstancias, que tiende tal vez 4 la satisfac—
cion de una hecesidad momentdnea, de una opinion
pasajera, que puede {raer graves inconvenientes para
lo sucesivo. '

El Senado tiene, respecto 4 la opinion, la misma
mision que el padre relativamente 4 sus hijos, la de
setialarles las espinas ocultas debajo de las hojas del
rosal , la de mirar asiduamente por la conservacion de
esos intereses eminentes ¢ indeclinables de la sociedad,
intereses que tanlo jmporta conservar 4 los Represen—
tantes como & los representados; Y para conseguir esto
era menesier que pudiera venir 4 ser representada una
gran propiedad, una gran industria » ¥ tambien que
pudieran venir los altos funcionarios del Estado que
han concluido sus carreras , 6 que ya se encuentran
con derechos adquiridos de tal modo , que el Gobierno
no puede removerlos sin formacion de causa , Y que
por lo tanto ya tienen asegurada su independencia.

0 no debia haber segunda Asamblea, ¢ debia de
estar compuesta con Jas circunstancias que he mani-
festado; la comision no puede hacer otra cosa que lo
que ha hecho respecto del particular; porque se en-
comraha} con la Constitucion que acababa de aprobar,

Yonimos al Congreso, ane es £osa distinbe prines

ramente hay un argumento sin contestacion, un argu-
mento de hecho. La rcnta para ser Diputado repugna
en Espaiia de tal manera & nuestros habitos, y csté't:fn
en contra de nuestros instintos, que nunca se ha exigi-

-do, ni aun por los mismos que dictaron esa disposi—

cion.

Es un hecho probado y conocido de todos , que ha
habido Diputado dignisimo que habiendo sido. elect9 se
presenté & la comision de Actas, compuesta toda de
enemigos politicos suyos, y dijo: no tengo renta nila
quiero fingir ; y sin embargo, el Congreso 4 sabiendas
lo admitid.

Por consiguiente, aunque la renta quisiera admi-
tirse , seria inatil traerla 4 tierra donde no floreceria
ni daria fruto; nuestro clima se opone 4 eso. No es po-
sible , sefiores, que eso se admita: aflos y afios han de
trascurrir, quiza siglos, para que en la imaginacion,
en el alma de los espafioles, haya el predominio de los
intereses materiales como en atros paises. Adelantamos
en eso; vamos andando, pero estamos lejos; nuestra
tarea hoy en este sentido seria completamente nula. Si
el partido moderado, que va delante de nosotros en la
manera de respetar los intereses materiales, de medir
4 los hombres por lo que tienen, no por lo que valgan;
si ese partido ha resistido ese principio, ;cémo que=
reis que haya progresistas que lo admitan? Lo decreta-
riamos; pero lo decretariamos en vano, sefiores: no
hagamos una ley para que sea initil. Esto es en los
hechos; que en los principios es una pena, y pena
grande, el diferir de una persona & quien quiero y res-
peto tanto como al Sr. Gonzalez.

Yo, sefiores, no comprendo el censo de elegibilidad
cuando no se necesita mas que representar las opinio-
nes y sentimientos de los electores en momentos da-
dos. Con respecto & los Senadores, he dicho ya cdmo
entiendo la cuestion; lo qne puede hacer la ley , como
la eomision lo ha hecho de acuerdo con el Sr. Gonza-
lez , es sefialar todas aquellas condiciones desdichadas
por las cuales debe excluirse 4 un hombre del seno de
la Representacion nacional. .

La ley lo que puede hacer es sefialar lo que sea un
padron de infamia, y decir: el que esté en este 6 en el
otro caso de esta naturaleza, quedara incapacitado de
venir & ocupar un puesto en este augusto recinto. En
opinion del Ministro que tiene el honor de dirigir la
palabra 4 las Cértes, debe ser elegible todo espafiol que
no tenga tacha legal , que sea honrado, dicho de otro
modo. ;Y qué inconveniente tiene esto , sefiores? Tie=-
ne el inconveniente , segun el Sr. Gonzalez , de que se
supone que el hombre que no justifique tener la renta,
no puede tener bastante inteligencia para desempeiar
este encargo delicado. Esta materia es grave: es cues-
tion que puede rozarse con personas que todas ellas es=
tan lejos de mi impugnacion en este womento; pero
tengo la opinion formada sobre esto por lo que he
visto y lo que pienso.

Llevo muchos afios de vida politica; he atravesado
circunstancias azarosas. He visto ricos independientes,
y pobres muy independientes, sumamente independien-
tes; y por respeto a4 todos, porque no me gusta ajar las
clases , diré que cuando mnenos tan independiente es el
rico como el pobre. La cuestion de independencia , se-
nores, estd en el caracter, en la moralidad del indivi-
duo, en la educacion que ha recibido, la mayor parte
de las veces. El que tuvo la fortuna de nacer, aunque
pobre, honrado, y dc padres que en sus tiernos afios
le imprimieron ideas de honor, ese es independiente
siempre , y en vano lo llenarian de millones, porque
no dejaria de ser independiente.

Al contrario: el que no tenga esas cualidades sera
dependiente, porque la sed de oro es insaciable, y el
temor de perder el oro es el mas fuerte de los temores.
Yo he visto temblar 4 los ricos cuando no temblaban los
pobres. Yo no admito , seilores , la riqueza como signo
de independencia; y os ruego que recordeis mis pala—
bras: la admito porque no encuentro otro signo de ca-
pacidad apreciable por si solo que no esté sujeto 4 ter-
giversaciones: no confundamos las cosas. Para mi la
renta no es signo de ninguna manera, y la renta se
finge y se ha fingido siempre, v la renta se ha fingido
en Espaiia, dignisimamente por cierto, en una ocasicn
que quiero recordaros, & la luz del dia, sabiéndolo todo
el mundo, respetando esa ficcion, porque era un tri-
buto pagado a las altas virtudes de un ciudadano ewi=
nente, del dignisimo D. Agustin Argiielles, y tambien
al Sr. Sancho, que & este tenemos la fortuna de con-
tarle entre nosotros: el primero sin duda goza en el
Cielo el premio de sus virtudes.

La provincia que tengo ei honor de representar en
las Cortes, cuando se hicieron las elecciones del Esta—
mento de Procuradores, quiso manifestar su opinion
presentando uno ce sus timnbres mas altos; y no tenien-
do la renta, dijo: «tiene la de todos los hijos de Astu-
riasn, y vino Argiielles al Congreso. Ya sé que no se en-
cuentran Argielles todos los dias: ;ojald fuera facil en=-
contrarlos! Si, sefiores, con la renta un Gobierno de
corrupcion podria mandar hombres que llevaran 4 cabo
sus miras. : ’

Es verdad, no lo niego, que si la renta pudiera ser
verdad, que si la riqueza fuera siempre un signo de
capacidad y de inteligencia, seria muy bueno que se-
ilaldramos una zona 4 los electores; pero ;podemos ha -
cerlo, aunque faera buena esta teoria? ;Ests en nues-
tras facultades? Creo que no; y digo esto en el terreno
de la teoria, porque lo que vosotros decreteis sera ley,
y eso solo serd. Pero digo que no podemos légicamente,
y de esto me ocuparé con brevedad.

La eleccion para el Congreso de Diputados es el
Gnico acto directo de la soberania que el pueblo se re-

| serva con el sistema que hemos fundado en la Consti-

tucion. Ese acto viene en épocas determinadas. ¢Y 4
qué viene? Viene 4 juzgar al Gobierno, 4 juzgarnos 4
nosotros en las urnas electorales. Es el acto verdadero
de soberanfa respetado en la Constitucion que acabamos
de hacer, mas que en ninguna otra, y ha sido respe-
tado en todas; porque en los paises en donde se da de-~
recho 4 la Corona de disolver, se la obliza & acudir &
las urnas electorales para que falle el litigio pendiente
entre los Ministros y los Representantes del pueblo.
Pues ahora bien: jqué limite quereis poner racional-
mente 4 la eleccion decl que ha de representar el sen-
timiento y opiniones del clector en momentos dados?
No conozco ninguno que sea racional, que 1o sea con-
trario al objeto que se propone al que lo inventa,

Queda, sefiores, la cuestion de indompatibilidad.
El voto del Sr. D. Antonio Gonzalez necesila para mi
una explicacion para entenderle bien en esta materia.
Dice el voto particular que son elegibles todos los em -
pleados que tienen mas de 30,000 rs. y residen en la
corte, y aqui excluye & una porcion de empleados po-
liticos que la comision incluye. (El Sr. Gonzales dirigio
algunas palabras en vos baja al orador.) De manera que
segun la explicacion que acaba de hacerme S. S. , el
Sr. Gonzalez admite que todos los empleados que ten-
gan 30,000 rs. en la cérte sean clegibles, Sefiores, pa-
rece que el Ministro de la Gobernacion, como Minisw
tro, como jefe de un gran nimero de empleados, de—
beria estar mas bien al lado del Sr. Gonzalez que al de
la comision. Sin embargo no es asi.

Yo, seiiores, soy Ministro, pero Ministro progre-~
sista ; soy Ministro, pero Ministro que est4 plenamen -
le convencido de que, asi como la libertad no puede
vivir en Espafia mucho tiempo sin que sc robustezca
convenientemente el principio de autoridad, es impo~
sible que el principio de autoridad viva si coarta en lo
mas minimo la libertad. Con esta conviccion he venido
4 este banco, y esta conviccion preside 4 todos mis ac-
tos. La comision ha incluido en mi concepto, en su
excepcion de los empleados que pueden venir & esto
sitio sin inconvenicnte grave, & todos los empleados
superiores ; todos los que han llegado 2l limite de su
carrera, y que pueden, sin perjuicio de servir al Go-
bierno, estar en esta Asamblea; los empleados politi-
Cos, en una palabra, que esta es su condicion espe-
cial; pueden venir aqui cuando merezean la confianza
e =gy conaindadinos: smpleades politices gua sepan

que estén unidos al sistema del Gabinete, que deben
marchar con ¢él 6 separarse de sus destinos; esta o5
para wi la condicion indispcnsable.

Y no hablo aqui de los magistrados que estip en
otra esfera,.n otras condiciones, y que seria Cuestion
muy vasta y filosofica saber si deberian venir 4 este |
gar. No lo sé, no tengo opinion formada sobre esta ma.
teria ; no sé hasta qué.punto el hombre que en un trj.
bunal de justicia va & decidir de la fortuna, de la hop.
ra, de la vida de los ciudadanos, debe venir 4 me;.
‘clarse aqui en las tormentas politicas. Yo no lo sé; y,
respeto mucho la magistratura; yo no quisiera hacer
nada que pudiera rebajar su presligio ; pero tengo para
mi que la magistratura, lejos de los debates politicos,
ganaria consideracion y prestaria mayor servicio g
pais. .

Pero no es ahora esta la cuestion; hablamos de]
empleado propiamente dicho, del empleado politico. Eg
claro que el ministro plenipatenciario, que el subse=
cretario, que el director general y los demas emplea~
dos que cita la comision, si son dignos de este puesto,
en el momento en que conozcan que la opinion del Ga-
binete no estd de acuerdo con la suya, lo dirdn fran-
camente, presentaran su dimision, y podran decir: «Ya
no s[)y empleado; soy libre completamente, y voy &
sostener mi opinion.» Porque hay que advertir que en
mi pais no hay quinta para ser empleados ; que todo e]
que es empleado es porque quiere serlo, y la mayor
parte de las veces porque lo pretende. No tiene pues dg
qué quejarse, tanto menos, cuanto que la condicion de]
empleado no es como la del soldado & quien su suer(e
lleva 4 lasarmas, y 4 quien sin embargo la ley le impo-
ne una legislacion equitativa, pero severa. Pues biep:
ese empleado que obtiene un c3rgo, jestd en su dere~
cho separandose por ventura del sistema politico dej
Gabinete hajo cuya direccion sirve? Y cuenta que np
digo que sirve 2l Gabinete; sirve al Estado, pero hajo
la direccion del Gabinete. Creo pues que el sistema de
la comision es conveniente, que deban unicamente sep
elegibles los empleados politicos , los que han terminado
su carrera, aquellos que no podrian decentemente per-
manecer una hora en su destino cuando difiriesen de}
sistema del Gabinete.

El Sr. D. Antonio Gonzalez que sabe esto mejor que
yo porque me ha precedido en la carrera politica, y
con el brillo que todos saben, ha querido ser mas fran-
co; yo no lodeseo ser.

Hay con 30,000 rs. una porcion de empleados cu~
yo sitio no son estos bancos; su sitio son las oficinas
despachando expedientes. Es improcedente, es un con=~
traprincipio, que el subalterno se encuentre aqui todos
los dias y & todas las horas con el jefe, sea para censu-
rarle 6 para apoyarle; cuando apoya, no tiene fuerza
moral; cuando censura, es un contraprincipio.

Yo no quiero mas apoyo que el apoyo que me sir«
ve de algo. ;Qué podria hacer un apoyo puaramente nu-
mérico? Prolongar una existencia ministerial , efimera
y desagradable , algunas sewmanas. ; Para qué ? Para caer
despues en medio de estrepitosos silbidos. No es eso,
seflores ; asi no se gobierna. Perdéneme el Sr. D. An-
tonio Gonzalez. Aun hay algun género de funcionarios
que no por falta de elevacion, sino por la indole espe-
cial de sus funciones , seria muy de desear que no es-
tuvieran en la Cdmara, y son los Subsecretarios. jPara
qué se han inventado los Subsecretarios, invencion ex-
clusiva de los Gobiernos constitucionales? Para que
mientras que el Ministro que tiene necesidad de per-
manecer a vuestra presencia y disposicion durante cins
co 6 seis horas, esta llenando su deber de Legislador,
esté el Subsecretario administrando, pues no puede ad-
ministrar si viene aqui. Esta es la verdad. Esti en la
ley, y no pido su exclusion: os hablo de mis princi~
pios. Quiero que veais que tengo aqui los que tenia alli
como Diputado, como lo vereis siempre en las palabras
como en los hechos; yo os lo prometo.

Excluir completamente 4 los empleados es una
cuestion que tenemos que discutir despues, en la cual
me encontrareis con convicciones tdn completas comno
las tengo en la que ahora se debate. ; Por qué_quereis
excluir completamente & los empleados? 4 Cual es vues-
tra idea del cuerpo electoral espafiel? La limitacion que
yo pido y apruebo, la que se propone por la comision,
no es contra el cuerpo electoral; es en bien del servicio;
es para no distraer 4 los Diputados de sus atenciones;
es lambien, y yo lo diré con franqueza, para gue no
se puedan repetir los escandalos de que hemos sido
testigos, para que no entre por esa puerta un Dipata-
do, el promotor fiscal de un juzgado, y salga magis-
trado del Tribunal supremo; para que no entre alguno
con el uniforme militar en sus mas inferiores gradua=-
ciones, sin haber clido la pélvora, salga de aqui bri-
gadier 0 general; seguro estd que salieran mientras
fuéramos Ministros nosotros ; pero pueden venir y ven-
drdn otros. Si se habla de los destinos politicos, si; es
conveniente, es util al pais, que los altos funcionarios
politicos salgan de la Asamblea.

Es conveniente, repito, y debe ser asi. ;Adénde
quereis que vaya el Gobierno 4 buscar esos hombres
que tanta influencia tienen en la suerte del pais, sino
entre la flor y nata del pais mismo, entre los que la
nacion soberana ha elegido como los mejores? ; Adonde
quereis que vaya, sino 4 las grandes escuelas politicas, 4
buscar "esos hombres politicos? ;Creeis que se puede
gobernar de otro modo? No es posible. Es nacesario que
el Gobierno tenga 4 su disposicion los grandes instra-
mentos, y estos grandes instrumentos son los hombres
politicos. ;Sabeis para qué? Para mandar con la fuerza
moral, no con la fuerza material. En un gobierno de
genizaros, sin imprenta y sin discusion, poco importa=
ra que s¢an estos 6 aquellos  los funcionarios publicos;
porque detras de ellos llevan al verdugo, y esa es todd
la fuerza que necesitan. Pero aqui, sefiores, necasita=
mos de la fuerza moral para economizar la material. No
0s opongais & eso; si os oponeis, os hareis daiio y ha=
reis daflo & la libertad. Ademds, seflores, esta esyd
una cuestion prejuzgada. Es necesario que nosotros rom-
pamos de frente con las preocupacionss de mala espe=
cie. Es menes'er que con nuestra severidad en los prin-
cipios y en los actes, tengamos la fuerza necesaria para
contestar a cargos inmerecidos. ;Creeis que los emplea-
dos piiblicos son una plaga para el pais? ;Pues por qué
no los suprimis? Hacedlo de una vez; pero tenerlosY
proscribirlos y mancharles, eso no seria digno de nos=
otros. Les que sobren, los que no convengan, vayan
lejos de nosotros; pero los que convienen y hacen falta,
sostengamoslos como deben sostenerse.

En resumen, seitores, si la comision ha tenido pré«
sente en su dictdmen los principios filosificos y politi-
cos que deben seguirse cn la maleria; si es un hecho
que parte de los intereses permanentes y de las opinio=
nes del pais; si se ha sentado el principio eminente=
mente progresivo de que en las bases de la Constitucion
no haya mas que un miximum de censo electoral, maxi
mum que es la mitad del que regia en los Ministerivs
que nos precedieron en la direccion de los negocios; s
se ha reconocido , en (in, y ya era tiempo, el derecho
de la’inteligencia 4 sentarse en el gran Congreso na-
cional ; si se ha conformado con la Constitucion en lf’
relativo al Senado; si se ha rendido homenaje al princ
pio de la soberania nacional ejercido directamente; st
no se pide un censo de elegibilidad 4 los Diputados fu-
turos, no podemos aprobar el voto del Sr. D. Antoni®
Gonzalez; y no porque el voto no sea liberal ¢ inteli<
gente; no puede salir nada del Sr. D. Antonio Gonz~
lez que liberal ¢ inteligente no sea; sino porque S. 1
se¢ ha preocupado , en mi entender , demasiado de con™
sideraciones que no son del todo infundadas hoy, per°
que el tiempo espero hara desaparecer.

Concluiré rogando & S. S. que para no dar al GO
bierno, y especialmente al Ministro que tiene la honrd

de dirigir la palabra & las Cortes, 4 los individuos dé la
comision , y & las Cortes mismas, el digusto de no 10~
mar en counsideracion su voto particular, se sirviese re-
tirarlo,
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