ANO CCV.—NUM. 226.

MARTES 14 DE AGOSTO DE 1866.

200 MILESIMAS.

SE SUSCRIBE

En Madrid en el despacho de libros de la IMPRENTA

NaCIONAL.

Por un mes...........

Mabrip.

Por tres meses........

PRECIOS DE SUSCRICION.

4 escudo 200 mile’;imus.
3 600

S8E SUSCRIBE

En provincias en todas las ApyrNisSTRACIONES DE CORREOS.
En Paris, C. A. SaavEDRA, rue Taitbout, num. 55.

. Se reciben los anuncios todos los dias en la Adminis-
tracion, de diez de la mafiana & cuatro de la tarde.

PARTE OFICIAL.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DR MINISTROS. '

S. M. la Rema nuestra Sefiora (Q. D. G.) y
su augusta Real familia contindan en Zarduz
sin novedad en su importante salud.

REALES DECKETOS.

En el expediente y autos de competencia negati-
va suscitada entre el Gobernador de la provincia de
Huesca y el Juez de primera instancia de Sarifiena,
de Jos cuales resulta :

Que el guarda forestal del distrito de Peralta de
Alcofra presenté denuncia ante el Alcalde de este
pueblo contra Francisco Montes, vecino de Laguna-
rota, porque habiendo observado el guarda que en
el monte de Peralta, titulado Pinar del Rey, se ha-
bian cortado cuatro pinos, siguié la huella del arras-
tre y los encontré en un pajar de la propiedad de
Montes :

Que instruida sumaria; comprobado que los pi-
nos hallades en el pajar eran los que se habian cor-
tado en el monte ; tasado el dafio en 36 rs. y los dr-
boles en 22, y confeso el-reo, se pasaron las actua-
ciones al Juez de primera instancia de Sarifiena, el
cual impuso al Francisco Montes la pena de 100 rea-
les de multa, 150 por resarcimiento de dafios, pér-
dida de los pinos y las costas procesales:

Que clevadalasentencia en consulta 4 la Audien-
cia del territorio, la-Sala segunda de la de Zaragoza
la revocs, declarando que el Juez habia debido inhi-
birse y remitir la causa al Gobernador civil para
que hiciera uso de las facultades que concede & su
autoridad el art. 121 del reglamento de 47 de Mayo
de 1865: '

Que en cumplimicnto de esla sentencia pasé el
Juez la causa al Gobernador de la provincia, el cual
oido el Consejo provincial, la devolvié al Juzgado fun-
dandose en que el hecho que se perseguia constituia
un delito que el Gobernador no tenia facultad de
castigar, segun lo dispuesto en el nim. 2.° del ar-
ticulo 121 del reglamento citado por el Tribunal:

Que insistiendo la Sala segunda, y reproduciendo
el Gobernador sus razones, resulté la presente com-
petencia negativa, que ha sido elevada para su de-
cision.

Visto el art. 4121 del reglamento de 17 de Mayo
de 18685, dado para la ejecucion de la ley de 2% de
Mayo de 1863, que al ocuparse de la policia de los
montes publicos declara corresponde 4 los Gober-
nadores de provincia aplicar la parte penal de las
ordenanzas de 1833, cuabdo se trate de multas y de-
mis responsabilidades pecuniarias relativas 4 la cor-
ta, venta 6 beneficio de aprovechamientos forestales

sin la autorizacion competente; al modo 6 tiempo

de efectuar dichas operaciones, y 4 la infraccion de
las reglas establecidas para la celebracion de las su-
bastas, con sujecion & lo que se dispone en el ar-
ticulo 424 :

Visto el pdrrafo segunnde del mismo art. 124, y el
art. 124 de este reglamento, que expresan que cuan—
do la infraccion de un precepto de la ley, reglamen-
to U ordenanzas, que tenga penalidad sefialada, haya
sido el medio de perpetrar un delito definido por el
Cédigo penal, y cuando el dafio exceda de 1.000 es-
cudos, se abstendrdn los Gobernadores de conocer
de la infraccion y dafio, reservando su castigo 4 los
Tribunales :

Visto el art. 437 del Cédigo penal, que declara en
su parrafo tercero son rcos de hurto los dafiadores
que sustraigan 6 utilicen los frutos 4 objetos del datio
causado, cualquicra que sea su'importancia, salvp
los casos previstos en los articulos 487 y 489 ; en los
numeros 22, 24 y 26 del art. 495 y en los articulos
496 y 498 del Cédigo, que califican de faltas los da-
Nos causados: primero, por ganados en heredad aje-
na; segundo, por el aprovechamicnto de aguas de
otro: tercero, por distracrlas de su curso: cuarto,
por entrar con caballeria ¢ carruaje en heredad sem-
brada; y quinto, por infraccion de las reglas de caza:

Visto el art. 499 del Gédigo penal, que castiga
como falta el dafio hecho en un monte por cortar ra-
maje y hacer lefia aun sin talar arboles:

Visto el art. 36 del reglamento provisional para
la Administracion de justicia de 26 de Sctiembre de
1835, segun el cual los Jueces de primera instancia
son cada uno en el partido 6 distrito que le esta asig-
nado los vnicos a quienes compete conocer en la
instancia sobredicha de todas las causas civiles y
criminales que en ¢l ocurran correspondientes i la
Real jurisdiccion ordinaria:

Considerando:

1.° Que puestos los montes publicos al cuidado
de la Administracion las Autoridades de este érden
deben conocer de todo lo que se refierc & la mejora,
repoblacion y aprovechamiento de los mismos mon-
tes, y 4 la observancia y cumplimiento de las reglas
de policia establecidas para conseguirlo:

2° Que & los Tribunales y & sus dependientes de

la jurisdiccion ordinaria corresponde por regla gene~
ral la averiguacion y castigo de los delitos y faltas,
¥ que solo por excepcion las Autoridades adminis-
trativas pueden reprimir los dahos causados en los
montes publicos siempre que no excedan de la cuan-
tia fijada en cl art. 12} del reglamento ya citado, 6
no constituyan ademds un delito definido y castiga-
do en el Gédigo penal:

!

A(

3.° Que dirigiéndose las presentes actuaciones al
castigo de la sustraccion de pinos de un monte publi-
co, que en provecho propio hizo un particular, el he-
cho que las motiva no puede ménos de calificarse
como delito, segun lo consignado en ¢l parraflo ter-
cero del art. 437 del Cédigo penal, v por lo tanto es-
ta fuera del alcance y jurisdiccion de las Autorida-
des administrativas;

Conforméndome con lo consultado por el Consejo
de Estado en pleno,

Vengo en declarar que corresponde 4 la Autori-
dad judicial conocer de este asunto.

Dado en San Ildefonso & treinta de Julio de mil
ochocientos sesenta y seis.

EstA RUBRICADO DE LA REAL MANO.

EL PresipeENTE DEL Constjo DE MINISTROS,
RAMON MARIA NARVAEZ.

En el expediente y autos de conipefencia susci-
tada entre el Gobernador de la provincia de Navarra
y el Juez de primera instancia de Talalla, de los
cuales resulta :

Que en el referido Juzgado sc presenté en G de
Febrero ultimo, 4 nombre de Dofia Fermina Tainta,
un interdicto de recobrar contra D. Euscbio Elorz
por haber introducido este su ganado en un soto lla-
mado de Cortés, que formaba parte de la corraliza

TA

del Cajo, finca que la querellante habia comprado ;

al Estado en 19 de Abril de 1863, y de la cual fué
puesta en posesion ¢l 11 de Mayo del mismo afio,
segun Ja escritura y acta de posesion que acompaiid
4 la demanda: ’

Que recibida informacion sobre el hiecho y estin-
dose practicando, el Gobernador de la provincia, 4 ins-
tancia de D. Eusebio Elorz y de acuerdo con el Con-

sejo provincial, requirié de inhibicion al Juzgado !

1
h

fundindose en que Elorz, que bhabia adquirido del |

Estado la corraliza llamada de Val de San Juan, ha-
bia solicitado que se deslarase comprendida en esta
corraliza la parte del soto de Cortés que se encontra-

cuestion sobre los derechos derivados de dos subas—
tas de bienes nacionales: s

Que el Gobernador cilé en su requerimiento dein-
hibicion, entre otras disposiciones, las Reales érdenes
de 25 de Enero de 1849 y 20 de Setiembre de 1832,

i

y el art. 96 de la instruccion de 31 de Mayo de 1853, |

y el nam. 3. del art. 8% de la ley de 25 de Setiem~
bre de 1863 : '

Que cl Juzgado se declaré competente, despues de
sustanciar el conflicto, fundandose principalmente
en que la querellante habia sido puesta en posesion
gubernativamente de la corraliza del Cajo con el so-
to de Cortés sobre que versa el interdicto, y en que
una vez puesto el comprador de fincas del Estado en
posesion de lo que comprd, toda cuestion que se sus-
cite corresponde 4 los Tribunales de justicia:

Que el Gobernador insistié en su requerimiento
de acuerdo con el Consejo provincial, resultando el
presente conflicto que ha seguido sus tramites.

Vista la Real 6rden de 25 de Enero de 1849 que
declara contencioso-administrativo y de la compe-
tencia de los Consejos provinciales, y del Real (hoy de
Estado) en su caso, todo lo respectivo 4 la validez ¢
nulidad-de las ventas de bienes nacionales; 4 la in-
terpretacion de sus cldusulas, 4 la designacion de la
cosa ensjenada y declaracion de la persona 4 que se
vendié, y 4 la ejecucion del contrato:

Visto el art. 96 de ia instruccion de 31 de Mayo
de 1835, que en su nim. 8.” encarga a la Junta de
Vantas conocer de todas las reclamaciones 6 inciden-
cias de ventas de fincas, censos ¢ sus redenciones:

Considerando:

1.° Que la cuestion de que se trala estd reducida
4 saber los derechos que respectivamente adquirie-
ron.del Estado en virtud de las subastas de bienes
nacionales los que aparecen como despojante y des-
pojado:

2.° Que los actos calificados de despojo se deri-
van inmediatamente de lasubasta, y el querellante no
ha llegado & estar en quieta y pacifica posesion de lo
que ¢l Estado le vendié, puesto que el querellante
reclamé en tiempo parte del soto sobre que versa el
interdicto :

3.° Que en la presente cuecstion c¢s por consi-
auiente incidental de las ventas hechas por el Esta-
do, y tiene por objeto la designacion y deslinde de
las fincas cnajenadas;

Conformandome con lo consultado por ¢l Consejo
de Estado en pleno,

Vengo en decidir esta competencia & favor de la
Administracion.

Dado en San Udefonso & treinta de Julio de mil
ochocientos sesenta y scis.

Esti resricapo pE LA REAL waxo.
EL PresipeNTE DEL CoNsEro DE MixisTies,
RAMION IMARIA KARVAEZ.
—<meE—

NINISTERIO DE MARINA.

REAL ORDEN.
Direccion del Dersonal.

Excmo. Sr.: Deseando la Rrixy /Q. D. G.} dar
una evidente muestra del alto aprecio con (e re-
cuerda los relevantes servicios prestados por el Ca-
pitan General que fu¢ de la Armada D. Francizeo
Armero y Fernandez de Peiaranda , Marqués del
Nervion, se ha servido autorizar a los herederos

N .
para que en época oportuna lrasladan al panteon
de marinos ilustres los restos mortales de tan dis-
tinguido General, con objeto de qug su memori,
unida & la de otros csclarccidos Jefes de la Armada
en aquella mansion de perpétuo y religioso descan-
so, pueda servir de noble estimulo 4 los alumnos
del Colegio Naval, cuyo instituto debe su moderna
fundacion 4 la iniciativa de aquel cminente patricio,
y de ejemplo & todos los que se consagran lealmente
al servicio del Trono y de la Patria.

Dios guarde 8 V. E. muchos afios.
Agosto de 1866.
JOAQUIN GUTIERREZ DE RUBALCAVA.
Sr. Capitan general de Marina del Departamento do
Cadiz. | '
PN —

HINISTERIO DE LA™ GOBERNACION.

REAL ORDEN.
Administracion local.—Negociado B.°

Remitido 4 informe del Consejo de Estado ¢l ex-
pedicente en reclamacion del acuerdo de la Diputa-
cion de esa proviacia, por el que separé a4 D. Manucl
de Uceda del cargn de Director Jefe de caminos ve-
cincles de Ia misma, dicho alto Cuerpo en pleno ha
emitido ¢l siguicnte dictamen: .

«Exemo. Sr.: Se ba enterado el Corisejo del ad-
junto expediente instraido 4 instancia -de D. Fran-
cisco Javier de Mugartegui y Parga, Diputado pro-
vincial pbr ¢l partido de Cambados, y D. Maguel de
Uceda, Director Jefe de caminos vecinakes de la pro-

Madrid 9 de

vincia de Pontevedra, en alzada del acgbrdo en que! ; Te

la Diputacion provincial separé & este dltimo del car-

go que desempefiaba. Para resolver lo qlie correspon-

da cn este asunto, basta tener presente que el cargo
de Director Jefe de camines vecinales dé 1a provin -
cia de Pontevedra esta dotado con 4.500 escudos. Da.
consiguiente, aunque por la circunstancia de satisfa=
cerse este haber de los fondos de la provincia y.sez.

! gun lo dispuesto en el nam. 5.°, art. 53 de la ley de
ba dentro de su perimetro, por lo cual versaba la

25 de Setiembre de 1863, tiene la Diputacion derecho
a proponer ¢l que ha de servir dicho cargo, cuando
se halle vacante, si no es de los que se proveen por
oposicion 6 concurso, nunca podra separar al quelo
obtenga; pero lamisma ley solo le concede, en el ni-
mero £.° del referido articulo, facultad paia destituir
4 los empleados ue ella nombra directamente, csto
es, & los que estin ¢ su tnmediato cervicio y del Gon-
sejo provincial, cuyos sueldus ¢ graiificaciones no cx-
cedan de 6.000 rs.

El Director de que se trata disfruta un sucldo de
15.000 rs., y aunque sirve & la provincia no esta al
inmediato servicio delaDipulacion. Se excedié, pues,
esta de sus facultades al tomar el acuerdo origen de
los recursos adjuntos ; y el Gobernador de la provin-
cia, teniendo presente lo dispuesto en la ley y las
Reales érdenes-que se han publicado respecto del
nombramiento y separacion de los empleados que
cobran de los fondos de las provincias, debié suspen-
dor tal acuerdo en cumplimiento del art. 46 de la
misma ley. .

_ Dicha Autoridad indica que duda si el nombra-
miento de Uceda hecho'en 28 de Diciembre de 1862
por aquel Gobierno de provincia es nulo; y aunque
el Consejo no estd llamado & informar sobre este
punto, dird que desde luego, tratandose de un em-
pleado cuya dotacion es de 1.500 escudos, su elec—
cion locaria siempre al Gobierno si no hubiese dispo-
sicion especial que lo exceptuara de la regla general,
y que despues de publicada la ley de 25 de Setiem-
bre de 1863 debe preceder al nombramiento la pro-
puesta de la Diputacion ¢ el correspondiente concur-
so U oposicion. Resumienco el Consejo y ciiéndose &
cumplir lo prevenido en las Reales érdenes de 8 de
Marzo y 5 de Abril de cste alio, opina que debe de-
clararse nulo el acuerdo en que la Dipuatacion pro-
vincial de Pontevedra separé al Divector Jefe de ca-
minos vecinales D. Manuel de Uceda.

Y habiéndose dignado la Rewxa ( Q. D. G.) resol-
ver de conlormidad con el preinserto dictdmen, de
Real drden lo comunico & V. S. para su cumplimicn-
to y fines consiguicntes. Dios guarde & V. S. muchos
afos. Madrid 6 de Agosto de 1866,

GOMEZALEZ CRABO.
Sr. Gobernador de la provincia de Pontevedra,
—zoT—

BINSTERI) DE FOHENTO.

REAL ORDEN,
Minas.

Exemo. Si.: En vista del Real deeveto de 7 del
corricnte, por el cual y con objeto de introducir las
convenientes economias en los diferentes servicivs
de este Ministerio se ha reducido la cantidad con-
signada para cl material de las Jefaturas de provin-
cia, la Rexa (Q. D G, se ha servido suprimir los
careos de Ingenieros Jefes de Lis provinetas de Gi-
cox'gs, Ciudad-Real, Logrono; Milaga, Navarre, Viz-
cava y Zamora: mandando que queden tan solo los
de las provinciss que se expresan a continuacion,
con obligacion te atender al servicio de las restantes
por cl érden y en la forma siguiente:

Provincias que tiepon Pravinciaz @ que dehe

Inceniera Jote. atender cada Jefe,

Almeria...... .. . :
¢ Dadajor.
t Caceres,

Dadajoz.........

Q
or ui mes.... 2

PROVINCIAS, IN- | P
CLUsAS LAS 13- Por tres meses. 6
]

LAs DALEARES | ;
: ceis meses
y CANARIAS. .., Por seis *

o =
®

Porun ano....

u «Por un mes.... 3
LTRAMAR.. ... )
‘Por 9

Por tres meses.

tros meses,

EXTRANJERO. . .

Por seis meses, 414

no venga franqueado,

Barcelona.
Tarragona.
Gerona.
Lérida.

Islas Baleares.
Burgos.
Logrono.
Cdrdoba.
Ciudad-Real.
Coruna.
Lugo.
Orense.
Pontevedra.
Granada.
Malaga.

i Guadalajara.

Barcelonw . ... ..

Birgos...coo voiie v vl

Cordoba. . ..o e

COPUTIE. v v v vvvv e v v

kg

Gronadw. . ....... AN

Cuenca.
Soria.
Guipuzcoa.
Alava.
Vizeaya.
Navarra.
Huelva.
Jaen.

Leon.
Zamora.

Madrid.
Avila.
Segovia.
Toledo.

Murecia.
Albacete.

Ovicdo.

Palencia.
Valladolid.
Salamarica.

. Santander.
g Sevilla.

Guadalajard. ...

Murcic. .......

Oviedo. ... ...

Palencit oo inininiennen

——

Santander. .
Cadiz.
Canarias.
Teruel.
Valencia.

Alicante.

: VaZencid...,,,: 3
. ' Castellon.
Zaragoza.

% Huesca.

Al propio tiempo sc ha servido disponer 8. M.
*qque los Ingenieros Jefes y Auxiliares que se hallan
a0 las provincias cuyas Jefaturas se suprimen, (ue-
den desde luego & las érdenes de los Jefes de las
proviacias & que respectivaments correspondan.

De Real érden lo digo & V. L. para su inteligen-
cia y eflectos consiguientes. Dios guarde 4 V. B. mu-
chios afios. Madrid 13 de Agosto de 1866,

ORCV10.
Sr. Director general de Agricultura, Industria y Co-
mercio.

g
Sevillas oo vuvts

?iy o UL

FZAPAGIAC . o v ie e

HIRISTERIO BE LA GUERRA.

Relacion del Jefe, Oficiales y sargentos primeros de
infanieria def ejército de Puerto-Rico ¢ quienes en
virtud de propueste reglamentaria del Capitan general
de dicha isle se nombra por Real drden de 28 de Julio
de 4860 para servir los empleos y destinos que respec-
tivamente se les seitalai.

D. José Lopez Borregucro , Comandante del cuadro
de reemplazo, destinado de Comandante fiscal al bata-
llon de Puerto-Rico, 3.° de linea.

D. José Lopez y Perez, Capitan del batallon de
Puerto-Rico, de Comandante al primer batallon de
Milicias disciplinadas.

D. Marcclo Carreira y Rios, Teniente del batallon
de Valladolid, de Capitan & la scxta compaiiia del de
Puerto-Rico.

D. Demetrio Llorente y Crous, Teniente del batallon
de Pucrto-Rico, de Capitan & la tercera compaiifa del
de Valladolid, 4.° de linea.

D. Narciso Marin del Corral, Capitan pendienie de
colocacion , de Capitan 4 la quinta compaiiia del bata-
llon de Madrid, 2.° de linea.

D. Antonio Alvarez y Fernandez, Capitan pendiente
de colocacion, de Capitan 4 la tercera compaiia del ha-
tallon cazadores de Cadiz.

D. Juan Alvarez Builla, Capitan pendiente de colo-
cacion, de Capitan & la segunda compaiiia del batallon
de Valladolid, num. 1.° .

D. Francisco Mato y Mantillo, Tenicnte del batallon
de Puerto-Rico, de Capitan de la cuarta compania del
mismo cuerpo.

D. Juan Barutell ¢ Iribarri, Teniente del batallon
de Madrid, de Capitan 4 la cuarta compania del de ca-
zadores de CAdiz. '

D. José¢ Pujol y Laborda, Capitan pendiente de co-
locacion , de Capitan 4 la sétima compaiia del batallon
de Puerto-Rico.

D. Ignacio Gonzalez Lizaro, Subteniente del bata-
llon de Valladolid , de Teniente & la scgunda compaliia
del mismo cuerpo.

D. Meliton Benito y Peiia, Subteniente del batallon
de Madrid, 2.° de linea, de Teniente & la primera com-
pania del de Puerto-Rieo, num. 3.

D. Miguel Perez y Michel, Subteniente del batallon
provineial de Cécercs, de Teniente 4 la cuarta compa-
nia del batallon de Puerto-Rico, 3.” de linea.

D. Manuel Rodriguez Arcal, sargento primero del
batallon de Vallado!id, de Subteniente & la tercera com-
paiia del miseio cuerpo.

D. Andrés Martinez y Martinez, Subiceniente super-
numerario del batallon de Madrid, de Subteniente de la
cuarta compaiiia der mismo cuerpo.

Relacion dz 1os Oficiales y sargenios de infunterin del
ejifreilo de Filipinas d quienes por Real srden de <7 de
dulio, g en virtud de propuesta reglaomentarie del Co-
piten general de equellus isles. se nombia para servip
(03 eiapleos y destinos que respeetizamente se les se-
ialan.

D. Enrique Tovar y Peinador, Capitan pendiente de
eolacacion, destinado de Capitan & la tereera eompaiia
del regimients del Rey. ’

D. Antonio Mufioz y Arroyo, Teniente Avudants
del regimients del Rey, de Capitan & la segunda com-

patia del del Infante, nun. 4.

D. Antonin Zurbitu y Escalante, Capitan del regi-
micuts del Rey, de Capitan & la quinta comparia del
wismo ecucrpo.

D. Angel Gonzalez Briones, Suldeniente del resi-
micnts del Infante, nun. 4, de Tenicrnte 4 la seeunda
caimpaiia del de Fernando VII, nium. 9. °

~DoAntonio Varela y Montes, Subtenicnte del vegi-
miento Espana, num. 5, de Teniente ¢on motivo e la
:"ol.lcamo que existe en la quinta compania del de Cas-
illa.

D. Mateo Tarazona v Tluici, Subteniente del resi-
miento del Rey, de Teniente 4 lasegunda comparnia del
de Tzabel 1T, num. O, ]

- Do Joaquin Roea y Esperanza, Subteniente del re-
ciients e da Reina, nam. 2, de Teniente 4 la secun-
daeompadiia del de Isabel IT, nam. 0. °

PRECIOS DE SUSCRICION.

escudos100 milés'mas.

7 escudos200imilésimas.

400

No se recibird bajo ningun pretexto carta ni pliego que

D. Juan Mota y Castafios, Subtenicnte del regimien-
to del Rey, dc Tenicnic & la tereera compania del de
la Princesa. . .

D. Antonio Gomez y Mesa, Subteniente en comision
activa del servicio, de Teniente 4 la cuarta compaiiia
del regimiento de Borbon, nuam. 8. ) .

D. Antonio Roméan y Castro, Subteniente pendiente
de colocacion, de Subtenicnte 4 la quinta compailia del
regimiento de la Reina, num. 2. ) )

“D. Celestino Torres y Acevedo, Subteniente sin en-
locacion, de Subteniente & la sexta compania del regi-
miento del Infante, num. 4. .

D. Santiago Ara y Llorenic, sargenin primero d§1
regimiento del Rey, num. {.°, gio b}ﬂ)tcmcnte ala sex-
ta compafia del del Infante, num. . )

D. Norherto Valera y Estéban, sargento primero dcl_
regimiento del Principe, de Subteniente a la cuarta
compaiifa del del Rey, num. 1. .

D. Juan del Valle y Pelaez, sargcnto primero del
regimicnto del Rey, de Subtenicnte & la primera com-
pania del de la Reina, nim. 2. .

D. Nicanor Varcla y Fernandez, sargento primero
del regimiento de Rorbon, dc oSubtcmcnto 4 la sexta
compafifa del del Rey, num. 4.

—EE I

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En lavilla y corte de Madrid, 4 80 de Junio de 1866,
en los autos que en cl Juzgado de primera instancia de
Almerfa y su Sala segunda de In Real Audiencia do
Granada ha seguido Dofia Josefa IEsquinas con sus her-
manas Doiia Isabel y Dofia Maria del Mar, representa~
das por sus maridos D. Ignacin Pardo ¥ D. José Mm-c~_
no Gabilan , sobre prestacion de alimentos; I.os.cua.lc»
penden ente Nos en virtud del recurso de casacion in-
terpuesto por los demandados coatra la seniencia que
en 18 de Diciembre de 1585 dicto la referida S{Ll{!:'

Resultando que por testamento otorgado cn ;Q)L[C
Mayo de 1854 dejo D. José Esquinas 4 su padre D. Pe-
dro el usufructo de ciertos bienes, disponiendo que &
su muerte pasaran la casa y casitas de aquella ciudad
de Almeria en cntero dominio ¥ proi)icdad & sus her-
manas Dona Maria del Mar y Dofla Isabel, y anadién-
dose en la clausula las palabras siguicnica: «Entendicn-
»dose que siendo asimismo mi objeto el de que no le
»falten sus alimentos 4 mi otra hermana Duita Jusely,
»habran de vivir reunidas para que de este modo goeen
»todos de csta liberalidad que uso con ellog: » .

Resultande que fallecido el D. José, entrd 4 usufrue-
tuar los Lienes legados su padre D. Pedro; que muerto
este en 413 de Mayo de 1858, adquirieron la Dona Isabel
y Doiia Maria del Mar Esquinas la propicdad plena de
los que aquel las dejo; y que su hermana Dona dosela
reclamé de las mismas la prestacion de alimentos en
expediente de jurisdiecion voluntaria, que mediante su
oposicion, se hizo contencioso: - X

Resultando que en Ja demanda pidid Ja Dofla Josefa
que se declarase que sus dichas hermanas, y en su re-
preseniacion sus maridos, estaban obligados & satisfacer-
la por via de alimentos, la tercera parte de los produce-
tos liquidos de las ocho casas que las legh s hermanro
D. José, 6 la cuota que el Juzgado designase con vista
de la importancia del caudal, y se les condenara & abo-
nar desde luego los vencidos desde 1.° de Euero de 1862,
y los sucesivos por mescs adclantz}dos, con las costas;
exponiendo que tal obligarinn nacia del testamenty del
D. José; que al principio la habian cumplido las legata-
rias cn la misma casa mortuoria, donde vivio con una
de cllas: que luego la habian hecho qus se muduse , sev
paréndola de su compaiifa, y desde entdonees lu dieron
la corta cantidad de 23 cuartos diarios hasta fin del ano
de 1861 ; y que desde csta ¢poca sc ncgaban & cnire-
garla cosa alguna para sus alimentos: ) .

Resultando que D. Ignacio Pardo, marido de Dona
Isabel, pidi6 que se lc absolviera dela demanda y se
impusicra & la parte actora perpétuo silencio y las cos-
tas; fundandose en que la obligacion de alimentar & Ia
Doiia Josefa era condicional, esto cs, sicimpre que vivie-
se con sus hermanas, y que habia dejado de cumplir es-
ta condicion separdndosc voluntariamente de ellas; y
afiadi6 que cstaba pronto & alimentarla en el momento
que se fuera 4 vivir con una de dichas sus hermanas, y
ue las cantidades que se le habian entregado, no lia-
bian sido por obligacion ni por via de alimentos, sino
por caridad:

Resultando que declarada por contestada la deman—
da en rebeldia ‘de Moreno, s signio el juicio por sus
tramites, recibicndose & prucha y practicindose las que
las partes dstimaron convenirles; y queen R0 de Febre-
ro dc 1864 el Juez de Almeria dictd senieneia, que re-
voed la Sala scgunda de la Audiencia de Granada por
la suya de 18 de Diciembre de 41863, deelarando quc las
demandadas estan obligadas, en el concepto de propic-
tarias de las casas en cuestion, y segun la cliusula del
testamento de D. José Esquinas, & prestar alimentos &
su hermana Dofia Josefa, cuya importancia, en Ja impo-
sibilidad moral de vivir juntas, y por no depender tam-
poco de esta circunstancia la validez del legado, fijaba en
la tercera parte de los productos liquides de las refuridas
casas; y condenando aD. Ignacio Pardoy D. Jos¢ More-
no, como maridos de Dofla Isabel y Donia Maria del Mar
Esquinas, & pagar 4 dicho respecto 4 la Dona Josefa lus
alimentos devengados desde ¢l 1" de Bnero de 1862
hasta el dia en que merecicse cjccucion aquella senteu-
cia, y los sucesives por mensualidades anticipadas:

Y resuitando que contra cute fullo interpusicron cl
D. Ignacio y D. Jos¢ recurso de casacion por habeise
infringido en su concepto’; la voluntad del testador,
quc es ley; la 5.7, tit. 33, Partida 7.%, y la jurispruden-
cia constante de los Tribunales, que deelara que las pa-
labras del testador deben ser cntendides Hanaments y
tal como cllas suenan, consignada por este Supreing de
Justicia con muecha repeticion, v especialimente en la
sentencia de 7 de Marzo de 4865; thda vez que se les
condenaba & pagar alimentos dla Dona Josela, «in estar
en su eompaiiia, & pesar de que D, José Esquinas dis-
puso en su festameuto c¢on palabras bLicn claras v que
no admitian interpretacion «jue la alimentacen vivicn-
do con sus hermanas:»

Vistos, sicndo Ponente el Ministro D. Franecisen
Maria de Castilla:

Considerando que al manifestar en su testamento
D. José Esquinas su objcto de que no fuitasen los ali-
mentos & su hermana Dofia Josefa, vino & consignar
clara y explicitamente que est1 era su voluntad:

Considerando que si ol propio tictpo dijo que la Do~
ia Joscfa y sus otras dos hermanas habinn de vivire
reunidas para que de cste mudo gozasen toles de su li-
beralidad, esto no constituye una condicion de la qus
haya de depender precisamente ja prestacion de los re-
feridos alimentos ¢

Considerando que, aunque ipplicara condicion, esta
habria de tenerse como cumplida por parte de ia Dona
Jusefa, porque ella no ha dado causa 4 su falta de cuni-
plimiento, ni este es posible hoy moralmente, segun axf
lo Lia apreciado la Sala sentenciadora, sin que contra su
apreciacion se haya citado ley ni doctrina alguna in-
fringida: .

Y considerando, por tanto, que en la ejecutoria no se g
infringido la voluntad del testador, ni la ley 5.2, tit. 32,
Partida 7., que se cita y establece que las pulabras del
facedor del testamento deben ser entendidas llanamen:-
te, asi como ellas suenan; ni tampoeo la doctrina de
este Tribuna! Supremo, que tambien se cita, ssbre que
la voluntad del testador clara y explicitamnente consiy-
nada debe cumpiirse en los mismos términos en que la
manifesto, sin que pueda cumplirse ni ampliarse mas
aild de lo que su letra y espiritu comprende ;

, ‘I'il“a“lo.s que debemos dcqlarr_z}' y declaramos no
haber lugar al reeurso de casacion mterpucsto por Don
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gnacio Pardo y D. José Moreus, 4 quicnes condena-
mos en las costas; y deviuélvanse los autos & la Real
Audiencia de Granada, ton la correspondiente certifi-
cacion.

Asi por esfa nuestra sentencia, que se publicars en
la GacETa del Gobierno ¢ insertara on la Coleccion legis-
lativa , pasdndose al efecto las copias necesarias, lo
pronuncigmos, mandamos y firmamos. = José Porti-
lla.=Ventura de Colsa y Pando.=José M. Céceres.—
Laureano de Arrieta.—Rafaél de Liminiana.— Pedro
Gudal.=Francisco Maria de Castilla.

Publicacion. = Leida y publicada fué¢ la sentencia
anterior por el llmo. Sr, D. Francisco Maria de Castilla,
Ministro del Tribunal Supremo de Justicia, estindose
celebrando audiencia publica en la Seccion primera de
la Sala primera del mismo el dia de hoy, de que cer-
tifico como Seeretario de S. M. y su Escribano de Ca-
mara.

Madrid 30 de Junio de 1866.=Dionisio Antonio de
Puga.

En la villa y corte de Madrid , 4 30 de I1inio de184G
en los autos que en el Juzgado de priZiiera instancia del
distrito del Pilar de Zaragoza y sn la Sala primera de la
Audiencia de la misma ciudad ha seguido D. Juan Rena-
que con Dofia Nicolasa y Dofia Vicenta Ipas v el Minis-
terio fiscal sobrs pago de réditos de un censo; 10s cug-
les penden ante Nos en virtud del recurso de casacion
interpuesto por el demandante contra la sentencia que
en 20 de Octubre de 1865 dicto la referida Saly - !

Resultando que por escritura de 23 ide Diciembre
de 4753 Dofia Maria Rosa de Castro, Max\-quesa de Ay-
tona, fundo una capellania laical ¢ me:moria de misas
no familiar, en la iglesia de Nuestra Sefiora de la Cue-
va Santa en Alfajarin, dotdndola con diferentes censos:

Resultando que en 11 ¢ Diciembre de 1830 los pa-
tronos, prévias las formalidades prevenidas por la fun-
dadora, nombrargn capelian al Presbitero D. Juan Re—
naque, el cual somd posesion en 47de Enero del sizuiente
ailo, y desde entonces percibio los réditos del censo re-
dimible de 4667 libras jaquesas de capital, que corres-
pondia 4 la citade memoria y pagaban Dofa Nicolasa y
Doiia Vicenta Ipas:

Resultando que publicada la ley de 1.° de Mayo
de 1833, acudié D. Juan Renaque 4 la Junta de Ventas
dc Bienes nacionales de la provinecia de Zaragoza, soli-
vitando que se instruyera expediente para que se decla-
rase que los bicnes de la referida capellania estaban lie
Lres de incorporacion al Estado; ¥y cnsesion de 23 de
Noviembre de 1858 asi lo acordd eon audiencia del
I’goplotor fiscal, mandando pasar el expediente & la Ad-
ministracion del ramo & fin Qe que se anotara en A‘sus
registros para quc 4 la muerte del capellan Renzque se
incautase de ellos la nacion; todo sin perjuicio de {Io que
resolviera la Superioridad, 4 la que sc dehepja remitir
el expediente: o

Resultando que Dofia Nicolags,
acudieron por su parte al Gol,gp
pidiendo que se las permiiiera redimir ol censo impues-
tod favor de la citada capellania; ¥y que habiéndose
:mprol:ado la redcircion por la Junta superior de Ventas
en 4.° de Julio de 1836, ¥ hecho la liquidacion, verifica-
ron el pago del primer plazo en 13 de Setiembre del
mismo ane; y en 40 de Julio de 1860 se las otored la
eseritura judicial de redencion, cancelando las de im-
bosicion y reconocimiento del censo, y dejando libres las
fincas que estaban sujetas & é1:

Resultando que en 29 de Mayo de 1860 D. Juan Re-
naque promovié expediente para que se declarasejnula
dicha, redencion del censo; y Ia Junta superior de Bie-
nes nacionales, conformandose con ol dictamen de la
Ascesoria general del Ministerio de Hacienda y con el

v Doila Vicenta lpas
nador civil de Zaragoza

- de la Direccion general de Propiedades y Derechos del

-

Estado, denegd su solicitud por carecer la fundacion del
requisito de familiar; habiéndose comunicado esta re-
solucion & Renaque en 25 de Febrero de 1862 : '

Resultando que el mismo, reproduciendo pn 44 de
Junio de dicho afio de 1862 la demanda que anterior-
mente habia entablado, pidio se condenara & Dofia, Ni
eslasa y Dona Vicenta Ipas al pago de 10556 rs, y 2%
céntimos, importe de cuatro pensiones del indicado
“enso vencidas desde 43 de Diciembre de 41856 4 igual
dia _de 1839, y las que vencieran durante el pleito ¥ que
se declarase que estaban obligadas & pagérselas, midn-
trgs poseyera la capellania: alegando que la ley habia
exceptuado de la venta los bienes Y censos de las que
tuvieran posecdor duramte la vida de este; que por lo
mismo la Dofla Nicolasa y Dofia Vicenta, no pudieron
legalmente redimirle, ¥ que siendo nula la redencion
€ra lo mismo que si no se hubiese verificado, y debian
pagar los réditos sin perjuicio de repetir contrg la Ha-
cienda: ’

1

} R}‘e’glﬁ‘tpndo que las demandadas solicitaron que se
15 absolviese de la demanda y condenara en costas al
actor, el cual podria reclamar de la Haciends, las inserip-
tlones instrasferibles, si para ello tenia derecho: expa-
niendo que habian redimido el censo con arreglo & las
icyes de desamothzagzon, y despues de la redencion no
podla;n tener obligacion alguna: que ademas de la ley
]c}c 1. Jde'Mayo de 4853 y disposiciones dictadds para
he‘(llariai a:i efJee;p. existia como expresa, para este caso,
b pelt e Julio de 4836, que en su art. 3.° dejaba bien
getﬁnlldt} I&:iahdez de la redencion hecha; ¥ que por
Ise(r)l a?luél;-m& general de Ventas negd la pretension de
y lORp&ultando que apoyada por el Promotor fiscal la
50. 1]clmd de las demandadas, replico el actor insistiendo
I .8 suya, porque cuando se verificd la redencion del
CCnso regia la Real instruceion de 34 de Mayo de 1833
que la prohibia, y no laley de 441 de Julio de 1836, que
ora posterior 4 la aprobacion de la redencion :

Resultando que seguido el juicio , el Juez de prime-
Ta instancia de Zaragoza dictd auto en 2 de Marzo de
18064 declardndose incompetente y mandando que las
vartes usaran de su derecho, si las conviniese, ante la
Autoridad administrativa ; pero la Audiencia, en sen-
tencia de 8 de Julie, dejo sin efecto dicho auto ¥y todo
lo actue.do desde el folio 119, previniendo que se ‘devol-
vicra el pleito al Juez para que, reponiéndole al estado
fluc ‘tenia al dietarse la providencia de 141 de Noviem-
2rg, le continuara y determinare con arreglo & derecho:

Resultando que dicho Juez llamé los autos 4 la vista
para sentencia, y en 4.° de Agosto la dictd absolviendo
¢¢ la demanda, tal cual esiaba interpuesta, & las de-
mandadas, y reservando su derecho al actor para que
fe hiciera, valer si le convenia ante el Tribunal conten~
eloso-administrativo:

Re-sgltando que la Sala por la suya de 1.° de Marzo
de 4863 dejo tambien sin efecto la mencionada senten—
c1a, y mando que otra vez se devolviera el pleito al Juez
pura que lo repusiera al estado que tenia al dictarla,
iC sigulese y determinara, fallando sobre ¢l fondo de 1o
ffuc se cuestionaba lo que creyese conveniente :

Resultando que en 9 de Marzo el Juez dictd nueva
scniencia condenando & las demandadas al pago de las
pensiones del censo, la cual revoced la Sala primera de
1a Audiencia por la suya de 20 de Octubre, cn la que
2bsolvio de la demands 4 Doiia Nicolasa y Dofia Vicen-
tn Ipas, reservando & D. Juan Renaque su derecho 4 la.
mseripeion intrasferible en sustitucion del censo:

Y resultando ue contra este fallo interpuso Rena-
que recurso de casacion porque en su concepto in-
Iringe:

1.° El art. 2.° de la ley de 1.° de Mayo de 1833 y los
articulos 211 y 212 de la instruccion de 31 del mismo
mes y aio; toda vez que segun ellos estaban cxeeptua-
dos d¢ la enajenacion los biencs de las capellanias que,
& pesar de no ser de sangre, cstuvieran provistas en
acuella ¢poeca:

2.° La Real drden de 3 de Mayo de 4839, cu que se
deelaré que no estaban [sugetos & las leyes de desamor—
lizacion de 1.° de Mayo de 1835 y 11 de Julio de 18350,
10s bienes destinados & celebracion de misas, aniversa~
rios y otrcs objetos puramente espirituales, y la sen-
tencia de este Supremo Tribunal de 22 de Mayo de 1862;
Dues tal destino tenian las rentas de su capellania, y por
consiguiente no pudo el Estado autorizar la redencion
de los censos propios de clla, ni reconocerla como véli-
da la sentencia:

3. Elart. 478 de la citada insteuccion de 81 de Ma-
Yo de 4833; porque segun 6l se podia entablar demanda
cn los Tribunales de justicia conira las fincas enajena-
das por ¢l Estado, acompatiando documento que acredi-
tasc haber hLecho antes la reclamacion gubernativa y
sico denegada; y la sentencia desestimaba la demanda
& pesar de haber presentado dicha reclamacion 4 titulo
de que no sc habia hecho tambien la contencioso-admi-
nistrativa; que no manda aquel articulo:

Y 4.* La doctrina de que «las ejecutorias son la ver-
dad legal y no pueden sufrir por ningun motivo impug-
nacion ni revocacion de ninguna clasc;» pues por los
fullos de la Audiencia, revocatorios de los del Juzgado
dc 2 de Marzo y 1.° de Agosto de 1864, quedd cjecuto-
riada la competencia de los Tribunales de justicia, y no
podia desestimarse la demanda hajo el pretesto de que
10 se gestiond en lo contencioso-administrativo:

Vistos, siendo Ponente ¢l Ministro D. Ventura de
Colsa y Pando:

Lonsiderando que al determinar ¢l art. 2.° de la ley
de 1." de Mayo de 1833 los bicnes que pertenecientes al
Estado, al clero y & manos muertas se exceptuan de la
venta, solo lo hace hablando de capellanias, de los que
pertenceen 4 las eclesidsticas destinadas 4 la Instruc-
cion publica, durante la vida de sus actuales poseedo-
res, en cuyo caso no se halla comprendida, por ser lai-
cal, Ta quc es objeto de este litigio:

Considerando que ¢s inoportuna la invoeacion de los

articulos 211 y 212 de la instruccion para el cumpli-
miento de Ja expresada ley de 1.° de Mayo de 1833, re=
lativos 4 la venta de fincas, porque cn este pleito 1o se
ha cuestionado acerca de un contrate de csta clase, ni
puede confundirse con él la redencion de un censo:

Considerando que habiéndose aprebado poit ia Junta
superior de Ventas en 1.° de Julio te 1830 la redencion
y liquidacion del censo impuesto & favor de la referida
capellania y verificado el pago del primer plazo en 13
de Setiembre del mismo afio, no puede invocarse wtil-
mente la Real orden de 3 de Mayo de 4889, porque sus
prescripciones en ningun caso tendran efcclo retroac-
tivo:

. Considerando que la, parte expositiva de las senten-
cias 6 sus fundamenios 4 los que sc contraen Jas infrac-
ciones del art, 173 de la instruccion de 31 de Ma-
yo 4e 1833, y la doctrina de que las ejecutorias son la
verdad legal y por ningun motivo deben sufrir impug-
nacion de ninguna clase, no pueden ser objeto 45 casa-
cion como repetidamente lo ha deelarsio este Supremo
Tribunal; )

Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurss de easacion interpuesto por D.J uan
Renaque, & quienr condenamos en las costas; y devuél-
vanse log autos 4 la Real Audiencia de Zaragoza con la
Cortificacion correspondiente. o

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
la Gacera del Gobierno é insertara en la Coleccion legis-
lativa, pasdndose al efecto las c¢opias necesarias, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.==José Portilla.=Ga-
briel Ceruelo de Velasco.=Ventura de Colsa y Pando.==
José M, Céceres.-=Laureano de Arricta.=Rafaél de Li-
miniana.=Francisco Maria de Castilla.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia an-
terior por el Ilmo. Sr. D. Ventura de Colsa y Pandoe, Mi-
nistro del Tribunai Supremo de Justicia, estdndose cele-
brandoaudiencia publica en la Seccion primera de la Sala
primera del mismo hoy dia de la fecha, de que certifico
como Secretario de S. M. y su Escribano de Cdmara.
Madrid 30 de Junio de 4866.=Dionisio Antonio de Puga.

En la villa y corte de Madrid , & 50 de Junio de 1866,
en los autos que en el Juzgado de primera instancia de
Rivadeo y en la Sala primera de la Real Audiencia de
la Coruiia ha seguido D. Juan Tomas Cucullo, por si y
en representacion de su esposa Dotla Vicenta Aguiary
de su hija Dofia Manuela Cucullo con D. José Vicente
Aguiar, D. Leoncio y D. Manuel Bringas representados
por su padre D. Tiburcio y D, Tomds Rey como marido
de Dona Josefa Bringas, sobre particion de herencia;
los cuales penden ante Nos en virtud del recurso de ca-
sacion interpuesto por D. José Vicente Aguiar contra la
sentencia que en 14 de Setiembre de 1865 dicto la refe-
rida Sala:

Resultando que en 30 de Noviembre de 1828 D. José
Maria Aguiar otorgd testamento cerrado, en el que de-
clard que habia estado sasado con Dofia Bernarda Cap-
devila 'y tenido por hijos & D. José {Vieente, D. Luis,
D. Bernardo, Doria Vicenta y Dofla Manuela, 4 quienes
dejo por sus heredercs, mejorando en el tercio y rema-
nente del quinto 4 los tres varones, y disponiendo que
la particion se hiciese por personas inteligentes que bus-
caran sus albaceas sin trdmites judiciales, y que si al-
guno 6 algunos de los tres hijos faltara 4 estd disposi-
cion perdiera la parte de la mejora; ¥ en otras clausu-
las declaré que su hijo D. Bernardo era poseedor de dos
capellanias 0 aniversarios para seguir estudios, cuyos
documentos mandé que se le entregasen, y que le ele-
gia sucesor del vinculo electivo fundado por su quinto
abuelo D. Juan Nufiez Pardn Montcnegro:

Resultando que el mismo D. José por codicilo de 17
de Diciembre {ie 1831 nombré 4 D. Ramon Pedrosa cu-
rador ¢emplar de su hijo D. Bernardo, al (ue habia so-
Drevenido un trastorno mental, y dispuso en una clau-
sula adicional que en el caso de que el D. Bernardo
muriese sin sucesion, la mejora que habia hecho en el
testamento & favor de sus tres hijos varones, se enten-
diera en estos términos; una parte para su hijo D. José
Vicente y las otras dos para sus nietas Manuela y Maria
Concepcion Cucullo, 4 fin de que cada una disfrutara
su tercera parte: .

Resultando que en 8 de Noviembre de 1838 {fallecio
el D. Jos¢ Maria Aguiar, y que para terminar la parti-
cion de los bienes sin contiendas judiciales, otorgaron
escritura de transaccion en 28 de Diciembye del siguien-
te afio D. Jos¢ Vicente Aguiar, D. Juan Tomas Cucu-
llo y su mujer Dofla Vicenta Aguiar, D. Tiburcio Brin-
gas yla suya Dofia Maria Aguiar y D. Vicente Lamas cu-
rador de D. Bernardo Aguiar, estando tambien presente
D. Juan Antonio Valdés testamentario unico de D. José
Maria Aguiar, en la que dijeron entre otras cosas que la
Dofia Manuela y su hermana Dofia Vicenta y en su
nombre sus maridos se conformaban en pereibir cada
una por razon de sus legitimas los bienes que produje-
ran 100 fanegas de trigo en renta anual; que 4 la perso-
na que representara legitimamente al demente D. Ber-
nardo, se le entregarian por legitima bienes que renta-
ran igual cantidad de 100 fanegas, por la mejora del ter-
cio otros que redituasen otras 100, y en pago de la mi-
tad del vinculo electivo de Nufiez Montenegro otros que
produjeran 96 fanegas de trigo, sip inel.uir sus capellq—
nias; y que para el pago de las asignaciones que por via
de alimentos dejo el testador & sus hijos naturales, se-
#alaban 140 fanegas de trigo que percibiria D. José Vi-
cente Aguiar con la obligacion de pagarleslo queles cor-
respondiera y de satisfacer los gastos de entierro y fu-
neral, especificando despues los bienes que & cada uno
adjudicaban, con los cuales se dieron por contentos y
por terminada la particion de los de su padre, de la que
se tomo razon en la Contaduria de Hipotecas en el afio
degi840:

Resultando que en el mismo dia que la anterior otor-
garon otra escritura D. José Vicente Aguiar, D. Juan
Tomas Cucullo y D. Tiburcio Bringas y sus mujeres, en
la que expresaron que su animo era que los bienes ad-
judicados en la anterior & suhermano D. Bernardo, que
entonces se hallaba demente en Madrid, sc repartieran
entre los tres otorgantes por iguales partes, afianzando
cada uno sus resultas con los suyos propios, y al efecto
otorgaban quc consistiendo el total haber de dicho Don
Bernardo en 296 fanegas de trigo que le habian corres-
pondido por legitima, mitad del vinculo electivo y me-~
jora, se adjudicaban & Dofia Vicenta 100 fanegas y una
cuarta parte de ferrado de trigo en los bienes que ex-
presaban, & la Doila Manuela 93 fanegas y tres ferrados,
y al D. José Vicente 96 fanegas en los biencs que tam-
bien referian; que cada uno de ellos administraria estos
bienes y contribuiria con 8 rs. diarios para la manuten-
cion del demente D. Bernardo; que estaria ademas &
cargo del D. José Vicente la administracion de las dos
capellanias que poseia el mismo, y si los productos de
estas y los 15 rs. diarios no bastaban para su manuten-
cion, suplirian los tres por iguales partes lo que faltasc;
que en el caso de que el D. Bernardo llegara 4 fallecer,
en el estado en que entdnces se encontraba, ninguno
de los tres hermanos tendria que rendir cuenta de la
administracion y productos de la parte que percibia, si-
no que se procederia desde luego & partir y dividir todo
su haber fincable por el orden establecido por el padre
en su disposicion testamentaria :

Resultando que en 47 de Marzo de 1863 fallecid sol-
tero y abintestato el D. Bernardo Aguiar, habiendo
muerto dntes tambien sollera y sujeta & la patria potes-
tad Dofia Concepcion Cucullo; y que no aviniéndose los
hermanos de aquel en el modo de hacer la division de
los bienes del mismo, entablé demanda en 6 de Octubre
D. Juan Tomés Cucullo por si y 4 nombre de su mujer
Dofia Vicenta y dc su hija Doha Manncla, pidiendo que
s declarase que ¢l y su esposa tenian derecho en re-
presentacion de su difunta hija Dofia Concepcion 4 la
terccra parte de la mejora de tereio y quinto hecha por
. José Maria Aguiar, que Dona Manuela le tenia 4 otra
tercera parte, y que la otra tercera dejada 4 D. José Vi-
cente glcbla acrecer 4 los demas mejorados, si este, con-
tradiciendo aquclla demanda, se oponia & la voluntid
del testador; ¥ por ultimo, que tambien tenia derecho
su esposa Dona Vicenta 4 la tereera parte integra de la
fincabilidad de su hermano D. Bernardo; y por conse-
cuencia se mandara proceder & la correspondiente en-
trega, prévias liquidacion y division de todo , con arre-
glo & la voluntad de D. José Maria Aguiar y & lo pacta-
do en la eseritura de 28 de Diciembre de 1839, 4 resor-
va de reclamar la rendicion de cuentas de la adininistra-
cion de las capellanias, y de interponer cualquiera otra
accion procedente; y se fundd en la cldusula adicional del
codicilo de47 de Diciembre de 1831, cn la del testamen-
to en que el D. José hablo de las mejoras, en la escritu-
ra de 28 de Diciembre de 1839 y en las disposiciones de
las leyes sobre la sucesion intestada de los hermanos
que no dejan descendientes ni ascendientes : ’

Resultando que conferido traslado de esta demanda,
le evacuo D. Jos¢ Vicente Aguiar pidiendo que se decla-
rase injusta en cuanto & las dos terceras partes de la
mejora aplicada & D. Bernardo que se pedian en repre-
sentacion de Dona Concepcion y Doia Manuela Cucullo,
y s¢ mandara, dc conformidad con la transaccion con-
tenida en la escritura de 28 de Diciembre de 1839, pro-
ceder & la division de todo el haber fincable de dicho
D. Bernardo, adjudicandole & 8l una tercera parte en
coneepto de mejora, y partiendo el resto entre el mismo
y sus hermanas Dona Vicenta y Dona Manuela, y cn
lugar de esta sus hijos, con expresa condenacion de ‘cos-
tas al demandante; y queen apoyo de esta solicitud ex-
puso que por la referida eseritura sc habia convenido
que & la mucerte del D. Bernardo se dividirvian los hienes
uc formahan ¢l haber de este de 12 manera prevenida

en Ja disposicion testamentaria de D. José Maria Aguiar;
que por e¢ste cunvenio, que habia que cumplir; qitcds
sin cfeeto la clausula adicional del codicilo del mismo;
¥ que si se vrescindiosa da la téansacsion ¥ 9o atendic-
fa 4 dicha clausula codicilar, nunca tendria derecho
D. Juan Tomds Cucullo en representacion de su hija
Doria Coneepéion, porque coma esta murio antes que cl
D. Bernardo, ninguno adquirio ni trasmitio 4 su padre:

Resultando que D Tiburcio Bringas, 4 nombre de
sus hijos D: Leon y 1. Manuc}, y D. Tomas Rey, mari-
do de Doila Josefa Dringas, demandados tauilien por
Cucullo, dejaron pasar el término sin comparecer, por
lo cual, a solicitud del actor se les deelard rebeldes, en-
tendiéndose respecto de ellos Jas diligencias con los es-
trados del Tiibunai; y que seguido el juicio por sus tra-
mites, el Juez de Rivadeo dicto sentencia en 28 de Ene~
ro de 1863 ; declavando que Dofla Vicenta Aguiar y su
matido U. Juan Tomas Cucullo, como padres, herede-
ros de su difunta hija Dofa Maria de la Coneepcion, te-
nian derechip 4 la tercera parte de la mejora de tercio y
quinto que D. Jos¢ Maria Aguiar ia dejo poi 13 disposi-
cion testamentaria codicilar de 17 de Diciembre de 1831;
que por la misma causa lo tenia & otva terccra parte
Dofia Manuela Cuculla: qite carrespoiidia 14 otra tercera
& D. José Vicenie Aguiar; cntendiéndose gravada Ia
parte del quinto con las pensiones de alinientos que el
testador dejo 4 favor de sus hijos naturalesi y por ulti-
mo, que habiendo mugrto intestado ¢l demente D. Ler-
nardo Aguiaf, eran; segun la ley 7.* de Toro, sus here-
deros en los bienes de su fincabilidad por iguales partes
sus hermanos D. José Vicente, Doila Viecenta y Doiia
Manuela, y por muerte de esta, los hijos que la habian
quedado de su marido D, Tiburcio Bringas:

Resultando qite en 14 de Setiembre la Sala primera
de la Audiencia de la Corufia confirmé la referida sen—
tencia del Juez, debiéndose entender que respecto &
frutos se habia de estar & lo estipulado ¢n la cjtada es—
eritura de 8 de Diciembre de 1839 .

Y resultando que contra este fallo interpuso D. José
Vicente Aguiar recurso de casacion, porque en su con-
cepto infringe:

1.* La ley del contrato, pues al resolver que Doiia
Vicenta Aguiar y su marido, como padres de Dofia Con-
cepcion, tenian derecho 4 la tercera parte de la mejora
de tercio y quinto de su abuelo, & igualmente 4 1a otra
tercera su hermana Doiia Manucla, se habia prescindido
completamente de lo convenido y resuelto en transac-
cion solemne otorgada en 28 de Diciembre dé 41839, por
la cual, con el objeto de remover obstdculos, que ofre-
cia la particion de los bienes de D. José Maria” Aguiar,
y de evitar contiendas judiciales, convinieron sus hijos
en hacerla de cierta manera, separdndose de las rigoro-
sas prescripciones del testador:

2.° La ley 84, tit. 44, Partida 5.%, porque Labiendo
mediado dicha transaccion no podian los demandantes
agitar accion alguna ni invocar dereclios en representa-
cion de sus hijas del tercio y quinto de los bienes, aun
cuando la lilma clausula de la segunda escritura de
28 de Diciembre de 1839 se interpretase en el sentido
violento que la dio el Juez de primera instancia, supo-
niendo que se referia & la clausula adicional del codi-
cilo de 41831, interpretacion que no podia admitirse, por
ser contraria & la intencion y objeto que se propusieron
los otorgantes de la transaccion ; pues aun asi no guar-
daba consonancia lo resuelto en la sentencia, por cuan-
to en esta se mandaba dividir todo el tercio y quinto de
la fincabilidad de D.José Aguiar en tres partes; una en
representacion de Doila Concepcion, otra para Dofia
Manuela y otra para él, lo que no podia ser ni material
nilegalmente, y tanto ménos, cuanto que porla escritura
de transaccion quedd completamente eliminado el quin-
to, adjudicéndose & ¢l para satisfacer las cargas que ve-
nian a absorber mds de lo sefialado prudencialmente en
la transaccion, y por razon de la mitad del tercio cor-
respondiente 4 D. Bernardo se fijaron 100 fanegas, y
por todo el haber del mismo 296:

3.° La ley 16, tit. 22, Partida 8."; porque dejandose,
como se dejaba, sin efecto en la parte mas esencial lo
estipulado en la transaccion, & pesar de no haberse soli-
citado la nulidad ni la rescision !de la misma, se venia
4 fallar una cuestion no debatida en el pleito:

4° Laley 84, tit. 9.°, Partida 6.%, y la regla 12, tit. 34
Partida 7."; porque, aun prescindiendo de la transacoion
y reputando vigente la cldusula adicional de 17 de Di-
ciembre de 4831, el legado ¢ mejora de parte del tercio
4 favor de Doila Concepeion seria condicional, esto es,
si D. Bernardo moria antes que ella, y como esta con-
dicion no se habia cumplido, ningun’ derecho adquirié
ni pudo trasmitir & sus padres:

Y 3.° Laley 24, tit. 18, Partida 5.%; porque ni la Do-
fia Manuela ni sus padres en su nombre podian invo-
car derecho alguno conira lo convenido; y porque, aun
en el supuesto de que estos la hubieran irrogado algun
perjuicio, no habia términos habiles para que Dofia Ma-
nuela ejercitasc accion alguna contra él:

Vistos, siendo Ponente el Ministro D, José Maria
Caceres:

Considerando que lo convenido en las escrituras de
28 de Diciembre de 1839, 1éjos de comprender una tran-
saccion sobre la liquidacion del tercio y quinto de log
bienes que dejé al morir D. José Maria Aguiar, contie-
ne una reserva pactada por los interesados para cuando
ocurriese el fallecimiento del demente D. Bernardo
Aguiar, & quien estaban sustituidas Dofia Manuela y
Dotia Concepcion Cueullo bajo la condicion de que aquel
muriese sin hijos; y para cuando llegase tal caso pacta-
ron tambien expresamente que la division se haria por
el érden establecido en las disposiciones del padre comun:

Considerando, por tanto, que al declarar la ejecutoria
que Dofia Manuela Cucullo, como nieta de D. José Aguiar,
tiene derecho & una tercera parte del tercio y quinto y
que corresponde otra tercera parte 4 D. José Vicente
Aguiar, entendiéndose gravada la parte del quinto con
las pensiones de alimentos en favor de los hijos natura-
les del testador y que respecto & frutos ha de estarse 4 lo
estipulado en las escrituras de 28 de Diciembre de 1839,
no ha infringido la ley dol contrato que se invoca como
motivo de casacion:

Considerando que no habiendo verdadera transaccion
en aquellas escrituras sobre la division del tercio y quin-
to delos bienes de D. José'Maria Aguiar, no estaban
impedidos los demandantes de ejercitar su derecho, ni
por consiguiente la cjecutoria ha quebrantado la ley 84,
tit. 14, Partida 8.%, que sanciona el valor de las transac-
ciones y sefiala la prueba especial que es indispensable
para invalidarlas: v

Considerando que tampoco puede decirse infringida
la ley 16, tit. 22, Partida 3.%, puesto que no perjudicaba
lo convenido para el ejercicio de las acciones de los de-
mandantes, y no se ha pedido ni declarado la nulidad
de dichas cscrituras; ni falta por lo tanto la congruencia
enire la ejecutoria y la demanda:

Considerando que no resulta, ni aun se ha indicado
que D. Juan Tomas Cueullo haya malversado los bie-
nes de sus hijas Dofia Manuela y Dofia Concepeion, y
por lo mismo tampoco podria tener aplicacion cn este
pleito la ley R4, tit. 13, Partida B.%, que inoportunamente
se invoca:

Y considerando que en la cliusula del eodicilo de
17 de Diciembre de 1831, cn que el D. José Maria Aguiar
modifico la mejora que habia hecho en su testamento
dé 1828, y bajo cuyas disposiciones falleeié, mando que
en el caso de que su hijo D. Bernardo smuriese sin suce-
sion, la mejora que habia Leclho & favor de sus tres hi-
jos varoncs sc entendiese, una parte para su hijo D). Jo-
s¢ Vicenle, y las olras dos para sus nietas Manucla y
Maria de la Concepeion Cucullo, & fin de que cada una
disfrutara sw tercera parte; y como quiera que la clau-
sula de que el D. Bernardo muriese sin sucesion se re-
fierc 4 un acontecimicnto futuro ¢ ingierto, de que sc
hacia depender la sustitucion, y no se ha realizado has-
ta ct 17 de Marzo de 1863, fecha muy posterior 4 la del
155 de Encro de 1851, en que fallecio la sustituida Dora
Maria Concepeion; esta no habia adquirido la mejora ni
tampoco pudo trasmitir dercchos a sus padres;y por
todo, la scntencia que ha declarado este derccho 4 Don
Juan Tomas Cucullo y su esposa, en representacion de
su hija la Dotia Maria de la Concepeion, ha infringido
la ley 34, tit. 9.°, Partida 6.%, que establece pase el sefo-
1'_1'0 de la cosa al que es heeha la manda, purameniec ¢ a
ticopo cierto, mas no asi cuando es hecha so condi-
cion;

Fallamos que debemos declarar y declaramos haber
lugar al recurso de casacion interpuesto por D. José Vi-
cente f\gular, solo en cuanto la sentencia declara que
Dona Vicenta Aguiar ¥ su_ marido tienen derccho 4 la
tercera parte de la mejorg de tereio ¥y quinto en repre-
sentacion de su hija Doga Concepeion Cucullo; en cuyo
extremo Ja casamos y anulamos.

Asi por esta nuestra sentencia, que sc publicard cn
lq G;\!}'F,TA del‘Gobiorno ¢ insertard cn la Coleccion le-
gislativa , pasindose al efectn las copias necesarias , lo
pronuncianos, mandamoes y firmamos.==Jos¢ Portilla, =
(zabriel Qoruclo 'do Velaseo.—=Ventura de Colsa y Pan-
do.==José M. Ciceres.==Rafaél de Liminiana. == Pedro
Gudal.==Francisco Marig de Castilla.

Publicacion.== Leida y publicada fué la sentencia an-
tevior por el llmo. Sr. 1), Jos¢ Maria Céceres, Minis-
teo del Tribunal Supremo de Justicia, estandose co-
lebrando audiencia publica en la Seceion primera de
la Sala primera del mismo ¢l dia de hoy, de que certi-
fico como Seeretario de S, M.y su Escribano de. Camara.
. Madrid 30 de Junio de {806.==Dionisio Antonio de

uga,

ANUNCIOS OFICIALES.

Direccion de Ia Caja general de Depositos.

iéndose cxtraviado un resguardo talonario de un
depgg?éeﬁgcesario, fecha B ;19 Qctubre de 4858, ascen-
dente & 4501 escudos 483 milésimas cnUDeuda del per-
sonal , y zefialado con los mimeros 7.450 de entrada y
3.110 del registro de inscripeion , sé previene a la peésg-
na en cuyo poder se halle que lo presente cn esta ﬁja
general, establocida en el edificio del Ministerio de fa-
cienda; bajo el supuesto de que estan tqmadas las pre-
cauciones oportunas para que no sé entregue el dgp(zm-
to sino al legitimo duefo, quedando ﬂ.que{ sin ,mU‘a‘tm.
valor ni efecio trascurridos que sean 60 dias, alcon‘ax
desde la publicacion de este anuncio Sin haberlo pre-
Sen;/%ggifid 13 de Agosto de 1866.=El Dircctor gencral,

José Maria Bremoti.

Habiéndose extraviado tin resguardo talonario de un
depéisito necesario, fecha 49 de Febroro de 48911, asoen-
dente 4 la cantidad de 57 escudos 282 milésiinias, g’ e
fialado con los nimeros 34658 de entrada y 3463 de
registro de inscripeion, se previene & la persona en cul-
yo poder se halle que lo presente en este Caja ge;lergq,'
establecida en el edificio del Ministerio de Hacienda;
bajo el supuesto de que estan tomadas las Qrpcquploneszl
opertunas para que ne se eniregue el deposito sino a
legitimo duefio, quedando aquel sin ningun valot' ni efec-
to trascurridos que sean 60 dias, & contar desde la pu-
blicacion de este anuncio, sin haberlo presentado.

Madrid 13 de Agosto de 1866.=El Director gencval,
José Maria Bremon.

. Departamento de Liquidacion o
de la Direccion general de la Deuda publica.

DEUDA DEL PERSONAL.

Relacion de las liquidaciones del personal que han resul-
tado corrientes y han sido aprobadas por la Junte de
lo Deuda publica, cuyos suldos se comprenderdn en
certificacion para la emision de titulos tan pronto como
se reclamen por los interesados , y se bastanteen por cl
Ministerio fiscal los documentos de personalidad que se
presenten por 108 MisMUs.

Nimero

o s de los acreedores fporte

hql::gsa}cm Nombre de del crédito.
PROVINCIA DE LA CORURNA.

31 Doiia Rosa Arcosa.......... 310,50
%3‘5?)% Doiia Eusebia Dolores Braiia. 1‘08;12
19233  Dofa Gabriela Becarizy Nava. 500,39
14938 Doiia Andrea Josefa Barros.. 82§ R
11986 D. Benigno Cana........... 687,35
12214 D. Francisco Chaves y Al- ~

calde.... .....eeuuen Cees 415,50
12284  Doiia Maria del Socorro Caa-

$117:1 o J A 39;@,%7
17278  D. Rafaé¢l Campos..... . 23,42
12304 Dona Romualda y Dona Flo-

rinda Fernandez ......... 143,12
17203  D. José Manuel Fraga....... 278,80
17297  D. Jos¢é Antonio Fambucna.. 323,80
17300  D. Francisco Fernandez.. ... 641,68
13862  Doiia Robustiana y Dofia Tc# ‘

resa Gonzalez Cela........ 136,59
14960° Dofia Carmen Gonzalez..... 84,39
17318 D. Maximo Goitia.......... x 051,12
19865 D. Francisco Inglés y Ji-

meno....... e . 924
17316  D. Pascual Insera........... 26,50
412100 D. Celestino Antonio Suarez. 34,48
12243  D. Andrés Lopez del Prado.. 670,83
17323  D. Luciano Lopez........... N 509,30
17824  D. José Leitejas............. 284,33
17325  D. Jos¢ Lorenzo......... . 443,24
12216 D. José Maurin............. 416,93
12370  Doiia Maria Fernanda Mar-

1700172 828,18
17844  D. Gregorio Mufia... ....... 20
47344 D. José Maria Mourin....... 339,56
12217  D. Buenaventura Perez..... 416,92
17864 D. Vicente Posada.......... 292,53
17034 D. José Antonin Quintana... 136,62
47034 D. Alonso Rodriguez........ 54,33
47384  D. Isidro Rodriguez......... 324,65
47383 D.José Rosales............ 149,59
17385  D. Jos¢ Manuel Rocha.. .... 298,27
12488 Doifia Antonia Paulina y Do-

fia Maria, Dofia Ramona

RomualdaSaiz........... 250,56
47030 D. Tomds Soto........ ceees 388,18
47084 D. Pedro Juan Solana....... 40,74
47082  D. José Sanchez...... Ceeees 358
1703% D. Valentin Tudoli..... e 97.09
47393 D. Angel Trimalle.......... 793,30
47394 Doiia Antonia Temercos. ... 170,33
16330 D. José Barcia...... v 481
16359 D. Fernando Cela.......... 327,39
16373 D. Francisco Gregorio Caa-

Mafio. . vvveirrnnnnn e 380,36
16874 D. Pedro José Cabeza....... 153,69
17638  D. José Ramon Cuervo...... 224,92
17636  D. José Estanislao Cobas. ... 474,86
17657 D. Antonio Maria de las Mer-

cedes Diaz....... e . 328,03
47661  D. Domingo Antonio Estedo. 296,27
46382  D. Juan Fernandez. ..... vee 552,39
416387 D. Juan Faustino Ponte..... 648,81
16390 Dofia Eulalia Fernandez. ... 423,60
17674  D. Cayetano Fermin..... . 972
17672  D. José Antonio Ferrari..... 184,50
16394 D. José Garcia Casariego.. .. 699
47675  D. Francisco Gomez Maza. .. 480,36
17680 D. Luis Guerrero........... 292,21
17760  D. José Garaldes de la Iglesia. ?12,62
45708  D. José de HHombre y Trenco. 347,78
16407 D. Andrés Iglesias.......... 814,42
16410 D. Juan Iberlueca.......... 363,06
17689  D. Francisco Incera......... 1
14973  Doria Rita Lea............. 48747
14976, Dona Juana Maria Lopez. ... 740,60
16414 D.José Landela....... ..... 173,24
17693  D. Juan Francisco Luaces... 103,43
14981  Dona Gertrudis Mereno..... 303,51
16426  D. José Martinez............ 8,30
17697  D. José¢ de Montes. .... ... 526,42
17698  D. Bartolomé Montero...... 580,48
47700  D. José Maria Montero..... . 872,45
16430 D. Jerdnimo Antonio Noguc-

Pa.. ... .. e e 917,30
47781 D. Luis Naya....... ...... 120,48
47706  D. Ramon Polanco......... 360,36
17707  D. Juan Manuel Perez...... 243,62
47708  D. Juan Bernardo Pardo ... 540,06
17709  D. Domingo Perez Ruiz..... (88,89
45021  Dofa Teresa Sanchez..... .. 192
17722 D. Juan José Salomon...... 280,938
15034  Dornia Andrea de la Torre. ... a38
13735 D, Pedro Viroso..eveven,.., 503,78

PROVINCIA DE CORDOBA. '

18019  D. Antonio Aguilar....... .. 750
18247 1. Bartolomé Aguilera...... 366,89
{8269  D.Juan Nepomuccno Alami-

110 1 912
18653  Dona Josefa Alcala y Melevo. 21,98
418032 1. Dionisio Bermudez.. ... .. 333,33
18414  D. Juan Blasco Diaz........ 821,21
418637  Dona Isabel Camargo. ...... 85353
18246 D. Dicgo Fernandez Jurado . 250
48250  D. FFrancisco Frias Calderon. 500
18012 1. Antonio Gareia Hidalgo .. 416,77
18590 Dofia Maria Antonia Gomez. 736,95
18642 Dona Maria del Carmen Ga- .

lan......... e e 303,59
19602  D. Francisco Gomez Trapero., 405
18234 1. Ignacio Henares....... .. 433,77
18281  D. Francisco Hernandez He-

nestros. v....viiei.. 786,50
19601  D. Blas Herreros.. ......... 451,33
18769  D. José de Jara y Jimenez. .. 101,83
18233  D. Tomas de Lugue........ 366,89
18646  Dona Dolores Levenfeld.. ... 273,18
17341  Dona Josefa Muiioz y Millan. 416,74
17345 Doda Antonia Moya y Doia-

lidooooo oo oo, 157,80
18031 D. Miguel Martinez......... 333,53
18248 D. Franciseo Molina........ 433,77
105908 D, Jos¢ Muriet......... ees 713,39
49600  D. Bartolomé Matcos.. ... 553,21
19603  D. Antonio Mendez......... 334,86
48603 1. Vieente Ocana........... 643,95
18075 D. Andrés de Priego y Zamo- -

TANO. .. cvevennnnnn, e 13
48604 D). Francisco Pabon........ . 272,89
48020 D. José Maria Rivas...... .. 833,53
48251 DL Antonio Rivero....... ... 333,33
18037 D. Gabricl Santiago y San-

chezooooiii o, 76050

N;?;g{o Tmporte
L ) \f AN, s 14
liquidacio- Nombre de los acreedores. del orédito.
nes.
; 1 i 523,95
y José Maria Soria......... )
19080 D Jond Suncher Campins. . 832
18252 1. Manue: Sqnaano """""" 17998
18638  TDofia Ana Siyee.coeeeree '~
18255 D). José Maria Villasha. ..o 433,77
PROVINCIA DE GRANAD:L: o1
12166 D. Antonio Hernandez. . ... . e
10872 ~ Dofia Maria de Gracia More- 18,53
Ve T T 7
i35037  D. Juan Josc Pau y Martin.. 1.333,30
PROVINCIA DE CORDOBA. 3
19731  D. Antonio Arce....... .-+ %/L%,gé
90386 D). José Aguilera..... P 330»
20387 D. Jos¢ Arenas.....oe.ve.no 516,24
30339 . Nicolds Almoguera....... ‘316124
%0590 D. Francisco Agredas....... 563,83
20634 D. Antonio AQUIE’I‘C ----- A %
20393 D.'Oj})r;tonio Bar:l:Ljf?SiO. Y ar 47@,56
20398 1).J Antonio Blanco ........ . %g é ,82
90502 D. Manuel Camacho........ B0
20648 D. Antonio Castro. «......- 5891
20617 D.Juan Doblas y Garoii.... 802
19728  D. Isidro Ispinas......... . %0,39
19612 D.Manuel Fernandez..... .- )
10938 Doiia Josefa, Dofla Teresa y 93316
Dofia Antonia Frias...... ‘61’48
19610 D. Denito....... e 90
19613 D. Juan de Gracia...... v oABTs
19739  D. José Glugrrerg. e 19230
19607 D. Manuel Jurado.......-- ;
19641 D. '?'Ianu?l lﬁ)pez y Amaya.. ﬁg:gg
768 D. Juan de Luque........-.
fo60s . Bartolomé del Moral. ... 123’%1
419609  D. José Martinez ........... 456’»‘8
19767 D. Agustin Molina.......... 003,§3
19608 D. José P0OZO..ccerareranens 155,30
19605 D.José Palomo.......cce- 601’77
19749 D. Rafadl Pabon....... v 0533
20619 D. Manuel Plaza. . r--vvver 19,42
19763 D. Bartolomé del Rey...-- -+ 30089
20574 D. Pedro Rodriguez.. . ... ore 169,00
20372 D. José Rodriguez y Marza. . oL
20624 D.José Raso......ceveeeeen ,
20624 D. Fructuoso Reyes y Fer 53,94
nandez.....ooev-e- REREE )
19734 D. Antonio Santa Marina.. .. 45%5_31,&22
19746 D. José Salazar y Cardenas. . Yo
20557  D. Antonio Sampedro....... 1"78,85
20331 D. Manuel Templado. ....... 8393
19719  Doifia Marcelina Vazquez. ... 190’19
20549 D. Rafaél Vega......ccvvvns ]
20627 D. José Urbano....... e 34"‘,4%
20628  D. Francisco Zafra.......... S
PROVINCIA DE LA CORUNA. :
16879  D. Manuel Agustin'Alcalde. b
16863 Dofia Francisca Javiera Gon- 99,06
zalez y Villamil........... 499,
16868 D. José Franeisco Pereda 0,65
Vega...coveunns R %7%(;),6"‘
16839  D. José Santiago........ v §€1’5(05‘
16870  D. Roque Vazquez...... coes 1858
16871  D. José Vazquez............ 209’98'
16872  D. Salvador Valga.......... o0
16873 D. Andrés Manuel Velo..... 96 33
16874 D. José Vazquez............ 596,33
PROVINCIA DE CORDOBA.
23390 fia Mavi 1 Carmen Bur-
e DEL‘; Marla del Garnen B 1.489
20549  D. Manuel Carracedo. ...... bghoe
20651 D. Pedro Cordoba.......... 3o§,83,
20652 D. Juan de Cérdoba........ 463,39
20883 D. Juan de Castro........ .. 116,48
20654  D. Alfonso de Castro........ ?6.3,863
20808 D. Juan Cafiete............ gf_’o .
20660 D. Diego Diaz.............. 572,65
23584 D. Juan Antonio Jime}nez.a. 19.061
0799 D. José Muiioz (I'r. José de
. JESUS) . v vres vvviaeannnns 877,06
28386  D. Ildefonso Vazquez....... 47157
PROVINCIA DE SEVILLA.
3988 D. Francisco Carmona
& Ayala..... e . y 10.828,3%
23989 Dofia Ana Calderon........ 10.7 1'1,2%
23991  D. Juan Delgado Ruiz....... 9.712,20
23992 D. Antonio Fernandez...... %.811,48
23993 D. Rafaél Lavin........... . 12,952
23994 D.José Mateo.............. '7.3_7_9,82
23995 ° D. José Maria Marchante. ... 12.075,20
23996 D. Alonso José Morente. . ... 19.641,33
23997 D. Manuel Naranjo......... 4.837,32
23098 D. José Olmedo y Cala...... 12.408,3%
23999  D. Mariano Ordoriez y Sarria. 23.169,20
24000 D. José Polanco............ 1%.&63,67
24001  D. Antonio Rivera.......... 18.762,16
24002 D. Tomds Rodriguez........ 3.261,96
24003 D. José Rodriguez. .... ceees 17.513,32
24004 D. Juan Sanchez... ....... 5.270,48
24003  D. Manuel Solis y Cisneros. . 14.337,72
PROVINCIA DE TARRAGONA.
9876  Dofia Dolores, Dofia Brigida )
‘y Dofla Mariana Mullet... 2.909,08
PROVINCIA DE VALENCIA.
9704  D.GasparDolz.............. 2.940
9820  D. Tomés Ordifiana......... 11.884,50
PROVINCIA DE ZARAGOZA.
24622  D. Santiago Martinezy Foz.. - 1728

Madrid @ de Marzo de 4866.= Angel F. de Here-

dia.==V.° B.°=Sancho.

Junta de Clases pasivas.

Relacion de las declaraciones de derechos pasivos, hechas
por esta Junta durante la segunda quincenn del mes
de Julio prézimo pasado, la cual se publica en lo Ga-
crra con arreglo dla ley de 43 de Julio de 4865.

HACIENDA. ~
Cesantes.

D. Juan Saez y Villavieja, clasificado con el haber:

anual de 300 escudos, mitad del sueldo de 600 que _siyvc
.de regulador, y 27 afios, 7 meses y 3 dias de servicios.
Extracto de los mismos: Interventor de la exportacion:

de plomos en el puerto de Roquetas 7 afios, B meses ¥

47 dias; Interventor dc embarques del de Almeria 5
anos y @ meses; Interventor especial de minas de Al
meria 14 atios, 6 meses y 416 dias; en igual destino en
Roquetas 46 dias; en igual cargo en Adra 4 meses y 14
dias.

D. Pcdro Meneses, clasificado con el haber anual de
200 escudos, cuarla parte del sucldo de 800 que sirve de
regulador, y 13 ailos, 4 meses y 11 dias de servicios. Ex-
tracto de los mismos: servicios militares 5 afios, 8 me-
ses y 26 dias; Oficial primero de la Administracion de
Fincas del Estado de Logrofio {4 meses y 2 dias; Oficial
de la Administracion de Contribuciones de Alicante un
mes; Oficial cuarto de la misma 4 meses y 16 dias; en
igual destino en la de Ciudad-Real 8 meses y 23 dias;
Oficial tercero de la de Ciceres 4 meses y B dias; Fiel
de los derechos de pucrtas de Valencia 6 meses; Afora—
dor de los derechos de consumos de dicha capital un
afio y 7 meses; I'iel de los mismos derechos en Barce—
lona 4 anos, 14 meses y 29 dias.

D. Blas Mendiola, elasificado con ¢l haber anual de
500 escudos, mitad del sueldo de 1.000 que sirve de re-
gulador, y 23 afios, 3 meses y 2 dias de servicios.
kExtracto de los mismos: servicios militares 6 afios, 4
meses y 47 dias; Oficial segundo de la Administracion
de rentas del partido de Ocafla 8 meses y 8 dias; Fiel
de los derechos de puertas de Toledo € aros, 4 meses ¥
%9 dias; Interventor de los mismos dercchos en Soria
un afio, 7 meses y 14 dias;<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>