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ANO CCVIIL — NUM. 146,

MIERCOLES 26 DE MAYO DE 1869.

© 200 milésimas,

" PODER EJECUTIVO.

MINISTERIO DE ULTRAMAR.

, DECRETO.

En uso de las facultades que me compe-
ten como miembro del Poder Ejecutivo y Mi-
nistro interino de Ultramar, "

'Vengo en nombrar Oficial de la clase de
primeros de este Ministerio & D. Genaro Men-
dez Nubez, én la vacante que exisle por sali-
da 4 otro-destino de D. José Cabezas de Her-
rera.

Madrid' veinticuatro de Mayo de mit ocho-
cientos sesenta y nueve. T

: ' El Ministio inlerino de Ullramar,
Juan Bavrista ToPETE.

SUPREHO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

‘En la villa-de Madrid, 4 16 de Abril de 4869, en los
autos que en el Juzgado de primera instancia de Oviedo

y en la Sala primera de la Audiencia de Ja misma ciu- °

dad ha-seguido D. Clemente Lopez Nufo, como marido
de Dona Manuela Palacio, con los hermanos de esta
D. Patricio, D. Fulgencio, D. José, D. Francisco y Don
Carlos Palacio, y en la primera instancia tambien con
D. Juan Dionisio Thiry, marido de Doifia Luisa Palacio,
sobre nulidad-de una escritura de venta; los cuales pen-
den ante Nos en virtud del recurso de casacion inter-
puesto por dichos D. Patricio, D. Fulgeneio, D. José,
D. Francisco y D. Cérlos contra la sentencia que en 27
de Abril de 1868 dicto la referida Sala:

Resultando que D. Ricardo Palacio otorgé testa-
mento en 24 de Abril de 1858 nombrando & su. esposa
Doifia Francisca Fernandez Arango curadora de su hija
Dona Manuels, é instituyendo por sus jinicos y univer-
sales herederos & sus siete hijos D. Patricio, D. Fulgén-
cio, D. José, D. Francisco, D. Cirlos, Dofia' Luisa y Dofia
Manuela: . )

Resultando que en 28 de Junio de 4859 la Dofia Ma-
nuela Palacio, mayor de edad, otorgé una eseritura, en
la que dijo que, en sunombre y en el de sus herederos
y sucesores, vendia & sus seis referidos hermanos, y en
representacion de la Dofia Luisa al marido de esta Don
Juan Antonio Thiry, su legitima paterna, que consistia
en toda la parte que la correspondia en la herencia de
su padre, con todos los derechos.y acciones, servidum-
bres y regalias, asi en los bienes muebles como en los
raices, que pudieran corresponderla en dicha herencia,
exceptuando tan solo la parte que pudiera pertenecerla,
en la capilla de Santa Teresa que al presente disfrutaba
su actual. Capellan, y cuyos bienes fueron adjudicados
como libres 4 su padre D. Ricardo, todo en la cantidad
de 86.000 rs., los mismos que Ja entregaban en esta for-
ma: 81.630 rs. en siete titulos de la Deuda consolidada
del 3 por 400 con tres cupones importantes 200.000 rea-
les, depositados por sus dichos hermanos & si nombre
en la Caja de Depdsitos de Madrid en 22 de aquel mes
con motivo de que iba & contraer matrimonio, cuyo do-
cumento la entregaban, y los 4.350 rs. restantes en me-
télico; y que declaraba que lo que vendia no valia mas;
pero si entonces 6 en algun tiempo valiera més, hacia
del exceso donacion pura, perfecta é irrevocable que el
derecho llama ¢nter vivos, con insinuacion y demads fir-
mezas legales, y & mayor abundamiento renunciaba el
bereficio y ley de la lesion enorme y enormisima y el
tiempo senalado para pedir la rescision 6 suplemento
del valor, el que daba por pasado como silo estuviese,
y todas las leyes de su favor:

Resultando que en 26 de Octubre de 4863 D. Cle-
mente Lopez Nufio, como marido de la Dofia Manuela,
entablé demanda pidiendo que se deelarase nula la es-
critura de venta que se ha referido, y se condenara &
los compradotes & que la res‘tit.uyesen los’ bienes, dere-
chos y acciones en que consistiera su legitima paterna,
prévia devolucion de los 86.000 rs. que resibié como

recio, impaniéndoles las costas; y se fundé en que la

ona Manuela hizo la venta sin conocer la importancia
de los bienes ni su valor y situacion, y sélo con el de-
seo de poder depositar los 80.000 rs. para casarse con él,
que como Teniente del ejéreito no podia hacerlo sin
constituir el expresada depésito; en que por tanto la
venta se hallaba comprendida en la ley 57, tit. 5.° de la
Partida 5.%, y en que tambien era nula por haber me-
diado en ella lesion enormisima; .

Resultarido que D. Patricio, D. Fuigencio, D. José,
D. Franeisco y D. Carlos Palacio y D. Dionisio Thiry pi-
dieron que se les absolviera de la demanda y se impu-
sieran las costas al actor, alegando que su hermana, al
vender, debia conocer lo que vendia porque tuvo tiempo
paraenterarse, y asiera que sc reservé una parte de sus
derechos, segun aparecia en la escritura; que el precio
fué el justo valor delo vendido atendiendo al tiempo en,
que se hizo, y que la familia no lg coloed on circunstan-
cias especiales para obligarla & 9fcctuar I‘a venta:

Resultando que en los escritos de réplica y duplica
insistieron las partes en sus pretensiones; que en el de
ampliacion que presentod Lopez‘Nuﬁo detallo varios he-
chos que indicaban en su juicio la presion moral que
sufri6 su esposa para otorgar la escritura, y los deman-
dados contestaran & este escrito y expusieron que los
bienes tenian muchas cargas y no valian en el afio
de 4889 lo que ahora: _

Resultando que recibido el pleito & prueba, hicieron
una y otra parte las que es}imaron conven,irles por do~
cumentos, posiciones y testigos: que ademds el actor en
el tercer otrosi de su escrito de 10 de Febrero de 1866
dijo que era conducente & su intento que por peritos
nombrados en la forms ordinaria se tasaran todos los
bienes. derechos y acciones que constituian la herencia
de D. Ricardo Palacio, y pidid que se estimara la tasa-
cion y se mandara que para el efecto se procediera al
nombramiento de peritos; y que por auto del dia 13 se
mando, en cuanto al indicado otrosi, que las partes nom-
braran peritos dentro de tercero Qia & fin de que prac~
ticasen el justiprecio que en el mismo se solicitabg:

Resultando que nombrados los peritos y facilitados
por los demandados ciertos libros y papeles que pudie-
ran servirles de datos para la tasacion, la hicieron los
peritos nombrados en la forma que de autos aparece,
noténdose que estuvieron discordes los que tasaron los
ganados y los que apreciaron k{s ﬁ_ncas. urbanas giel
Concejo de Morcin: que los que justipreciaron las bie-
nes rusticos tampoco estuvieron conformes, expresan-

do D. Manuel Salipas en su declaracion que por el gran
numero de bienes y corto tiempo de que habia podido
disponer no le habia sido posible tasarlos todos, vién-
dose obligado 4 dividirlos en tres secciones: una de}gs
que midio y tasé sobre el campo, que val'an 147.769
escudos; otra de los que aprecio por-las rentas que pa-
gaban los colonos segun la particion de bienes de Don
Ricardo en 19.084 escudos, y otra de los que que-
daron por tasar, & los que no senalaba valor, y que de
ocho anos & aquella parte los bienes no habian tenido
alteracion sensible en su valor; v diciendo el otro peri-
to D. José Lopez que tasaba los bienes en 417.766 reales
y 87 céntimos, y Jas cargas de algunos en &16 rs. y 78
¢éntimos, no rebsjando las de otros por falta de tiem-
po, pero que constarian de los libros cobratorios: °

Resultando que a! alegar la parte actora con vista
de las pruebas pidid que desde luego 6 por auto para
mejor proveer se acqrdara e1. nom_bramiento de pe-
rito tercero que dirimiera la discordia originada entre
los tasadores, ya que por falta de tiempo no habia po-
dido hacerse durante el término })r'obatox'io: que los de-
mandados impugnaron esta solicitud; y sin embargo,
para mejor proveer se estimé el nombramiento de ter-
cero, y por no haberse avenido las partes se procedié &
hacerlo por sorteo: . .

Resultando que D. Patricio Palaclp v sus hermanos
pidieron que se declargse nulo y sip efecto el auto

ara mejor proveer; y desestimada su peticion, el perito
fercero i) José Antonio Gl}tierrez tag0 los bienes rusti-
£0s y los urkanos de Morcin segup el valor que en su

opinion tenian en el afio de 1859 en 172.469 escudos y 130
milésimas: .
Resultando que D. Patricio Palacio y sus hermanos
presentaron escrito proponiendo recurso de nulidad
contra esta tasacion, y pidiendo que se declarase nulay
sin efecto, reservéndoles el derecho de reclamar daios
y perjuicios de quien correspondiera; y que se mandase
proceder & otra nueva en la forma ordinaria, porque el
perito tercero se habia excedido de sus facultades ha-
ciendo una nueva tasacion de los bienes por el valor
que dijo tenian en el ano de 1859, en lugar de haber di-
rimido:la discordia fijando cual era el verdadero valor
de ellos en la época actual entre los dos diferentes que
sefalaron los anteriores peritus con relacion 4 algunos
¥ 1o & todos, pues: Salinas dejo de tasar varios de ellos:
Resultando que ‘sustanciado ‘este incidente, fué des-
estimado por el Juezen proveido de 8 de Agosto de 1867,
que confirmé la Audiencia con las costas en 22 de No-
viembre del mismo afio: ‘
Resultando que llevado despues el pleito & la ‘Vista,
el Juez pronuncié sentencia definitiva,; que confirmé
cpn costas la Sala primera de la Audiencia de Oviedo
por la suya de 27 de Abril de. 1868, declarando nula la
escritura de venta otorgada por Dofia. Manuela Palacio
en 28 de Junio de 4839 & favor de sus hermanos, y con-
denando & estos & que la restituyesen los bienes, dere-
chos y aociones en que consiste ‘su legitima paterna,
prévia devolucion de los 8.600 escudos que recibié como
precio. de laventa: : : :
Resultando. que contra este fallo interpusieron Don
Patricio, D. Fulgencio, D. José, D. Francisco y'D. Car=
los Palacio- recurso de casacion porque en:su'concepto al
darse todo el valor y fuerza legal de prueba plena a la ta-

sacion del perito tercero se habia infringido lo dispuesto |

en-la regla 8." del art. 303 de la ley de Eanjuiciamiento,
pues aquel perito fué llamado para dirimir una discor-
dia, y dejandola en pié procedio & hacer una nueva ta-
sacion atendiendo & los valores que tenian los bienes en
el ano 4889, afo que los peritos Salinas y Lopez no tu-
vieron presente al hacerlasuya; y porque en dichaapre-
ciacion habia tambien la infraccion del art. 48 de
dicha ley, segun el cual se pueden decretar reconcci-
mientos, avaluos y otras diligencias, pero no el nombra-
mienlo de peritos terceros paradirimir una discordia que
1o es més que una parte del avaluo 6 juicio pericial;
por cuya razon, ya fuera esta diligencia informal que no

podia tener fuerza, 0 ya fuera como parte de la primera |

tasacion, siempre resultaria su nulidad con arreglo 4 los
articulog 278, 276 y 278:

Y resultando que en este Supremo Tribunal han ex-
puesto Jos.returrentes que la sentencia de la Sala in-
fricge tambien:

1.° La regla 13 del art. 303 de la ley de Enjuicia-
mierto civil: )
-2 La @4 tit. 4.°, libro 10 de la Novisima Recopi-
lacion: .
8.* La ley 86, tit. B.", Partida B.": .
4° El art: 317 de la ley de Enjuiciamiento civil, que
impone & los Tribunales la obligacion de apreciar la
prueba testifical y pericial con sujecion ‘4 las reglas de
la sana critica, lo que no sucede cuando en el fallo se
ha cometido un error sustancial dehecho é se ha em-
pleado como raciocinio fundamental un sofisma evidente,
y aqui habia sucedido esto, pues se deciaen la sentencia
que Dofla Manuela Palacio renuncid y enajeno su legi-
tima ‘paterna en el precio de 8.600 escudos, y no era
asi, sino que por dicho precio vendid wna parte de su
legitima, pues exceptud lo que pudiera eorresponderla
en los bienes de la capilla de Santa Teresa; y por tanto
la regla de Sana critica de que lo que se dice solamente
de una parte no siempre puede decirse del todo, pues
aun suponiendo que la legitima de Dofia Manuela Pala-
cio valiera lo que se pretende, no puede estimarse si
hubo verdadera lesion -miéntras no se sepa tanto el va-
lor real de la parte que vendié como el de la parte que
exceptud de la venta:
B.* La ley 31, tit. 46, Partida 3.:
6.° La ley 32 del mismo titulo y Partida que, aun-
ue esencialmente modificada, no estd derogada por el
articulo 317 de la ley de Enjuiciamiento civil, y que
exige dos testigos por lo ménos para hacer prueba y
prohibe que ningun pleito se pueda probar con un sélo
testigo por mas bueno y honrado que sea:
7.° Laley 40 del mismo titulo y Partida, que se en-
cuentra en igual caso que la anlerior,y en la que sc
manda dar por quito al demandado cuando fueren tan-
tos é iguales en su dicho y en su fama los testigos de
una parie y otra: . : i
Y 8.° Laley4.t tit. 44, Partida 3.%, y el axioma uni-
versal de Jurisprudencia Actore non probante absolven-
dus est reus, porque la tasacion hecha de la herencia
no era prueba por no comprender todo el caudal here-
ditario con los gravimenes inherentes & él, segun con-
fesaban los mismos peritos:

Vistos, siendo Ponente el Ministrc D. Francisco Ma-
ria de Castilla:

Considerando que la-cuestion de lesion es puramen-
te de hecho,y que la Sala sentenciadora apreciando en
uso de sus facultades el valor de las pruebas practica-
das estima haberse justificado que existe lesion enor-
misima en la venta de que se trata:

Considerando que.al hacerse esta apreciacion no se
ban infringido las leyes 34, 32 y 40, tit. 46, Partida 8.",
que se refieren al valor de los dichos de los testigos en
juicio, ni el art. 317 de la de Enjuieciamiento civil, que
autoriza & los Jueces y Tribunales para apreciar segun
las reglas de la sana critica la fuerza probatoria de las
declaraciones de los testigos, por cuanto no son aplica-
Dles al caso presente en que la apreciacion se ha fun-
dado en los dictdmenes de los peritos; y que, aunque lo
fueran, tampoco han sido infringidas. dichas tres leyes
de Partida por hallarse esencialmente modificadas por
el citado art. 317, ni se ha contravenido a este por ha-
berse hecho uso de la facultad que el mismo concede:

Considerando que, supuesta la expresadaapreciacion,
no han sido infringidas las leyes @.%, tit. 4.°, libro 10 de
la Novisima Recopilacion, y 56, tit. 8.°, Partida 5.%, que
versan sobre la rescision de las ventas en que interven-
ga engaiio en mas de la mitad del justo precio:

Considerando que por la misma razon tampoco ha
sido infringida la ley 4., tit. 44, Partida 3.*, que manda
dar por quito al demandado de aquella cosa que no fué
probada contra él, ni el axioma de Jurisprudencia de que
no probando el actor debe ser absucito el demandado:

Y considerando que lo dispuesto en las reglas 8.
y 18 de!l art. 303 de la ley de Enjuiciamiento civil, asi
como en los articulos 48, 278, 276 y 278 de la misma, no
puede servir de fundamento para un- recurso de casa-
cion en el fondo por referirse al 6rden del procedi-
miento; )

Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion inierpuesto por D. Ful-
gencio Palacio y consortes, & quienes condenamos en las
costas y & la pérdida de la cantidad depositada, que se
distribuira en la forma prevenida por la ley; y devuél-
vanse los-autos & 1a Audiencia de Oviedo con la cerlifi-
cacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en
la Gacera pE MADRID ¢ insertard en la Coleccion legis—
lativa, pasdndoseal efecto las copias necesarias, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.=Mauricio Gar-
cia.==José M. Caceres.==Laureano de Arrieta.=Valentin
Garralda.=Francisco Maria de Castilla.==José Fermin
de Muro.==Juan Gonzalez Acevedo.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia an-
terior por el Ilmo. Sr. D. Francisco Maria de Castilla,
Ministro del Tribunal Supremo de Justicia, estando ce-
lebrando audiencia publica la Sala primera del mismo
el dia de hoy, de que certifico como Escribano de Ca-
mara de dicho Supremo Tribunal.

Madrid 416 de Abril de 4869.== Dionisio Antonio de
Puga.

—_—

ANUNCIOS OFICIALES,

———

MINISTERIO DE ESTADO.

Seccion de los Asuntos comerciales.

El Ministro Plenipotenciario de Espaiia en Tanger
participa & este Ministerio que el 13 del actual le habia
-anunciado el Ministro de Negocios extranjeros del Sul-
tan que S. M. Sheriflana ha permitido por un afiola
exportacion de los granos llamados catani, esto es, maiz,
garbanzos, habas y demas hortalizas secas. )

Lo que s¢ publica para conocimiento del comercio.

, JUNTA GENERAL DE ESTADISTICA. - Nougro 4.
Préstamos y veintegros de los Montes de Piedad en el quinquenio de 1862 ¢ 1866 (1).
PRESTAMOS. REINTEGROS.
Poblaciones \OBRE ALH ; OTAL -
en que se hallan los ) SOBRE ALHAJAS Y ROPAS. SOBRE PAPEL. . POR. DESEMPENOS. POR ALMONEDAS. TOTAL.
Montes de Piedad. DOS. Importe. Importe. Importe. Importe. I te. Infporte.
Nimero. p_ Nimero. p_ Nimero. p_ Ntmero. E— Nimero. m{)f ¢ Nimero. [ﬂp—or ¢
Escs. Mils. Escs. Mils. Escs. Mils. Escs. Mils. Escs. Mils. Escs. Mils.
| o 1
PROVINCIA DE ALAVA. ~
‘ 1862. .. 1 29,400 . > » .4 29,400 3 38,076]  » » 3 58,076
- 4 4863. . » » » » » » » » » » » »
VITORIA. . .- 1864. . 3 122,800 » » 3 122,500, 1 84,409 , » 1 54,409
IR 1865. . 1 46,500 . » 1 46,500 3 146,626 » » 3 116,626
1866. .1 - ‘2 78,500 » » ? 78.500 » » 2 126,078 2 .. 426073
1867.. 76|  4.438,900 » » 6 1.458,900 29 472,600 , » 29 . AT2.600°
C SUMAL . ena s 83|  4.783,800 » » 83 4.’135,800” 36 701,741 ? 126,078 38| 827,786
Promedio...... 16,60 347,166 » » 16,60 34’7,460“ 9 178,428 ? 126,075 7,60 163,887
i PROVINCIA DE BARCELONA. :
1862..] 18.644] 8T5.214 » » 18.644) 878.214 8.949| 360.049 02|  8.913300] 6.451] 368.932,500
1863..| 46.979| 919.900 » » 16.979! 919.900 5.995| 386.601 387| 32.397,300] 6.382| 418.998,300
BARCELONA 4864. . 17.328) 841.166 » » 17.328| 841.166 6.061| 333.758 488 39.202.800] 6.549| 372.960,800
IR 1865..]] '48.560| 828.987 » » 18360 828 987 5959 235.176 384 24.500,300] 6.343| 259.676,300
1866..]  20.408] 854252 » » 20.406| 854252 5.736| 9258.537 323| 30.882,200] 6.259| 289.419,200
1867. .| 22.364| 874436 » » 22.364| 874:136 6.000| 283.108. 641  20.738 6.641| 273846 -
SUMA..eeenne .. 141.281| B485.655 » » 111.281|5.488.685 || 85.700| 4.827499 2.628| 156.634,400] ' 38.325| 4.983.833,100
Promedio: .. ... 18.546,83) 864.275,833] » 18.546,83] 864.275,833] B.950| 304.533,467| 437,50| 26.105,683] 6.387,50| 330.632,850
(1862..] 3.870] B5.049,400;  » » 3870  B3.049,400| 3227|  43373,200 321 6.096,324]  38.348;  49.460,524
'1363..[ 4418  84.471,100 » » 4448|  BLiT4,400] 3634 41.843100 379 6.861,380]  4.013|  48.704,680
Banc . )4884..]  B.590|  64.806.700 » » 3.590|  64.896,700| 4.073|  43.684 288 5.658250] 4.361 49.342,.280
DARCELONA.«1o..... 14865..]| - 7.082| - 61.497.200] - » » 7.082|  61.497200  6.906|  50.840 438 7.816,800]  7.344| 58.656,800
v 1866..] 6.014} 141.019,500 » » 6014 ,44%.049,%00; 3.848|  63.629.800 591 8.398,500]  4.439|  172.028,300
1867..]|.  .6.286]  317.561.125 » » 6.286] 817.561,428] 12.939| 214.299,250 852  9.407900] 43.791! 920.707,480
SUMA. v vennen. 82927 664495025 , » 32.927 664.495,0925\ 34627 454.669350] 2.869] 44.239,324] 37.406| 498.908,674
Promedio. ..... |'8.487,83| 110499471 » » 5:487,83 440499'1'1415.771,47 78.778.225| 478,47 7.373221) 6.24933]  83.431,446
PROVINCIA DE CADIZ.
1862..] 16.69] 276.111,200 » » 16.169] 276.111,200] 46.293] 249.550.200 201 3.043,700] 16.494' 252.593,900
1863.. 16.607 253.783.300 » » 16.007| 253.783,300; 46.646| 242.119,900 123 1.986400| 46.769, 244.106
. 14864..[| 16.283| 261.976,650 » » 16.253| 261.976,650] 46.234 225.268.100 218 41.840,280] 16.432; 227.108,350
Cptz...ovviveenoni{gas. || 181188| 274391400 » » 18.488| 274591400 19.735| 259.101,184 318 2.735.970] 20.083] 261.837,154
-{1866..§ 48984 206854100 » » 18.984 206.584,400] 18892 243.704,925 B86|  4.208,830| 19.478] 249.913755
4867. .| 47.474| 146 065,800 ’ » A7.474| 146 053,800] 46.407) 497.335,800] 4.224| 48.534,800] 47.331| 245.870,600
SUMA“vv evnnnn 103.072| 1.419.082,450 » » 103.072| 1.419.082,450/| 103.607| 4.419.080,409] 2.670] 82.349,680] 106.277} 1.454,429,789
Promedio. ..... 17.478,67) 236.513,692 » » 17.478,67] 236.513,692/17.267,83 236.513,351 445 5.391,608}17.712,83| 244.904,960
1862. 4204 25944600 » » 4204  2B.944800) 4.321 8676300 36 318,700}  4.787 8.992
1863. 9.958]  58.824,700 14|  44.444200] 9972 63268900 .8.876,  40.899,400 813 14.037,800]  9.689|  11.937,200
Jerez DE LA Fron-/1864. 9.796] 66086 37| 40977427 9833 77.083427|  7.744| 457706,747| 4.501| 40621400] 9.245| 56.327,817
TERA..ee...oen... |1865.. 13213 92.471.100[ 61| 11.446,327] 13266/ 4103.317,427| 8.908| 72.669,927] 4.973| 42.403.200] 40.881| 85.073,427
1866..]] 16598  84.048,600 52 7440,327] 46390  91.488,927| 43206 80.745,866]  3.344] 20916 16.850| 103.631.866
4867. || 28.034| 119.542,300 14 £907256] 25.048) 124449556 16361| 91.609127}  3.993| 27.739.200] 20.354 119.348,327
I A
SuMa.. .. 78.828| 446.617,800 178  38.615,237 79.0031 488 232,837 B6.816] 340.277,387] 14.660] 85.033 68.476| 425.310,387
Promo ..... 1348730| 174.4362171 85,60 7.723,047{148467,471° 80.872,08911 9.469,33)  56.742,889] 1.943,33]  14472467111.412,67)  70.885,056
PROVINCTA DE CORDOBA.
41862. » » » » » » » » » > » »
41863. » » » » » . » » . » » » » »
. 1864, . 656 9.490,400 , » 656 9.490,100 83 87,237 » ’ 83 87,237
ConpoBA..vvenvnns {1865 2.904| 87.383,100 » » 2904 87.3334000  4.873| - 24.004,696 401 568,913] 1.976] 21.573,609
1866. 3.078|  36.514,400 » » 3.078] 96.814,400] 3.074] 38.993,145 297 3.313,246| 8371}  42.306,391
1867. 3.357| 85.800 » » 3.357|  35.500 2.970) 30.548 A1 235,307 3444 30.783,307
SuMA. .... veoldl 9.998|  148.887,600 ’ » 9.993| 148.857,600| . 8.002| 90.633,078 569 4417466 8B4  94.750,544
Promedio. ... .. 2.498,78]  29.714,400 » » 2.498,75 29.714,400" 200080/ 22.658269] 489,67 1.372,i89| 2.142,78| 23.687,636
" PROVINCIA DE MADRID. ‘
1862..]| 61.070] 1.929.893 1.065| 7.424.487 62.135] 9.081.350 80.727] 8.747.864 1.618)  80.434 52.345| 8.797.995
1868..|| 64.068| 2 127.798 4.479| 7.498.497 65.247| 9.625 992 60.472|10.043.977 2.905{ 64994 63.377(10.108.991
1864..l| 66.993| 2207.947 716| 5.438.752 67.709| 7.646.699 62.331] 7.515.176 3.033| 177.372 65.364| 7.592.548
MADRID. .ovteves 1865. 75.448| 2.311.428 1.1668 8.158.304 76.614| 7.469.729 69.212| 7.4150.015 4672 140.399 73.884] 7.260.414
1866..| '81.639| 2.535.095 1.331| 4.967.113 83.170| 7.502.208 75.688| 7.493 466 3.763| 146447 81.451( 7.639.613
1867. .| 86.077|2519.608 1.623| 4.704.736 87.700| 7.224.344 78.704| 7.066.174 3.431| 424.330 83.835| 7.190.504
SUMAL e vveneaes 438.293|13.631.763 7.280|34.888.559 442.575|48.820.322 397.13447.986.369 ‘23422 603676 | 420.286(48590 043
‘Promedio. ..... 72.549.47| 2.271 960,500] 1.213,33| 5.814.759,833|73.762,50| 8.086.720,333| 66.189| 7.997.728,467 3.853,67| 400.612,66770.042,67 8.098.340
PROVINCIA DE MALAGA.
41862. » » » » » - » . » . » » » » »
1863. 206  4.743,100 » » 296 4£.743400 29 132,700 » » 29 132,700
, 1864. 25766 35.336,200 » » 2.766|  85.336,200 1678  16.864,100 » » 1.675|  16.864,100
MALAGA. .covveveens 1865. 4.488|  47.363,800 » » 4488| 47.363,800| 3.783]  $9.305,100 8 665,400]  3.863]  89.970,500-
1866. BAT4|  66.722,500 » » BAT4| 667228001  4.423|  54.426,300 164 1.816,300] 4384 55.642.600
1867. 4482  B7308230 » » £.482] B7.305,230 4427  56.281,709 238 2493,100] 4368 B8.474.809
SUMA«...... .ol 47476 214.470,830 » » 17476] 214.470830 14.039] 166.709,909 417 4.374,800] 414546 174.084,709
Promedio. .. ... 3.435,20]  42.294,166 » » 3.433,20| 42.294,166 | 2.807,80]  33.341,982 189 1.458,267| 2.90320| 34.216,942
' PROVINCIA DE MURCIA.
1862. . 639]  6.890 » » 639 6.890 583 7.351 18 160 604 7514
1863. . 644 7.870 » » 644 7.870 539 8.738 28 194 564 8.929
1864. . 704 9.465 » » 704 9.165 522| 9467 22 248 544 9.443
Mugca. ... - 14865. . 683 8.674 » > 683 8.674 i64]  6.880 . » 464 6.860
1866. 661 8.043 » » 664 8.043 441 7.847 73 520 B14 7.867
1867, 734 5.936 » » 134 5.936 504 5.723 85 598 589 6.924
SUMA...evnrnns 4.067| 463878 » » 4.067| 48378 3.083| 45.483 223 1.720 32176  46.903
Promedio. ... .. | 671,83 7.763 » » 677,83 7.763 508,85 7830800 44,60 341 546 7817467
PROVINCIA DE SEVILLA.
1862..|| 61.859] 532.042,800 37| 102.773,400] 61.896| 634786200 6€0958] 614.388,400] 2.470] 24.369,200] 63.428| 635 957,600
1863. || 63.441] 578.937.300 87| 439.836 63.228| 748.773,300 60.363] 635.095,400f 2.792] 20.609,600: 63.353| 655.704,700
1864 59.302{ 37%409,700 69 310.369512] 59.371| 887.479.212l 57.334| 829.986 2834 20.468700] 60.168| 850.451,700
SEVILLA..cvven.nes 1863. .|| 81.093| 475.891,700 63| 265.834,400] B1.4B6| T41.426,400f B1.243| 760.004412] 2467| 45.326,600] 53.380| 775.330.712
1866..| 46.331| 870.748,900 61| 220.734,400] 46.392| B591:480,300) 43.895| 689.674.400] 2.614| ©8.332,200] 46.509| 7418.006,600
1867 56.004| 462.738,400 42 403417 56.136| B85.858,400 48231 511.439,600] 2.681| 22.392,800f 0.882) 533.832,400
SUMA. .. eevnen. 337.520} 2.997.135,800 3891 1142 664,712| 337.879| 4.439.800,512|| 322494 4.040.387,612] 13528 128.635,100 837.722| 4.160.283,712
Promedio. ... .. 56.253,33| 499.522,633 59,831 190.443.119|56.31317| 689.966.752||  53.699] 673.431,269] 2.588] 21.449,330] B6.287| 694.880,619
/186g » » » » » l » » » . i » » » »
1863. 220 350,500 » » 220, 850,500 183 319,250 9 42,500 194 334,750
1864 675 1.450,850 » » 673 1.130,880/ 290 750,500 19 26,350 309 776,850
UTRERA. «vvevveeren 1865, 1.220]  41.960.500 , » 1220l  1.960500 460 996.400 36 48,500 496 1.041,900
1866. 1.319 2.140,610 . » 4.319} 2.140,610 572  4.479,940 » » 372 1.479,940
1867. 9.779|  46.406,400 » » 9.779,  46.406,400]  8.258|  10.005,300 » » 8.255| 10 903,300
SUMA-vvrnen. 13218  22.208,860 » » 13213] 22208860 9.762| 14.451.390 64 84,350  9.826| 14.535,740
Promedio. .. ... 2.642,60|  4.441,772 » » 264260,  4441,779|| 1.952,40)  2.890278] 21,33 28,417] 1.965,20]  2.907,148
PROVINCIA DE VALENCIA. _ 5
1862. 4.4%6] B81.303 » » 4.586] 1581.305 4439 B4AL6T 173 3.984 4612 350.248
1863 5.030| 468.272 93] 3864.080 5423| 832.352 4658| 832.704 13 2,093 4741 834.799
1864. . 5116 163.873 137| 278.062 5.253) 438.933 4985 524030 80 1.835 B.065|  525.863
VALENCIA. ..ot 1868 836|  45.402 26! 32584 8ue| 77.986 3.153| 363.049,668 48 1.203 3.803|  354.252,668
1860. . > » 17| 24 157,600 17| 24137,600 73| 39.882,781 42|  4.483 143]  44.363,781
1867. » » o| 3670 | 2| 3670 3| 4318 » » 3| 4313
SUMA.. v vevnees 13.408| 1.258.852 273 699.833600] 45.743] 1.988.405,600] 17.923|2.310.248,449 46| 10897 18.339 2.320.843,4490
Promedio. . . . .- 3.867| 814713 33| 139.910.720] 2.623,83| 326.400,933) 2.98717| 385.041,.408] 8320/  2.419,400] 3.086,50| 386.807575
2. . 95 4370 262| 43.547 357| 45417 355 44.286 » » 383  41.256
igga . 78| 4.319 233 32.487 3141] 33506 350  40.063 » ’ 330  40.063
‘ 1864. . 60| 1242 194| 31.843 284  33.088 263 30.424 » ” 63| 80.424
MURVIEDRO. .-+ - { 4865 . 50 734 204 32220 284 32.954 188  19.372 8 84 188]  19.436
1866. . 34 838 104 12728 185| 43363 133 15629 13 331 169  15.980
1867. . 63 829,400 86]  42.021,300 81|  12.830,900 121] 13.328500 » » 121]  13.328 800
SUMAv eevenns £02| 6502400 4.080] 164.343300]  4.482| 474.043900| 4.430] 460.072,500 16 438 1.446] 160.507,500
Promedio. .. . . 67 1.083,733 180  27.423917 247 28.507,650] 23833 R6.678,780 8 247,500 244|  26.781.250

(1) Véanse las GacsTas correspondientes 4 los dias 9, 12 y 13 de Diciembre ltimo, y las del 10 y 14 de Febroto siguiente.
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'GACETA DE MADRID. -_—2 — |
- ; § i i — .— Calderon Collantes.—
) el Consejo de Estado habra de ser amovible, ya [ mora.— Argiielles.— Alvareda
PRESTANOS, REINTEGROS. o sopfenls o, pueio qu e uetgo e | Meres—Yasmucs i BugnMoss Sugcber Bgue
= - = te politico, y justamente por eso no creo prude 50~ | Ha.— aeza.— Lopez . — )
: <o ; , Consejo de fstgdo, 68| v A o.—Igual y Cano.— Serrano Bedoya.—
Poblaciones SOBREALHAJAS Y ROPAS. SOBRE PAPEL. TOTAL, _ POl DESENPENOS. ToR Aigglﬁ?néi“ i moeteg' eéga?izug?lmséb:»%rse:inaz glestg?nalk/ows atribugigpes, §§§?ﬂ %ePuZ-TIHac{aSDACOSLa'~Me"deZ Vigo.—Nufez de
en quo se ballan los |, = TR . : o o bl ta que para lo que propango | Arce.— Monteverde. — Mesia_y Elola. — BErraiz. — Pas-
. 0 : » rte. orte. Lmporte. hace aqui. Y cuenta que p q , A ) -
Importe. Importe. : Ime e ~ Importe p como se ha q g . — Pell Rod
Montes de Piedad. q Importe. Nimega: | = — Nimerg, _ Nimgpe. § = i Nimerq. — Niimero. — no ppgde ser ghstaculg alguno el gue se,hay,@_.geswhg. O |gyjal. — Becerra. — Martinez Perez. e ci? y Rodri-
Namero. Escs_Mils HmeEe Escs. Milg.. |. = Escs. Mils. C js¢§;'~'illils. o Escs. Mils. o Escs, Mils. | 1o en"hﬁénd"% déﬂ Sr. ‘se};pg_clarq ?.'guss Y? ‘i?mbnl?n;l.w%ﬁse - HeZ'E)G(E)dZMEZd d)81 %aﬂz}g}&—(ﬁf g::; Y Ch:(z‘,g;redid‘;
- - - = R L = RS . = = i ' i ‘solo punto, paniendo el Tj i~ I Lieon (D. Eduardo).—Molini.—Gil — —Mu-
- : Tl o ni%%gqgf \?:z gglséo%é)ejg fe Esmqg;i’rgn dq{;de dice gue [ pi Sepéllv%dragsf(ggélmguez Pinilla.—Oria.—Abascal.—
: = £ Fh AT Tévio h Ia est rpo gansilivo. . - ‘Boto.—Sr. idente.
. .. 'PROVINGIA BE YA{‘LAQ@LQ’ ST grgggﬁgrf.gﬁ?:n%gqii ?alc' ;ﬁiﬁ)ﬁn%%nghemo neqntervenzF  Total, 106.
1862.. 374 47.3‘74,'700_r %5 389,606 7 4.008) 404-027590”. 33%) : iggg? 900 % égg gg? igggg 900 | &8 en las propuesias ni en]el ir%glr;esSO’ eél laugmk‘lﬂabl;t?a?r:l Sefiores que dijeron no: ‘
1802 Hal Beteo | sio| doseseeoo| 493 135,068,200 G| alost 3 599 430 22.250 O L e ey ronon para que no intervenga el Tri- | Sanchez Ruano. — Maisonnave.—Gil Berges. —La
Vauavoun. ..o (AS0k B0 B0Thasoo|  898| Banenitoo| Ados| oaoereod|  4d| 56278500 15 579 491 24857800 | P e e e e Dor decitlo asi, de la familia, | Rosa (D. A )y —Albors.—Chao.—Fanto-
R ie. |  7Tei| 447R400| 880 575274300 1601| 490038700| 8% 52282300 43| 1782 L29)BROBLA0 | i dar el escéndalo fuera lievando ese asunto 4 un | mi—Gareia Rufz—Villanueva—Rojo rias. -~ Fasior
ig'é‘?" 07|  45.368.450 991| 443745 1.698| 489.413,450 4.881| 434.495,100 80|  6.953 1631| 4414048400 | o0’ oue es nataralmente politico ; porgue, si esto se ’52;’,‘3:;?10 3 2l gosgrg - Gume ;lrf) o )._~M0t:gno 0 { Don
- : A _ i ili judicial quedard verdaderamente ) ).— Nog B 8, voreno -
[ : g ‘ 1 . : : hace, la inamovilidad ju : .—Diaz Quintero.—~ Guerrero.— Hidalgo.— Carrag-
 SUMA.. .- ... 83837 489408,200]  5.002, 2.334.822,800]  8.339| 2.524.231 _ 3.758) B47.826,800 149)_ 10107 e M 53»3‘8U0 . %}oag;%ero que se admita esta modificacion, que no S0 Llorens.— Benavent.—A barzuza.— grefumo.—ca-
; ' 389.83]  420.705.167 ] i T 24 £ X ) g ; i Cla— i .—Paul y Angulo.—Castejon —Pj
Promedio. . .... 556,47 31.568,033] 833,67| 889.137,433] 41.889,83 420./9?7461‘ §20,83 _ 9173Q’T4§_7 ?4,83 1.784,800] 680,67] 93.088,967 perjudica en nada & la faculiad que debe tener el Go- l\i&a N }:?11‘1.1_ }hlz fg"i dSOancho.—?I’ime Eo.—Gaston.J— RebuiliY
T ot ' R : bierno para separar 4 aquellos funcionarios que por sus | Marg &uzman y Manrique,— Compte. — Maf
Madrid 48 de Mayo de 1869.==El Vicepresidente, J. Emilio de Santos. - lfalt:z no détb:n; cgndtén}llla:t-icdizsempeﬁanda sus cargos en %t;gg% j']Tavilgencio.X—Pese b Navarro 3 Oohoteay %2
ministragior . : —_ —
S * El Sr. SILVELA: g)omprende el Sr. Figueras que la | Figueras.— Serraclara.— Benot. aCanePCéﬂ- Palau y
50 om : tion esia prejuzgada, porque despues de desechada | Genevés.—Castelar.—Sufier y Capdevila.— Guzman (Don
Préstamos y reintegros verificados por los Montes de Piedad existentes en Espafia en el sexenio de 1862-67. lC;lt;Sn iﬁﬁa r?da éﬂel JSr.gSerr’aglaI‘a seria necesario ejercer Er}riqlx,l),._ Cab(illo.; Cast%l:ﬁ;?igroa.élggg:gtﬁ'ay_
una verdadera fascinacion en el animo de la Asambleg | mo.— Alsina.— Lardiez.— la. — chez } 180, —
R " o T i ‘ ’ ; i Joarizti.— Contreras.— Damato.— Jalon.— Gomis.—Bo-
PRESTAMOS, REINTEGROS. gggigg%ﬁ;gﬁg% esta adoptar un acuerdo conirario al vé.—Garcia de Quesada.—Soler (D. Juan ,_Pab]o).—ﬁ(;‘gg'r.
' - i : o TOTAL " Ha dicho S, S. que la comision tiene una regla re~ | rido (D. Joaquin).— Malgquer. — Palou y Coll. — Bue-
AROS SOBRE ALHAJAS Y ROPAS. SOBRE PAPEL. TOTAL, POR DESEMPENOS. POR ALMONEDAS. . ducida & desechar todo lo_que tiende & ir adelan'ﬂg v no.;()}«;gfztggms. : : .
: T S ) ) : Importe. aceptar lo que co_nduce 4 ir atras; perg en esto no hay wal, ix. . )
Importe. p Importe. N1, Importe. 4 : Tmporte. q Importe. i E_ més que obcecacion politica de parte de 8. S., de la que Leido el 96, decia asi: . . . o -
Nimero. o Nimero. " Mils Nomero. rsos. M Namero. I cs—Mils. Nimero. Escs.  Mils. Nimero. Escs. Mils. todosqpodemos dejarnos llevar mas 6 ménos. La verdad | «Lios Tribunales no daran posesion, bajn su pespan-:
. Escs.  Mils. Escs. Mils. Escs. Mils. 7scs. - es que se han admitido modificaciones de uno y otro | sabilidad, & los Mag;stradolts Q'Jluecgs gu% no hublgzsle,n
t o ' | v énero siempre que se han creido convenientes. sido nombrados con arreglo 4 la Constitucion y 4 lag
1862 168.201| 4.301.891,400 2.089| 171.684.473,400] 4170.290( 41.952.864,500 || 444.885| 40.605.128476 B.041 194.709,424) 149.626| 10.729.837,600 | & En lo relg.tivg 4 la imprenta se admitio alguna mo- | leyes.» . - ) -
1863..... ...l 180.952| 4.487.606130] 2368 8.450.929,400| 183320| 12.938.535550 | 162.344| 12.201.281.350]  7.510!  140.785.850) 169.854 12432067200 | giqon0. L srando que 6ra um progreso : asimismo so Abierta discusion, pidi6 Ia palabra y dijo
1864, ........| 188.761| 4266311700] 1972 6.475291.839| 487.733] 10.741.603539| 162.021| 9.593.607.063| 8.488|  457.868.450] 470.509 9TBLATSBI | oy v a6 paresia expresar meyor Ja idea de 1a So- Fl 8¢, FIGUERAS: Es s6lo'para hater wna observa-
A865.........| 194.303| 4218460500 2.345| 5.841.722:27) 196648| 10060183327 172938 9.002.789.213] 10233  176.927.683| 183.169| 9.179.116.896 berania nacional, ¢ igualmente se podrian citar otras; | cion. Bl Sr. Silvela ha defendido el art, 85 pon la preg.
1866.........] 200918| 4320836510 2642 B.607444627] 203560 9.927.981,187( 170290 0.021.468.457| 14052  249.976851] 184342 9271444808 | (I e no és tani exacto como pudiera parecer 1o | ovipeion del 9, que considers, y yo tambien, muy bis-
1867......... 232.526| 4.602.456,005] 2.758| B.242.196,756] 233.284| 9.844.652,761 | 195.902| 8.886.734,086] 45.066]  233122.107| 210.968| 9.119.857,093 Que S S. bxpresaba en este punto, no; pero yo pre%{unm: alddw Jigulente d; lhaber én oo
[ ' Indica el Se. Figueras que es peor lo que ahora se | sado un Juez 6 Magistrado que no sea del agrado del
Sumas. .|| 1.462.661| 26497.061,965| 44474 89.268.758,849] 1.176.835| 65.465.820,814|(1.008.078| 59.404.009243] 60.890 41.082.789,865[1.068.468| 60.486.799,110 consigna que 1o qfe deeizg el ampcnlo priqmitivo ,y na | Gobierno, ‘.’pauedg serlsepaltrado? Si es asi’ la decantada
010 970 ( i : reo sea eso asi. Lo que ha sucedido aqui es que nos- | inamovilidad judicial realmente no existe.
Promedio. .|193.776,88] 4.366.176,994] 2.362,33| 6.844.793,141{196.139,17 10.910.}9’70,136 168.013 9.900.668,207 10.063 180.464,977} 178.078| 10.081.133,185 gtgos o omos queg do hacer’ declara_e%ones ((ilogméti— EL Sr. MONTERO R10S: La pregunta del Sr. Fie

Madrid 19 de Mayo de 1869.=El Vigepresidente, J. Emilio de Santos.

DIRECCION GENERAL DEL PATRIMONIO
QUE FUE DE LA CORONA.

Se arrienda & pasto y labor en publica y doble su-
basta el millar del Valle de la Aleudia titulado «Cerro de
la Panera» portiempo de tres aflos y precio en cada uno
de ellos de 1.875 escudos; cuyo remate tendra lugar el
dia 28 del corriente, & la una de su tarde, en esta Direc-
cion general y la Administracion del referido Valle, sita
en Almodévar del Campo, con arreglo al pliego de con-
diciones que estard de manifiesto en dmbas oficinas,

Madrid 17 de Mayo de 4869.=El Director general,
Manuel Ortiz de Pinedo. —

Se venden en publica y doble subasta 6.000 arrobas
de carbon que se calculan existentes en el Palacio y al-
macenes del Sitio de San Iidefonso, divididas en lotes
de 4 2.000 arrobas, y precio de 225 milésimas una; cuyo
acto tendra lugar el dia 84 del actual, 4 la una de su
tarde, en esta Direccion general y en la Administracion
del referido Sitio; en cuyas oficinas estara de manifiesto
el pliego de condiciones aprobado al efecto.

Madrid 48 de Mayo de 1889.= El Director

general,
Manuel Ortiz de Pinedo. —

DIPUTACION PROVINCIAL DE MADRID.

La Excma. Diputacion provincial de Madrid saca &
publica subasta el suministro de toda la leche de cabras
que necesiten los establecimientos de la Beneficencia
provincial de Madrid, cuyo consumo en un afio se cal-
cula en 6.800 litros, bajo el pliego de condiciones que
estard de manifiesto en estas oficinas para conocimiento
de los que quieran interesarse en la licitacion, verifican-
dose el remate con arreglo al modelo que & continuacion
sehalla formulado , al cual han de sujetarse las propo-
siciones ; siendo indispensable para presentarlas que los
licitadores acompafien 4 las mismas cartas de pago 6
flanza provisional que acredite haber consignado en la
Caja general de Depésitos la cantidad de 4136 escudos,
equivalente al 10 por 400 del importe de los referidos
6.800 litros de leche de cabras, bajo el tipo de 200 milé-
simas de escudo cada litro; debiendo tener lugar la su-
basta 4 Jas dos de la tarde del dia en que cumplan los 30
de su publicacion en la Gacera pDE MaDRID, y si este
fuese festivo se verificaré al siguiente en la sala de sesio-
nes de la Diputacion provineial, sita en la calle del Sacra-~
mento, num. 41, presidida por el Exemo. Sr. Gobernador
civil 6 persona en quien se digne delegar; advirtiendo
que en el caso de presentarse dos 6 mas proposiciones
iguales, siendo las mas ventajosas, se abrira licitacion
oral entre sus autores en el mismo acto por el tiempo
que el Sr. Presidente determine.

Madrid 418 de Mayo de 1869.=El Secretario interino,
C. Pozzi. .

Modelo de proposicion.

D. N. N., que habita en......, calle de......,
numero......., enterado del anuncio y pliego de con~
diciones inserto en los diarios oficiales sacando & pu-
blica subasta la Excma. Diputacion provincial de Ma-
drid el suministro ‘de toda la leche de cabras que nece-
siten los establecimientos de la Beneficencia provincial
de Madrid, cuyo consumo en un afio se calcula en 6.800
litros, se compromete & suministrar dicho articulo, con
estricta sujecion al referido pliego de condiciones, al
precio de..... (Aqui la cantidad escrita en letra, y no
en cifra ni guarismo.)

(Fecha y firma del proponente.)

La Excma. Diputacion provincial de Madrid saca &
publica subasta el suministro de toda la leche de burras
que necesiten los establecimientos de la Beneflcencia
provincial de Madrid, cuyo consumo en un afio se cal-
cula en 3.990 litros, bajo el pliego de condiciones que
estard de manifiesto en estas oficinas para conocimiento
de los que quieran interesarse en la licitacion, verifi-
candose el remate con arreglo al modelo que & conti-
nuacion se halla formulado, al cual han de sujetarse
las proposiciones; siendo indispensable para presentar-
las que los licitadores acompaiien & las mismas cartas
de pago ¢ flanza provisional que acredite haber consig-
nado en la Caja general de Depdsitos la cantidad de 319
escudos, equivalente al 40 por 400 del importe de los
referidos 8.990 litros de leche de burras, bajo el tipo de
800 milésimas de escudo cada litro; debiendo tener lu-
gar la subasta 4 las dos de la tarde del dia en que cum-
plan los 30 de su publicacion en la GActra pE MADRID,
¥ si este fuere festivo se verificard al siguiente en la
sala de sesiones de la Diputacion provincial , sita en la
calle del Sacramento, nium. 4, presidida por el Exce-
lentisimo Sr. Gobernador civil ¢ persona en quien se
digne delegar; advirtiendo que en el caso de presentarse
dos 6 més proposiciones -iguales, siendo las maés ven-
tajosas, se abrird licitacion oral entre sus autores en el
mismo acto por el tiempo que el Sr. Presidente de-
termine.

Madrid 48 de Mayo de 1869.=EI Secretario interino,
C. Pozzi.
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Modelo de proposicion.

D. N. N., que habita en....., calle de....., nume-
ro....., enterado del anuncio y pliego de condiciones
inserto en los diarios oficiales sacando 4 publica subas-
ta la Excma. Diputacion provincial de Madrid el sumi-
nistro de toda la leche de burras que necesiten los es-
tablecimientos de la Beneficencia provincial de Madrid,
cuyo consumo en un afio se calcula en 3.990 litros,
se caompromete & suministrar dicho.articulo, econ estric~
ta sujecion al referido pliego de condiciones, al precio
de..... (Aquila cantidad escrita en letra, y no en ci-
fra ni guarismo.)

(Fecha y firma del proponente.) M—-981

La Excma. Diputacion provincial de Madrid saca &
plblica subasta el suministrp de todo el vino y vinagre
que necesiten los establecimientos de la Beneficencia
provincial de Madrid, cuyo consumo en un afio se cal-
cula en 47.543 litros del primer articulo y B.409 del se-
gundo, bajo el pliego de condiciones que estard de ma-
nifiesto en estas oficinas para conocimiento de los que
quieran interesarse en la licitacion, verificdndose el re-
mate con arreglo al modelo que & continuacion se halla
formulado, al cual han de sujetarse las proposiciones;
siendo indispensable para presentarlas que los licitado-
res acompafien & las mismas cartas de pago ‘6 flanza
provisional que acredite haber consignado en la Caja
general de Depésitos la cantidad de 163 escudos para
el vino y 40 para el vinagre, equivalente al 10 por 4100
del importe de los Teferidos 17.543 litros de vino y
B.409 de vinagre, bajo el tipo de 93 milésimas de escu-
do cada litro de vino y 74 el de vinagre; debiendo tener
lugar la subasta 4 las dos de la tarde del dia en que
cumplan los 30 de su publicacion en la Gacrra pe Ma-
DRID, ¥ Si este fuere festivo se verificarg sl siguiente
#n la sala de sesiones de la Diputacion provincial, sita

en la calle del Sacramento, num. 4, presidida por el Ex-
celentisimo Sr. Gobernador civil 6 persona en quien se
digne delegar; advirtiendo que en el caso de presentarse
dos 6 mas proposiciones iguales, siendo las mas venta-
josas, se abrira licitacion oral entre sus autores en el
mismo acto por el tiempo que el Sr. Presidente de-
termine. .

Madrid 48 de Mayo de 1869.=El Secretario interino,
C. Pozzi. .

. Modelo de proposicion.

D. N. N., que hahita en..... , calle de....., nume-
To..... , enterado del anuncio y pliego de condiciones
inserto en Jos diarios oficiales sacando & publica subasta
la Excma. Diputacion provincial de Madrid el suminis-
tro de todo el vino y vinagre que necesiten los estable~
cimientos de la Beneficencia provincial de Madrid, cuyo
consumo en un ano se calcula en 47.843 litros de vino
¥ 5.409 de vinagre, se compromete 4 suministrar dichos
articulos, con estricta sujecion al referido pliego de con-
diciones, al preciode....... (Aqui la cantidad escrita
en letra, y no en cifra ni guarismo.)

(Fecha y firma del proponente.) M—980

ADMINISTRACION DE HACIENDA PUBLICA DE LA PROVINCIA
DE BADAJOZ.

Por el presente se cita, llama y emplaza & D. Tomés
Lopecino, Inspector de vigilancia que fué de esta capi-
tal, para que en el término de nueve dias se presente en
esta Administracion por si 6 apoderado & responder &
los cargos que se le hacen en el expediente de alcance
que refieve lasiguiente certificacion, 6 realizar el pago de
su importe; bajo apercibimiento que pasado dicho tér-
mino sin haberlo verificado le parara el perjuicio que
haya lugar, declarindole contumaz y rebelde.

-Badajoz 22 de Abril de 1869.=El Administrador de
Hacienda publica, Dionisio Alonso.

D. Fermin Coronado vy Romero, Oficial primero In-

-terventor de la Administracion de Hacienda publica de

esta provincia. .

Certifico que en esta oficina de provinecia se sigue
expediente de reintegro 4 la Hacienda contra D. Tomds
Laopecino , Inspector de vigilancia que fué de, esta capi-
tal, por el alcance descubierto contra el mismoal aban-
donarsu cargo en 30 de Setiembre ultimo, importan-
te 1.299 escudos 800 milésimas, producto de documen-
tos de vigilancia.

Y para que conste y pueda tener efecto la citacion
prevenida.en el art. 4124 del reglamento orgénico del
Tribunal de Cuentas del Reino expido la presente, visa-
da por el Sr. Administrador, en Badajoz & 22 de Abril
de 4869.=Fermin Coronado.=V." B.":%lonis;é 0

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Juez de-
cano de los de primera instancia de esta capital, dada 4 virtad
de exhorto del Sr. Alcalde mayor del distrito del Norte de la ciu-
dad de Matanzas, en la isla de Cuba, procedente de los autos
promovidos en dicho Juzgado y Escribanfa de D. Bonifacio Do-
minguez 4 instancia de D. Fabian Garcia, solicitando espera de
sus acreedores, se cita 4 D. Nicolas Olaquivil, D. M. Calvo Olaxa-
garre, D. Manuel G. Llanos, D. Antonio Mora y D. Emilio Bo-
nisset, cuyas residencias seigrioran, para que concurran 4 la junta
que ha de celebrarse en el referido Juzgado ‘de Matanzas el dia 30
de Junio préximo, 4 las once de su manana, previniéndoles que
deben asistir con los titulos justificativos de sus créditos ; bajo
apercibimiento de no ser admitidos.

Madrid 18 de Mayo de 1869.=Rio Gonzalez.=El Escrlbano,
Donato Tuledo. X—1434—11

D. Isidro_Autran, Juez de primera instancia del distrito del
Hospital de Madrid. i

Hago saber que en los autos ejecutivos seguidos en este Juz-
gado y Escribania del infrascrito.d instancia de D. Ramon Cle~
mente y Lazaro contra D. Atanasio Roldan
la sentencia de remate que dice asi.

Sentencia.—En la villa de Madrid, 4 29 de Setiembre de 1 868,
el Sr. D. Agustin Udndido Morato,, Juez de primera instancia del
distrito del Hospital; habiendo visto estos aulos instados por Don
Ramon Clemente y Lazaro, representado por el Procurador Don
Feélix Tarrero, contra D. Atanasio Roldan y Mena sobre pago
de t’l.‘lOO escudos, intereses respecto de 48 por 400 anual y
costas:

Resultando que el D. Atanasio Roldan Yy Mena, con fecha /2
de Agosto de 1867, confesé por.escritura piblica ante el Notario
D. José Guerreroy Brea haber recibido de D. Ramon Clemente
y Lazaro )a suma de 1.200 escudos para atender 4 sus necesi-
dades y urgencias perentorias como la de alimentos, 4 calidad de
devolverlos para el dia 31 de Octubre del propio afio en el do-
micilio del deudor sin excusa alguna; siendo de su cuenta todos
los gastos que se originen, abonando ademads, si no cumplia ‘exac-
tamente su compromiso para el cilado dia, el interés de 48 por 100
anual, principiando desde 1.° de Noviembre de 1867:

Resultando que por no haberse realizado el pago D. Ramon
Clemente y Lizaro, por medio de su Procurador, recurrié 4 la
Autoridad judicial solicitando se despachase ejecucion, corho se
verificé, contra el Roldan y Mena por la citada suma, intereses
Yy costas: -

Resultando que de las diligencias practicadas para el reque~
rimiento al Roldan no se indag6 el domicilio; recurriendo el eje~
cutante en escrito de 23 de Diciembre de dicho afio para que se.
entendiese el requerimiento por medio de cédula que se entre-
garia al Sr. Alcalde-Corregidor de esta capital, y anuncidndose
en los diarios oficiales, o que se estimé y ejecutd:

Resultando que con fecha 27 del citado mes se solicité por
el D. Ramon Clemente se librase cxhorto al Alcalde mayor del
pueblo de Giquina, en la isla de Cuba, para que hiciese el embar-
go del ingenio titulado Oriente; tomdndose razon en el Registro
de la Propiedad, lo que se estim6 en 8 de Enero del corr en=
te aiio, habiéndose librado dicho exhorto y devuelto cumpli-
mentado: . :

Resultando que con fecha 29 de Julio se presenté escrito por
el actor solicitando se citase de remate por medio de cédula al
Exmo. Sr. Corregidor de egta corte, y s& anunciase en los dia—
rios oficiales 4 fin de que pudiese el demandado oponerse & la
ejecucion, conformed lo dispuesto en el articulo 959 de la ley
de Enjuiciamiento civil, lo que tuvo lugar sin haberse excepcio-
nado cosa alguna; y habiendo trascurrido con exceso el término,
en 22 del actual acus6 la rebeldia, p'diendo con s6lo la citacion
del actor se sentenciasen los autos de remate:

Considerando que el que ha recibido una cantidad estd obli-
gado 4 devolverla al que se la di6 en el tiempo y modo conve~
nidos: -

Considerando que en este caso se encucntra D. Atanasio
Roldan y Mena, § quien con razon exige ejecutivamente cl pago
de la deuda D. Ramon Clemenic y Lézaro, segun aparece de la
copia de escritura que obra en autos, la que contiene cantidad
liquida y plazo vencido:

Vida la ley 5.2, tit. 1.° de la Parlida 5. la de15 de Marzo
de 1856 y el art. 941, parrafo primero de la ley de Epjuicia—
miento civil;

Fallo que debo mandar Yy mando seguir la ejecucion adelan-
te; hacer trance, remate y venta de los bienes embnrgados al
D. Atanasiv Roldan y Mena, y con su importe completo pago al
acreedor D. Ramon Clemenio y Lézaro por la cantidad de 4.200
escudos, intereses estipulados desde que ineurri6 en mora , Cos-
tas causadas y que se originen hasta su total solyencia.

As{ por esla mi sentencia de remate lo proauncio, mando y
firmo, de que el infrascrito Escrib.no da fe.

Lo inserto correspoude con su origin.l, & que el infrascrito
Escribano se remite y da fe; y para su insercion ep la GAGETA

Y Mena ha recaido |

DE Mapmip, segun lo prevenido en el art. 1.190 de la ley de En-
juiciamiento civil, se expide el presenle edicto.

Dado en Madrid 4 20 de Mayo de 4869.=Isidro Autran.—=
Por mandado de 8. S., Juan Manuel G. Rodrigo. X—1475

Por providencia del Sr. Juez de primera instancia del dis—
trito del Congreso de esta capital, refrendada del Escribano que
suscribe, se ha sefalado el dia 23 de Junio préximo, 4 las doce
de su mafiana, en el Juzgado de Denia, provincia de Alicante,
para la venta de una tierra en término de Gata, partido Bolerias,
de cabida 93 dreas 63 centidreas, tasada en 187 escudos. -

Madrid 24 de Mayo de 1869.=Jer6nimo Montesinos. X—1474

D. Antonio Garijo Lara, Juez de primera instancia del dis-
trito de la Izquierda de esta capital.

Hago saber que en este mi Juzgado y por la Escribanfa del
infrascrito, d solicitud de D. Antonio de Alfaroy Cdceres, de esta
vecindad, se ha instruido expediente sobre que se declaren ca-
ducados y extinguidos dos gravdmenes 6 afecciones, el uno de
11.500 rs., 6'kean 1.150 escudos, que D. José de Orduy Diaz y
Leon, viudo de DofaInés de Herreray Villaran, se obligs &
pagar 4 los herederos de la misma por escritura otorgada en
Villafranca con. fecha 6 de Mayo- de 1776 anle el E-cribano
Francisco Serrano; y el otro, que consiste en la hipoteca al sa-
neamiento de una venta hecha 4 favor de Licas Arias, impuesto
tambien por escritura piblica olorgada en 1a ciudad de Malaga
en 22 de Diciembre de 1781 ante el Escribano Luis Jerénimo
Pizarro por D. Antonio Velez, como poderista de D. José Or-
duy , vecino de Villafranca, con los que se halia gravada una
casa sita en esta capital, barrin del Campo dela Verdad, exira-
muros de ella, nimeros 35 antiguo y 25 moderno, en la acera lia-
mada de San Julian ; confinando por la derecha saliendo con
casa en la misma acera, nim. 23, del Estado ; por la izquierda
coh la del 27, en dicha acera, de D. Antonio Lopez Zapala, y
por la espalda con el huerto llamado de Segovia, propio del Ex—
celentisimo Sr. Marqués de Guadalcazar; estando formada so-
gre(; 82 varas, equivalentes 4 127 metros y 16 decimetros cua-

rados.

En su virtud por auto del dia 8 del presente mes, y de con-
formidad con el art. 381 de la ley hipotecaria, he acordado se
convogue por término de 60 dias & todos los que se crean con
derecho 4 los referidos gravdmenes para que si tisnen que ex-
poner algo en contra de la cancelacion de los mismos se perso-
nen & hacerlo en este Juzgadoy per la Escribania del ac luario,
bien por si 6 por medio de persona suficienlemente apoderada,
dentro del citado término, que empezara 4 contsrse desde que e
anuncie en Ja GACETA bt Mabrip ; bajo apercibimiento que de no
hacerlo, sin més citarlos ni emplazarlos se declararin poT ex-
tinguidos y caducad. s y por libres de ellos la casa deslindada,
procediéndose 4 su cancelacion en el Registro de la Propicdad
de este partido. Y con el fin de que llegde 4 noticia delos inte-
resados he dispuesto la fijacion del presente.

Cordoba 4 de Mayo de 1869.=Antonio Garijo Lara.=Por
mandado de S. 8., Manuel Barranco y Lopez. =~ X—1473

En virtud de providencia del Sr. D. Manuel Vicente Garcia,
Magistrado de Audiencia de provincia y Juez de primera ins-
tancia del distrito del Gentro de esta capital, refrendada del Es-
cribano de niimero de la misma D. Manusl de las Heras, se
anuncia por término de diez dias el extravio del resguardo se-
fialado con el nim. 470 de depésito intrasmisible constituido en
el Banco de Esparia por D. Jesé Oriol de Despujol, referente 4
un resguardo de depdsito de 28 acciones, nameros 51.581 al
51.608, expedido 4 favor del Conde de Fonollar y de D. José
Oriol; de un extracto de inscripcion por 80 acclones, nime-
ros 31.501 al 51.580, expedido & favor de Dofia Justa Manuela
Muhoz; y de otro extracto de inscriprion por 47 acciones, ni-
meros 54.434 al 51.500, expedido 4 favor-de D. José Oriol de
Despujel, 4 fin de que la persona en cuyo poder se halle el res-
guai do extraviado 0 que se crea con derecho & 6l comparezca
en dicho Juzgado y Escribania dentro del expresado término 4
ejercitar las acciones de que se crea asistida.

Madrid 24 de Mayo de 1869.=—=Manuel de las Heras. X—1472

GORTES CONSTITUYENTES.

PresipEncia DEL Sr. D. NicoLis Maria Rivere.

Extracto oficial de la sesion celebrada el dia 24 de Mayo
de 1869. o

" Continuando la sesion 4 las nueve ¥ cuarto, dijo

El Sr. vICEPRESIDENTE (Martos): Continua la dis-
cusion pendiente sobre el proyecto de Constitucion,

El Sr. Figueras tiene la palabra en contra. .

El Sr. rigUERAS: Entro con desaliento 4 tratar
esta cuestion, porque cuando ni la mayoria ni la comi-
sion se han convencido con la ficil palahra del Sr. Ser-
raclara, cési puede decirse que estd prejuzgada. .

Nos hablaba la comision de su flexibilidad para ad-
mitir las modificaciones que se proponian con objeto de
mejorar los articulos de que tratamos, pero afadiendo
que en seguida que se admitia cualquier indicacion se
venia combatiendoe en distinto sentido; ¥ yo debo decir
que lo que ha habido aqui es que se han propuesto mo-
dificaciones bajo dos distintos aspectos, unas para con-
signar alga que nos llevase mas adelante, y otras en sen-
tido reaccionario. Las que tendian 4 ir adelante han si-
do inflexiblemente rechazadas: ¥ por el contrario , ad-
mitidas hasta con fruicion las que tenian la tendencia
de retroceder; y aun de las explicaciones que se han
dado se deduce que la ley organica que habra de hacer-
se & consecuencia de este articulo serd en sentido doc-
trinario, ‘

Si alguna duda pudiera haber tenido de la ductilidad
de la comision para aceptar lo que fuera en sentido con-
trario & lo que pudiéramos desear, habria desaparecido
con s6lo ver lo que antes se decia respecto & cuando
no estaban de acuerdo el Gobierno y el Consejo de Es—
tado, pues se determinaba que enténces decidieran los
Tribunales, cuando ahora se ha modificado de modo
que el Poder Ejecutivo es el que decide.

Hay de parie de la comision hasta puede decirse
que cjerta habilidad meflstofélica en aparecer que cede
4 las observaciones de los Sres. Diputados cuando en
realidad no sucede asi ; pues con el pretexto de lo que se
ha consignado acerca de los Magistrados que tengan
contra si una ejecutoria se hace al Rey el arbitro en 1l-
timo resultado en lo que dntes se sometia 4 la consulta
del Consejo de Estado y en ultimo caso & los Tribunales.

Sin embargo, no es esto lo que me ha movido pre-
cisamente & pedir la palabra, sino més bien el deseo de
exponer otra observacion. .

La inamovilidad judicial es indudablemente necesg—
rio que exista ; y si en alguna ocasion era oportuno que
se consignara, es en esta Constitucion , por la cual se
exige mayor responsabilidad & la Magistratura. Decig el
Sr. Silvela con este motivo que si bien la inamovilidad
ha estado consignada en todas las Constituciones, Ja
cuerda estaba demasiado alta y no se ha podido sostener:
que ahora se habia puesto un poco mas baja 4 fin de que
diera resultado; pero tan baja se ha puesto, que puede
pisarse may facilmente. S. 8. no ha tenido en cuenta
que, aun cuando no haya llegado & eslar en vigor esa
inamovilidad, habis porlo ménos el derechq de dirigir
cargos por ello & los Ministros, siendo esa falta de res-
peto al precepto constitucional una de las cosag que han
desprestigiado mucho & las anteriores Administraciones
al puso que ahora podrén proceder los Gobiernos cor.

toda la libertad que quieran, sin que por ello s Jeg pue- |

da decir ¢osa aJguna,

cas que & nada conducen ni son cumplidas tampoco. No
hemos queride decir que habra inviolabilidad de domi-
cilio, que habrd inamovilidad judicial de esta manera
dogmatica que luego no se cumple, sino que hemos
buscado la manera de realizar una y otra cosa en vez
de deciararla.

Por lo que hace 4 la cuestion de que se trata, en la
primitiva redaccion del articulo que ha citado el sefior
Figueras no se hablaba mas que de deponer & los Ma-
gistrados prévia consulta del Consejo de Estado; pero
faltaba lo que en el mayor numero de casos puede ocur-
rir, que es la ejecutoria de los Tribunales; y en el nue-
vo articulo, no sblo hemos reparado.este olvido, sino
que en vista de las observaciones hechas se ha redacta-
do el art. 96, en el cual se-dice que los Tribunales no
daran la posesion si los nombramientos no son hechos
con arreglo & las leyes, sometiendo esta resolucion al
Tribunal Supremo, cosa que antes no se consignaba. De
esta manera el Tribunal ejerce funciones analogas 4 sus
atribuciones, pudiéndose decir que asi como causa las
sentencias, causa tambien los nombramientos.

Que queda por bajo del Consejo de Estado se dice,
y no hay nada de esto. El Consejo de Estado tiene fun-
ciones administrativas, y bajo ese aspecto nada maés na-
tural que el que proponga los nombramientos confir-
mandolos el Monarca; siendo despues de esto el Tribu-
nal Supremo quien si ve que el nombrado no reune las
condiciones necesarias niegue la posesion, teniendo por
lo tanto la decision suprema en. este punto. :

Cierto que en otras Constituciones se ha declarado la
inamovilidad, pero esa no ha existido; y en cambio en
el Profesorado, que no estaba declarado asi, se adopté
un sistema andlogo al queahora proponemos, levantan-
do esa clase & una altura notable. Las traslaciones se
hacian con intervencion del Consejo de Instruccion pu-
blica, que no tenja por cierto las garantias del Consejo
de KEstado, y era cosa mucho mas dificil trasladar &4 un
Catedratico que & un Magistrado, porque miéntras el
Ministro de Gracia y Justicia no podia sustraerse 4 cier-
tas exigencias, el de Fomento se resguardaba con la ne-
cesidad de oir al Consejo de Instruccion publica. Tam—
bien se establecid la oposicion ; reservandose sclo algu-
nos nombramientos en personas notables 4 quienes no
podia exigirseles que fueran & hacer opousicion, produ-
‘ciendo esto los mejores resultados desde que se adopté
ese sistema, si se exceptuan los dos ultimos afos en que
nada se respeto. .

Tenemos, pues, que el sistema es la oposicion para
el ingreso en la carrera, con la sola excepcion que se
establece, muy justa, pues & cierta edad no se esti para
ir 4 hacer una oposicion, y los nombramientos que se
hagan de esa clase seran dignos, segun lo demuestra ya
la experiencia : se establece la separacion cuando delin-
can y haya recaido sentencia ejecutoria, y como ha de
hacerse esto, si debe llevarse & cabo por vicios ¢ defec—
tos que, no pudiendo ser objeto de formacion de causa,
inhabiliten 4 estos funcionarios para ejercer sus cargos,
ya en absoluto, ya en determinada localidad, y el nom-
bramiento 4 propuesta del Consejo de Estado, some-
tiendo el conocimiento de si estd hecho 6 no con arreglo
4 las leyes al Tribunal Supremo.

Este es el pensamiento completo desarrollado en esos
articulos, y por estas consideraciones la comision no
puede aceptar lo que propone el Sr. Figueras; y ruego &
las Cortes se sirvan aprobar el art. 95 en la forma que
se propone, y que responde al pensamiento que domina
en este titulo de que €l forma parte.

El Sr. FiGUERAS: Ahora tengo que encontrarme
més desalentado que &ntes, porque. ya el Sr. Silvela ha
dicho que la cuestion estd prejuzgada con haberse des-
echado la enmienda del Sr. Serraclara, si bien yo en-
tiendo que lo desechado ha sido la forma, mas no el
concepto. =

No es fcil que me convenza lo que S. S. ha dicho,
pues ciertamente no ha defendido el articulo, ocupén-
dose unicamente en discutir el 94, que esté aprobado, y
el 96 de que todavia no tratamos.

Yo no he combatido el que se someta el caso relati-
vo & las ejecutorias: lo que he impugnado es la modi-
ficacion reaccionaria que en el articulo se ha intro-
ducido. v

Por el articulo, tal como estaba redactado dntes,
cuando el Rey y el Consejo de Estado se hallaban en
desacuerdo, se decia que fuera el asuato 4 los Tribuna-
les; pero ahora se establece que decida el Rey.

.. No seré yo el que.combata el art, 96; por el contra-
rio, en ese me tendra S. 8. 4 su lado. .

Yo ruego & las Cdrtes que tengan en cuenta estas
observaciones, y vean si con lo que se consigna en este
articulo se va 4 asegurar la inamovilidad de la Magis-
tratura, y quiénes son los que mejor sostienen el -decoro
de los Tribunales de justicia.

El Sr. sS1LweLA: No hay necesidad de que S. 8. sos-
tenga el decoro de la Magistratura, pues tambien lo
sostiene la comision y lo sostienen las Cortes tiene de-
zngsxada‘ lmportancia para que no queramos eso mismo

odos. )

En Ia enmienda del Sr. Serraclara todo se dejaba 4
los Tribunales, y la Cdmara ha reconocido que hay ca-
50s en que estos no deben entender,

En el articulo no hay nada retrogrado, y mucho mé-
nos se ha querido poner en &l cosa alguna para encu-
brirlo que no pueda ser aceptable; pues la comision ha
presentado todo su pensamiento de una maners clara y
terminante, y las Cortes pueden ver lo que se decia pri-
mitivamente y lo que ahora se consigna, pudiendo juz-
gar si hay algo que pueda Justificar lo que dice S. S.

Habia habido un alvido que se ha procurado reparar
ah.ora; ¥y si yo he hablado del art. 96, es porque asi era
necesario para explicar el pensamiento completo que
sin duda queda mejorado notablemente, Insisto, i)ues,
en rogar 4 las Cortes se sirvan dar su aprobacion al ar—
ticulo que se discute,
bral\eIg habxtendo otro Sr. Diputado que pidiese la pala~

conira, se puso & votacion el articulo; ¥ habién-
dose pedido que fuera nominal, se verific$ asi; resultan-
do aprobado por 406 votos contra 72 en esta forma, :

Sefiores que dijeron si:

Llano y Pérsi.—-Carratalé.—Serrano.——Topete.——Sa-

gasta (D. Praxedes).—Prim..— F —
tiz.—Rubin—Fernandey Valli e paeromero Or-

mez.— O'Donnell.— Marqués
driguez (D. Vicente),~A?‘quia
ISE'lld u:]a,yeni)—-Moret.—Santos.

tivela.—Posada Herrera.—Godinez de P — —
Gareia (D, Manuel Vicente).—Palay de Mazsa.ﬁl-l?drocsoqlil'e-
E&.-—Mon_tesmloﬁRubio Caparrés.—Montero Telinge.—
Sancw Vxllamll.—Vazquez Curiel. —Lopez Domingucz.—

uarez Inclan,—Gareia Briz. —Marquina.—Cascajares.—
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~ sin embargo, si esto

n.—De Pedro.—Ruiz Go- |

gueras no se reflere al art. 96, que trata de los nombra-
mientos, sino al 95, ya aprobado, que habla de las sepa—
raciones; y dentro del espiritu de ese articulo encon-
trard 8. S. el sentido verdadero del que ahora nos ocu-
Pa, y la respuesta & su pregunta.

Sin méas debate se aprobé el articulo.

. Seleyé el 917, que decia asi:

«Los ascensos y traslaciones en la carrera judicial
se hardn & consulta del Conscjo de Estado.»

El Sr. secRETARIO (Llano y Pérsi): Hay una en-
mienda que dice asi: )

«No se darg posesion & ningun Juez 6 Magistrado
cuyo nombramiento no haya sido declarado conforme &
las leyes por el Tribunal Supremo, 4 consulta del cual
se haran tambien las traslaciones en la carrera judicial
y los ascensos.» C

No hallandose presente ninguno de los autores, se
pregunto & las Cortes si la tomaban en consideracion, y
el acuerdo fué negativo.

Abierta discusion sobre el articulo, dijo

El Sr. or1a: Voy 4 hacer sélo una pregunta 4 los
individuos de la’ comision. Dice el articulo: (Leyd.) Si
el Consejo de Estado informase desfavorablemente reg—
pecto 4 la traslacion 6 ascenso de un Magistrado, 4im=
pedira eso que el Gobierno lleve adelante su acuerdo?

El Sr. moNTERO R10S: Es de trascendencia la
pregunta del Sr. Oria; pero yo apelo & la prudencia y
al buen juicio de 8. 8. para que comprenda que la co-
mision de Constitucion no puede descender 2 detalles,
por més que sean tan importantes como el que indjca;
¥ que habiendo de hacerse una ley respecto al Consejo
de Estado, en ella podré resolverse el punto & que S. S.
se refierg. ) )

Sin mas debate se aprobd el articulo.

Se leyo el 98, en estos términos: - |

«Lios Jueces son responsables personalmente de toda
infraccion de ley que cometan. .

»Todo espafiol podra entablar accion publica contra
los Jueces 6 Magistrados por lus delitos que cometieren
en el ejercicio de su cargo. »

Igualmente se leyé una enmienda que decia asi:

+ «Los Jueces son responsables personal ¥ pecuniaria-
mente de toda infraccion de ley que cometan.»

El 8r. BUENO: Nuestro objeto no es hacer oposi-
cion al articulo, sino obtener una explicacion de la co~
mision. El adverbio personalmente que se emplea pu-
diera hacer creer que los funcionarios del ¢rden judi-
cial s6lo son responsables en las infracciones de ley que
cometan con sus personas, y no por indemnizacion de
dafios y perjuicios y pecuniariamente,

. El Sr. MOoNTERO R10s : La comision no puede ad-
mitir la enmienda del Sr. Bueno. La responsabilidad de
los fu.n(.:ionarios’d.el orden judicial no habia necesidad
de exigirla explicitamente, pues todo deber lleva consi-
go la responsabilidad de su cumplimiento,

Por lo demas, el deseo del Sr. Bueno estd satisfecho,
porque segun el articulo, aun cuando sélo se habla de
responsabilidad personal ¢ eriminal , esta, con arreglo
al Codigo penal, trae unida la pecuniaria. Es decir que
la enmienda nada anade al articulo + ¥ Por eso la comi-
sion no la admite. .

El SX‘.,BUENO: Léjos de no afiadir nadala enmien-
da al articulo, creo yo que le completa y perfecciona,
La responsabilidad criminal no siempre puede exigirse
¥ €8 Preciso que se consigne la pecuniaria. '

El Sr. PRESIDENTE: Eso no es rectificar,

_ El Sr. BugNo: Es muy importante la cuestion, se-
for Presidente. - ’

El Sr. PRESIDENTE: Lo sera;
no habla de importancia, y sélo da
de rectificar errores que le hayan atribnido,

El Sr. BUENO: Pues son errores, & mi
fundamento de la contestacion dada por el Sr.
que iba haciendo no es

pero el reglamento
& V. 8. el derecho

juicio, el
Montero:

D rectificar,
renuncio la palabra.

El Sr. MONTERO R10S: Yo he tenido el honor de

| decir que en la responsabilidad criminal va envuelta la

JFesponsabilidad pecuniaria. Con esto he contestado & la
pregunta del Sr. Bueno. Pero ademas recordaré 4 S, S,
que en el articulo referente 4 las detenciones arbitrarias
se impone al Juez que falte la obligacion de indemnizar
al perjudicado. ’

Pugsta 4 votacion la enmienda, fué desechada.

Abierta discusion sobre el articulo, dijo

El Sr. GCALDERON COLLANTES : Este articulo s
muy 1mporiante. Segun el Codigo penal, los Jueces son
Tesponsables de toda infraceion de ley & sabiendas, pero
Do en otra circunstancia. Ahora bien : como aguf s¢ ha
suprimido esta palabra, la responsabilidad sleanza & to-
dos los casos de infraccion, aunque no sea - como exige
el Cddigo, para imponer castigo, y enténces results una
cosa que debo hacer presente 4 la Camara.

El Tribunal Supremo entiende en los recursos de ca-
saclon que unicamente pueden versar por haberse falta~
doen el fondo ¢ en la forma & una ley, pues al casar
las sentencias ese Tribunal habria de declarar siempi'e
responsable al Juez que dié la sentencia, toda vez que
cualquiera infraccion legal le hace incurrir en penali-
dad, sea 6 no voluntaria, segun el articulo. ;Y qué su-
cedera? Que el Tribunal, por no imponer pena en los ca-
s0s en que la infraccion no aparezca ser por mala fe, se
abstendrd de casar, dejara de casar sentencias que qui-
zas sean 1njustas. Ksta de seguro serd la consecuencia
de lo que se establece de una manera tan absoluta. -

Yo creo que podria decirse que los Jueces son res-
ponsables personalmente de lag infracciones que come-
tan en sus fallos con arreglo 4 la ley de responsabilidad’
judicial. Yo soy partidario de esta responsagilidad limi-
tada como la comision en su buen juicio propone ;.pero
todavia en mi opinion tiene el articulo una extension
peligrosa. : ‘

. _Someto con desconflanza estas indicaciones & 1a co-
mision, porque reconozco en sus individuos dotes de
Inteligencia superiores & las mias: sin embargo, yo la
ruego que las medite en atencion & que son hijas de la
larga practica que tengo en estos asuntos.

El Sr. or.0zAGA : La comision agradece los elogios
excesivos, en la parte que & mi puedan referirse al mé-
nos, que de los individuos de la comision ha hecho €l
Sr. Calderon Collantes. No necesito yo decir el justo ¥
elevado concepto de que S. S. goza”dentro y fuers dé
este sitio, y me complazco en reconocer su indudable
compelencia en este asunto. As{ es que en mi nombre
y en el de los compaiieros presentes declaro que S. S.
tiene razon; pero le rogamos que considere que tratén-
dose de delitos no puede creerse en su existencia sin 18
intencion deliberada. Es condicion precisa para que
exista el delito la voluntariedad que se haya querido
cometerle.

. Ademés, en este articulo, como en todos los ante-
tlores, no se hace mas que sentar bases que quedardn
sin aplicacion hasta que se formule la Jey orgénica.

Si esto satistace a4 S. S.,la comision no cree que
deba hacerse alteracion en el articulo; pero si no lo eon-
sidera bastante, la comision accederd gustosa 4 enmen-=
dar el articulo en el sentido que ha indicado el Sr. Cal-
deron Collantes,

El Sr. cCALDERON COLLANTES: Despues de agra-
decer & la comision su deferencia conmigo, no puedq
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ménos de suplicarle gue acepte la variacion propuesta
para el articulo; porque diciéndose en ¢l toda infrac-
eion, la ley organica no puede contrariar ya este pre-
cepto.

pPor lo demds, sabe muy bien el Sr. Olézaga, res~
pecto de la voluntariedad, que se reputa como volunta-
ria toda infraccion de ley.

El Sr. secReTARIO (Llano y Pérsi): La comision,
aceptando las indicaciones del Sr. Calderon Collantes,
ha redactado el articulo en esta forma:

«<Art. 98. Los Jueces son responsables personalmen-
te & toda infraccion de ley que cometan, segun se esta-
blezca por la ley orgdnica de Tribunales. -

»Todo espanol podra entablar aceion publica contra
los Jueces 0 Magistrados por los delitos que cometieren
en el ejereicio de su cargo.»

A seguida obtuvo la palabra en contra, y dijo

El Sf. CORONEL ¥ ORTIZ: Nada tengo que mani-
festar respecto de la primera parte del articulo; pero
comprende una segunda en que se establece que todo
espanol pueda entablar accion publica contra los Jueces
6 Magistrados por los delitos que cometieren en el ejer-
cicio de su cargo, y desearia acerca de esto algunas ex-
plicaciones. Entre los Jueces 6 Magistrados ghan de in-
cluirse los del Tribunal Supremo? En caso de que se
resuelva esta pregunta afirmativamente, jénte quien se
les ha de exigir la responsabilidad?

Se diré que esto puede aclararse en la ley orgdnica;
pero tratandose de un caso tan especial como el en que
se encuentra el Tribunal Supremo, que no tiene otro
;superior, ¢reo yo que deberia explicarse esto desde
uego.

1 Sr. MONTERO R10S: En este articulo se consig-
na un derecho para entablar la accion y exigir la res—
ponsahilidad al Juez 6 Magistrado que delinquiere en el
ejercicio de su cargo, y no se extiende & determinar los
requisitos con que haya de hacerse. Esto lo deja 4 la
ley orgénica, en que se determinara la forma de ejecu-
tar esa accion. ) -

El Sr. ERASO: Estoy ¢onforme’con la redaecion del
primer parrafo de este articulo; pero no puedo ménos
de Hamar la atencion sobre el segundo, en que se otorga
& todo espafiol el derecho de entablar la accion publica.
La Camara sabe el abuso que se viene haciendo de ls
ejecutoria dé pobreza. Si se dice gue ese derecho alcan-
za & todo espafiol, claro estd que no hay exclusion de
nédie y que cada uno ha de hacerlo en los términos
que estén & su alcance; de modo que se va & poner al
Juez 6 al Magistrado bajo la accion del que por cual-
quiera pasion se proponga perseguirle. Y si se dice que
para esto es menester que se otorgue la correspondiente
flanza, resultard entdnces una mistificacion en el ar-
ticulo, puesto que no todos pueden otorgar esa flanza.
Creo, pues, que cuando ménos deberia hacerse alguna
referencia & la ley organica respecto del modo de ejer—
citar ese derecho.

El Sr. MONTERO R10S: La comision aprecia en
todo su valor las observaciones del Sr. Eraso; pero no
cree necesario haceren este parrafo ninguna referencia
4 la ley orgénica, porque esa referencia estd ya dentro-
de su espiritu. Aqui se consigna sélo un derecho en ab-
soluto, en general, y no es propio de la Constitucion de-
terminar lo que corresponde & la ley orgénica, en laque
se estableceran los requisitos precisos para ejercer esa
accion; porque, en efecto, los Jueces 6 Magistrados no
pueden quedar entregados & los efectos de la pasion y
necesitan una garantia, pero una garantia que no se
convierta en impunidad, i

Aprobado en seguida el art. 98, se leyd por el se-
fior Secretario Llano y Pérsi el 99, que decia asi:

«La organizacion y atribuciones de las Diputaciones
provinciales y Ayuntamientos se regulardn por las res-
pectivas leyes. . .

Estas leyes se formaran en conformidad de los prin-
cipios siguientes:

1.° Gobierno y direccion de los intereses peculiares
de la provincia y del pueblo por las respeciivas corpo-
raciones.

2.° Publicidad de las sesiones de unos y otros cuer-
pos dentro de los limites sehalados por la ley.

3.° Publicacion de los presupuestos, cuentasy acuer-
dos importantes de los mismos.

4.° Intervencion del Poder Ejecutivo, y en su caso
del poder legislativo, para impedir que los mismos cuer-
pos se extralimiten de sus atribuciones en perjuicio del
interés general.

Y 8.° Determinacion de sus facultades en materia
de impuestos & fin de que las provincias y municipios
no se hallen nunca en oposicion con el sistema tributa—
rio del Estado.»

En contra dijo

El Sr. BALAGUER: Creo, sefiores, que si llegara &
aprobarse el parrafo cuarto de este articulo como se ha-
lla redactado, se abririan las puertas de par en par & la
arbitrariedad. Un poder reaccionario hallaria en él la
maners de matar la vida de la provincia, que es hoy la
de la nacion y la vida de la revolucion.

Es verdad que esta se hizo para derribar una dinas-
tia; pero no lo es ménos que uno de los principales mo6-
viles fué satisfacer la imperiosa necesidad de la descen-
tralizacion. La descentralizacion es el. aire que nece-
sita la provincia para respirar. Espafia no serd fuer-
te hasta que por la descentralizacion haya llegado al
apogeo de su progreso y civilizacion. En cuantas -par—
tes ha encontrado eco la republica federal, ha sido
por suponer que con ella alcanzarian la descentrali=
zacion. i :

Pues bien: por ese parrafo cuarto puede abrirse la
puerta al poder centralizador. Rogaria por le mismo -4
la comision que le suprimiera, puesto que no estd justi-
ficada su necesidad, 6 que sustituyese & la palabra «in-
tervencion» la de «inspeccion.» ‘

El Sr. ROMERO GIRON : No sé como: explicarme
los temores del Sr. Balaguer, cuando este parrafo no
dice mas quelo que consigna la ley orgénica. S. S. com:
prende que no es posible aislar por completo los intere~
ses municipales y provinciales de los generales del Es~
tado, y en demostracion de esta verdad citaré unejem~
plo. Son de cuenta de los Ayuntamientos y Diputacio-
nes provinciales los gastos de la instruccion primaria y
algunos de la segunda instruccion, y se estd daando el
triste espectaculo de que no estén satisfechas esas obli-
gaciones. Cuando esto ocurre, el Estado no puede mé-
nos de intervenir para hacer que se cumpla como es de-
bido. A este tenor pudiera citar otras funciones que se
relacionan con el interés general del pais y que exigen
por lo mismo la inspeccion del Gobierno; pero sin opo-
nerse por eso & la autonomia ni del municipio ui de la
provincia.

El Sr. BALAGUER : El Sr. Romero Giron debe es-
tar de acuerdo conmigo, puesto que ha venido & hablar
ultimamente de la enmienda de la inspeccion y no de la
intervencion, que es lo que aqui disuena y de lo que
puede resultar un abuso.

ElSr. RoMERO GIRON: Tal vez haya usado esa
palabra en vez de la de intervencion; pero no puede
aceptarse en el articulo , porque su significacion es mas
concreta; y limitandose & la inspececion, es decir, & ver
y no remediar, no se adelantaria nada: es preciso, pues,
intervenir y no inspeccionar.

El Sr. RODRIGUEZ SEOANE: Perddneme la Ca-
mara si molesto su atencion ; pero la importancia de los
Municipios y Diputaciones, de que se trata en este ar—
ticulo, vale bien la pena de que procuremos que queden
establecidos aquilos buenos principios.

Ya el Sr. Balaguer ha impugnado el parrafo cuarto;
y por mas que haya procurado defenderle el Sr. Romero
Giron, es lo cierto que cuando hay tanta tendencia en
los delegados del Gobierno 4 inmiscuirse en los asuntos
de la provincia, puede resultar lo que aqui se dispone
en detrimento de la autonomia de los Ayuntamientos y
Diputaciones provinciales.

Pero hay un parrafo quinto que dice: (Leyd.)

Yo creo, sefiores, que se debia dejar en este punto
4 los Ayuntamientos y Diputaciones libertad para fijar
los impuestos que tengan por conveniente, porque ni
esto ticne nada que ver con los impuestos generales, ni
nadie puede conocer mejor que ellos las necesidades de
la provincia ¢ el Municipio que representan. Seria por
lo tanto muy conveniente dejarles completa su autono-
mia en estas materias.

El Sr. RomERO GIRON : Las primeras observacio-
nes del Sr. Rodriguez Seoane no versan sobre el articu-
lo, sino sobre la ley interina de Diputaciones, que la co-
mision no tiene aqui necesidad de defender. No tengo,
pues, nada que decir sobre ellgs.

Respecto & lo del parrafo quinto, no es posible de-
jar & las Diputaciones que establezcan los impuestos
que gusten, porque estos ejercen gran influencia en la
riqueza, y el Estado no puede dejar que esta se perju-
dique ni que se establezean impuestos en coniraposicion
con lo hecho por la revolucion 6 conlo que haga el Go-
bierno. : »

La riqueza del Ayuntamiento estd intimamente liga-
da con la del Estado, y basta para que haya esa descen-
tralizacion que los pueblos manden aqui sus represen—
tantes todos los akos & votar los impuestos generales,

El Sr. RODRIGUEZ SEOANE: Y0 no he atacado lg
ley de Diputaciones; lo que he hecho ha sido decir que
tenia los mismos defectos que podria tener la que se hi-
ciera sobre estas bases.

Tampoco he querido yo romper la unidad de los im-
puestos, sino que se busque el medio de subordinarlos
& las necesidades de cada localidad. :

El Sr. Eraso: Voy sélo & hacer una.observacion.
Yo encuentro que al fijar las bases de las leyes orgéni-
cas municipal y provincial no ge debia dar intervencion

ninguna al poder legislativo, puesto que una vez hecha
la ley no se necesita ya intervencion de este poder.

El Sr. RomeRo GIRoN: La comision ha creido
que puede haber un choque entre ¢l municipio 6 13 pro-
vincia y los intereses generales del Estado; y si este
caso no estd previsto en la ley, es claro que habra que
hacer una nueva, y que por lo tanto cabe la interven-
cion del poder legislativo.

Leido en seguida el articulo por el Sr. Secretario
Llano y Pérsi, fué aprobado.

Se leyod el art. 100, que decia:

«El Gobierno presentard todos los afios & las Cértes
los presupuestos de gastos y de ingresos, expresando las
alteraciones que haya hecho en los del afio anterior.

»Cuando las Cértes se reunan el 1.° de Febrero, los
presupueslos habran de presentarse al Congreso dentro
de los 10 dlas inmediatos & su reunion.

»Bl Gobierno presentard igualmente con los presu~
puestos la liquidacion del dltimo ejercicio con arreglo &
la ley.» - .

Be leyo la siguiente enmienda del Sr. Bafion:

«El Gobierno presentard todos los afos, dentro de
los 40 dias inmediatos & la reunion de las Cértes; los
presupuestos de gastos é ingresos. para el siguiente, ex-
presando las alteraciones que haya hecho en los ante-
riores.» :

En su apoyo dijo

El Sr. BANON": Sefiores, yo deseo tanto como la’

Cémara que la Constitucion se vote cuanto dntés; pero
no puedo ménos de decir algunas palabras sobre el ar-
ticulo 100. Segun el articulo, el Gobierno no tiene obli-
gacion de presentar los presupuestos 4 los 10 dias de
abiertas las Corfes sino cuando estds se reunan en 4.°
de Febrero; cuando se reunan en otro mes no hay ne-
cesidad de presentarlos, 6 por lo ménos no estd claro
que la haya, segun el articulo que nos presenta la co-
mision. :

La presentacion de los presupuestos'y su discusion
ha sido una de las cosas que ménos se han.hecho ;es
preciso, pues, cetrar la puerta & la arbitrariedad, y
para ello dar gran precision & este articulo & fin de que
no continde el abuso que hasta ahora hemos tenido que
lamentar, de que no se ha hecho mas que pedir autori-
zacion para hacer la cobranza de los presupuestos en
vez de discutirlos con la calma debida. .

Las consecuencias de este sistema para la Hacienda
todos las hemos visto. Es menester, pues, que el articu-
lo se redacte muy claro y muy explicito; y por.lo tanto,
sin que yo pida que se acepte la enmienda, lo que deseo
es que se consigne que los presupuestos veugan aqui

.con el tiempo bastante para que se puedan examinar con

la detencion que merecen.

El Sr. mMoRET: Sefiores, esa enmienda tiene un ob-~
jeto plausible; pero la comision cree haber conseguido
este mismo objeto en su articulo, que por cierto no cons-
taba en las anteriores Constituciones. Segun nuestro
criterio, el Gobierno debe abrir las Cortes & lo sumo en
4.° de Febrero. Pues aun en ese caso es necesario que
se presenten los presupuestos & los 10 dias de reunidas.
En todos los casos, pues, segun el articulo, habra que
presentar los presupuestos en esa fecha, y por lo tanto
no hay necesidad de admitir la enmienda.

El Sr. BaANoN: Yo creo que la Constitucion, al de-
cir cudndo se han de reunir las Cortes, se refiere al afio
natural, y por consiguiente siempre resulta que si no
se reunen en 1.° de Febrero no hay necesidad de pre-
sentar Jos presupuestos.

Sin embargo, hecha esa declaracion, retiro la en—
mienda. :
dEl Sr. SECRETARIO (Llano y Pérsi): Queda reti-
rada. :

Se leyo nuevamente el articulo por el Sr. Secretario
Llano y Pérsi, y fué aprobado. ) .

Suspendida la discusion, se leyd por el mismo sefior
Secretario y pasé 4 la comision una enmienda al pro-
yecto constitucional.

El Sr. PRESIDENTE: Orden del dia para maifiana:
Actas de Castuera y la discusion pendiente.

Se levanta la sesion.

Eran las doce y cuarto.

PRESIDENCIA DEL SR. VICEPRESIDENTE
D. Cristinoe MaRToS.

Eaxtracto oficial de la sesion celebrada el dia 28 de Mayo
de 1869. . )

Abierta & la una y media, yleids el acta de la ante~
rior por el Sr. Secretario Carratald, fué aprobada.

El Sr. CORONEL Y ORTIZ: No habiéndome encon-
trado ayer en el salon cuando se voté el art. 93 del pro-
yecto de Constitucion, deseo conste mi voto conforme
con el de la mayoria,

El Sr. vICEPRESIDENTE (Martos): Constard.

Se mandd pasar & la comision de presupuestos una
exposicion de los empleados de Ja Compania de los fer-
ro-carriles de Zaragoza & Pamplona y Barcelons en so-
licitud de que se desestime la propuesto en el art. 7.°
del proyecto de ley de presupuestos sobre que se des-
cuente el B por 400 & ios sueldos de dichos funcio-
narios. .

Se concedi6 la licencia que solicitaba al Sr. Caymé
para restablecer su salud. - - :

Se did lectura de la siguiente proposicion autoriza-
da por las secciones: '

«Pedimos & las Cortes se dignen acordar que la co—
mision de presupuestos haga en el de gastos las rebajas
que crea mas convenientes hasta nivelar aquellos. con
los ingresos que figuran en el presupuesto sometido &
las Cortes por el Sr. Ministro de Haeienda. -

Palacio de las Cortes 21 de Mayo de 1869.—=Rodrigo
Gonzalez Alegre.=Manuel del Vado.=J. Maria Villavi-
cencio.=Diego Garcia=Joaquin Sanc¢ho.=Emilio Na-

. varro.=El Marqués de Valde-Guerrero.»

ElI' Sr. viLLAVICENGIO: Sres. Diputados, no es
mi 4nimo hacer un diseurso, porque ni estaba prepara-

- do para ello, ni creia se iba & dar lectura de esta propo-

sicion: sin embargo, como 1o que se propone en ella
estd en el &nimo de todos los Sres. Diputados, espero la

- aceptaran.

Todos sabemos que la revolucion, no sélo ha tenido
por objeto lo que se refiere 4 la marcha politica del pafs,
sino que tambien ha tenido por norte el mejorar la Ad-
ministracion publica, haciendo las oportunas econo-
mias-para nivelar les presupuestos, proecurando levan-
tar de este modo nuestro crédito; haciendo, en fin, todo
lo posible para que la nacion se eleve 4 la altura que le
corresponde. }

El presupuesto presentado ofrece un déficit de 900
millones, sin que en é! se hayan hecho las reformas que
son tan necesarias para que este desaparezea. El presu-
puesto de iugresos presenta poco mds, poco ménos, una
cantidad semejante 4 los anteriores, con el que no pue-
de cubrirse la cifra, permitaseme la palabra, cdsi es-
candalosa del de gastos; siendo por Jo tanto preciso que
se nivelen si hemos de marchar adelante.

No creo necesario extenderme mas en el apoyo de
esta proposicion, pues creo que lo manifestado basta
ya para que la Asamblea se penetre de la conveniencia
de que pase 4 la comision de presupuestos & fin de que
esta se ocupe de los medios de remediar el mal en
cuanto le sea posible, por mas que yo crea se halla ani-
mada de los mejures deseos aun sin excitacion de nin-
guna especie,

El Sr. Ministro de mACIENDA: El Sr, Villavicencio
es individuo de la comision de presupuestos, y no ereo
yo que vaya & formular con esa proposicion un voto de
censura anticipado contra una comision de que forma
parte. Tampoco considero como censura la calificacion
que ha dado & la cifra del presupuesto de gastos: antes
por el contrario, ereo que eso sélo demuestra la exacli-
tud con que he procurado presentar el presupuesto, pues
8. 8. comprendera que al talento mas vulgar no se le
oculta el medio de poder presentar los presupuestos ni-
velados, como se ha hecho antes de ahora; pero yo he
querido presentarlos de modo que fuesen una verdad.

Al redactar la proposicion se ha comelido una inad-
vertencia que tambien he visto en un periédico gene-
ralmente bien escrito, Ei Imparcial, pues se dice que
a ese presupuesto que vienc en déficit hay que agregar
los créditos supletorios, lo que 1o es exacto, porque
es0s créditos se han pedido para el ejercicio corriente
del ano (8 al 69, no para el presupuesto que ha de re-
gir. Cuando se pidieron esos créditos ya se dijo paraqué
presupuesto eran , asi como qué parte del empréstito se
destinaba & ese objeto.

Se lastima 8. S. del déficit que aparece; pero hay
que tener en cuenta que este resulta de un calculo de
gastos al maximum y de ingresos al minimum. Yo po-
dia haber calculado los ingresos en 2.400 millones 6
mas, como se ha hecho otras veces; pero he tomado los
datos que me podian proporcionar el modo de calcular-
los con mas acierto, y solo los heapreciado en 2.100 mi-
Hones. Con los mismos datos se ban hecho otros presu-
puestos, y no obstante se han presentado 2.600 millones
de ingresos que luego no se han hecho efectivos.

Se desea que pase & la comision de presupuestos esa
proposicion, & lo cual yo no tengo por qué oponerme;
pero es preciso tener presente que no es oportuno colo-
carla en una posicion dificil que no encuentre camino
por donde marchar adelante oon su cometido. En esa
comision es necesario proceder por transaccion entre
sus individuos, teniendo en cuenta la necesidad y las
circunstancias que atravesamos. Podré hacer todo lo
que esté de su parte para disminuir los gastos y para
tratar de enjugar el déficit; pero nivelar el presupuesto
no es posible.

= . —
- Algunos creen que con suprimir algunas provineias,

Universidades y algunas otras cosas que se han indicado
-en diferentes ocasiones se puede lograr algun resultado.
Pues bien: todo eso no produciria mas econnmia que
algunos millopes, que tal vez no pasarian de 25, con lo
que no se gpitaria un déficit de 900 millones. Esto sin
contar que se perderia mucho en lugar de obtener ven~
taja con quitar la importancia que indudablemente per-
derian muchas poblaciones, si ademds otras considera—
ciones de diversa indole no impidieran hacer por ahora
esas reformas.

La Camara, por consiguiente, puede admilir esa
proposicion, en mi concepto, siempyre que no se tome
como un voto de censura & la comision, que no puedo
ménos de defender en este punto, por mas que no for-
me parte de ella.

El Sr. vipzavicencIo: Yo no soy el autor de la
proposicion, si bien la he aceptado poniendo en ella mi
firma, porque me asocio 4 toda idea que tenga Ia ten—
dencia de producir una rebaja en los gastos publigos.
que pueda acercarnos mas & la nivelacion de los presu-
puestos. ‘ '

Aqui no hay ningun voto de censura & una comi-
sion de que yo formo parte, como S. S. puede compren-
der; no haciéndose mas que excitar su celo, por mas
que sin esto haya de hacer todo lo que le sea posible en
este sentido. ’

Por lo que hace 4 los créditos supletorios, no se hace
referencia de ellos, teniéndolos en cuenta pars el afio
venidero, porque es sabido que se han pedido para el
actual, sino teniendo en consideracion las necesidades
del pais, y lo triste que es presentar ese déficit en el
presupuesto, que desde luego hace prever otro emprés-
tito para cubrirle. No Ha habido, pues, inadvertencia
alguna en este punto. .

Yo reconozeo la verdad de los presupuestos presen-
tados por S. S.; pero hay que reconocer tambien que
por no haberse podido plantear las reformas aportunas,
ese déficit hace ver al pals una perspectiva de otro em-—
préstito igual al que ahora se ha contratado.

El Sr. Ministro de HACIENDA : Que los firmantes
de la proposicion han confundido con el presupuesto
del aflo préoximo los créditos supletorios, lo dice el se-
gundo considerando de su proposicion, cuando, segun
he manifestado ya, no pueden ser para un presupuesto
que todavia no estd en practica; y por otra parte se ha
dicho ya que eran para el presupuesto corriente, en el
que hay un descubievto por haberse apreciado con e x-
ceso los ingresos en mas de 300 millones y muy rebaja-
dos los gastos. Esoes lo que no queremos hacer ahora;
siendo de notar que todos los Ministrog han rivalizado
en deseo de hacer economias, ascendiendo las que se
han creido posibles & 130 millones.

Leida de nuevo la proposicion , y hecha la oportuna
pregunta, fué tomada en consideracion, acorddndose
pasara & la comision de presupuestos. .

Se di6 lectura de la siguiente proposicion :

«Pedimos 4 las Cdrtes Constituyentes se sirvan
acordar: :

1.* «Que por el Sr. Ministro de Hacienda se remitan
todos los expedientes instruidos con motivo de los em-
préstitos contratadas desde el 414 de Julio de 4866 hasta
el 29 de Setiembre de 1868. .

Y 2 Que se nombre una comision que examinando
dichos expedientes propongs & las Cortes aquello 4 que
hubiere lugar.» )
~ »Palacio de las Cértes 22 de Mayo de 1869.—=Vicente
Morales Diaz.=J. M. Carrascon.=Ballestero.==Federico
Macias Acosta.=Luis Santonja.=Luis de Molini.=Joa~
quin Bafion.»

No hallandose presente ninguno de los autores, se
hizo la oportuna pregunta por el Sr. Secretario Carra-
tala, siendo tomada en consideracion.

El 8r. Ministro de HacIENDA: Pido la palabra.

El Sr. vICEPRESIDENTE (Martos): La tiene V. S.

El Sr. Ministro de HAGIENDA: Yo creo que estono
debia haber sido objeto de una proposicion, pues basta-
ba cen que los firmantes lo hubieran pedido para que
el Ministro lo trajese; y deseo que asi conste, porque
podria parecer que la proposicion se habia presentado
por negarse el Ministro & traer lo que en ella se pide,
por mas que al redactarla no haya sido el 4nimo de sus
autores inferir ofensa alguna al Ministro de Hacienda,
que & la més ligera excitacion de un Sr. Diputado hu-
biera traido esos documentos.

El Sr, viCEPRESIDENTE (Martos): La proposicion
estaba presentada y la mesa no podia ménos de dar
cuenta de ella, tanto mas, cuanto que en ella se pedia el
nombramiento de una comision. Ahora, tomada ya en
consideracion por las Cortes, tiene que pasar & las- sec-
ciones para el nombramiento de esa misma comision
que ha de dar dictamen sobre ella.

Prévia la oportuna pregunta, se acordé pasara & las
secciones para el nombramiento de comision.

El Sr. saNTA cRUZ: Desearia saber si el Sr. Minis-
tro de Hacienda tendrd inconveniente en remitir unos
expedientes de la Direccion del Patrimonio, relativos &
la venta de ganados, con objeto, no de examinar esas
ventas, sino de hacer algunos calculos que son con-
venientes & la comision de presupuestos & que perte-
nezco. .

El Sr. Ministro de HACGIENDA: No tengo inconve-
niente en traer esos documentos que S. 8. pide.”

~ Se did lectura de la siguiente proposicion autorizada
por las secciones: -

«Lios Diputados que suscriben piden & las Cortes
Constituyentes se sirvan acordar gue no se pongd & dis-
cusion proyecto alguno de ley que en el érden econd-
mico pueda aumentar el déficit que resulta de los pre-
supuestos presentados por el Sr. Ministro de Hacienda
hasta tanto que las Cortes resuelvan los medios de cu-
brir 6 salvar ese déficit. :

»Palacio de las Cértes 24 de Mayo de 1869.=J. San-
chez Ruano.=Emilio Castelar.=Joaquin Mufoz Bue-
no.=Francisco Jover.=Ignacio Rojo Arias.=Francisco
Javier Carratala.=Tomas Rodriguez Pinilla.»

El Sr. RODRIGUEZ PINILLA: La proposicion que
se acaba de leer nada prejuzga, y es por otra parte muy
conveniente para hacer ver al pais que, no obstante la
cuestion politica, se trata tambien de la econdmica; pues
aun cuando no puede desconocerse la importancia de
todo lo que 4 la politica se refiere, esto no es de tan
inmediato resultado como lo relativo & las cuestiones
financieras.

El presupuesto presenta un défleit de 900 millones,
y para remediar este mal se pueden' aplicar varios me-
dios. El Sr. Ministro de Hacienda nos ha indicado dos:
uno es el de acudir al crédito; este, si bien cura el mal
por el pronto, no deja en buen estado al paciente: otro
es hacer grandessacrificios; pero falta que el pais pueda
resistirlos en la escala que seria necesario. Tambien pu-
diera haber algun otro que fuera bueno emplesar; pero
miéntras no se vea un medio que nos saque del apuro,
considero lo mas oportuno el evitar que se aumente la

“cifra del presupuesto de gastos en cantidad alguna, pues

seria una grande imprudencia venir con proyectos que
produzcan este resultado interin no se hallen medios
de cubrir ese déficit y nivelar los presupuestos.

La proposicion no se opone & la iniciativa de los se-
fiores Diputados, ni & que se estudien todos los proyec-
tos que tiendan 4 desarrollar los veneros de la riqueza
publica; sélo si & ponernos en guardia contra todo lo
que tienda 4 aumentar el desnivel del presupuesto. Esto
creo que estd en el 4nimo de todos los Sres. Diputades,
y creo no tendran inconveniente en admitir la proposi-
cion, acordando que pase & la comision de presupuestos.

El Sr. Ministro de HACIENDA: La proposicion me
parece prudente y previsora; pues aun cuando yo tengo
la conviceion de que el déficit ha de ser menor de lo
que apareoe, sin emhargo le hay, y justo es evitar que
aumente por lo tanto. Creo, pues, que no hay dificultad
en que, lomandola en consideracion la Camara, pase 4
la comision de presupuestos.

Leida de nuevo la proposicion, se hizo la oportuna
pregunta, siendo tomada en consideracion, acordandose
despues que pasara & la comision de presupuestos.

Se dié cuenta de la proposicion siguiente:

«Articulo 4. Queda establecido el tiro nacional en
Espana.

Art. 2.° Las condiciones y detalles de esta nueva
institucion serdn objeto de un reglamento especiai, de
cuya formacion quedara encargado el Poder Ejecutivo
6 la comision en quien este delegue sus facultades al
efecto.

Art. 3° El reglamento & que se refiere el articulo
anterior no tendra caracter obiigatorio sin la aproba-
eion prévia de las Curtes Constituyentes.

Palacio de las mismas 8 de Abril de 1869.=Manuel
Becerra.==Tomas Carretero.==Vicente Romero Giron.=—=
Rafael Coronel y Ortiz=Santiago Gonzalez Encinas.—
M. Oria y Ruiz.=Nicolés Soto.»

E! Sr. BECERRA : Sres. Diputados, hace ya mucho
tiempoque en un pueblo pequefio de ilustre historia,
y en que la instruccion estda muy desarrollada, en el
pueblo suizo, se establecid el tiro nacional, habiéndose
imitado su ejemplo sucesivamente por todas las nacio-
nes de Europa,en términos que solo falta ya establecerlo
en la Peninsula ibérica.

La conveniencia del tiro nacional es indisputable,
pues conviene que todos se ensayen en ese ejercicio tan
indispensable para peder defender la patria en caso ne-
cesario, adquiriéndose de este modo la robustez y sol-
tura tan convenientes al hombre. A esto se agrega que
el tiro nacional proporciona un medio de estrechar las
relaciones de los pueblos unos con otros por medio de
las rcuniones que con es'c motivo sc verifican. Re-
cuerdo con este motivo lo que decia un legislador anti-

.guo, cuya opinion era la de que si se pudiéran reunir
los pueblos siquiera una vez al ano, la tirania seria im-
posible. .

El tiro nacional, no sélo es un medio de que haya.

mejores tiradores hasta para el ejéreito, puesio que’ld
educacion colectiva en este punto es mejor que la indi-
vidual, sino que estableciéndolo de un modo parecido
al‘_adoptado en Ttalia, Austria y algun otro punto po-
drian en ciertas éposas coneurrir los extranjeros, estre-
chandose de este modo las relaciones con los demds
pueblos, con lo que reportarian grandes ventajas el co-
mercio y la industria.

. No creo haya nédie que desconozea la utilidad del
tiro nacioral, al que no puede ser obsticulo lo que al-
gunos creen de que se podria gravar el presupuesto,
pues prescindiendo de que una nacion no es pobre por
pagar ‘un presupuesto mas 6 ménos crecido, sino por
no invertirlo bien, puede llevarse 4 cabo este pensa—
miento sin que se aumenten de modo alguno los gastos
del Tesoro. .

No creo, pues, que la Camara deje de tomar en
cuenta estas observaciones; y por el contrario, espero
admitira la proposicion comprendiéndo las ventajas
que hemos de obtener; pues si por causas que no es del
momento examinar Espafia ha podido.quedar atrds en
algunas cosas, es conveniente ir tomando lo bueno del
extranjero & fin de irnos colocando al nivel de todos los
demaés paises, utilizando los elementos que tenemoss
para ello. ’ :

El Sr. Presidente del PODER EJECUTIVO: Son &
mi ver tan incontestables las razones que ha expuesto el
Sr. Becerra , que no tengo mas que hacer sino rogar 4
las Cértes se sirvan admitir la proposicion.

 El Sr. BECERRA : Doy las gracias al Sr. Presidente
del Poder Ejecutivo por el apoyo que ha prestado & la
proposicion, apoyo que no dudaba  yo obtener.’ .

Leida la proposicion, y prévia la oportuna pregunta,
fué tomada en consideracion, acordandose pasara 4 las
secciones para los efectos oportunos.

ORDEN DEL DIA.

El Sr. vICEPRESIDENTE (Martos): Continua el de-
bate sobre las actas de Castuera.

El Sr. Bueno sigue en el uso de la palabra.

El Sr. Busno: Cuando el Sr. Presidente tuvo 4
bien suspender este debate estaba yo analizando el tni-
co antecedente que ha tenido Ja comision para extender
su dictdmen, y los firmantes de la enmienda para pro-
poner la admision del Sr. Garcia Ruiz. .

Nada més léjos de nuestro pensamiento que el que
esto pudiera ocurrirse 4 nadie, porque no era posible
creer se considerase bastante para eliminar 4 un candi-
dato que obtiene 16.485 votos una justificacion ilegal y
estéril, pues no otra cosa puede ser lo que declaren 12
testigos extrainos al suceso, que no son vecinos del punto
donde ha tenido lugar, que han declarado sin que el
interesado tenga noticia de ello, y respecto & los que no
se sabe si en efecto tienen los nombres que han dicho
en su declaracion, porque nadie da testimonio de ese
particular.

Y es extrafio, Sres. Diputados, que en la Puebla de
la Calzada hayan votado ochocientos y pico de electo-
res; que haya tenido votos el Sr. Garcia Ruiz, y que
no haya habido alli quien se haya quejado de la validez
de la eleccion; sin que pueda comprenderse qiie & pre-
senciz de todo un pueblo se hayan llevado & docenas los
electores forasteros y no.se haya acercado & la mesa
electoral & hacerlo presente ninguno de los interesados
en que triunfarala candidatura del Sr. Garcia Ruiz.

¢ BEs que se supone que no han tenido bastante inde-
pendencia para hacerlo? Pues podian haber ido & pres-
tar su declaracion al Juzgado en vez de haberse ido 4
buscar los testigos 4 la villa de Montijo para que des-
pues de todo no declaren sino de oidas, sin tomarse el
trabajo de evacuar sus citas, como deberia haberse
hecho. :

.. Si se acepta ese precedente de echar abajo una elec-
cion por justificaciones de esta clase, nada mas facil que
inutilizar todas las que se quieran, porque a nadic le
faltan 412 hombres que puedan ser llevados & declarar lo
que uno pueda desear, atacando de ese modo por la es-
palda’y sin admitir la defensa.

+Y no habia otro medio mas legal de probar lo que
en esa justificacion se dice, caso de que hubiera sido
cierto? Seguramente que si. Podian haberse pedido los
testimonios de las listas de los que han tomado parte en
la eleccion.

Pero se dice que es cosa probada que han votado
forasteros, puesto que no hay mas que 640 vecinos en
la poblacion y se han dado ochocientos y pico de votos.
Esto, sin embargo, no es prueba, porque ademas de es-
tar tomado ese dato del censo de 4860 y no de este afio,
que es el fehaciente, hay la consideracion de que con
arreglo & la ley vigente el derecho electoral no lo tie-
nen solo los cabezas de familia, y por consiguiente pue-
de haber mas votos que jefes de familia.

Pero aun cuando esto fuera como se dice, en un pue-

.blo que no es comerciante ni industrial no es tanto el

numero de forasteros que puede haber para que se va-
yan & inutilizar todos los demds votos dados por los ve~
cinos de la, poblacion. Por este sistema nada més senci-
llo que invalidar una eleccion-con sélo que la mesa co-
metiera el abuso de admitir dos ¢ tres votos de esta cla~
se. Y cosa extrafia: se ha ido & parar hasta & querer qui-
tar los votos 4 D. Antonio Coca en un pueblo en que
tiene propiedades que le producen ‘miles de durus de
renta, que es el de su naturaleza y donde ejerce, como
es natural, una gran influencia.

Por otra parte, aqui no vamos 4 hacer elecciones; y
conforme en otra ocasion la Camara, despues de decla-
rar la incapacidad de un Diputado electo, no ha creido
que podia admitir en su lugar al que le seguiz en votos,
no puede admitirse al Sr. Garcla Ruiz en vez del seiior
Coca, porque la analogia de uno y otro caso es induda-
ble : igual es que la nulidad sea por incapacidad en la
persona que por ilegalidad en el acto de Ia eleceion.
Por consiguiente, si I). Antonio Coca no puede ser Di-
putado, tampoco lo puede ser el Sr. Garcia Ruiz.

Basta con lo manifestado parademostrar que no pue-
de ser aceptado lo que se propone respecto & la nulidad
de esa eleccion; debiendo advertir que si he procurado
descartar todn lo que pudiera parecer* personal en este
punto; sin embargo, si hay quien entre en esa parte
personal de que yo no me he ocupado, ya diré lo que
me parezca sobre ¢llo.

Y no se crea que yo defiendo al Sr. Coca porque sea
progresista como yo, de los que no vuelvea nunca ha-
cia atras, de los que ayudamos como nos fué posible &
los valientes soldados del General Prim que tuvieron
que emigrar & Portugal; defiendo al Sr. Coca porque
creo que tiene razon, porque ereo que es el Diputado ele-

"gido por la circunseripcion de Castuera.

El Sr. Rogo ARras: No voy & seguir al Sr. Bucno
en su alegato en favor del Sr Coca: yo tambien soy
amigo politico de este sefor; pero en cumplimiento de
un deber sagrado tengo que defender el dictdmen de la
comision porque lo creo procedente.

Voy & exponer los fundamentos que hemos tenido
para pedir la nulidad de la eleccion parcial de la Pucbla
de la Calzada. Supone el Sr. Bueno que la razon unica
en que se funda nuestro dictdmen es esa informacion o
ese testimonio de 1% personas de que S. S. se ha ocupa-
do; y no es esta la base de nuestro razonamiento. La
comision no hace descansar su dictdmen en el hecho ce
que hayan 6 no votado forasteros en la Puebia de la
Calzada, por més que no deje de ser extrafio que en un
pueblo de 640 vecinos haya una tercera parte mas de
electores, y asi resulta examinando el padron vecinal
formado, no en 4860, sino en 41863

Esto ha sido un indicio para la comision; indicio
que, unido & otras pruebas, han producido en su dnimon
el convencimiento de que no debe aprobarsc la elec—
cion en ese colegio electoral. Y que no hemos basado
nuestro dictdmen en esa informacion, le consta al se-
nor Bueno.

Pero ;sabeis, Sres. Diputados, cual es la prueba que
ba producido nuestro convencimiento de que ha habido
falsedad en esas elecciones? Pues vais 4 oirla.

Dos colegios tiene la Puebla de la Calzada: seis actas
parciales refativas & la eleccion de cada dia sc¢ han trai-
do. Pues bien: ademids de la circunstancia de haber vo-
tado en ese puebio una tercera parte mis de cicctores
que vecinos tiene, hay la de que esas seis acias apare-
cen esceritas de una niisma letra; habiendo ademas en
una de eilas entrercngionaduras donde figura ¢i nom-
bre del Sr. Gareia RRuiz con 5 vetes; lo cual prucba por
otra partée que esle sefior no tenia tantos amizos, ni con
mucho, como el Sr. Coca en la Puebla de la Calzada, es
cierto; pero esto era tambien una circunstancia que fa-
vorvecia el abuso si en 6l se pensd para prepararie.

De manera que como excluyendo la eleccion de la
Pucbla el Sr. Cuca se queda sin mayoria y viene 4 te-
nerla el otro candidato, la comision no ha podido 1éuos
de proponcr la anulacion de su acta.

Pero sc dice que es un escandalo haber aprobado las
actas de Castuera enlo relativo & los Sres. Bueno, More-
no Nieto v Peralta, y ahora desaprobar la del Sr. Coca.
Este precedente no puede invocarse, porque entonces tu-
vimos buen cuidado de reservar la decision respecto &
todo lo que pu:tiera afectar d la eleccion del Sr. Coca, que

no habia presertado su acta. Y si yo fuera malicioso,
que no lo soy, poleia decir que quizis habia esperado
a que pasaran las de los demds sefiores sus compane-

ros de candidatura,

Explicado asi ¢l eriterio que ha guiado 4 la comision,
voy & coneluir haciéndome “eargo de un argumento del
Sr. Bueno. Comparando S. S. ‘este caso con el de las

]

elecciones de Cddiz, ha deducido que no debe admitirse
la enmienda que va unida al dictamen de la comision.
Pero el caso no es igual. Alli se trataba de la ineapaci~ '’
dad legal de un Diputado electo y proclamado legalmen-
te, y aqui se trata de rectificar una mala' computasion
de votos hecha por la Junta general de escrutinio.

__En virtud, pues, de las razones que la Cimara ha
gx_do, tcspero que dard su aprobacion al dictdmen que se

1scute. )

_(ElSr. Moreno Nicto pide la palabra en contra y el
Sr. Gareia Ruiz eq pro.)

El -8r. BuENO: Ei Sr. Rojo Arias ha hablado del
padron vecinal de la Puebla de la Calzada formado
en 1863; y yo debo suponer que si ese documento ha
servido para fundar el dictimen, estard en el expedien-
te. Ruego, pues, al Sr. Presidente que se sirva man-
darlo leer,

ElISr. Rogo aR1as: No hedicho lo que supone S. 8.

El Sr. vICEPRESIDENTE (Moncasi): Como el do~
cumeunto cuya lectura ha pedido el Sr. Bueno se est&
buscando, creo que S. S. puede continnar s discurso
miéntras parece.

El Sr. BuENO: He pedido la lectura de ese padron
porque sé que no existe, que no estd unido al acta, y na
sé por lo tanto dénde lo ha visto el Sr. Rojo Arias. Por"
lo demds, lo mismo es para mi que el Sr Rojo Arias:
diga que se refiere al padron del afio 63 que al del”
afio 60, porque cuando se trata de acreditar la vecindad
de un individuo no debe acudirse & la estadistica de -
hace seis u ocho afios, sino 4 los 1ltimos documentos
oficiales.

Ha indicado S. 8. como prueba de falsedad que las
seis actas parciales de Puebla de la Calzada aparecen
escritas de la misma letra, suponiendo S. S. que yo ha-

“bia olvidado esto.

No me habia olvidado de ese argumento, Sr. Roja
Arias; pero he querido dejar & S. S. que lo expusiera el
primero. Diee S. S. que las actas aparecen escritas de
ia misma letra. ;Y quién lo prueba? ;Pues acaso. ne
puede haber letras muy parecidas? Y siendo esta uns
cuestion en que hasta Jos peritos caligrafos no emitirian
un dictdmen absoluto, ;edmo se atreve & afirmarlo el
sehor Rojo Arias? Pues @ mi me parece que esas letras
son de distinta mano, y mi juicio no es mas ni ménos
competente que el de S. S.

Pero ann cuando las letras fueran en efecto iguales,
e30 nada tendria de particular, porque podria suceder
que se hubieran sacado tres copias de las actas en cada
colegio, y nada hay de extrailo en que en un pueblo de
corto vecindario se encargara de ese trabajo el Secreta-
rio del Ayuntamiento, por ejemplo, y asistiera & uno y

-qtro colegio con el objeto de escribir esas copias.

Ha dicho tambien el Sr. Rojo Arias que el Sr. Gar-
cia Ruiz no tuvo mas que 28 votos. {No es mucho dis~'
minuir! Obtuvo 84, y no me parecen pocos tratdndose
del pueblo donde ha nacido el Sr. Coca y tiene grandi-
simas afecciones; esos 81 son todos los que podia espe-
rar, porque lo de los forasteros es un fantasma.

Sefiores, lo que parece es que se ha querido comba-
tir las actas'de Castuera en su totalidad ; pero como hu-
biera parecido demasiado anular dos veces una eleccion,
se ha acudido 4 anular una parte tal que equivale al
todo en atencion al candidato excluido.

El Sr. vicsPRESIDENTE (Moncasi): Sr. Bueno,
permitame V. S. que le interrumpa. El Sr. Rojo Arias

“dice que no ha citado tal documento; pero de todas ma-

neras, habiendo de explanar su idea cuando rectifique,
podra V. S. ocuparse despues de sus palabras,

El Sr. BugNO : Las Cortes han visto que no existe
ese famoso documento en que el Sr. Rojo Arias apoya
lanuiidad de lasactas de la Puebla de la Calzada; ya sa-
bia yo que no existia, y por eso he pedido su lectura.

. Para concluir, me haré cargo de cierta idea vertida
por el Sr. Rojo Arias acerea de que la no presentacion
del acta del Sr. Coca, al mismo tiempo que las de los
demas Diputados elegidos por la circunscripcion de
Castuera, podria haber sido con intencion de que asi
pasaran mejor las nuestras. Seiores, los que aqui nos
sentamos represeniando la circunscripcion de Castuera
somos iuncapaces de una deslealtad; y si no bastaran
nuestros antecedentes, aqui tengo documentos y cartas
que leerd »i & ello se me provoca, y ellas probaran has-
ta qué punto llega la lealtad y la honradez de los que
hemos salido Diputados por la circunseripcion expre-
sada. :

Pero voy 4 decir por qué no se presentaron & la vez
nuestras actas y las del Sr. Coca , que consistié tinica—
mente en haber tenido que retardar su viaje nuestro
compadlero 4 consecuencia de haber caido enfermo.

El Sr. ROJO ARIAS: Sin duda no tiene razon el
Se. Bueno cuando asi se incomoda. En efecto, las rec-
tificaciones de S. S. no deben haber hecho variar 4 la
Camara en su juicio acerca de las actas de Castuera.

Dice S. S. que nada tiene de particular.lo de las seis
actas escritas de una misma letra, porque no son més
que certificaciones que puede haber hecho el mismo
escribiente. Pero en primer lugar esas actas no son
certificaciones, son originales; y en segundo lugar la
ley prohibe terminantemente lo que supone que ha pa-
sado S. 8.

Dadas las opiniones que S. S. aqui nos ha revelado,
ya no me extrafia que se hayan verificado dos eleccio-
nes en Castuera, y que en dmbas haya habido las difi-
cultades que hemos visto.

Respecto al documento de que S. S. ha hablado, yo
no he dicho que hayan votado 6 no los forasteros; lo
que manifesté con referencia al padron vecinal de 1863
es que en la Puebla de la Calzada aparece el fenémeno
de haber votado mds electores que vecinos. Esta cir-
cunstancia hace desde luego sospechosa esa eleccion: sin
embargo, ya he dicho y repito que no es en esto en lo
que se funda el dictdmen. Y que han votado una terce-
ra parte mds de electores que vecinos, lo han confesado
los mismos Sres. Bueno y Coca en el seno de la comi-
sion. :

En cuanto & que no sea facil decidir si Jas actas es-
tdn escritas 6 no de la misma letra interin un perito no
lo declare asi, debo recordar 4 S. S. que el Congreso no
es un Tribunal de justicia, y que como Jurado no tiene
necesidad de ese medio de justificacion para adquirir el
convencimiento de que la ley se ha infringido.

Por ultimo, el Sr. Bueno ha hablado de consecuen-
cia politica y de cartas que decia que no se le provocara
a leer. ;Con esas cartas ine dirigia & mi una amenaza,
queria referirse & mi persona? (Kl Sr. Bueno. De nin-
guna manera.) Pues no tengo mnas que decir

El Sr. BUENO: Me levanto sélo para declarar bajo
mi palabra de caballero que es inexacto completamente
que yo haya reconoeido en el seno de la comision de
actas que habian votado mds electores que vecinos; ni
mis compancros ni vo hemos reconocido tal cosa.

El Sr. vtCEPRESIDENTE (Moncasi): El Sr. Moreno
Nieto tiene la palabra en countra. :

El Sr. MoRENO w1ETO: Sres. Diputados, es la pri-
mera vez que e ocupo de actas; pero se trata de de-
fender 4 un companero, y en cumplimiento de un de~
ber tan sagrado voy a ocupar vuestra atencion en este
momento. No serd mucho, porque ;4 qué dar la apa-
riencia de la duda 4 lo que es claro y evidente como la
iuz del medio dia? Asi, pues, no voy 4 discutir, sino &
hacer un sencillo y brevisimo relato, que ojald pueda
evitar lo que yo creo una grande injusticia.

Ante todo ruego al Sr. Rojo Arias que haga alguna
explicacion respecto 4 la indicacion de que si fuera ma-
licioso preguntaria si es posible que se presentara el
acta de D. Antonio Coca despues de haber dado dietd-
men la comision sobre la admision de los demas sefio—
res. jQué quiere decir con esto el Sr. Rojo Arias? (Que
los individuos que fueron admitidos iban & sacrificar
un deber para que su admision se hiciera sin dificultad
alguna? Pues eso no puede ni siquicra pensarse de la
lealtad de los Diputados par Castuera. Ya el Sr. Bueno
ha manifestado lo que hubo ¢n este asunto, y el sefior
Aojo Arias comprenderd qun imputaciones que afectan
a! buen nombre de individuos que se sientan en esta
Camara no pueden hacerse, no deben hacerse sin prue-
bas. Yo espero, sin embargo, que S. S. dara las conve-
nientes explicaciongs, :

Decia, senores, que no iba 4 discutir. En efecto, squé
ha dicho la comision, & quien por cierto no vemos en sa
banco? cQué ha dicho el Sr. Rojo Arias que lleva su
voz? Ila hablado de si han votado mas electores que
vecinos habia en no sé qué estadistica de 1853. Pero
sdonde consta ese documento? Y caso que tal fuese el
namero de vecinos en dicho afio, ;no ha de haberse au~
mentado hasta el 697 ;Y no sabe el digno individuo de
la comision que c¢s mayor en casi todos los pueblos el
numero de electores que el de los vecinos empadro-
nados?

Ha dicho despues, y este ha sido su prineipal fun-
damento, que las actas de Pucbla de la Calzada tienen
todas ja misma ‘etra.

Pero con motivo de las actasde Castuera, que se han
venido haciendo célebres no sé por qué..... (Bl Sr. Gar-
cin Ruiz: Ya sabremos por qué.) Siel Sr. Garcia Ruiz
tiene interés en decirlo, que lo manifieste. Iba diciendo
que con motivo de estas actas he sabido que son mu~
chas las que vienen escritas por una misma mano, sin
que cn esto se haya visto un obstaculo por nédie para
oponerse & su aprobacion. No sé por qué entdénces se
busca en ese motivo fundamento para la anulacion de la
eleccion de la Puebla de la Calzada.

Pero drjemos 4 un lado toda discusion, y hagamos
el sencillo v breve relato de lo ocurrido en lo que for—
ma el ol.juto de! presente debate. Ninguna reclamacion
s¢ foriialo en Puebla de la Calzada al celebrarse alli lag
¢'eociones: ninguna tampoco en la Junta de segundo es~
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crutinio & pesar de que & ella asistieron doce comisio-
nados representantes de los que votaron al Sr. Garcla
Ruiz ; ni por ultimo en la junta general del 20. En esta
Se presents una curiosa protesta firmada por cinco suje-
tos de cuya vecindad nadie tenia noticia cierta; y aun-
que contenia un largo relato de ilegalidades, abusos ¥y
amafios capaces de hacer extremecer, era ese relato tan
absurdo y grosero, que aunque apoyado por el Sr. Gar-
cia Ruiz ante la comision, esta desecho la propuesta ¥
aprobo & los.tres candidatos que habian prgsentado su
acta. Entonces fué cuando el Sr. Garcia Ruiz se trasla~
d6 presurosa y sigilosamente al partido de Mérida y tra-
jo esa curiosa informacion que obra en las actas.

No me detendré mas sobre lo hecho; pero dire que
aun cuando la comision sostiene que no ha fundado en
esa informacion su dictémen, sl creo que ha influido
mucho en su resolucion. Y bien: ;qué fuerza debe dar-
se & esa informacion, que adolece de tantos vicios ¢ ir-
regularidades como pueden ver 10s Sres. Diputados? Es
el sistema que ahora se sigue el que ordinariamente ha
seguido el Congreso? No lo creo. . )

Ademaés ,si esa protesta se toma en _consideracion,
tambien debiera la comision haber atendido 4 otras dos
que hay contra la candidatura en que figura el Sr. Gar-
cia Ruiz, en una de las cuales se Qexxuncxan he'chf)s

ravisimos que yo no diré que sean ciertos, pero si que
ebian examinarse. )

Si tanto escripulo hay para el acta de un pueblo,
4eémo no hay el mismo respecto 4 las de otros contra
fas cuales hay protestas sobre hechos escandalosos?
Por lo demas, estoy seguro que los hechos que en
la informacion se denuncian no son ciertos, y 8sl lo
declara el Sr. Coca, hombre honrado y leal como el
primero. : . L

Reparad, pues, Sres. Dlpu'tados, lo que vais & ha-
cer, y que si aprobais el dictamen de la comision re-
chazando de aqui al Sr. Cocs, lo haceis 1r'n}3nmxend'o
en su frente una mancha, porque volverd a su pais
bajo el peso del fallo de las Cortes como reo de ama-
fios 6 ilegalidades, y en perjuicio de su limpia y buena

ma.
f El Sr. ROJO ARIAS: Debo contestar,~aunque sea
brevemente, al Sr. Moreno Nieto explicando algunas
palabras mias que le han alarmado. Yo no he querido
hacer cargo alguno & los Diputados por la circunserip-
cion de Castuera. . .

Lo que yo he hecho ha sido contradecir un argu-
mento del Sr. Bueno, y en este sentido manifestaba que
si fuera malicioso pudiera creer que se habia esperado
& que se diera dictimen sobre los tres primeros Diputa-
dos, dejando & salvo lo que se referia al Sr. Coca para
aprovecharse de esta circunstancia. No lo presentaba
como un hecho, sino que devolvia al Sr. Bueno un ar-
gumento, deshaciendo el que habia querido presentar
de autoridad.

Hecha esta declaracion, ruego & mi vez al Sr: Mo~
reno Nieto que declare si ha tratado S. S. de dar 4 en—
‘tender que la comision ha esperado para presentar dic-
témen & que viniera esa informacion.

El Sr. MORENO NIETO: Despues de dar gracias
al Sr. Rojo por su aclaracion, debo manifestar que nada
ha estado mas léjos de mi animo que el atribuirle el
propésito de que acaba de hablar. )

El Sr. CALDERON Y HERGE : He pedido la palabra
sblo para deshacer una equivocacion en que ha incur-
rido el Sr. Rojo diciendo que en la comision habia ha-
bido unanimidad, y yo le rogaria que recordase que solo
hubo mayoria.

El Sr. Rogo aRrias: No puedo acceder al ruego del
Sr. Calderon. El dictamen se ha traido por unanimidad.
Es cierto que yo le redacté, porque la mayoria me qui-
so imponer esa carga, aun cuando el dictdmen que ha-
bia de extender no era el mio. Pero asi como el acuerdo
para la admision de la enmienda fué de la mayoria, el
del dictamen fué por unanimidad. .

El Sr. CALDERON ¥ HERCE: El dictimen estd
en efecto firmado por todos; pero esto nace del sistema
que se viene siguiendo en la_comision de suscribir los
dictamenes todos , sometiéndose la minoria & lo que
acuerde la mayoria.

El Sr. RoJo AR1iAS: Tiene razon el Sr. Calderon y
Herce; pero insisto en que yo he sido minorfa y el se-
fior Calderon mayoria. :

El Sr. F1GUERAS: No creo que necesite protestar
que me mueve en este asunto mi amor & la justicia, y
de ningun modo la amistad que me une hace tantos
afos con el Sr. Garcia Ruiz.

No sé lo que pasa en Castuera; pero las elecciones
de ese distrito tienen cdsi siempre el privilegio de lla-
mar la atencion de los Congresos.

Ya en 1843 se levanté una tempestad con las actas
de Castuera, en que se amenazd con cartas, como se
amenaza tambien ahora, y que deseo que no se lean,

por no dar & este debate un caracter que no debe tener..

Entro, pues, en las actas de Castuera por donde ha

acabado el Sr. Bueno, haciéndonos un elogio del sefior

Coca, que yo considero desde luego justo.y merecido,
por mas que tenga entendido que su filiacion no ha sido
siempre progresista ; pero esto de todos modos no con-
duce & la cuestion.

La cuestion de las actas de Castuera estd reducida &
la validez 6 nulidad de las de la Puebla de la Calzada, y
este para mi es un asunto resuelto: las actas de la Pue-
bla son sospechosas porque la mesa no estuvo interve-
‘nida. Agréguese & esto que no se sabe el numero de
electores de aquel distritu; pero resulta que teniendo el
pueble 700 vecinos han votado 900 y tantos electores,
800 y pico de votos en favor del Sr. Coca, y 74 por el
Sr. Garcia Ruiz. .

(Comprende el Congresoque en un pueblo de 700 ve-
cinos pueda haber 900 electores? {No hay algunos que se
retraen, otros que estén ausentes, sin contar ademas las
mujeres y los nifios? Pues sise tiene en cuenta todo esto,
bien puede decirse que en un pueblo de 700 vecinos no
hay arriba de 100 6 4120 electores. '

Ademas, las actas que debieran haberse extendido
en diferentes colegios resultan escritas en un mismo
sitio y por una misma mano. -

Dice el Sr. Bueno que no es facil resolver si un es-
crito es de esta 6 dela otra persona. Esto podra ser por re-
gla general; pero en el caso presente basta que las exa-
mine cualquiera para que se persuada de que todas esas
actas estan escritas por una misma mano.
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No quiero hablar de la informacion de testigos: ad-
mito si se quiere que no vale nada; pero json ciertos
chos ? .
esmitheué namero de votos lleva el Sr. Coca sobre el
Sr. Garcia Ruiz? Seiscientos noventa; pero hay que te-
ner presente que al Sr. Garcia Ruiz se le han anula-
do 118 de Fuenlabrada y 118 de Garbayuela; y ademas,
‘al Sr. Coca deben anularsele los 800 y pico de votos de
1a Puebla: de modo que, sise considera todo esto, el ver-
dadero Diputado es el .Sr. Garcia Ruiz.

Se ha manifestado por el Sr. Bueno grande exirafie-
za de que aqui se descendiera & estas cuentas, y ha re-
cordado lo que sucedié con las actas de Pamplona y
Cédiz. En primer lugar]alli lo que se discutia era la
capacidad legal de los elegidos, defendiendo yo entdrnces
esa aptitud. En segundo lugar tenemos Jya un prece-
dente en un todo igual al del caso que nos ocupa, y es
el que se sentd con la admision del Sr. Nuifiez de Arce,
Diputado por Valladolid. )

En aquellas actas tambien fueron proclamados Di-
putados todos los electos ménos el Sr. Nuiiez de Arce,
lo mismo que se bhan proclamado ahora todos los de
Castuera ménos el Sr. Coca; se hizo despues un recuento
de votos; se anularon algunos dados al Sr. Lirio, y se
proclamé Diputado al Sr. Arce. Una cosa igual es la que
ahora se propone, y que yo espero que adoptaré la Ca-
mara, puesto que nos hallamos en el mismo caso.

El Sr. MORENO NIETO: A pesar del talento que
me complazo en reconocer en el Sr. Figueras, S. 8. no
ha podido hacer méas que reproducir las consideracjones
del Sr. Rojo. i .

El principal argumento del Sr. Figueras estriba en
la no intervencion de la mesa; pero, sefiores, jes posi-
ble fundar en esto la nulidad ? ; Es motivo de ilegalidad
el no estar una mesa intervenida?

El Sr: FIGUERAS: Yo no me he apoyado unica-
mente para sostener la nulidad en que la mesa no es-
tuviera intervenida; he dicho que esto daba ya lugar &
fundada sospecha; asi es que despues he hablado del
numero de votantes que resultaban en la Puebla de la
Calzada, de las actas que aparecen escritas por una
misma mano, y de los demés vicios que han producido
en mi la conviceion moral de la nulidad.

El Sr. MoRENO NI1ETO: El St. Figueras ha venido
4 confirmar lo que &ntes he tenido el honor de mani-
festar. S. S. se ha fundado principalmente en que la
mesa no estaba intervenida yen la igualdad de la letra
que pueda advertirse en las actas. Aunque la mesa no
estuviera intervenida, se hallaban presentes los electo-
res del Sr. Garcia Ruiz: gjpor qué no protestaron si
creian que se incurria en alguna ilegalidad?

Por lo que hace 4 la desproporcion que se advierte
entre el numero de vecinos y el de electores de la Pue~
bla de la Calzada, esto se hace fundandose en datos es-
tadisticos de 4860, desde cuya fecha es evidente que ha
habido grande aumento de poblacion en Puebla de la
Calzada. :

El Sr. F1cUuERAS: Una sola cosa me ocurre que
preguntar: jpor qué el Sr. Coca, sabiendo que sobre esto
se fundaba un argumento, no ha procurado que se pre-
sente ese padron?

El Sr. gaRCIA RUIZ: La Cdmara se encuentra fa-
tigada y procuraré ser breve. El Sr. Bueno, no sélo se
ha defendido, sino que me ha divigido inculpaciones y
amenazas, y desde luego le autorizo para que diga cuanto

quiera. Yo tambien pudiera hablar mucho, y no lo haré
por prudencia. .

Empezaré recordando & la Camara lo que ocurrio en
la primera eleccion de.Castuera. En aquella eleccion
obtuvieron los candidatos los votos siguientes: (Leyd.)

De modo que ya enténees habia obtenido el Sr. Gar-
cia Ruiz 18.000 y. pico de votos. Del segundo escrutinio
de Castuera se retiraron tres de los siete comisionados
por no oir las protestas, y no asistieron tampoco los Di-
putados provinciales, porque en la provincia de Bada-
joz ha reinado el despotismo mas feroz: alli se han co-
metido iniquidades como la de nombrar Juez de Herrera
del Duque & D. German Rodriguez, y en vez de darle
posesion meterle en un calabozo.

Pero no quiero hacer historia sobre las ilegalidades
y atropellos que se han cometido en la provincia de Ba-
dajoz, hallandose al frente de ella el Sr. Ayala, herma-
no del que fué Ministro de Ultramar; y voy 4 limitarme
4 la ultima eleccion. En esta resultan 690 votos & favor
del Sr. Coca; pero no se han computado -al Sr. Garcia
Ruiz 118 votos de Garbayuela, 45 de Siruela y 448 de
Fuenlabrada que deben computarsele.

En Malpartida, de la Serena, al constituirse la mesa,
& pesar de que hubo quien alcanzé 38 votos para Secre-
tario escrutador, fué designado para este cargo por el Al-
calde uno que contaba con un solo voto. Y jqué hacen
los 85 que habian dado sus sufragios para ese Secreta-
rio escrutador? No votar alli y acudir ante la Junta de
escrutinio general & consignar sus votos.

En Garlitos sucede una cosa parecida; y en Siruela,
donde es Secretario de Ayuntamiento un hermano del
Sr. Moreno Nieto, no se dan las papeletas & mas de 150
votantes. .

En Herrera del Duque ocurre lo mismo; tampoco
se dan las papeletas & gran numero de electores, y ade-
mas hay muchos encausados con motivo de la prision
del Juez de que antes he hablado. De modo que si se
contaran al Sr. Garcia Ruiz los votos de que se le ha
privado de Malpariida, Garlitos, Siruela y Herrera del
Duque, tendria todavis sobre los que ha alcanzado mas
-de 400 votos.

Todavia hay otra cosa escandalosa, de la que no se
ha hecho aprecio, y es la compra de votos en el Monti-
jo y en la Puebla de la Calzada. Hay doce testigos que
-declaran que muchos han recibido recompensa por vo-
tar la candidatura del 8r. Coca. No.dicen que se la haya
dado el mismo Sr. Coca, sino algun agente suyo. En
la Puebla del Montijo habia un estanco 6 taberna en
que se facilitaba una contrasefia para ir & votar, y se
volvia despues & recoger la recompensa.

Ademas de todos estos vicios de nulidad, existen
los que tan elocuentemente han presentado los seiores
Rojo y Figueras. .

Ha dicho el Sr. Bueno que la Puebla de la Calzada
debe tener més vecinos de los que se supone; pero aun
cuando hubiera podido tener ese aumento desde el ul-
timo censo, nunca serd tanto que justifique el tener 900
electores teniendo sdlo 640 vecinos. Recuerdo que ei
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Wéxima [ Minima,|MEX8 [EY200-\p 1o viga | Direocion. | Yoy

mm mm km

1860 ] 33°.4 | 150 | 40°6] 89| 00 [vE-so-vo..| »
1861 §27 3 | 10,6 35,0 6.4 00 JE~SO-8E. ,.| »
41862 §27 .6 | 4119 | 34 4 4.0 8,2 {830~8E.....| »
1863 |18 .7 78 19 8 3.7 0,4 §50. .......1 »
4864 129 .5 116,0 | 38 9] 58 6,0 Ise, (var.)..| »
1865 | 27 8 9.8 1 37,0} 52 0.0 JVariable..| »
1866 |21 5 | 105 31 4 1.0 87 Is... . 609
4867 | 25 2 981 32 4] 6,92 0,0 INE-O 429
1865 |33 5 | 12.8 ] 42 4] 88 00 fs......... 276
1869 126 .3 ' 10,4 35 ,0] 6,9 0,0 {xE-s0,.,..| 389

HORAS DE OBSERVACION.
~ — L T ——.
ANOS. .

6m 9m '12 31, 6], 911 4211 ‘
1860 | 17°.8] 23°7] 28%9| 309 28%8| 23°8| 990
1ger | 123 174] 99| 94.4| 24.4] 18.0| 165
1se2 | 1304] 19| 26.6] 25| 16.7] 154 4570
1863 9.7 19.9] 154 154 14.8] 96| 94
1866 | 1807 22| 25’9 965| 487 14.7| 436
1865 | 11.7] 176 229 95.9| 24.6] 200] 174
1866 | 12.1| 16.9 153] 159 140 14| 133
1867 | 11.1] 47.3] 23.6| 24| o1 4807 4607
1868 | 1678 23,4 30.0| 329 98.8] 224 4800
1869 | 12.2] 18,3 24,7] 262 2.5 47| 442

Sr. Ministro de la Gobernacion nos ha glicho no ha
mucho tiempo que Espafia cuenta con 2 millones y me-
dio de votantes, y Espafia tiene 4 millones de veocinos,

El Sr. BUENO: Ha hablado el Sr. Garcla Ruiz do
iniquidades que se han cometido en la proviucia do Ba-
dajoz, del despotismo que ha imperado en olla; y yo
-debo protestar si con esto ba podido quorer darge & on~
tender que en virtud de esas iniquidades estemos aqul
sentados. Mi suerte ha corrido siempre unida & la de
los liberales de Badajoz , tocandome siempre su‘l‘rn' con
ellos, y estando constantemente dispuosto ssacrillearme
por la libertad. . .

Que el Secretario del Ayuntamiento do‘eruul‘n s
hermano del Sr. Moreno Nieto. En esto, 1éjos de info-
rir un agravio al Sr. Moreno Nieto, 8, 8. lo enialtave, por-
que habiéndose hallado varias veces en disposicion da
elevarle, le he dejado en ese puesto. En cuanto gi su im-
parcialidad, no ha dicho nada; pero ¢qué es el ‘br. Gar-
cia Ruiz en esta cuestion nds quo uns parte interesa-
da? Pues sin embargo no presenta pruebas, sin las cua~
les & ningun interesado se le da nunca la razon.

El Sr. MORENO NIETO: Ya veis, Sres. Diputados,
el giro que se quiere dar al dehate pars involucrar-
lo todo y que no se haga paso la verdad. Yo, que en-~
traria de buena gana en esta discusion para hacer Ia luz
sobre tanto absurdo relato como se ha forjado con apa-
tia & veces de personas respetables y extraviando la
opinion sobre el verdadero estado de las cosas en la
circunseripeion de Castuers, lago gracia de esto al se-
fior Garcia Ruiz para no molestar al Congreso y no ex-
traviar la discusion,

Por lo demés, el Sr. Garcla Ruiz, que nunca ha es-
tado en los pueblos de que ha hablado, y que por lo
visto acoge todas las noticias, aun las mas extrafias que
le dan, ha cometido tantas inexactitudes, que seria ta~
res larga el rectificarlas. ¢ Ni para qué serviria esto?
Nos ha hablado de no sé cuantos votos que dice no se
han imputado 4 su hermano D. Gregorio. Yo se los
concedo ; y como no sou, segun su propia cuenta, si-
no 234, todavia le sobran al Sr. de Coca algunos cien-
tos ; por donde se ve que solo importa despues de todo
averiguar si debe estimarse valedera la votacion de
Puebla de la Calzada.

Lo demas que ha dicho el Sr. Garcia Ruiz 1o aban-
dono al buen juicio de la Camara; pero no puedo mé-
nos de decirle, puesto que tanto ha hablado de mi her-
mano, que si ha guerido al citarle significar algo que
pueda tender & lastimarlo, debe saber que no cede &
nadie en honradez, justificacion y decencia, y que no
teme en este punto el parangon ni con el Sr. Garcia
Ruiz ni con nadie. L .

El Sr. vicEPRESIDENTE (Moncasi): El Sr. San-
chez Borguella tiene la palabra para alusiones perso-
nales. :

El Sr. SANCHEZ BORGUELLA: En obsequio & la
brevedad la renuncio.

El Sr. carcia rRuiz: Necesito decic dos palabras.
Se ha querido dar & entender que intencionadamente
he tratado de llevar el debate 4 determinado terreno.
Seflores, la provincia de Badajoz se hallaba en tal csta-
do, que tres dias &ntes de la eleccion el partido liberal
acordo retraerse de la eleccion. (Los Sres. Busno, Mo-
reno Nieto y Sanchez Borguella pilen la palabra, y los
dos primeros niegan la exactitud de este hecho) Yo digo
que es verdad. Ahi estd el Marqués de Perales, honra
del pais; ahi estd el ex-constituyente Nicolau; ahi estdn
los Sres. Campos, Orellana, Romero Leal y otros mu-
chos que acordaron retraerse, y en mi poder obran te-
légramas que acreditan este acuerdo.

El Sr. Marqués de Perales se vio entdnces con el Mi-
nistro de la Gobernacion, y se acordé separar al Gober-
nador Sr. Ayala, revocindose entonces el acuerdo del
retraimiento; pero ya era tarde por el tiempo perdido.

Mas pudiera decir; pero renuncio & ello atendiendo
al estado de la Cdmara, y afadiré sélo para terminar,
que de modo alguno ha sido mi dnimo ofender en nada
al liermano del Sr. Moreno Nieto por decir .que es Se-
cretario del Ayuntamiento de Siruela.

Leido de nuevo el dictémen con la enmienda, y
puesto & votacion, se pidi6. por suficiente numero de se-
fiores Diputados que se votara por partes y que la vota-
cion fuera nominal; y verificado asi, resultd aprobada
la primera parte por 100 votos contra B4 en esta forma:

Sefiores que dijeron s :

Llano y Pérsi.—Carratald.—Sanchez Ruano.— San-
chez Borguella.— Coronel y Ortiz. — Rojo Arias. — Da-
mato. — Herrero. — Otero y Rosillo. — Rubio (D. Lean-
dro ).— Rebullida.— Salvany.— Rodriguez Seoane.—Or-
tiz de Zarate.— Sancho.— Figueras.— Serraclara. — Ba-
laguer. — Vado. — Gil Berges. — Aparicio. — Rodriguez
(D. Vicente).— Garrido (D. Joaquin ). — Abascal. — De
Blas.— Becerra. — Oria.— Conde de Encinas. —Peset.—
Carrillo. — Rodriguez  Pinilla. — Salmeron. — Masa.—
Guerrero. — Macia Castelo. — Pardo Bazan. — Garcia
Ruiz. — Macias Acosta. —Gil Virseda — Benavent. —
0’Donnell,— Ballestero (D. Jacinto ).-—Sagasta (D. Pe-
dro). — Montejo. — Soriano. — Herreros .de -Tejada.—
Villanueva.—Cabello.— Rius.—Argiielles.—Soto.— Car-
retero.—Moya.—Ortiz y Casado.—Paul y Picardo.—Mo-
reno Rodriguez.— Diaz Quintero.— Llorens. — Garrido
(Don Fernando).—Morales Diaz.—Fernandez de las Cue-
vas.—Ameller.— Pastor y Huerta.—Sorni.,—Guzman y
Manrigue.—Soler (D. Juan Pablo).—Soroa.—Bastida.—
Sandoval.—Gonzalez del Palacio.—Mouncasi.—Martinez
Perez —Baldrich.—Dieguez Amoeiro.--Caymo.— Carras-
con.—Ramos Calderon.—Robert.—Ballestero (D. Maria-
no). — Lardiez.—Molini. — Pruneda.—Alsina.—Madoz.—
Vidal y Villanueva.-——Bové.—Gonzalez Alegre.—Palau
y Genevés.—Contreras.— Abarzuza.— Blanc.—Maison-
nave.—Castelar.— Noguero.—Suner y Capdevila.—Uzu-

Presidente.
Total, 100.

Sefiores que dijeron no: »

bledo.—Estrada.—Merelles —Ulloa (D. Augusto).—Mon-
tero de Espinosa:— Cisneros.—Santiago. — Bueno (Don
Juan Andrés). — Alvareda. — Mufioz . Bueno. — Rivero
(D. José Vicente).—Alcala Zamora (D. José). —Vazquez de
Puga.—Barreiro. — Peralta. — Rubin.— Duque de Te-
tuan.—Santa Cruz.—Ardandz. — Moreno Nieto.—~San-

vatorio sobre el estado atmosférico en varios puntos de
la Peninsula y del extranjeroel dia 25 de Mayo de 1869.

l.;\lturaé Tem-
Arome-
—  ltrica 4 0ofPe848-1 Direc- | Fuerza

Loca ] yalni. | raen | Estado | Estado
LIDADES vel del | grados|cion del|  del

P | il feentesit| viento. | viento. el cielo- |dela mar.

tros. | Males. ’

Bilbao....| 75832 | 13,8 N.E....|Brisa..|Cubierto|Trang.*
Oviedo....| 753,0 | 45,0 |[N.E.. |ldem... Nubes... »
Coruda....| 7514 | 15,4 [S. O...|ldem...|Nuboso..|Bella. «
Santiago...| 7536 | 14,3 |{S. O ..|ldem...|Lluvia. . »
Oporto....| 756,7 | 45,4 |0..... |ldem...|Muy n.°.]|A.agit.*
Lisboa....| 7584 | 46,0 |0.5.0 |Idem...{C. cub.. |M.Della
Badajoz. ..| 756,7.| 18,0 |S. O...|Visnto.|Nuboso.. »
S.Fer.* 8 h.| 764,0 | 4174 |O...[.. Idem...|C. cub°. |Picada.
Sev;lla.... 75%,7 | 22,2 |S. O ..|Idem...{Nuboso.|. »
Tarifa.....| 759,64 | 19,2 {O. ....|ldem...|C. desp.®|P.° olea]
Granada...| 759.9 | 46,9 IN.O...|Brisa...|Nuboso. »
Alicante,..| 757.9 | 94,8 |S.. ....|Idem.. |C. desp.”|{Trang.*
Murcia....| 757.8 | 22,8 |N.O...|ldem...|Celajes.. »
Valencia ..| 756.6 | 20,0 [N.O...|Idem...|Despej.°.| »
Barcelona .| 757, | 19.4 |S. ....|ldem...|Idem. ..|Yranq?
Zaragoza ..| 751,6 | 22,0 |N.O...|Calma..{Cubierto] »
Soria......| 7525 | 183 |O. ...|Brisd..|ldem...] »
Biirgos....| 757.9 | 149 {S. O...|Viento.|ldem.... »
Valladolid.| 7585 | 482 |S. O.-.|Brisa...|Idem..., »
Salamanca.| 756,14 | 14,0 {O...... Viento. {Idem ... »
Madrid. . .| 7570 | 42,8 |S. O...|ldem...|{{dem...| »
Ciud-Real .| 760,9 | 14,2 [O..... Idem...|ldem. .. »
Albacete...| 757,8 | 19,4 |O.S. O./Idem...|Nubes. . »
Brest 7 h...| 753,83 | 12,8 [S. S. E. » Cubierto |Bella.
Bayonaéid.) » » » » » »
Cette (id.)..| 763,0 | 20,0 |N. E...|Brisa.,.|Celajes..|G. cal.*
Marsella (id)l 757,3 | 48,8 |[N. E...|Idem.,..|Cubierto]|Calma.

OBSERVATORIO DE MARINA DE SAN FERNANDO (1),
Observaciones meteoroldgicas del dia 19 de Mayo de 41869,

Bar6-| Tem- |, : ’ VIENTO.
metro| pera- g:f’ﬂgf Hume-lw ESTADO
HORAS. cri?i%u_é turaen| nop ge ?a@re { Direc~ |Fuerza] del
grados| *, 0 ativa. )~ 2
0°. |centig.| #8Y8- cion. | (2) | civro.
milims milims. grams,
m. n. | 760,74] 17°8 | 44,61 79 IN.....|] 0 |Als celis.
2. {76044] 15,7 | 1089 | 80 (N.....| o -):sggf's
4 |760,01) 15,8 | 996 76 (N.....| 16 |Als. celjs.
6 [76041| 47,8 | 10.24 69 INE...[ 4 {Idem.
8 |760.46| 23 .4 | 10,34 50 :N..,.. 0 {Idem.
10 73995 95,0 ) 44,99 | 83 INO....| 4 ldem
m. d.| 759,45{ 24,0 | 14,02 | .65 NO....! 44 |idem.
2 | 1758,35 25 4 | 13,36 58 INO....| 90 |al celaj
b |757.82] 254 | 4846 | 89 INO... | 4o |idem,
6 |757.39| 25,7 | 4240 | 62 INO....| 86 |idem
8 [757.49) 20,8 41,86 | 69 [NO....| 20 |idem
10 | 767,46 19,7 | 44,76 | 71 |Calma.| o |Ms nubs
m. n. | 756,96 17,6 | 10,85 74 {Idem. . 0 JC. cub?

1) Elevacion sobre el nivel medio del mar==28.48 metros,
(2) Presjon sobre un cuadrado de wn decimetro de lado.

riaga.—Eraso.—Navarro'y Ochoteco.— Gaston.—Seiior.

Rodriguez Leal.—Caballero de Rodas.—Romero Ro- -

DESPACHOS TELEGRAFICOS recibidos en el mismo QObser-

tos.—Curiel y Castro.—Perez Zamora,—Montesino.—Vi-
llalobos.—Rulz Gomez—Ulloa (D. Juan).—Jover.—San-
tonja.~—Serrano Bedoya.~ Alarcon,—Pino.— Fernandez
Vallin, ~ Nunozde Areo.—Calderon Collantes.~-Dévila,—

Gonzalez Marron.— Caseajares.-—Fuente Aledzar.—Prie-
to.—Chnovas,—Lnpez Domingues, —
rez Bugallal.—Mesia y Elola,—Herraiz.

Total , B1.

La segunda parte fué tambien aprobada en votacion
nominal por 08 votos contra 47 en esta forma:

Sefiores que dijoron 8t :

chez Borguella.—Herrero.—Tojo Arias,—Conde de En-
cinas.—Moralez Diaz.~Macias Acosta.—Rubio(D. Lean-
dro).—Ortiz de Zirate.~Sancho.~— Gonzalez Alegre.—
Rius.~-Bolagner,—Vado.— Salvany.—Damato.—Balles-
taro Dolz.— Otero y Rosillo.—~Garrido (D. Joaquin).—
Soto.—Coronel y Ortiz.—Deo Blas,.—Oria.—Rebullida.—
Aleald Zamora (0. José).—Salmeron. — Carrillo.—Moli-
ni.~-Rodriguez Pinilla.— Noguero.— Macia Castelo.—
Pardo Bazan.—Guerrero.—Gaston.—Soler (D. Juan Pa-
blo). — Figueras,—DBenavent, — Madoz. — Abascal.—Ro-
driguez (D. Vicente ). — Soriano. — Eraso. — Dieguez
Amoeiro. — Martinez Perez, — Aparicio.— Navarro y
Ochoteco.—Ortiz y Casado.—Masa.—0'Donnell.—Argiie-
Nes —DBecerra. — Moya, — Fernandez -de las Cuevas.—
Uzuriaga.—Arquiaga,—Paul y Picardo.—Moreno Rodri-
guez.—Diaz Quintero.— Llorens.— Castejon.—Peset.—
Gonzalez del Palacio.—Caymé.—Ameller.—Sorni.—An-
glada.—Guzmany Manrique.--Villanueva,—Carretero.—
Sagasta(D. Pedro).—Soroa.—Sandoval.--Bastida.--Mon-
tejo.—Gil Sanz.—Ferratges.—Carrascon.—Ramos Cal-
deron.—Pastor y Huerta.—Lardiez.— Pruneda.—Alsi-
na.—Csla.—Palau y Genevés.—Abarzuza.—Moncasi.—
Castelar.—Blanc.— Bové.—Maisonnave.—Buiter y Cap-
devila.—Rodriguez Seoane.— Gil Virseda.— Sr. Presi-
dente. . -
Total, 96.

Sefiores que dijeron no: :

Rodriguez Leal.—Caballero de Rodas.—Romero Ro-
bledo.—Merelles.—Santiago. — Vazquez de Puga.—Cé-
novas del Castillo.—Montero de Espinosa.—Suarez In-
clan.—Lopez Dominguez.—Alarcon.—Ulloa (D. Juan).—
Estrada (D. Luis).—Rubin.— Bueno (D. Juan Andrés).—
Muiioz Bueno.—Montesino.—Barreiro.—Rivero (D. José
Vicente),—Villalobos.—Peralta.—Ulloa (D. Augusto).—
Duque de Tetuan.—Santa Cruz.— Ardanéz.—Santos.—
Perez Zamora.—Ruiz Gomez.—Jover.——Moreno Nieto.—
Serrano Bedoya.— Pino. — Calderon Collantes.— Dévi-
la.—Alvarez Bugallal.— Lopez de Ayala.— Fernandez
del Cueto.—Carballo.—Gonzalez Marron.—Cascajares.—
Santonja.—Prieto. — Marquina. — Mesia' y Elola.—Her-
raiz.—Reig.—Cisneros. '

Total, 47. .

En seguida fué proclamado Diputado el Sr. Don
Gregorio Garcia Ruiz, que ingreso en la tercera sec—
cion.

Peticiones.

Se leyeron y fueron aprobados sin discusion los dic-
tamenes sefialados con los nimeros 455 al 460, -dmbos
inclusive. :

Seley6 el num. 461, que decia:

«Bl comité republicano de la provincia de Lérida
acude & las Cortes quejandose de que si no se ha pro-
hibido explicitamente la manifestacion pacifica contra
las quintas y la contribucion de consumos, llevada &
cabo el dia 13 del actual, no se ha omitido medio al-
guno oficial y extradilcial para impedir que se realice
un acto licito, y que constituye uno de los més precio-
sos derechos de los ciudadanos. v

La comision es de dictdmen que no ha
bevar.» . )

El Sr. caro: No puede ménos de llamarme la aten-
cion el dictamen de la comision, que dice gque no ha
lugar & deliberar sobre un acto gravisimo que se de-
nuncia; yo creo que esa peticion debiera pasar al Mi-
nistro de la Gobernacion.

El Sr. CORONEL ¥ ORTiZ: La comision ha dado
este dictdmen porque considera que la exposicion no
debia tenerse en cuenta, toda vez que los individuos
que la firman podian haberse dirigido en queja al Go-
bierno contra la conducta del Goberrador de Lérida.
El Congreso no-debe ocuparse de esto, y por eso ha
dicho la comision que no ha lugar & deliberar.

Ei Sr. caRo: Yo bien sé que las Cdries no estdn
llamadas & resolver sobre este asunto; pero sin resol-
verle pueden hacer que pase al Gobierno, porque esto
es una recomendacion para que se averigiien esos he-
chos que se denuncian y que son graves.

El Sr. CORONEL Y ORTIZ: La comision cree que
esta exposicion procede de una suspicacia; pero no hay
tampoco ineonveaniente en que pase al Ministerio de la
Gohernacign. - : o

lugar & deli-

En seguida fué aprobado el dictamen.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Martos):
esta discusion, i - ‘ o
Se mandd pasar 4 las comisiones respectivas lag si-
-guientes exposiciones presentadas por los Sres. Diputa-
dos qué & continuacion se expresan: "
Por el Sr. Baeza, una exposicion de D. José Maria
Farida, vecino de Pontevedra, pidiendo alguna repara-
cion 4 la desgraciada situacion que por consecuencia de
ideas liberales le ha ocasionado la constante persecucion

de los Gobiernos tiranos. : ‘ Lo
Por el Sr. Silvela, una de D. Miguel Rico y San-
chez, vecino de Mesegar de Corneja, provincia de Avi-
la, solicitando se le rebaje la contribucion que se le exi-
ge por la industria que ejerce de expender carnes-dé re-
ses lanares en su pueblo: : oo C
.Por el Sr. Soriano, una de varios vecinos de Alma-
cellas y Pinilla.del: Valle pidiendo la abolicion de la es-
clavitud en.Cuba y Puerto-Rico. . ’
Por el Sr. Moret, una de D. Bernardo de Bustos,
Secretario del Ayuntamiento de Santa Cruz de Mudels,
provincia de Ciudad-Real, pidiendo que se declaren
inamovibles dichos:¢argos y se les fijen sueldos regula-
res con opcion 4 derechos pasivos. R

Por el Sr. Fernandez de las Cuevas, una de los.em-
pleados de la Compaiiia de los ferro-carriles de Tarrago-

Se -suspende

Temperatura méxima del dia.........co... -26%7
Temperatura minima del dia. ............ -45,4
Temperatura maxima al sol...... 54,3 -
Evaporacion en las 24-horas............. 6,6 milimetros.
Lluvia en las 24 horas........ » i

cscesnse

DIRECCION GENERAL DE COMUNICACIONES.

Segun los partes recibidos, ayer ha llovido en Avila, Bir-
gos, Orense, Palencia, Vitoria y Zamora. '

BOLSA DE MADRID.
Cotisacion oficial del 25 de Mayo de 1869.
’ FONDOS PUBLICOS.

Titulos del 3 por 100 consolidado, publicado, 26-45, 30,
20 y 45; 26-35, 27-78 y 70 pequenns ; & plazo, 26-20, 15 y 19
fin cor. fir. ; 26-45, 40, 30, 25 y 30 fin proéx. fir.

Idem del 8 por 100 consolidado exterior, publicado, 29-95;
no {)31)]10?(;,3‘29—75 p. diferid :

em de! or 100 diferido, publicado, 25-90; n j-
cado, 25-70 p. P ! 993 no publ

SBilletes hipotecarios del Banco de Espaiia; publicado, 98-75

0.
ldem id. de la segunda série, id., 84-90 y 85-00.
Carpetss provisionales de Bonos del Tesoro; id., 53-00
35:50 ¥ 56 0. '
cciones de carreteras generales, 6 por 100 anual.—Emisi
de 31 de Agosto de.1852, degé 2.000 rs.,pid., 64-00. Emision
__ Obligaciones generales por ferro-carriles, de 4 2.000 rs.
idem; 50-60, 55 y 50. E ’
Idem de Alar 4 Santander, de 2.000 rs., no publicado, 49-50.
Acciones del Banco de Espaia, id., 445-00.
CAMBIOS.
Loéndres & 90 dias fecha, 50-25 d.
Parfs 4 8 dias vista, 5-22 p.
. . PLAZAS DEL REINO.

Dafio. | Benef. Dafo. | Benef.
Albacete.......| par. » Lugo....o.ooo| 44 d. »
Alicante.......| par. |~ » || Malaga.......| 4 »
Almerfa. ...... 42 » Murcia. ,..v.. par d.{ »
Avila..........| 14 d] » || Orense....... par. »
Badajoz.......| » | 44 | Oviedo.......[parp.| =
Barcelona,.....| par. » |l Palencia......} par. »
Bi}bao......... » 1)8 || Pamplona.....| » | 4/8d.
B\}lrgos. <eeaes.| par. » |l Pontevedra... » A1k
Cace’ares.. seeess| par. » Salamanca...:| 34 »
Cadiz.........| » | 4/4 | San Sebastian. par. »
Castellon. . ... .| par. » | Santander.....| par »
Ciudad-Real. ..| 1/4 » || Santiago......| par d »
Coérdoba. ...,.. » | 4/k &)l Segovia,...... 172 . »
Coruia........|3/8p.} » | Sevilla.......| » | /4"
Cuenca........| 44 » |l Soria.....,... » | »
Gerona........| par. » || Tarragona. ...} » | 4/8d.
Granada.......| 4/4 p. » Teruel........| par. »
Guadalajara....| 49 » | Toledo.. ..... par. »
Huelva........| 14 » || Valencia......] » | 384d.
Huesca........| par. » | Valladolid....| 4f4 »
Jaen.. ..,..... » 44 || Vitoria. ...... » Afh p.
Leo.u.. coeee-efhp | || Zamora.. ..., par. »
Lérida.........| par. » |l Zaragoza.. ..| » A4
Logrofio.. ,...|pard. » ‘

Martinez Ricart.—Fernandez del Cueto.— Carballo.—

Marquina,.—Alva- |’

Llano y Pérsi.—Sanchez Ruano.—Carratala.—San~

na. & Maxtorell y Bareelona pidiendo que se deseche el

XIS R ST IR NN PO AT - 2 - - - .

articulo 7. del proyecto del presupuesto de ingresos,

por el cual se les impone el B por 100 sobre sus sue_ldps.
El Sr. vICEPRESIDENTE (Martos): Se suspende

la sesion hasta las nueve de la noche. o
Eran las seis.

PARTE NO OFICIAL.

INTERIOR.

MADRID.—La Seccion de Derecho candnice de la
Academia de Jurisprudencia celebra su ultima reunjon
en el presente curso hoy & las ocho de la noche. Su
Presidente, el Académico Profesor Sr. Balbin de Unque-,
ra, hard el resimen de la ultima discusion sobre las' re-
laciones entre la Iglesia y el Estado. En los ultimes diag
del mes corriente se elegird la mitad de la Junta de
gobierno, segun previenen sus estatutos, y despues las
mesas de las Secciones para el préximo ano académico.

___ La Sociedad de conciertos dirigida por el Sr. Mo
nasterio dard uno extraordinario el préximo domingo;
4 las tres de la tarde. Los productos se. destinan 4 la
Asociacion de Beneficencia domiciliaria, & la seccion de
Huérfanos de la Santa Infancia, y 8l Asilo de la Sagra-
do Familia. , : ‘ o
" Los billetes se expenderan en casa de la Sra. Con-
desa de Via-Manuel, cuesta de Santo Domingo, b, sién-
do el precio el mismo de los anteriores. o )
La entrada del beneficioso concierto no puede mé-,
nos de corresponder al noble objeto con que se ¢éle+
brara. o

— Se ha publicado. el numero 21 del periddica ilus-
trado El Museo universal, que contiene las materias si-
guientes: .

Revista de la semana, por D. Nicolas Diaz Benju-
mea. — Joyas y alhajas en los siglos XII, XIIT, X1V y-
XV, por D. J. F. y Vifiolas, — Los pozos instantdneos ¢
tubulares ; por X. X. X. — Revista dramdtica, por Don
Eduardo Bustillo.—Proceso del espiritismo, por Zaid.—
Manifestacion popular verificada en la Cruz del Quema-
dero.—Conferencias dominicales. — La moneda de oro,:
por D. Auiceto Capalleja.—Album poético: 1a locura de-
la Emperatriz Carlota, poesia por D. Luciano Garcia del.
Real. — A la Inspiracion, poesia por D. Joaquin Olme-
dilla y Puig.—Soneto, por D. Ramon de la Pisa.—Suel-
tos.—Tolondrén y el escudero italiano, por D. Nicolas.
Diaz Benjumea. : : :

Grabados: Letra. — Cuadro de Andrés del Sarto en
el Museo Nacional de Pinturas de Madrid.— Manifesta-.
cion popular verificada en la Cruz del Quemadero. —
Vista del Paraninfo de la Universidad de Madrid en el
acto de las conferencias dominicales.— Ilustracion de las;
operaciones para abrir los pozos instantidneos.— Gero-
glifico. :

Se suscribe en su Administracion de Madrid, Bai-
len, 4; Bailly-Baillidre, plaza de Topete, 8; y en casa
de Gaspar y Roig, calle de Izquierdo, 4,

ANUNCIOS.

TESTAMENTARfA DE DONA SOFIA MARIN Y
‘Gutierrez.— El testamentario que suscribe, de acuer-
do con su compafiero D. Cayo L. de Guevara, anuncia
_4 los acreedores que ofrecieron presentar los créditos
“que en contra de D. Genaro -Marin y Lanza tenian en
su poder que lo verifiquen en el plazo de 45 dias, &
contar desde el de la publicacion de este anuncio en la
Gacera ; concediéndose igual término para la presenta-
cion de cualquiera otro crédito no anunciado hasta el
dia. Todo con el objeto de tener noticia pronta y exac-
ta de las obligacicnes que pesan contra la testamen-
taria; y en la inteligencia de que cerrado este plazo no
habra lugar & reclamacion alguna. '
Madrid 24 de Mayo de 48069.=José Gutierrez de la
Vega: Caballero de Gracia, 26, segundo izxguier%a. ’
X—1470

APRICHOS DE GOYA.—COLECCION DE 80 ES-

« tampas grabadas al agua faerte con aguadas de ve-
sina, por el mismo. Se vende al precio de 16 eseudos (160
reales) en la Caleografia nacional, cayo despacho de
estampas y demas dependencias se hallan establecidas
en la casa de la Academia de San Fernando, calle de
Alcala, nunr 44, cuarto entresuelo de la derecha. Tam-
bien se venden en dicho establecimiento las siguientes
obras grabadas del mismo autor:

- Un agarrotado, 600 milésimas (6 rs.); seis copias de
diferentes cuadros de Velazquez exisientes en el Museo
Nacional de Pinturas, un cuaderno, 2 escudns 400 miié-
simas (24 rs.). Seis caballos, copia de los cuadros de Ve-
lazquez del Museo Nacional de Pinturas, 3 escudos (30
reales); Los borrachos, copia del mismo pintor, 800 mi=
1ésimas (8 rs.); Rétrato de Goya, 400 mildsimas (4 rs)

ICCIONARIO. DE LA. ABMINISTRACION ESPA-

nola, peninsular y ultramarina.—Compilacion ilus-
trada de la Novisima Legislacion de Espafia en todos
los ramos de. la Administracion- pablica.—Obra indis=

“pensable en todas Jas oficinas del Estado y de los par-

ticulares , principalmente en las centrales de la Admi~
nistracion, en las“de los Gobiernos de provincia, en las
Secretarias de las Audiencias y Juzgados, en las de los
-Ayuntamientos.y Alcaldias, y en los estudios y biblio-
tecas de los Sres. Magistrados, Jueces de primera ins-
fancia, funcionarios del Ministerio fiseal, Abogados,
Notarios, y de cuantos desempefian autoridad 6 funcio-
nes publicas en el.orden judicial y admiuistrativo ; por-
D. Marcelo Martinez Alcubilla, Abogado de los ilustres
Colegios de Madrid, Burgos y Valladolid.

Van publicados seis. tomos de la segunda edicion,
con mas,el Apéndice de 41868 y las entregas de Enero 4
Abril del corriente afio. ‘Su precio es 4100 rs. los seis.to~
mos publicados, y otros 400 Jos seis restantes. Va & re-
partirse el tomo 7.°

. Dirigir los pedidos de la obra y prospectos al autor,
calle del Fomento, 1 triplicado, Madrid. . X—1463

BOLSAS EXTRANJERAS, ,
Londres 24 de Mayo.— Copsolidados, 93 114 4 5(8.

_ Paris 24 de Mayo.— 3 por 100, 4 T4-50.— 4 4|2 por 400
-4 402-00. —Fondos espafioles: 3 por 100 exterior,,!a’\lz!)pm. '

AYUNTAMIENTO POPULAR DE MADRID.

Delospartes remitidosen el dia de ayer porla Intervencion
del mercado de granos y nota de precios de articulos de consu-
mo, resultalo siguiente: .

PRECIOS DE LOS ARTICULOS AL POR MAYCR Y MENOR.

Carne de vaca, de 3,700 4 4 es 3
4 0,242 escudos libra. ssoudos arroba, y de 0,160
Idem de carnero, de 0,468 4 0,212 escudos libra.
Idem de cordero, de 0,150 4 0,455 escudos )ibra,
Idem de ternera,de 0,400 4 0,500 escudos libra.
Tecino aiejo, de 0,370 4 0,394 escudos libra.
iamctm,ddeso,soeo é00,600 escudos libra. -
ceite, de 6 a4 6,200 escud ] -
cud‘(r)s libga. cudos arroba,y de 0,216 4 0,230 es
ino, de 2,600 4 3,200 72.4
osonan0, i, 00 escudos arroba, y de.0,072.40,148
Pan de dos libras, de 0,120 4 0,470 escudos. .
Garbanzos, de 3,400 46,800 escudos arroba, y de 0,168 4

* 0,248 escudoslibra.

Judias, de 8 4 3,400 escudos arroba, y de 0,448 & 0,460 es-
cudos libra. .
I(iar?qn, dde 02600 40,700 escudos arroba. b
eutejas. de 1,800.4 2,200 escudos » 096 4
4,448 escudos libra. ' arroba, ¥ de 0.

PRECIO DE GRANOS EN EL MERCADO DE HOY,
Cebada, de 2,350 4 2,800 escudos fanega. h
Trigo vendido.... 246 fanegas.
Precio medio..... 4,864 escudos.
.Lo que se anuncia al piblico para su inteligencia, . -

Madrid 25 de Mayo de 1869.=El Al¢alde primero , Nicolds
Maria Rivero. e .
o S—————

ESPECTACULOS.

TEATRO DE. LA ZARZUELA.— A las nueve de la no-
ghe.—La zarzuela en tres actos Memorias de un estu~
iante. ‘

TraTRO DE_VERANO (Circo de Paul).— A las nueve

| de la noche.—Lia pieza en un acto Un ente singular.=

La zarzuela en un acto Juicio final.—El baile Lo pasado
y lo presente. — El pasillo lirico en un acto Nadie se
muere hasta que Dios quiere. C '

Circo pE Price (Paseo de Recoletos).— Compaiiia
ecuestre , gimnastica-y aerobatica.— Hoy & las ocho ¥
media de la noche.—Variada funcion de ejercicios ecues-
tres y gimnasticos en la que tomara parte el artists
Sr. Avolo. . ,

JARDINES DE APoLo.— Gthn baile de inauguracion
para mafnana desde'las seis de la tarde 4 las once de Ia
noche.

IMPRENTA NAGIONAL.



