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PUNTOS DE SUSGRICION. .

Ean Bsouip, en la Administracion de la Imprenta Nacional, plaza de
Pomniejos (antigua casa de Postas).

Kn Provixcias, en todas las Administraciones de Correos.

En Panris, C. A. Saavedra, rue Taitbout, nam. 55.

Los AnuNncios Y suscricionns pAird LA GACETA sc reciben en la Admi~
aistracion de la Iprenta Nacional (entrada porla calle de San Ricardo)
desde las diez de la mafana hasta las tres v media de la tarde todoes
los dias mérnos los festivos.

Para la venta de obras y ejemplares de la Gacera estd abierto el
daspachoe de libros desde las diez de la mafiana hasta las cuatro y media
de la tarde.

La correspondencia se remitird franqueada con sobre al Sr.Director
de la GAETA DE MADRID,

PRECIOS DE SUSGRICION.

Pesetus

Maprm. ...... ereiaetiaaaa. Por un mes. .............. . &
PROVINGIAS, INCLUSAS LAS ISLAS | I;,OF‘ ires TABSES. - -vv oo veees 48
BALEARES Y CAKARIAS....... OF SEIS MEEES.. v vvvvnnsnnss 36
Por un afio......c.veveennn., (3

ULTRAMAR. vivviininnnnnnnnn. Por tres meses.............. 25
EXT’ASIERO. .o oveinnnnn... Por tres meses............. . 38

El pago de las suscriciones sera adelantado.

Los ejemplares suelios, atrasados y corrientes, se venden en el
despacho de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de todc
descuento.

Las reclamaciones por extravio delos ejemplares de la Gacera se
servirdn 4 los suscritores dentro de los plazos siguientes:

Madrid, ocho dias.—Provincias, un mes.—Ultramar y extranjero.
tres meses. Pasados estos plazos s6lo se servirdn al precio de venta,
como ejemplares sueltos,

MINISTERIO DE LA GUERRA.

EXTRACTO DE LOS DESPACHOS TELEGRAFICOS RECIBIDOS EN ESTE
MINISTERIO HASTA LA MADRUGADA DE HOY ACERCA DEL MOVI-
MIENTO CARLISTA.

Provincins Vascongadas y Navarra.—Log partes
recibidos en ¢l dia de ayor no se refleren & otra cosa sino & las
presentaciones de carlistas que tienen lugar en varios puntos;
ascendiendo los indultados en Navarra en las ultimas 24 ho-
ras & 183, y en Alava 4 230.

El reconocimiento practicado en el terreno en que fué ba-
tida y en que se disperso la faccion Asla, ha dado por resultado
el que se recojan 120 armas que abandonaron los fugitivos.

catalaiin—En las inmediaciones de Tibisa han sido al-
canzadas y batidas el dia 29 por las columnas & las Ordenes
del Coronel Medeviela las facciones de la provincia de Tarra-
gona. S¢ ha restablecido la comunicacion telegrafica entre
Barcelona y Gerona.

Andaluecia y Extremadura.—La faceion Bermudez
ha sido batida cerca de Helechosa, y la de Corcho en Roturas.
En el resto de la Peninsula no ha ccurrido novedad.
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PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

DECRETO.

En el expediente y autos de competencia suscitada en-
tre el Gobernador de la provincia de Sevilla y el Juez de
primera instancia de Sanlucar la Mayor, de los cuales
resulta : o

Que a nombre de D. José Barrera Moreno, vecino de
Aznaleollar, se presentd ante el referido Juez demanda en
juicio civil ordinario contra ¢l Ayuntamiento de la vills,
alegando que 4 la esposa del demandante y demds herede-
ros de D. Juan Nueve Iglesias corresponde en pleno domi-
nio el arbolado y dehesa de Bahondillo, término de Aznal-
eollar, comprada al Ayuntamiento en 1838 por un causante
de lus actuales propictarios, libre de todo gravamen, ex-
gepcion 6 reserva, que. con estas condiciones de libertad
habia sido comprendida la finca en diferentes inventarios
y particioiies testamentarias, asi como en el Registro de
la propiedad; pero que el Ayuntamiento de Aznalcollar,
desconociendo la fuerza de estos derechos, habia entrado
en la dehesa y sefialado 754 encinas, cuyo valor en venta
se proponia utilizar : '

Que admitida la demanda y emplazdado el Ayuntamien-
1o, el Gobernador de la provincia despaché requerimiento
de inhibicion al Juzgado, alegando que segun aparecia del
expediente gubernativo insiruido en 1838 para la venia
de la dehesa, habiendo dejado de comprenderse en el ava-
o de su arbolado 754 encinas que tenia embargadas la
Marina: que en vista de que la Marina no utilizaba aque-
llos drboles, el Ayuntamiento solicité en 1838 se declarara
que cran de su propiedad, y que reconocida la finca
en 41862 no aparecié ningun arbol de los sefialados por la
Marina ; pero que con presencia de tales antecedentes, la
Diputacion provincial en 3 de Noviembre de 41870 adju-
dico al Ayuntamiento las 754 encinas mencionadas, orde-
nando que se sefialara igual namero de las mas lozanas
que hubiera en la dehesa y que las vendiese el Ayun-
famiento, el cual habia entrado en la finca para cum-
plic este acuerdo; y como resultara en suspenso por con-
secuencia de la demanda, el Gobernador estimaba que era
esta improcedente, citando al efecto lo dispuesto en los ni-
meros 8.5, 7.° y 8.° del art. 50, y el num. 7.° del art. 51 del
decreto-ley de 21 de Octubre de 4868, num. 3.° del ar-
ficulo 64, nim. 1.° del 70 y ntum. 2.° del 79 de la ley mu-
nicipal de 20 de Agosto de 1870, numeros 1.°y 7.%, arf. 3.

de la ley de 2 de Abril de 1845 y el decreto-ley de 13 de
Dctubre de 1868 :

Que sustanciado e! incidente de competencia, el Juez
sostuvo su jurisdiccion aduciendo principalmente que la
demanda se referia 4 los derechos posesorios de un parti-
cular constituidos en su finca hacia largo tiempo, los cua-
les no podian ser perturbados por un acuerdo del Ayunta-
miento :

Que de acuerdo con la Diputacion provincial insistié
el Gobernador en su requerimiento, y resulté el presente
conflicto que ha seguido sus tradmites:

Visto el art. 162 de la ley municipal, segun el cual los
que se crean perjudicados en sus derechos civiles por los
acuerdos de los Ayuntamientos pueden reclamar contra
estos acuerdos ante el Juez 6 Tribunal competente, me-
diante demanda en los plazos y con los efectos que el mis-
mo articulo prefija :

Visto el art. 81 de la ley provineial que reproduce, en
cuanto 4 los acuerdos de las Diputaciones provinciales
que perjudiquen derechos civiles, lo dispuesto respecto &
los de los Ayuntamientos que produzdan igual efecto:

Considerando : R

1.° Que la demanda entablada,ya se dirigiera d contra-
riar el acuerdo del Ayuntamiento, 6 ya el de la Diputacion
provincial que aquel llevo a efecto, se interpuso con el ob-
jeto de defender los derechos civiles que un particular
cree tener sobre su finca, derechos que han sido expresa-
mente desconocidos y perturbados por los referides
acuerdos:

Y 2.° Que & los Tribunales de la jurisdiccion ordinaria
corresponde apreciar la eficacia de los titulos de posesion
y propiedad en que se apoya el demandante, asi como la
de los que el Ayuntamiento opone para recuperar la pro-
piedad de unos arboles de que hace largo tiempo que se
halla desposeido;

Conformandome con lo consultado por el Consgjo de
Estado en pleno,

Vengo en decidir esta competencia & favor de la Auto-
ridad judicial.

Dado en Palacio & veintiseis de Junio de mil ocho-
cientos setenta y dos. .

: AMADEO.

El Presidente dei Consejo de Ministros,
EEanael Ruiz Zorrilla.

0000000

MINISTERIO DE LA GOBERNACION

S. M. el Rey, habida consideracion al escaso ntumero
de solicitudes que se han preseutado para cubrir las 40
plazas-de Uficlales segundos de estacion, cuyos ejercicios
deben dar principio el 1.° de Julio préximo venidero, se
ha servido resolver que se prorogue hasta el dia 13 del
mismo el plazo marcade para la admision de instancias,
¥ que el dia siguiente-48 comiencen las operaciones preli-
minares 4 los ejercicios.

De Real érden lo digo & V. S. para su conocimiento y
efectos consiguientes. Dios guarde & V. S. muchos aflos.
Madrid 29 de Junio de 1872. :

. 'RUIZ ZORRILLA.
Se. Director general de Correos ¥ Telégrafos.

23 X

TRIBUNAL SUPREMO

- ) Sala primera.

En la villa-y corte de Madrid, & 20 de Janio de 1872, cn los
autos seguidos en el Juzgado de primera instancia de Puents-
deume y en la Sala de lo civil de la Audiencia de ta Coruna
por Doita Marfs Torrente, viuda de D. José Puentes, por si v
en concepto de tutora y curadora de sus hijos Manuela, Fer
nando, José, Benite, Ramon y Luisa Puentes, con’ D. Antonio
Rivera, sobre reivindicacion de una finca; autos que penden
ante Nos en virtud de recurso de. casacion interpuesto por Don
Antonio Rivera contra la sentencia que en 28 de Junio de 4871
dictd la referida Sala:

Resultando segun el testimonio, que D. José Puentes Paz
propuso la demanda reivindicatorie contrd D. Antonio Rivera.
exponiendo que en el afio de 1847 comprs & D. Benito Larrosa
y su mujer Doiis Maria de Noya los 10 ferrados de labradio
sitos en Formoscnde, término de Fenecuyas demarcaciones
designadas: que Antonio Rivera continué llevando dicho pre-
dio desde la adquisicion referida, pagdndole en un principio
200 rs. al afio del modo que antes lo hiciera & los vendedores,
y 240 despues por habérsela subido Puentes, euya compra se
hizo constar por medio de una certificacion del Registrador
de la propiedad del partido que se acompaiié con la demanda;
y pidio se condenase & Antonio Rivera & que dejase libre y
desembarazado & disposicion” del demandante el predio deslin-
dado, con todos los frutos que hubiera producido ¢ debiera
producir desde el tiempo en que injustamente lo detentaba:

Resultando que Antonio Rivera se opuso & las pretensiones
de Puentes, excepcionando: que era sospechoso que su contra-
rio no acompanase el titulo de adquisicion: que ignoraba si en
el ano de 47 se efectud el contrato de compra-venta de que se
hace mérito en la demanda: que pagaba al Puentes los 200 rs.
por foro del indicado predio, pero no era cierto se hubiese su-
bido el precio y pagase en el dia con mas exceso: que segun
aparecia de las escrituras que acompafiaba, bajo los nume-
ros 4.° y 2.° foral una y otra privada de venta, su mujer es
dueila del dominio util de la fincu demandada, de la huerta y
mds que expresa en aquellos titulos de fecha muy anterior al
que inscrito en. el Registro de la propiedad produjo Puentes:
que por el primitivo foro de que hace mérito el presentado en
el num. 4.° el labradio reclamado estaba gravado con el terci
de lo producido, y que sin duda convenios tdcitos O expresos
posteriores, variarian el cdnon en los 200 rs. con que hoy se
contribuye: que por los recibos que igualmente presentaba se
comprobaba que Rivera no pagaba los 200 rs. por razon de

renta, sino en concepto de pension foral, y negando fuese ar-
rendatario del antedicho predio, pretendio se le absolviese de
la demanda:

Resultando que seguido el juicio por sus tramites por sen-
tencia de la Sala de lo eivil de la Audiencia de la Corufia
de 28 de Junio de 1871 se declaré que los 40 ferrados de ter-
reno labradio expresados en la demanda corresponden en pleno
dominio 4 la demandante Dofia Maria Torrente, como viuda de

D. José Puentes y madre de los hijos habidos de este, 4 la
que se le reservaba su derecho contra el demandado Antonio
Rivera, ya para desahuciarle en su caso de dicho terreno, ya
para reclamarle ol precio del arvendamiento que le esté adeu-
dando para que pueda ejercitarlo del modo que crea conve-
nirle ; condenando al demandado en las costas de 4mbas ins-
tancias, confirmando en lo que con esta estuviere conforme lg
sentencia apelada y revocdndola en lo que no lo fuese:

Y resultando que D. Antonio Rivera interpuso ante este
Tribunal Supremo recurso de casacion por conceptuar infrin-
gidas:

1.° El art. 283 de la ley hipotecaria que al sefialar lo que
puede acreditarse por medio de las certificaciones del Regis-
trador de la propiedad, solo se refiere 4 la libertad ¢ gravamen
de los bienes inmuebles 6 derechos reales, pero no 4 la pro-
piedad de los mismos : v

2.° El art. 35 de la ley hipotecaria, puesto que al consignar
que la inscripeion no convalida los autos y contratos afectados
de nulidad establece que el valor legal de ello depende de di-
clos actos 6 contratos, y por consiguiente que no es por si ti-
tulo alguno sino s6lo un medio de hacer constar los titulos y
ofrecer 4 estos cuando existen y son legitimos de determina-
dos: que si la inseripcion no es titulo, no puede tomarse la cer-
tificacion de la inseripeion eomo titulo para justificar lo que
la inseripeion per si solo no puede justificar, y por consiguiente
se infringe el art. 30 cuando se da & la inscripeion un valor le-
gal que no tiene que sea propio de los titulos:

3% Laley 7.7 tit. 22, Partida 8., porque s6lo puede juzgarse
cuando sea sabida la verdad del pleito, que falia en este easc
por no haber sido prebada la verdad del dominio reclamado :

4.° - Lo sentencia de 9 de Mayo de 1862 que exige para uii-
lizas lo aceion indicatoria que la cosa reclamada pertenezes
al actor en virtud de justo titulo, v este no se ha vroducido en
los autons para acreditar 1a razon de la demanda:

5.° La sentencia de 4 de Febrero de 48335 que cxige Ia pre-
sentacion de titulo legitimo al que reivindica como dueno ; y
por lo mismo, no habiéndolo presentado, infringe osta seniencia
la apreciacion que admite justificado el dominio:

8.0 La doctrina legal constante de las sentencias de 44 de
Marzo de 4872, O de Diciembre de 4868 y 30 de Mayo de 1869,
segun las cuales no puede aproveeliar la aceion reivindieatoria
al que no acredite legalmente su cualidad de duciio de la finca
reclamada, y que la prueba de este concepto incwmbe siempre
al que demanda cemo dueio:

Y 7. La doctrina legal estableeida por sentencias de 80 de
Junio de 4854 y 27 de Mayo de 4836, segun las cuales cs in-
dispensable la eseritura publica para las ventas de inmuebles.
y sin clla por lo tanto no puede reputarse trasicrido el do-
niinio de las mismas, y por consiguiente infringe dichas sen-
tencias la apreciacion que did por probado el dominio sin que
la eseritura haya tenido lugar 6 se haya acreditado legaliaente
su existencia: :

Vistos, siendo Pauente el Magistrado D. Bamon Diaz Vela:

Considerando que si bien el que ejercita la accion reivindi~

catoria necesita acreditar con titulo legitimo 6 levalmente el
dominio, y que no de otro inado podria hacerlo utilmente, esta
doctrina establecida por repetidas sentencias de este Tribunal
Supremo, entre otras Jas que se citan con incongruencia en los
motivos 4.° B.° y 6. de este recurso, tiene aplicacion & los ca-
s0s cn que al demandante se le niegue por el demandado;
" Considerando que soloen los mismos casos puede tener ca-
bida la-doctrina de que la prucha del dominio de bienes in-
muebles debe hacerse por medio de escritura publica, en cuyo
apoyo se citan tambicu con incongruencia otras dos sentencias
en el ultimo motivo del recurso:

Considerando que enel presente D. Antonio Rivera, deman-
dado, no negd al demandante D). José Puentes el dominio di-
recto de la finca chjeto de este pleito, ni que le viniese pagan-
do por ella una pension anual, habiéndose limitado su negati~
va al dominio util, atirmando que este correspondia & su propia
mujer, y que la pension la satisfacia en conecepto de cénon
foral:

Considerando que el demandado que excepcicna hechos
afirméndolos, tiene el deber de probarlos para dejar sin valor
ni eficacia la.demanda en la que cs contradicho por la excep-
cion afirmativa:

Considerando que D. Antonio Rivera no ha probado que
perteneciese & su mujer el dominio util de la finca en cuestion,
que se le ha negado por parte de Pucntes, porque en los docu-
mentos que prescntd para acreditar el foro no se halla com-
prendida tal {inca, ni es bastante para probarle, como en efecto
no lo es, el que en los recibos que tambien ha presentado ex-
pedidos por Puentes 4 favor de Rivera de la cantidad que este
le venia pagando en cada‘aiio, se calificase con la palabra ge-
nérica de pension, segun lo aprecié la Sala sentenciadora por
el resultado de las decfaraciones conformesde los peritos y del
eréquis que se ha levantado acerca del hecho-de la identidad
de las fincas, sin que contra esta apreciacion se haya citado
ley alguna como infringida por ella:

Considerando que una vez reconocido por el demandado el
dominio 6 propiedad de la finca en el demandante, y eonfesado
que pagaba & este por razon de ella anualmente una cantidad
de reales, y no habiendo probado que aquel dominio estaba li-
mitado al directo porque pertenecia & su mujer el util, y que

)

solo por razon de aquel satisfacia la pension, al declarar la
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Sala sentenciadora con estos anteeedentes que la finca deman-
dada por Puentes correspondia en pleno dominio & su vinda &
hijos, no lo ha hecho s6lo por virtud de 14 certificacion del
Registrador de la propiedad del partido de la insceripeion de la
compra de la misma finca hecha anos antes por 'Pulentes, ni c}e
consiguiente necesité atribuir & la inseripeion ni & la certifi-
cacion olros cfectos que los expresados en los articulos 33 y
283 de la ley hipotecaria inoportunamente citados en el pri-
mero y segundo lugar del recurso:

Y ‘considerando, por ultimo, que la ley 7., titulo 22 de la
Partida 3.%, que se supone como quebrantada en el tercer moti-
vo de casacion, no tiene la menor aplicacion & este pleito, ni
dispone lo que en aquel se manifiesta, csto es, que solo puede
juzgarse cuando sea sabida la verdad del pleito, sino mas bien
trata de los casos contrarios O sea de cudles pleitos debe librar
el juzgador porsentencia llanamente maguer non sepw de raizla
verdad dellos;

Fallamos que debemos declavar y declaramos no haber
Jugar al recurso de casacion interpuesto por D. Antonio Rive-
ra, & quien condenamos en las costas; y librese & la Audiencia
de la Coruna la corrcspondiente certificacion.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETA DE MaDmIp 6 inscriara en la Coleccion legislativa, pasin-
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=Mauricio Gareia.—=José Maria Cdceres.=
Laurearo de Arricta.=Fermin de Muro.=Ramon Diaz Vela.=
Benito de Ulloa y Rey.=Victoriano Careaga.

Publicacion =Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D. Ramon Diaz Vela, Magistrado del Tribu-
nal Supremo, eslando celebrando audiencia publica la Sala
primera del mismo el dia de hoy, de que certilico como Eseri-
bano de Camara de dicho Supremo Tribunal.

Madrid 20 de Junio de 41872.=Dionisio Antonio de Puga.

En la villa y corte de Madrid, & 21 de Junio de 4872, en el
pleito seguido en el Juzgado de primera instancia de Villacar-
rillo y en la Sala segunda de la Audiencia de Granada por Don
Andrés Teruel y Cabo con D. Francisco de Mora y Torre so-
bre retracto; pleito pendiente ante Nos en virtud de recurso de
casacion interpuesto por uno y otro litigante contra la senten-
cia que en 9 de Diciembre de 1870 dictd la referida Sala:

Resultando que por escritura de 12 de Agosto de 1678 fundd
Dona Catalina Hervas y Quesada un vineulo regular que doté:
primero, con la cuarta parte de la casa-cortijo y era en el sitio
(el Badillo; segundo, con una haza de 100 fanegas de tierra en
el propio sitio, que llamaban de las Carrascas; tercero, con otra
en el mismo titulada la Nicuera; cuarto, con otra haza de 18
fanegas de ticrra en dicho sitio que estaba acortijada; quinto,
con un calar de 48 fanegas de tierra en el citado sitio que es-
taba acortijado; sexto, con otro calar de igual cabida, linde
entre otro con la haza de las Carrascas, y setimo, con un qui-
fion de ocho fanegas de tierra en la Solana:

Resultando que D. Pedro Teruel y Castro fallecié en 19 de
Setiembre de 1866 con testamento en que declaré que poseia
varias vinculaciones de las que era inmediato sucesor su hijo
D. Andrés Teruel y Cabo; y que en la escritura de particion de
los bienes quedados al fallecimiento de aguel, otorgada en 34
de Diciembre de 1868 por su viuda Dofia Antonia Calvo y sus
hijos D. Andrés y Dofa Cérmen, se adjudicd 4 esta el cortijo
del Badillo dividido en varias hazas, entre ellas una en la Ni-
cuera con 47 fanegas, seis celemines de tierra, y otra en la Car-
rascosa con 36, y el haza de las Escampadas:

R sultando que D. Fernando Regil y Baltanas, con poder de
su mujer Dofia Carmen Teruel y Cabo para que vendiera, per-
mutara ¢ hipotecara los bienes que por fallecimiento de su
padre le habian correspondido, vendid por escritura de 43 de
Noviembre de 1869 4 D. Francisco de Mora y Torre el haza
de las Escampadas en 2.800 escudos, y el cortijo del Badillo y
las tierras de su dotacion en 15.200, estando comprendidas en
ellas cualro suertes agregadas & dicho cortijo y adquiridas por
su mujer en virtud de permuta con D. Marcos Pellon por ra-
dicar en el mismo sitio del cortijo, y que habian venido & repre-
sentar las permutadas: )

Resultando que en 419 del mismo mes de Noviembre de 1869
entabldo D. Andrés Teruel y Cabo la demanda objeto de este
pleito, expouniendo que las tierras comprendidas en la escritura
de venta como pertenecientes al cortijo de Badillo las habia
adquirido D. Pedro Teruel por herencia de su padre D. Andrés
Teruel y Maroto: "que por muerte de D. Pedro se adjudicaron
4 su hija Doila Cérmen, ia cual las habia vendido en 13 de
aquel mes en precio de 48.000 escudos: que el demandante era
hermano entero de la vendedora y que desde aguella venta no
habian pasado nueve dias, y consignando la citada suma y
contrayendo el compromiso de conservar la finca al ménos por
dos anos, pidid se deelarase haber lugar ai retracto gentilicio
de dicha finea, y se mandasc al comprador que dentro de ter—
cero dia otorgara al demandante escritura de venta y recibiese
en el acto del otorgamiento el precio consignado:

Resultando que 1. Franeciseo de Mora y Torres impugné
la demanda fundado en que la mayor parte de las tierras objeto
de ella habian sido adquiridas por titulo de permuta, y las de-
mAs pertenecian al vinculo fundado por Dona Catalina Hervds:
que D. Pedro Teruel poseyd dicho cortijo y tierras como vin-
culados por Dofia Catalina, y con tal caracter los habia tras-
mitido en su mitad reservable 4 su hijo I. Andrés, quien los
cedid y permutd por otros con su hermana Dofia Carmen, ha-
biéndose comprometido, vendidos por esla, & no retraerlos:

Resultando que suministrada prucba por las partes dicto
sentencia el Juez de primera instancia, y que la Sala segun-
da de la Audiencia de Granada la revoed en 9 de Diciembre
de 1870, declarando haber lugar al retracto tan sélo en el haza
de las Escampadas, de cabida de 18 fanegas y ocho celemines,
en una octava parte de la casa del cortijo del Badillo, como
mitad de la cuarta parte que constituia la fundacion, y en una
mitad de la haza O tierras que eran objeto de la demanda, &
excepcion de las cuatro hazas permutadas respecto de las que
se declaraba no haber lugar al expresado retracto ni tampoco
4 la otra mitad de dichas hazas ¢ tiorras:

Resultando que D. Andrés Teruel interpuso recurso de ca-
sacion, citando como infringidas :

1.° Las leyes 1. y 8.3, tif. 13, libro 10 de la Novisima Reco-
pilacion, segun las cuales el retracto tiene lugar en los bienes
Lieredados, estableciéndose en la 1.° el modo de retraer la heve-
dad vendida de patrimonio ¢ abolengo:

2.° BElart. 674 de la ley de Enjuiciamiento ecivil:
3. Las leyes 1.% 2.y 4.5 tit. 44 de la Partida 3.7, segun

jas cuales el demandado cn csle pleito habia debido probar el
caracter vineular de la linca acerca de Ia cual opuso esta ex-
eepeion, caso de que debiera haberse atendido, sobre cuyo punto
se podria sostener que no habia establecida verdadera juris-
prudencia, (ue scria & su juicio contraria al texto expreso de
las leyes que admitian el retracto, habiéndose estalilecido con-
forme 4 las citadas de Partida la ineuestionable doctrina le-
val de que el reo debe probar los hechos en que funda su de-
fensa, y la de que el que afirma una cosa es el que ha de pro-
harle y no el que la niega, apareciendo infringidas por atribuir

la sertencia el cardeter vincular & fincas sobre las cuales no lo
habia justificado el demandado como la ley exigia:

4.° La doctrina admitida por todos los Tribunales, y espe-
cialmente por este Supremo en varios fallos, y entre ellos el
de 19 de Eunero de 1866, de que todos los bienes se presumen
siempre libres miéntras no se demuestre claramente lo con-
trario:
5. La ley 4.% tit. 47, libro 40 de la Novisima Recopilacion,
que establece el modo de probar que los bienes son de mayo-
razgo, prueba que ne se habia hecho, pues si bien la sentencia
decia que existia en los autos una eseritura de fundacion hecha
por Dena Catalina Hervas, las cabidas de las fincas que se
comprendian en ella diferian en mucho de las que tenian las
vendidas por D. Fernando Regil, marido y apoderado de
Dona Carmen Teruel, lo cual demostraba que no eran las
mismas, maxime cuando existian varios cortijos y hazasen
el sitio llamado DBadillo, Carrascas y Nicuera, como acerta-
damente habia dicho el Tribunal inferior en su décimo con-
siderando, refiricudose para la debida confrontacion & ia
escritura de 13 de Noviembre, la cual habia debido apreciarse
y tenerse como prueba suficiente de la intencion y prondsiio
del demandante con arreglo & la ley 444, tii. 48, PFartida 8.3
que tambien habia sido infringida, as{ como las 4. y 54 del mis-
mo titulo, y la 8.* del tit. 44; y la 80 del tit. 48 que dice como
debe ser fecha la carta de particion que facen los hermanos 6
algunos otros de las cosas que han de consuno ; ley que en-
tendia se infringia no apreciando ni dando valor & 1a escritura
publica cuya validez se habia impugnado respecto de unos
bienes adjudicados en pago de legitima: ‘

6.° Suponiendo bien probado que las fincas en cuestion per-
tenecieron & un vineulo, y que por tal cualidad no podian ser
objeto de retracto gentilicio, ninguna de las cuales dos cosas
concedia, y mucho ménos la primera; no habiendo probado el
demandado que correspondiesen & la mitad reservable el prin-
cipio de que al que afirma corresponde la prueba aunque sea
demandado, y la doctrina legal de que desde el momento en
que como libres fueron trasmitidos por herencia de Dofia Car-
men quedaron sujetos los bienes al derecho de retracto como

- 4 todas las demds prescripciones del derecho comun, siv lo

cual habia infraccion de la ley de 4821 restablecida en 41836,
singularmente en su art. 4.°:

7.* En el caso de que estuviese bien fallado el punto de que
fuera improcedeunte el retracto en la mitad de la Carrasca y
Nicuera, porque si bien eran de diferente cabida tenian el pro-
pio nombre, no pudiéndose sosterer wsta declaracion en las
otras fincas de que no se hacia merito alguno en la fundacion,
aun dando esta por buena prueba la fundacion misma y las
escrituras de 13 de Junio y 13de Diciembre de 1868, y las leyes
antes citadas que las daban fuerza probatoria, no habiendo
sido negada la validez de las ultimas :

Y 8.° La misma fundacion, porque si vinculé Donia Catalina
Hervas la cuarta parte de la casa—cortijo, y si por ser vincu-
lado no procedia el retracto, debia entenderse la negacion res-
pecto & la mitad de la cuarta parte, 6 sea la octava, y la sen-
tencia recurrida lo hacia al contrario concediéndolo en la
octava parte, y guardando silencio respecto 4 las otras siele
octavas cuya procedencia no era ya vincular, y por lo ménos y
poniéndose en lo peor para el recurrente en seis partes:

Resultando que D. Francisco de Mora y Torres ha inter-
puesto tambien recurso de casacion por haberse infringido & su
juicio: .

1.° La ley B.%, tit. 13, lib. 40 de la Novisima Recopilacion,
v la doctrina legal que fundada en ella establece que cuando
han sido vendidas por un mismo precio varias cosas inmue-
bles, las unas del patrimenio del vendedor y las otras no, el
pariente mas propincuo de aquel no puede retraer solamente
las primeras : '

2.° La doctrina legal que asienta que cuando han sido ven-—
didas por un solo precio varias cosas, las unas del patrimonio
¢ abolengo del vendedor y las otras no, pero formando todas
ellas una sola entidad, de suerte que el comprador no hubiera
adquirido las unas sin las otras, no puede el pariente mds pro-
pincuo del vendedor retraer solamente las de patrimonio ¢
abolengo:

Y 8.° La doctrina legal que resulta de la necesidad que hay
de coneiliar lo dispuesto en la ley 4.% tit. 43, lib. 40 de la No-
visima Recopilacion con el prinecipio de derecho que establece
que el dueno pueda disponer de sus cosas libremente, y con
mas especialidad con lo ordenado enla ley 3.7, tit. B.°, Par-
tida 3.%, cuya doctrina legal formulaba del siguiente modo:
cuando han sido vendidas por un solo precio varias cosas, las
unas de patrimonio ¢ abolengo del vendedor y las otras no,
dada la imposibilidad de retraer solamente las primeras, el pa-
riente mas propincuo de aguel no podia retraer ninguna:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Benito de Ulloa y
Rey: .
Considerando que segun las leyes 1.%, 8. y 7.2, tit. 43, li-
bro 10 de la Novisima Recopilacion, el derecho de retracto gen-
tilicio se concede al pariente mds proximo dentro del cuarto
grado para redimir los bienes raices que proceden de sus pa-
dres 6 abuelos, ofreciendo al compracdor el precio por que los
adquiera:

Considerando gue la venta otorgada en 48 de Novierbre |
de 1869 por D. Fernando Regil, como apoderado de su mujer
Dofa Carmen Teruel, & D. Franciseco Mora comprende bienes
adquiridos por la vendedora en virtud de permuta celehrada
con D. Marcos Pellon y otros que habian formado para el
vinculo fundado por Dona Catalina Hervas, cuya mitad habia
poseido en pleno dominio D. Pedro Teruel, causante comun,
correspondiendo la otra mitad & D. Audrés Teruel como inme-
diato sucesor, segun lo dispuesto cn las leyes desvinculadoras:

Considerando que los bienes adquiridos por Dofa Carmen
Teruel en virtud del contrato de permuta no pueden ser objeto
del retracto de que se trata, supuesto que no proceden de abo-
lengo, base indispensable de este derecho:

Considerando que aun cuando en la esceritura de venta de 413
de Noviembre de 1869 se hubiesen comprendido hienes patri-
moniales y otros que no lo eran, y fuesen vendidos por un
precio alzado, sin especificar el cuanto que afectaba- 4 cada fin-
ca 6 partida, nunca podria sostenerse que agquellas que no pro-
cedian de abolengo podian ser retraidas segun lo dispuesto en
la ley B.%, tit. 43, libro 410 de la Novisima Recopilacion, por-
gue esta ley parte como no podia ménos de partir del princi-
pio antes indicado de que Jas fincas objeto del retracto han de
proceder de patrimonio ¢ abolengo:

Considerando que en el mismo caso se hallan las’ partidas
de bienes que constituian la mitad reservable 4 favor de Don
Andrés Teruel, en atencion & que su padre D. Pedro mno fué
mas que un mero poseedor de las mismas, y aquel trasmitio &
su hermana Dofa Cirmen en virtud de contrato entre dm-
bos celebrado el derecho de propiedad que sobre los mismos
tenia:

Consilerando que la Sala sentenciadora al apreciar en con-
junto las pruebas que se refieren al vinculo fundado por Doiia
Catalina Hervas y fincas que le constituian, se ha cenido & las
reglas de sana critica: :

Y considerando que la misma Sala sentenciadora al decla-
rar en Ja parte dispositiva de la sentenecia recurrida que no

procede el retracto respecto & las fineas adquiridas por permu-
ta y 4 las que de la mitad reservable vendiera D. Andrés Te-
ruel & su hermana Dofia Carmen, y que procede respecto & los
demas, se ha ajustado & las leyes y doctrinas al caso aplica—
bles, sin que por consiguiente haya infringido ningura de las
que & este propdsito se citan por uno y otro recurrente;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber In-
gar & los recursos de casacion interpuestos por D. Andrés Te-
ruel y D. Francisco de Mora y Torres, y mediante & que uno
y otro litigante son rccurrentes no hacemos especial condena-
cion de costas; y librese & la Audiencia de Granada la certifi-
cacion correspondiente con devolucion de los documentos que
ha remitido.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETA y e insertard en la Coleccion legislative , pasdndose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos v fir-
mamos.=Mauricio Garcia.=José¢ M. Céeeres.=T 7 ureano de
Arrieta.==José Fermin de Muro.==Benite 22 Logada Herrera.—
i Ramon Diaz Vela.=Benito de Ulloa y Rey.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Mauricio Garcia Gallo, Presidente de la
Sala primera del Tribunal Supremo, celebrando audiencia pi-
blica en el dia de hoy, de que certifico como Relator Secre—
fario de la misma.

Madrid 24 de Junio de 4872.=Licenciado Desiderio Martinez.

Sala segunda.

En la villa y corte de Madrid, & 24 de Junio de 4872, en el
expediente num. 1.641 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion interpuesto por Manuel Pineda Garcia:

1.° Resultando que en la tarde del 20 de Febrero de 1874
entré Pineda con otro compatiero en una taberna donde se ha-
llaba, entre varios, Francisco Martinez, y trabando este cues-
tion con aquel, salieron & la calle y se acometieron Pineda con
euchillo y Martinez con una silla; pero entrando este en dicha
taberna se separaron y marcharon en direccion opuesta, y que
al corto rato regresaron todos y se acometieron de nuevo con
arma blanca, quedando herido Pineda en el brazo izquierdo,
de la que curd & los ocho dias, y Martinez en el muslo dere-
cho, de cuyas resultas fallecié & los 14:

2.° Resultando que la Sala de lo eriminal de la Audiencia
de Sevilla; por sentencia de 26 de Marzo de 4872, declard que
los hechos expuestos constituian los delitos de homicidio y le~
siones ménos graves, siendo autor del primero Manuel Pineda,
con la circunstancia agravante de reincidencia, compensada
con la atenuante de haber precedido inmediata provocacion
por parte del finado; y en su consecuencia le condend en 48
anos de reclusion, accesoria indemnizacion de 2.500 pesetas 4
la viunda de Martinez, y tres cuartas partes de costas, y sobre-
5eyo sin ulterior progreso em-eugnto al delito de lesiones mé~
nos graves, atendido el fallecimienfode suattor :

3.° Resultando que contra la anterior sentencia se ha in-
terpuesto & nombre de Manuel Pineda recurso de casacion
por infraccion cometida en cuanto no se apreciaban las cir-
cunstancias atenuantes 8.° y B.%, puesto que segun los hechos
consignados, el procesado no tuvo intencion de matar & Mar-
tinez , lo cual hubiera podidy hacer cuando este cayd; y ade-
maés obro en vindicacion prdoxima de la grave ofensa que este
le infiri6 al reproducirse la rifia: que esta circunstancia con
la de provocacion que concurrié en la primera contienda y se
estimaba en la sentencia, exigian, por no estar debidamente
acreditada la reincidencia, que se bajara la pena & la inferior
en grado, segun la regla B." del art. 82 del Codigo penal; y
que aun admitida la agravante, como las atenuantes cran en
mayor numero, resultaria que la pena del delito debid haberse
aplicado en el grado minimo, y se apoyo enel caso5.°, art. 4.°
de la ley de 48 de Junio de 4870:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Tomaés Huet:

4.° Considerando que en los recursos de casacion por in-
fraccion de ley el Tribunal Supremo debe aceptar los hechos
como hayan sido consignados y estimados como probados en
la sentencia:

2.° Considerando que aceptados los que la de esta causa es-
tima como probados, no resulta ni se deduce de los mismos
que mediase en el suceso que produjo c¢l homicidio otra cir-
cunstancia atenuante que la de inmediata provecacion de parte
del ofendido:

3.° Considerando, por counsiguicnte, que no existe funda-
mento legal que autorice el recurso; )

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar 4 lo admision del que ha sido interpuesio, con las costas;
v comuniquese al Tribunal sentenciador para los efectos cor-
respondientes.

Asi por esta nuestra seniencia, que se publicard en la Gacura

pE MAbRID 6 insertard en la Coleccion legislativa, lo pronuncia-
mos, mandamos y lirmames.=Manuel Ortiz de Zuniga.=To-
mas Hueti=Juan Jimencz Cuenca.=Iernando Perez de Ro-
0sé Jimenez Mascards.— Luis Vazquez Mondragon.==
pspulo Garcia Gomez de la Serna.
Publicacion.==Leida y publicada fué¢ la sentencia anterior
por ¢l Exemo. Sr. D. Manuel Ortiz de Zaniga, Presidente de
la Sala segunda de este Tribunal Supremo, celebrando au-
diencia publica la misma en el dia de hoy, de que certifico
como Secretario de clla.

Madrid 2% de Junio de 41872.=Licenciado Carlos Bonet.

n la villa y corte de Madrid, & 24 de Junio de 4872, en el
expedicnte de competencia num. 83 pendiente ante Nos para
decidir la promovida entre el Juzgado de guerra de la Capita—
nia general de Aragon y el de primera instancia de Fraga,
sobre conocimiento de la causa suscitada con motivo del
atentato contra dos guardias civiles y homicidio y fuga de un
preso:

1.° Resultando que cncomendada por e! Juez de Benabarre
& la Guardia eivil la captura y conduccion del procesado por
delito de robo Joaquin Canales y Pons, al verificarlo el 28 de
Enero del corriente afio Ia pareja del puesto de Belber, com-
puesta de Manuel Sopena y Jaime Ruiz, fud acometida vio-
lentamente en el camino por un hermano del preso llamado
Antonio, consiguiendo aquel fugarse, miéntras este luchaba
con uno de los gnardias, de cuya lucha resultd la muerte del
agresor: )

2.* Resultando que insiruidas simultinea y respectivamente
diligencias sumarias con tal motivo para la debida averigua—
cion del hecho y sus autores responsables, asi por el Juzgado
de primera instancia de Fraga, en cuyo distrito tuvo lugar,
como por el de la Capitania general de Aragon, requirid este
de inhibicion al primero apoyado en los articulos 4° y 4.° de
los decretos de 6y 31 de Diciembre de 1868, y los 349 y 350
de la ley sobre organizacion del poder judicial, puesto que
habiendo obrado los guardias en cl pleno ejercicio de las fun-
ciones que les estan encomendadas por su instituto, de carde-
ter exclusivamente militar, corresponde de lleno & dicha ju-
risdiceion especial ¢l conocimiento y represion de los delitos
que pueden haber cometido sus individuos:
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3. Resultando que el Juzgado ordinario, si bien acepté al
principio la inhibitoria, cuya providencia fué revocada por la
Audiencia de Zaragoza, sostuvo posteriormente, en cumpli-
miento de lo mandado por la Superioridad, su perfecto derecho
para conocer de las actuaciones, puesto que segun el parrafo
segundo del art. 348 de la ley orgdnica se previene que los mi-
litares en activo servieio, cuando obran como agentes de las
Autoridades gubernativas ¢ judiciales, son justiciables ante la
jurisdiceion ordinaria:

4.° TResultando que insistiendo dmbos Tribunales en sus
respeetivas pretensiones, se formalizd la competeneia, y remi-
tidas unas y otras actuaciones 4 este Supremo:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Fernando Perez de
Rozas:

1.° Considerando que con arreglo al parrafo cuarto, articu-
1o 850 de la ley de organizacion del poder judicial, la jurisdie-
cion de guerra es la tunica competente para conocer, entre
otros delitos, del de insulto & centinelas, salva-guardiasy tro-
pa armada de tierra:

2.° Considerando que el hecho que principalmente ha dado
motivo 4 estos procedimientos ha sido el ataque violento & la
Guardia civil, de cuyas resultas se ocasiond la muerte del
agresor y fuga del reo:

3.° Y considerando que el hecho constituye un solo delito
complejo, euyo conocimiento corresponde 4 la jurisdiccion mi-
litar;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que el cono-
miento de esta causa corresponde & la jurisdiccion militar, 4
la que se remitan unas y otras diligencias para que proceda
con arreglo & derecho; y comunicdndose al Juez ordinario.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara dentro de 10
dias en la GacmTa 6 insertard en la Coleccion legislativa, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.—=Manuel Ortiz de Zuiiiga.—
Tomés Huet.=Manuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Cris-
pulo Garcia G. de la Serna.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Excmo. Sr.D. Fernando Perez de Rozas, Magistrado
del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica su Sala
segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario
de ella.

Madrid 24 de Junio de 4187%.==Licenciado Carlos Bonet.

Sala tercera.

En la villa de Madrid, & 30 de Abril de 1872, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por D. Andrés Campo como Director Gerente de la So-
ciedad del ferro-carril de Valencia & Almansa, en causa segui-
da contra el mismo y Viecente Valls por dafio causado por im-
prudencia temeraria:

Resultando que en la tarde del 16 de Setiembre de 1869 al
atravesar la linea férrca de Valencia por el paso & nivel del
camino del Cabafial un carro propio de Domingo Vila, fué atro-
pellado por el tren que conducia Vicente Valls, matando la
mula delantera de dicho carro, que se valué en 320 escudos:

Resultando -que el expresado maquinista cometié dicha im-
prudencia no disminuyendo cerca del paso & nivel la velocidad
del tren ni avisando con el silbato & tiempo, y que por oira
parte aparece tambien que el mencionado paso carece de bar-
rera: que no se halla interceptada la salida del camino por la
cadena segun corresponde, & pesar de que hace dos aflos se cer—
raba con dicha cadena y se custodiaba con guarda:

Resultando que los Ingenieros que han declarado juzgan
que una barrera dispuesta para impedir el paso de carruajes
dificulta lo bastante la realizacion de atropellos, y que es obli-
galorio tener dicha barrera colocada en el expresado camino,
segun resulta del expediente de pasos & nivel del término de
Valencia aprobado por Real érden de 48 de Abril de 1866:

Resultando que la Sala, calificando los hechos de dafio cau-
sado por imprudencia con infraccion de reglamentos, condend
a Vicente Valls y D. Andrés Campo 4 la multa de 50 pesetas &
cada uno ¢ indemnizacion de 800 pesetas 4 Domingo Vila y
costas causadas: :

Resultando que conira esta sentencia interpuso D. Andrés
Campo recurso de casacion por infraccion de ley, que fundé en
los casos 4. y 4.° del art. 4° de la provisional que lo autoriza,
alegando: .

1.° La infraccion de varias disposiciones del reglamento
de 9 de Enero de 4864, y especialmente las de su art. ®7, de las
que se deduce que log Directores de las empresas de ferro-car—
riles pueden ser unicamente responsables de las faltas de bar—
rera en los pasos & nivel cuando hayan omitido colocarlas
despues de las gestiones que hayan practicado los auxiliares
de las Inspecciones, los Jefes de estacion y los vigilantes:

2.° Los articulos 4. y 13 del Cédigo, puesto que no puede
haber delito donde no hay voluntad ni intencion de causarlo:

8. Los 474 y 480 del antiguo Cddigo, que solo castigan
como reo de imprudencia al que por ella 6 negligencia causa
un dafo ¢ ejecuta un hecho; pero no al que por imprudencia
6 negligencia deja una ocasion para que el dafio se cause; y
la regla de interpretacion, segun la cual las leyes penales deben
entenderse restrictivamente :

4.° Kl art. 20 del 6digo, puesto que esen todo caso el que
pudiera aplicarse a la empresa responsable sdlo eivilmente:

Resultando que admitido el recurso por la Sala sezunda,
paso & esta tercera, donde ha sido sustanciado en forma, ha-
biéndose adherido 4 ¢l 4n voce en el acto de la vista el Minis-
terio flscal: .

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Maria de
Basualdo:

Considerando que por la ley vigente de policia de ferro-
carriles se hace la debida distincion entre las faltas que produce
su inohservancia con el cardcter de penables gubernativa-
mente y las que tienen el cardcter de delito ¢ proceden de ig-
noranecia, imprudeneia, descuido 6 faltas de cumplimiento de
las leyes ¢ reglamentos de administracion que causan perjui-
cio & las personas ¢ las cosas:

Considerando que en este ultimo concepto se ha procedido
en la presente causa, y en el mismo se ha declarado la delin-
cuencia de D. Andrés Campo como Gerente de la empresa de
los ferro-carriles de Almansa & Valencia y Tarragona, y que
por tanto es aplicable el Codigo penal en combinacion con los
titulos 4.° al. 6.° de la ley especial sobre policia de ferro-carri-
les, por la que se invocanineficazmente otras disposiciones gu-
bernativas veferentes 4 las omisiones que cometan los depen-
dientes de la empresa, de las que serdn tambien & su vez res—
ponsables en todo caso: ‘ .

Considerando que segun el art. 42 del Cédigo penal de 1850,
son autores de un delito: primero, los que toman parte divecta
en la ejecucion del heeho: segundo, los que fuerzan 6 indueen
directamente & otros & ejecutarlos; y tercero, los que cooperan
a la ejecucion del hecho por un acto sin el eual no se hubie-
ren efectuado:

Considerando que la responsabilidad que pueda caber & Don
Andrés Campo, como Gerente de la empresa de los ferro-car-
riles de Almansa & Valencia y Tarragona, por su omision de
no tener colocada barrera ¢ cadena en el paso 4 nivel del ca—

mino del Cabafial, no puede indudablemente nacer-de las dos
primeras eireunstancias pur no haber contribuido en la mane-
ra que ellas expresan al dano producido por imprudencia que
ha dado motivo & este procedimiento:

Considerando que tampoco puede ser calificado como autor
por la tercera, porque segun consigna el Juez de primera ins-
toncia y la Sala tambien acepta, resulta justificado que el ma-
quinista procesado que dirigia el tren fué el que causoé el atro-
pello y el que cometid la imprudenecia, no disminuyendo cerca
del paso de nivel la velocidad de la maquina, y sobre todo no
avisando con el silbato & tiempo: ’

Considerando que los Ingenieros D. Alejandro Cerdd y Don
Serafin Inart y Riquelme unicamente dicen que juzgan que
una barrera dispuesta para impedir el paso de carruajes y per-
sonas dificulta lo bastante la realizacion de atropellos; pero
no determinan que en este caso en concretlo este no se hubiese
verificado si tal barrera estuviese colocada como debiera es-
tarlo, sin que esto impida el que en otro caso distinto del pre-
sente asi pudiera suceder:

Considerando que se invoca ineficazmente el art. 26 del Co-
digo penal vigente porque hace referencia, no 4 la responsabi-
lidad principal personal, y si & la subsidiaria, que en este caso
ha de determinarse con arreglo & lo. dispuesto en el art. 12 de
la ley sobre policia de ferro-carriles como especial sobre esta
materia:

Considerando en su consecuencia que e el presente caso
no es procedente la calificacion de coautor que la Sala sen-
tenciadora atribuye & D. Andrés Campo; y que se infringen
los articulos 12 y 480 del Cddigo penal de 1850, vigente cuan-
do se cometio el delito; pero que no se han infringido las de—
més que se invocan sin fundado motivo por el recurrente ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por D. Andrés Campo con-
tra la sentencia de la Sala de lo criminal de la Audiencia de
Valencia de 47 de Octubre de 48741, por el motivo que se fun-
da en la infraccion de los articulos 12 y 480 del Cddigo penal
de 1830, y no haber lugar en cranto 4 los demds motivos que
ge invocan: librese orden & la referida Sala por el conducto
ordinario para la remision 4 esta de la causa & los efectos del
articulo 41 de laley de casacion en los juicios criminales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
CETA DE MADRID 6 insertard en la Coleccion legislativa , pasdn—
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos. = Sebastian Gonzalez Nandin. = Manuel
Maria de Basualdo.=Manuel Almonaciy Mora.=Antonio Val-
dés.—=Francisco Armesto.==Alberto Santias.=Diego Fernan-
dez Cano.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D.Manuel Maria de Basualdo, Magistrado del

- Tribunal Supremo, estandosecelebrando audiencia publica en su

Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Re-
lator de la misma.
Madrid 30 de Abril de 41872.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, & 30 de Abril de 1872, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por Francisco Giraldos, alias Magana, y Pedro Gil Rubio
contra la sentencia pronunciada por la Sala de lo criminal de
la Audiencia de Zaragoza en causa seguida 4 los mismos en
el Juzgado de primera instancia de Ateca, por homicidio y
robo:

Resultando que avisado en la tarde del 4.° de Noviembre
de 1870 el Juez municipal del pueblo de Aranda de que en el
monte de Valdenara habia sido muerto de un tiro Casimiro
Aranda por dos hombres que de ¢l salieron & robar, y cons-
tituida la Autoridad en el punto designado, fué hallado el ca~
daver de aquel y & su lado un cuchillo de dos filos y otros
efectos: :

Resultando que Hilaria San Martin y Engracia Rubio han
manifestado que yendo de la feria de Aranda con direccion &
Purpujosa en la tarde indicada, al llegar al término de Valde-
nara vieron salir de una junquera & dos hombres con las caras
tapadas con pafiuelos, por lo que sobrecogidas retrocedieron
hasta que hallaron auxilio en otras ocho personas que venian
de dicha feria, lagcuales se dirigieron en persecucion de aque-
llos hombres, uno de los que se volvio, al aproximarse Casi-
miro Aranda y Juan San Juan, y disparé un trabuco que lle-
vaba sobre el primero, dejdndole muerto en el acto; habicado
designado como agresor tres de los testigos & un tal Magana, &
quien conocicron cuando los ladrones se quitaron los panue-
los de la cara, ademds de haber oido decir al herido: «{Ab,
ladron de Magana, que me has muerto!»

Resultando que Antonio Ferrer y Andrés Perez han decla-
rado que en la misma tarde y en el mismo sitio fueron deteni-
dos por dos hombres que llevaban la cara tapada con pahuelos,
y un trabuco cada uno ademas de un puilal y les exigieron el
dinero que llevasen, dando el Ferrer a uno de ellos 2 rs. que
tenia y no quiso coger, y el Perez al otro 40 en calderilla, unico
dinero que llevaba: )

Resultando que capturados por la Guardia civil Francisco
Giraldos, Pedaro Gil y otros dos sujetos, los dos primeros ne-
garon-haber sido los autores de la muerte de Casimiro Aranda,
habiendo permanecido todo el dia en el pueblo de Caleena en-
tretenidos en varios juegos y acompaifiados de distintas perso-
nas, de euyo dicho no aparece terminantemente la coartada;
y miéntras Giraldos se mantiene negativo en la ampliacion de
suindagatoria, ¢l il, en la suya, confiesa ser cierto que acom-
pailando & aquel armados con trabuco y punal, y tapindose
las caras salieron al sitio expresado y perpetraron dos robos;
uno & dos hombres & quienes Magana saco 10 rs., y otro & dos
mujercs, estando conforme el resto de su declaracion con lo
que se deja referido, y confesando por in Giraldos en la dili-
geneia de carco que habian robado & dos sujetos, uno de los
cuales entregod &4 Pedro Gil cierta cantidad en calderilla que
despues se repartieron, si bhien protestando que ¢l no habia
causado la muerte de Casimiro Aranda:

Resultando de la autopsia practicada en el cadaver por los

Facultativos que la muerte fué producida cdsi instantinea-

mente por una hemorragia pulimonar, efecto de una herida cir-
cular en el 16buio superior del pulmon derecho; que tanto esta
como otras dos de- ménos profundidad denotan que fueron oca-
sionadas con hala disparada de arma de fuego:

Resultando que seguida la causa por todos sus tramites, el
Juez de primera instancia pronuncié sentencia condenando al
Giraldos como autor del homicidio & 418 afios de reclusion
temporal, y como autor del delito de robo & seis anos de pri
sion correccional con las respectivas accesorias; y 4 Pedro Gil
como autor del mismo robo y reincidente, & ocho atios de pre-
sidio mayor y accesorias ; cuya sentencia fué revocada por la
referida Sala, declarando que los hechos probados constituyen
dos delitos, el de homicidio con ocasion de robo [rustrado y el
de robo consumado en cantidad de 2 pesetas B0 eéntimos, con
la circunstancia agravante respecto de ambos procesados de
haberios ejecutado con disfraz y la de reincidencia en cuanto
& Pedro Gil; de cuyos delitos son responsables este y Fran-
cisco Giraidos, y condenando & cada uno & la pena de cadena
perpétua por el homicidio con ocasion del robo frustrado, con

las accesorias de inhabilitacion absoluta perpétua, al pago man-
comunadamente de 2.000 pesetas & los herederos de Casimiro
Aranda ; y por el robo consumado 4 Pedro Gil & la pena de
siete afos de presidio mayor y & nueve de la misma pena al
Giraldos, con las accesorias de inhabilitacion absoluta tem-
poral en toda su extension, indemnizacion con mancomunidad
¢ igualdad de la cantidad robada & los perjudicados y al pago
por iguales partes de todas las costas procesales :

Resultando que contra esta sentencia interpusieron los pro-
cesados recurso de casacion por infraccion de ley, fundandolo
en los casos 4.° y B.° del art. 4.° de la provisional que los ha
establecido, y citando como infringidos:

1.° Los articulos 416 y 419 del Cddigo penal (asi dice) en
cuanto han sido aplicados donde no podian serlo, toda vez que
en la sentencia se enlazan el delito de homicidio y el de robo
frustrado, sin embargo de que el primero fué posterior y no se
cometié con ocasion del segundo:

2. Kl art. 12 de la ley sobre reforma en el procedimiento
criminal, que no consiente se aplique pena alguna sin prueba,
y ménos en el caso presente, en que hay pruebas de la inocen-
cia de uno de los procesados respecto del delito de homicidio, y
no obstante se le ha condenado despues de decir que estd ple-
namente probado que el otro reo fué el autor de ese homicidio:

3.° El art. 82 en su ntim. 4.° del Codigo penal, porque se ha
citado infundadamente la circunstancia 8.* del art. 40 del mis-
mo Codigo, al calificarse por la Sala sentenciadora como dis-
fraz el hecho de ocultar el rostro con un panueio los proce-
sados, y apreciando como agravanie del homicidio esta circuns-
tancia que se refiere al robo:

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo, y reeibido en esta tercera, se ha sus-
tanciado en forma : i

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Maria de
Basualdo: :

Considerando que por el art. 516 del Cédigo penal vigente
se castiga con la pena de cadena perpétua 4 la de muerte al
culpable de robo con violencia ¢ intimidacion, cuando con mo-
tivo 0 con ocasion de este resultare hvmicidio:

Considerando que I'rancisco Giraldos y Pedro Gil Rubic
siendo como son, segun los datos consignados en la sentencia
recurrida, autores del delito frustrado de robo & Hilaria San
Martin y Engracia Rubio, lo son igualmente del homicidio de
Casimiro Aranda que ocurrid en el mismo acto al tiempo de
perseguirlos, porque este ultimo delito estd de tal manera en-
lazado con el primero, que & no haber mediado este ni las
mujeres citadas hubiesen pedido auxilio 4 los que venian de la
feria, ni al prestarle el Aranda, hubiese sido muerlo como
lo fué:

Considerando que habiendo tomado parte directa en la
ejecucion del robo frustrado dmbos procesados, son autores
uno y otro segun el art. 43 del Codigo penal vigente; y por
lo mismo responsables los dos de todas las consecuencias de
su aceion:

Considerando que se entiende por disfraz legalmente todo
medio empleado para evitar que la persona del delincuente
sea reconocida, procurando con esto sustracrse 4 la responsa-
bilidad en (ue incurre, y que los proeesados llevaban tapadas
las caras con el fin de no ser conocidos, porque lo hiubieran
sido & no haber empleado dicho medio, como lo fu¢ uno de
ellos por el mismo que murié victima de su arrojo:

Considerando, en su consecuencia, que el delito frustrado
de robo ejecutado por los procesados fué motivo y ocasion del
homicidio del Casimiro Aranda y ha sido bien calificado por
la Sala sentenciadora, asi como la participacion como autores
de los dos gecurrentes, y finalmente bien apreciada la cireuns-
tancia agravante 8. del art. 10 del Cédigo de haber empleado
disfraz, por lo que no procede el recurso de casacion {undado
en los tres motivos expresados, toda vez quc no existen las
infraceiones de los articulos del Cédigo penal que se invoecan;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de easacion interpuesto por Francisco Giraldos
y Pedro Gil Rubio contra la sentencia pronunciada por la
Sala de lo criminal de la Audiencia de Zaragoza en 24 de No-
viembre nltimo y les condenamos en las costas: librese certi-
ficacion de esta sentencia, y dirijase por el conducte ordinario
a dicha Rala.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cura DE Mavrip ¢ insertard cu la Coleccion legislativa, pasin-
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=Sebastian Gonzalez Nandin.==Manuel Maria
de Basualdo=Miguel Zorrilla.=Antounio Valdés.=Francisco
Armesto.=Alberto Santias.=Diego Fernandez Cano.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Manuel Maria de Basualdo, Magistrado
del Tribunal Supremo, estdndose celebrando audiencia publica
en su Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Se-
cretario Relator de la misma.

Madrid 30 de Abril de 1872.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, & 30 de Abril de 1872, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por Andrés Jimenez Arévalo contra la sentencia pro-
nunciada por la Sala tercera de la Audiencia de Madrid en
causa seguida al mismo en el Juzgado de primera instancia de
Arévalo por hurto:

Resultando que en la mafiana del 4.° de Mayo de 1871 José
Blanco y José Maria Blanco, veeinos de Cabezas del Villar,
notaron de sus respectivas pocilgas la falta de einco garrapos 6
cerdos pequenios, de los cuales tres pertenecian al primero y
dos al segundo: que en el mismo dia Andrés Jimenez vendid
por 41 rs. en el inmediato pueblo de Macotera, cinco garrapos
muertos por extrangulacion, habiendo sido tasados prudencial-
mente en B pesetas 23 cénts.; y que el procesado , penado con
anterioridad dos veces como reo de hurto, confiesa haber es-
tado en Macotera aquel dia, aunque niega dicha venta:

Resultando que conclusa la causa, el Juez de primera instan-
cia dicté sentencia condenando al citado Jimenez por un delito
de hurto en eantidad menor de 40 pesetas, con vcincidencia, &
la pena de seis meses de arresto mayor y accesorias, sentencia
que ha sido revocada por la referida Sala, declarando que los
hechos probados constituyen dos delitos distintos de hurto en
cantidad menor de 40 pesetas, con la circunstaneia agravante
genérica de reincidencia, teniendo en él participacion de autor
Andrés Jimnenez Arévalo, y condendndole en cuatro meses de ar-
resto mayor por cada uno de los dos delitos, con sus accesorias
de suspension de todo cargo-y del derecho de sufragio, & la in-
demnizacion de 6 pesetas 25 céntimos & José Blanco y de 2 pe-
sctas 50 céntimos 4 José Maria Blanco, y al pago de las costas
procesales, 6-en su defecto A la responsabilidad subsidiaria cor-
respondiente: .

Resultando que contra esta sentencia interpuso el procesa-
do recurso de casacion por infraceion de ley, fundandolo en el
caso B.° del art. 4.° de la provisional que los ha establecido, y
citando como infringido el num. B.° del art. 534 del Codigo pe-
nal, toda vez que la Sala sentenciadora se funda en la doble
reincidencia del procesado para calificar el hecho de hurto en
cantidad menor de 10 pesetas, y en seguida separa dmbhag
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reincidenciag, sirviéndose de la una para elevar el propio he-
cho de la categoria de falta & la de delito, y de la otra para
apreciarla como agravante genérica, subiendo la pena al grado
maximo:

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo, y recibido en esta tercera, se ha sus-
tanciado en forma:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Maria de
Basualdo:

(onsiderando que segun dispone el art. 79 del Codigo penal
vigente, no producen el efecto de aumentar la pena las circuns-
tancius agravantes que por s mismas constituyen un delito es-
pecialmente penado por la ley, ¢ que esta haya apreciado al
describirlo y penarlo:

Considerando que el hecho que ha dado lugar & esta causa
no constituiria por s mismo mas que una falta, corregida por
el num. 4.° del articulo 606, pero que la ley le eleva a delito
mediante & conecurriv en el procesado la eircunstancia de haber
sido condenado por hurto:

Considerando que por lo mismo en el caso presente la rein-
cidencia afeeta de un modo especial constitutivo al delito y pe-
nalidad: gue la Sala sentenciadora no ha apreciado la cireuns-
taneia de ser duplicada parva elevarla al grado superior inme-
diato 4 la que corvesponde al delito; y que la ley, al prever
que el procesado sea dos 6 mas veces reincidente, no divide
estas circunstancias, sino que reunidas las admite como motivo
que da lugar & la agravacion de la pena de una manera deter-
minada , cualquiera que sea el numero de las reincidencias
(ue coneurran, siempre que sean dos las existentes:

Considerando que en su consecuencia la Sala sentenciadora
ha infringido en su aplicacion el art. 534, num. 8.” en cuanto
4 haher impuesto la pena sefialada al hurto cometido por el re-
currente en su grado maximo;

Fallamos que debemos declarar v declaramos haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por Andrés Jimenez Aréva-
lo contra la sentencia pronunciada por la Sala de lo criminal
de la Audiencia de Madrid en 22 de Noviembhre de 1871, la
rual casamos y anulamos; y reclamese de dicha Sala por el
ronducto correspondiente la causa original & los efectos del ar-
ticulo 41 de la ley de casacion en los juicios criminales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cura DE MADRID é insertara en la Coleccion legislativa, pasin-
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.—Sehastian Gonzalez Nandin.=Manuel Maria
de PBasualdo. ==Miguel Zorrilla=Antonio Valdes.=Francisco

Armesto.—Alberto Sant{as.==Diego Fernandez Cano.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Manuel Maria de Basualdo, Magistrado del
Tribunal Supremo, estandose celebrando audiencia publica en
su Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario
Relator de la misma.

Madrid 30 de Abril de 41872.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, & 4.° de Mayo de 1872, en el recur-
so de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, in-
terpuesto por Felipe Castejon contra la sentencia pronunciada
por la Sala de lo criminal de la Audiencia de Albacete en
causa seguida al mismo y otros en el Juzgado del distrito de
la Catedral de Murcia por lesiones:

Resultando que en la tarde del 10 de Diciembre de 1868
se promovio una disputa en la calle del Matadero de Murcia
entre José Hernandez Lopez y Nicolasa Ferrer y IFuensanta
Meseguer, sobre cuestion de venta de tripas, en la cnal salie-
ron & la defensa de esta, entre otros, Manuel y Antonio Tarin,
v 4 la del primero su suegro Felipe Castejon, resultando he-
ridos Hernandez y Castejon con lesiones ménos graves que
fueron curadas completamente sin quedar deformidad alguna,
las del primero & los 419 dias y las del segundo & los 28:

Resultando que los autores de las expresadas lesiones fue-
ron Manuel y Antonio Tarin, como se inflere de las declaracio-
nes de los testigos, adquiriéndose el convencimiento de ello se-
gun reglas de critica racional 6 por indicios graves y conelu-
yentes: )

Resnltando que despues que enfraron en su casa José Her-
nandez Lopez y Francisco Castejon, este salié al baleon con un
fusil, y al tratar de quitdrselo el Hernandez y forcejeando para
ello, saltd el primero desde el balcon, y dispardndose el fusil,
hirio 4 Pedro Ldzaro Dulee y Diego Alonso Perez, causandoles
las lesiones graves que el Médico forense reflere, las que hi-
cieron precisa la amputacion dela pierna izquierda del prime-
ro, cuya curacion durd 220 dias, ¢ imposibilitaron al segun-—
do 86, sin quedarle despues deformidad ni impedimento aiguno
para el trabajo:

Resultando que la mayoria de los testigos convinieron en
que Castejon y Hernandez parecian algo embriagados:

Resultando que en el twmnulto y confusion originados re-
suitd tambien herida Fuensanta Meseguer, recibiendo una le-
sion que tardd 42 dias en curarse, sin que apareciera quicn la
hahia cansado: ,

Resultando que la Sala declaré que los hechos probados
constituian delitos de lesiones graves y ménos graves, siendo
responsable de las inferidas 4 Pedro Lazaro Dulce y Diego
Alonso el referido Felipe Castejon, & quien en su consecuencia
condend & la pena de cineo afios de prision correccional y sus
accesorias, haciendo otras varias declaraciones respecto 4 los
demas proeesados que no son objeto del presente recurso:

Resultando que contra esta sentencia interpuso Felipe Cas-
iejon recurso de casacion por infraccion de ley, que fundd en
los casos 1.7 del art. 3.° y 3.° v 8.° del art. £.° de la ley de 18
Junio gque autoriza su interposicion, alegando:

1.0 Kiart. 1.° del Codigo en su relacion con el caso 2.° del
articulo 431 y 884, porque el hecho no fué voluntario, sino
easual, pries Felipe Castejon tenia el arma para defensa propia
v so disparo solo al foreejear con ¢l, concurriendo ademas la
circunstancia de usar de dicha arma en los momentos de la
revolucion en ue muchas personas estaban armadas, por lo
que ni aun puede calificarse de imprudencia temeraria:

2.° Los articulos 79 y 82, caso 3.* del mismo Cddigo , por
concurrir en el hecho, ademas de la circunstancia atenuante
de obcecacion que se aprecia en la sentencia, las de embria-
guez y la de no haber tenido intencion de causar todo el mal

(ue produjo:

Resultandc que admitido el recurso por la Sala segunda de
-este Tribunal Supremo, ha pasado 4 esta tercera, donde ha sido

sustanciado en forma:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Alberto Santias:

Considerando que Unicamente puede prevaiecer el recurso

de casacion, con arreglo & los casos 8° y B.° del art. 4.° de la
‘ley que los establece, cuando dados los hechos consignados y
admitidos en la sentencia se cometa un error de derecho en la
calificacion del delito; y cuando presupuestos los hechos se co-
meta un error de derecho en la calificacion de lag circustan~
cias agravantes, atenuantes ¢ de exencion de responsabilidad:

Considerando que segun el art. 4.° del Codigo penal vigen-

e son delitos 6 faltas las acciones y las omisiones voluntarias
penadas por la ley: que segun el art. 434 del mismo se hace
-reo el delito de lesiones el que hiriere, geolpeare ¢ maltratare

de obra & otro; y que debe ser castigado con la pena de prision
correccional en su grado medio y mdximo si de resultas de las
lesiones el ofendido hubiese perdido un ojo ¢ algun miembro
prineipal ¢ hubiere quedado impedido de €l ¢ inutilizado para
el trabajo & que hasta entonces habitualmeute se hubiese de-
dicado: bajando esta pena hasta la de arresto cuando se come-
te el hecho que constituye este deliio sin malicia y mediando
una imprudencia temeraria por parte del agente, conforme lo
dispone el art. B84 del referido Cddigo:

Considerando que dados los hechos consignados y admiti-
dos como probados por la Sala de lo eriminal de la Audiencia
de Albacete, aparece que Felipe Castejon fué el autor de las
lesiones graves inferidas con proyectil de arma de fuego 4 Pe-
dro Lazaro Dulce, con pérdida de una pierna de resultas de
aquellas y de.las ménos graves que sulrid Diego Alonso, sin
que al ejecutar el hecho que produjo dichas lesiones concur-
riesen las circanstancias eximentes de responsabilidad, por ha-

ber cogido el arma cuando ya estaba dentro de su casa y cer-.

rado la puerta, despues de haber sido perseguido y herido por
las personas con quienes sostuviera la contienda que se sus-
citd entre su hijo politico José Hernandez y Nicolasa Ferrer,
en la que tomo parte con otras varias personas, ni impruden-
cia temeraria por parte del mismo, poryue cuando salio al bal-
con con la expresada arma, fué para dispararla contra el grupo
que formaban en la calle los que le habian perseguido y lie-
rido, no habiendo podido impedirlo el citado su hijo politico 4
pesar de los esfuerzos que hizo para contenerle:

Considerando que por los mismos hechos consignados y
probados se demuestra que en la ejecucion de este delito tam-
poco eoncurrio otra circunstancia atenuante que la de obceca~-
cien yarrebato produeida por la persecucion y heridas de que
fué objeto; pero no la de embriaguez que pretende el recurrente,
pues si bien algun testigo hace de ella referencia, ni se encuen-
tra suficientemente justificada, ni aun estandolo pudiera apre-
ciarse, no constando al mismo tiempo que este vicio no fuera
habitual en el procesado, por lo que no ha podido estimarsc
por la Sala sentenciadora:

Considerando, por todo lo expuesto, que dicha Sala senten-
ciadora al calificar el heeho de gue se trata de delito de lesio-
nes graves y ménos graves y al castigarlo conforme & las pres-
cripeiones del parrafo seguundo del art. 431 del Cddigo penal
vigente, teniendo presente las del 90 del mismo, no ha infrin-
gido dicho articulo ni el 381, puesto que no ha debido consi-
derarse el expresado hecho como imprudencia temeraria, ni
tampoco ha taltado 4 lo que disponen los articulos 78 y 82 en
su caso B.° del repetido Cddigo, toda vez que no existen las
circunstancias atenuantes que los mismos exigen para la va-
riacion de la pena designada en el mencionado art. 434, no ha-
biendo por lo tanto cometido los errores de derecho que sena-
lan los casos 8.° y 5.° del art. 4.° de la ley de 48 de Junio de
1870 como pretende el recurrente;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de casacion que contra la sentencia dictada por
la mencionada Sala de lo criminal de la Audiencia de Albace-
te en 46 de Noviembre de 1870 se ha interpuesto & nombre de
Felipe Castejon, & quien condenamos en las costas : librese la
correspondiente certificacion de esta sentencia, y dirijase 4 di-
cha Sala por el conducto ordinario.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETA DE MADRID ¢ insertard en la Coleccion legislativy, pasin-
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=Manuel Maria de Basualdo.=Miguel Zorri-
lla.==Manuel Almonaci y Mora.=Antonio Valdés.=Francisco
Armesto.=Alberto Santias.=Diego Fernandez Cano.

Publicacion.=Leida v publicada fué la aunterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Albecto Santias, Magistrado del Tribunal
Supremo, estandose celebrando audiencia publica cn su Sala
tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Rela-
tor de la misma.

Madrid 1.° de Mayo de 1872.==Licenciado Jos¢ Maria Pantoja.

Sala cuarta.

En la villa y corte de Madrid, & 46 de Abril de 1872, en los
autos contencioso~administrativos seguidos en la Audiencia de
Manila por D. José Aguirre, representado por el Dr. D. Fernan-
do Vida, contra el Ministerio fiscal, en representacion del Esta-
do, sobre rescision de una contrata para conduccion de tabacos
¢ indemnizacion de perjuicios, pendientes ante la Sals cuarta
en grado de aprobacion interpuesta por el scgundo de la sen-
tencia dictada en 47 de Octubre de 4870, & la que sc adhirid
dicho Aguirre:

Resuttando que en 418 de Febrero de 4860 se subasid en
Manila la conduccion de tabacos de las colecciones de Isabela y
Cagayan correspondientes 4 las coscchas de 4839, 60 y 64, bajo
ciertas condiciones, entre ellas la segunds, segun la cual el
contratista deberia prestar fianza de 20.000 pesos y la quinta
parte: que si hasta fines de Marzo no hubiese despachado buques
bastantes para traer cuando ménos la tercera parte de la cose-
cha, podria la Direccion del ramo fletar embarcaciones para la
conduccion de cuanto aquel hubiera contratado; siendo de
cuenta del mismo el abono de la diferencia de mas que pudiese
resultar entre el precio estipulado y el que se abonasc por di-
cho fletamento: que prévio el depésito de 1.000 pesos, conside-
rando como admisible y mas ventajosa 4 1a Hacienda publica,
entre otras, la proposicion de D. José Aguirre, se le adjudicd en
el acto por la Junta de almonedas el referido servieio en la can-
tidad de 40 céntimos por cada quintal prensade y 33 céntimos
por cada fardo de coleceion con sujecion al pliego de condicio-
nes publicado: que por decreto de la Intendencia de 3 de Mar-
zo siguiente se aprobo el remate, mandando que el 5 del mismo
mes antes de las diez de la mahana se elevase el compromiso &
eseritura publica; y que despues de varias vicisitudes por otro
decreto de la Intendencia general de 7 del propio mes de Marzo
se adjudico el remate & dicho D. José Aguirre, previniéndole
que cn todo el dia inmediato prestase la fianza referida:

Resultando que en 9de dicho mes de Marzo Aguirre parti-

cipd 4 la Intendencia que habia empeozado 4 eumplir su com-
promiso, destinando buques & Cagayan para dicho objeto, y
pidi¢ plazo para el otorgamiento de la escritura de flanza, con-
cediéndosele hasta las dos de la tarde del 12; y posteriormente
en 1.° de Mayo, el improrogable de ocho dias para que presen—~
tase dicha, ya en metalico, ya con hipoteca de fincas libres de
todo gravdmen, con prevencion especial de que si no lo verifi-
eaba en cualquiera de los términos expresados, se procederia de
oficio de la manera mas conveniente & dejar cubiertos los inte-
reses de la Hacienda: :

Resultando que miéntras tanto, con fecha 42 de Marzo
ofrecié Aguirre como garantia interinamente cuatro fincas de
su propiedad, solicitando que aceptada se diesen las drdenes
oportunas para empezar la conduccion del tabaco; y la Inten-~
dencia ordend el 14 el secuestro de dichos bienes que se llevo &
efecto: que se diesen las 6rdenes convenientes para embarcar
el tabaco existente en la provincia de Cagayan en los buques
que con ese objeto hubiese despachado el mencionado Aguirre,
¥ que se posesionase 4 este de la contrata:

Resultando que el mismo insistio en 44 de Mayo en que se

le considerase suficientemente afianzado con las mencionadas

¢ fincas, y ademds con la parte que se estimase necesaria del im-

porte de la liquidasion que debia hactérscle segun Real orden
de 18 de Agosto de 4839 de los perjuicies sufridos en otra con—
trata de suministro de arroz, disponiendo en su virtud que no
se detuviese el abono de fletes adeudados; y por deereto de 29
siguiente sc desestimé su oferta, se mando continuara la sus-
pension de intervencion de los libramientos de fletamentos
acordados en 8 de Marzo, y que se procediese con arregio a la
condicion 8.* del pliego de las mismas para el servicio de que
se trata:

Resultando que trasladado cn €3 el anterior deereto & Don
José Aguirre, el 24 manifesto que por Labérsele intervenido
todos los fletes devengados por los hurues que habian condu-
cido tabaco, nadic queria contratar otros sino con condiciones
muy duras & que le era imposible sujetarse, y que la Intenden-
cia gencral, de conformidad con lo dispuesto ¢n el art. 3.° del
Real decreto de 27 de Febrero de 4832, en 4.° de Junio de 4860
declard reseindido el contrato, siendo de cuenta de Aguirre to-
dos log perjuicios que por esta rescision pudieran irrogarse 4
la Administracion, y que en 4 siguiente acordd, prévio dietd-
men de la Junta consultiva de Hacienda, que el servicio se hi-
ciese por Administracion, fletando por si misma Jos buques
que sean necesarios para llevar & efecto las condiciones de que
se trata, procurando evitar, sin menoscabo de esta, los perjui-
cios posibles al expresado contratista:

Resultando que desestimada por la Superintendencia de las
Islas en 80 de Julio nueva instanecia de Aguirre para ef alza-
miento de la intervencion de los fletes, remitida copia certifi-
cada del expediente al Gobiernc por Real drden de 4 de Di-
ciembre de 1861 se aprobo el deecreto de la Imtendencia de
Filipinas de 1.° de Junio de 4860, que declard rescindido el
contrato celebrado con D. Jos¢ Aguirre, y que habiendo acu-
dido este & la via contenciosa, por Real decreto-sentencia de 30
de Junio de 1868, se dejoé sin eleeto la Real drden, mandando
que se repusiese el expediente al estado que tenia cuando fué
reeibido en consulta, haciéndolo saber & los interesados para
que pudiesen usar de su derecho donde y cdmo correspondiese:

Resultando que miéntras tanto celebrose nueva subasta para
la condnecion de las cosechas de 4860 y G4 en 26 de Noviem—
hre de aquel ano, sin que se presentase postor, y para la de 1864
en 20 de Setiembre de dicho ano, adjudicandose el remate 4
D. Jos¢ Marfa Soler al precio de 31 eéntimos 2 octavos por
cada fardo, y 40 eéntimos B octavos por quintal prensado:

Resultando que liguidados en 4 de Febrero de 4863 Tos per-

Juicios ocasionados & la Haeienda por haberse hecho el servi-

cio por Administracion, imports el debe de Aguirre 25.081 pe-
sos 75 eéntimos, que quedd cubierto eon un haher igual en la
forma siguiente: 18.464 pesos GO eéntimos valor de los fletes
devengados por diversos buques despachados por el mismo
que condujeron tabaco de Cagayan; 1.000 pesos depositados por
dicho Aguirre para entrar en licitacion; 9535 con 18 eéntimos
v 4 octavos que resultaron 4 su favor de diferencia cnire log
fietes contratados y los que se pagaron por la Administracion
& D. José Maria Soler por {fletamento, y finalmente 4.662 pesos
depositados por Aguirre para ohtencr la libertad de sus enatro
{incas, cuyo desembargo se acordd-en 10 de Agosto, levandose
4 efecto: )

Resultando que en 20 de Marzo de 4869 D. José Aguirre
presentd demanda contencioso-administrativa en Manila, pi-
diendo que se declare que fué improcedente la rescision de—
cretada en 4.” de Junio de la contrata de 48 de IPehrero de 1864,
y que se condenase & la Administracion & satisfacerle la suma
total & que asciende la utilidad lquida que le hubiese prodo-
cido & razon de 8 cuartos por quintal de tabaco el interés Je—
gal de esta suma hasta la fecha de su completo pago, el de-
posito de 1.000 pesos, el de 9.662 y los {letes indebidamente
retenidos y los intereses de estas mismas cantidades:

Resultando que contestada la. demanda por ¢l Ministerio
fiseal en representacion de la Administracion pidiendo se ahsol-
viese & esta, condenando en todas las costas al demandanie, sc
sustancio el pleito debidamente, y en 47 de Octulire de 4870
la Sala de lo conteneioso-administrativo de la Aundiencia tervi-
torial de Filipinas dietdo sentencia absolviendo & la Adminis-
tracion de la demanda, en euanto se refieve & la improceden-
cia de la rescision del contrato, y 4 la indemnizacion de los
perjuicios que se dicen irrogados, coulirmando en su virtud ef
deereto de la Intendeneia de 1.° de Junio de 4800 cn enanto &
la reseision, y condenando 4 la Administracion 4 devolver &
D. José Aguirre la cantidad de 24426 pesos, 60 céntimos y 4
octavos que se le han liquidado por razon de perjuicios al
Tesoro, con los premios de esta cantidad al tipo de 6 por 100
annal desde 13 de Noviembre, fecha de o contestacion a la de-
manda, hasta que se verifique el pago, cuya suma es el resto
liguido, deducida la cantidad de 935 pesos, 48 eéntimos y 4 oe-
tavos, abonado & su favor en la liquidacion del {0lio 223 del
expediente administrativo, pieza segunda, deelardndole por
tanto irresponsable de los perjuicios referidos sin especial
condenacion de costas: ) .

TResultando que el Ministerio fiscal apeld del extremo de la
anterior sentencia que condenaba & la Administracion, y que
Aguirre se adhirid & la apelacion, en cuya virtud se remitic-
ron los autos originales 4 este Tribunal Supremo, donde me-
jorando su recurso el primero, solicita se revoque dieha sen-
tencio en la parte que condena & la Administracion 4 devolver
4 Aguirre cierta cantidad con sus premios desde la fecha de 1o,
contestacion de la demanda, declardndole responsable de los
perjuicios que al Estado se han ocasionado por consecnencia
de la rescision de la contrata en los términos y por la can-
tidad en que lo ha decretado la Administracion, exponiendo
que si Aguirre debid constituir flanza liquida y lana y no lo
hizo, faltd & lo estipulado, y el contrato delid rescindirse &
perjuicio suyo, con arreglo al art. 5.° del Real decrcto de 27
de Febrero de 4852: que Aguirre reconceia la justificacion de
la reseision al no haberse adherido & 1o apelacion en este con-
cepto: que la pretension de que se le satisficiera por el Tesoro
la suma total de utilidades que segun sus cdleulos hahia de
producirle la contrata, como si realmente se hubiere prestado el
servicio, llegaba hasta el absurdo; pues aun en el supuesto de
que la rescision fuese improcedente, no podria nunca obiencrse
sino la indemnizacion de perjuicios causados & jusis regula-
cion: que la sentencia no concordaba con las pretensiones de la
demanda, y resolvia puntos que en esta no se hallaban conte-
nidos: que la Audiencia no debia formar la liquidacion que se
hacia en la segunda parte de la sentencia, caya liquidacion
contenia ademdas el crror de hiecho de mandar devolver &
Aguirrg 24.426 pesos 60 céntimes y 4 octavos, cuando el cargo
liquido que la Hacienda le habia hiecho y la cantidad que el
mismo habia depositado era la de 9.662: que estos y & 1o snmo
los 1.000 del depdsito provisional serian los que en'todo evento
habria que devolver, aun aceptando el eriterio adoptado por la
Sala sentenciadora, cuyo criterio es erréneo por fundarse en
la suposicion de que la Intendencia no debid efectuar el servi-
cio por Administracion en cuanto se reseindid, sino intentando
nueva subasta, cuya omision no considerd disculpable por la
urgencia del servicio; porque al entrar la Audiencia de Manila
& apreciar la mayor 6 menor urgencia del servicio invadié las
facultades discrocionales de la Administracion: que no sdlo en-
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iraba la Audiencia en dicha cuesiion reservada & la Adminis-
cion, si que no la resolvia razonablemente; pues estaba com-
probado que la urgencia era efectivamente la que no consen-
tia nueva subasta: que para decretar la practica del servicio
por Administracion, una vez reconocida su urgencia, no habia
ningun impedimento legal, existiendo el parrafo sétimo del
articulo 6.° del Real decreto de 27 de Febrero de 4852, y cuando
habia informado favorablemente la Junta de Hacienda: que la
razon por que se declaraba inaplicable en la sentencia el par-
ralo sétimo indicado de que habiendo persona determinada &
quien la ley hacia responsable de los perjuicios, en ‘todo caso
siempre estaba el Estado & cubierto, porque si Aguirre no pudo
presentar ni encontrar fianza para 20.000 pesos, ménos habria
podido solventar la responsablidad considerable del importe
total de la cosecha de un afio que se habia perdido: que la
sentencia admitia el supuesto de que fuera aplicable el parrafo
sétimo antes citade; pero decia que la Intendencia debio, & la
vez que atendia al servicio por Administracion, ordenar el
nuevo remate, lo cual habia verificado en cuanto desaparecid
la urgencia, csto es, para el trasporte de las cosechas de 4860
y 1861, sin que importase que en cuanto al tiempo no se man-
dase esto en la misma fecha en que se disponia la traslacion
por Administracion de la de 41889, porque en cuanto & los efec-
tos que esta determinacion podria producir en el negocio, los
resultados eran enteramente iguales: que la subasta se llevd &
efecto, aunque sin éxito, para frasladar la cosecha de 4860, con
lo que se entrd perfectamente en el lleno de las condiciones
que exigia para su cumplimiento el art. 8.° del Real decreto
de 27 de Febrero de 1852, y ya que en la sentencia se habia
formado una liguidacion innecesaria, habia debido completarse,
declarando cargo legiiimo contra Aguirre el de la diferencia
entre un tipo de subasta y el que tuvieron para la Hacienda los
fletes de los bugues que trasladaron por Administracion la co-
secha de 1860: que la Hacienda no pagaba in‘erés no estipu-
lado, segun la Real drden de 4 do Febrero de 833 y ropetidas
sentencias de la Sala, entre otras la de B de Febrero y 1.° de
Marzo de 1870, y que los perjuicios ocasionados al E-tado lo
habian sido por Aguirre, culpable de la rescision del contrato,
y si al satisfacerlos se le habian irrogado & su vez otros per-
juicios, este scria el que tuviese que reclamar por ello ejerci-
tando la accion que le correspondicse:

Resultando que emplazado el Dr. D. Fernando Vida, que
se habia mostrado parte en nombre de D. José Aguirre, con-
testo pretendiendo que la Sala se sirva renovar la sentencia
apelada, declarando la nulidad de la rescision del contrato
acordada por la Superiutendencia de Manila en 30 de Juiio
de 1860 y la indemnizacion de los perjuicios reclamados en la
demanda; 6 enando & esto lugar no huabiese, conlirmar dicho
fello en todas sus partes, fundado en la ley del contrato con-
signada en cl pliego de condiciones: en gue siendo los contra-
tos de servicios publicos bilaterales y de buena ¢ no debiau
entenderse ni ejecnlarse, sino como aconsejase la utilidad de
las partes v 1o equidad ordenaba: que no habiendo prestado
fianza Aguirre, conforme 4 las exigencias de la Administracion,
el remate quedd virtualmente sin efecto, conforme al art. B.°
del Real deercto de 27 de Febrero de 4852, y no debio permi-
tirse al mismo acto alguno de contratista, como lo fué el de
despachar buques & Lallo y conducir como econdujeron 4 Ma-
nila la tereera parte del tabaco corrvespondiente al primer
perfodo de la contrata: que en vez de reseindir enténces el
contrato, que era lo legal y procedente, la Intendencia con-
cedio & Aguirre plazo sobre plazo, utilizd sus barcos y ie
posesiond de dicho contrato sin haber prestado la fianza y sin
aceptar como buenas las varvias garantias de que sin embar—
¢go sc incautaba, cuyos actos, siendo un verdadero reconoci-
micnto y consentimiento de cawicter de contratista, quitaban
a la Administracion todo derechio & rescindiv el contrato por
falta de finnza, puesto que no eabia obrar contra actos propios
solemnemente ejereitados y reconceidos: que teniendo la [lanza
por ohjeto responder de deseuides, faltas o pérdidas en el gé-
nero de la conduecion, mas no habiéndose cometido ninguna
micntras Agairee fué reputado como contratista hasta ¢l mo-
mento mismo de la rescision del coutrato, era evidente que
la. Administracion no estuvo en su derecho al rescindirlo:
que seis meses dntes de celebrarse el remate era la Adminis-
tracion deudora & D. Jogé Aguirre por importe de la indemni-
zacion que se le mand$ abonar en la Real drden e 19 de Agos-
to de 4889, que ¢él ofrecio en fianza del nuevo contrato; y si
bien no estaba liquidado, cra cicrto que cuando Aguirre lo
ofrecid como garantia, la Administracion tenia los medios y
pudo y debio hacer la liquidacion del erédito y comprobar que
su importe habia de ser en todo easo muy superior al de la
fianza estipulada: que suponiendo equitativa y justa la severi-
dad desplegada contra Aguirre, todavia la Hacienda, por tener
en su poder los 1.000 duros del depdsito para entrar cn el re-
mate, por haherle secuestrado bienes que representaban un va-
lor efectivo de 13.000 pesos y por haberle retenido el pago de
los fletes que descargaron sus barcos, ecuyo importe se liquido
oficialmente en 18.4G4, estaba asegurada con una garantia de
mas de 27.000 pesos, y por consiguieudte superior & la que re—
clamaba: que la reseision del contrato no fué congruente con
la que venia haciéndose con autorizacion y utilidad de la Ad-
ministracion misma: que la doetrina contenida en la primera
parte de la sentencia, de que la Administracion tiene el dere-
cho de reseindir un contrato por falta de la fianza cstipulada,
es inaplicable en justicia al caso de autos, y siendo el unico
fundamento de la confirmacion decretada en el fallo, débese
revocar y estimarse en el extremo la peticion de la demanda:
que aunque favorahle & Aguirre el segundo extremo de la sen-
tencia, no lo era con la debida extension, pues limitaba el
abono de intereses & la fecha de contestacion & la demanda,
siendo justo y procedente dicho abono desde la del decreto de
rescision: que ladoctrina sentada de contrario respecto al abo-
no de intercses no era congruente al caso de autos en que no
se trataba de un pago demorado, sino de actos positivos de la
Administracion, reteniendo por ello los bienes y créditos de
Aguirre: que la scntencia, que no estimaba la demanda en toda
su extension, no podia decirse incongruente ni que hubiese fa-
llado sobre ningun punto extrano & la misma demanda: que la
sentencia no habia hecho por si liquidacion ninguna, ni usur-
pado atribuciones administrativas, sino aceptar como dato in-
discutible la Yiquidacion oficial del folio 226 de la segunda pieza
que no arroja un cargoe liquido contra Aguirre de 9.662 pesos
como habia entendido el Ministerio fiscal, sino que su importe
efectivo cra esa suma sobre la de 18.419 & que ascendian las
retenciones hechas 4 aquel, y por tanto un total de 28.081 pe-
sos 19 cénts., de los que deducidos los 985 por diferencia en
los tipos de fletes, resultaban liquidos los 24.126 que consig-
naba el fallo: que no pudo acordarse como lo hizo la Inten-
dencia de Manila que el servicio se hiciera por Administracion
antes de intentar un segundo remate, y al declararlo asi la
sentencia habia aplicado rectamente la ley al caso de autos, y
obrando asf, no se habia entrometido & apreeiar la urgencia del
servicio; y que la excepeion de subasta consignada para ciertos
servicios en el parrafo sétimo del art. 6.° del Real decreto de 27
de TFebrero de 4852 era una atribucion administrativa, que
debia ejercitarse & priori, despues que un servieio habia sido
rematado , disponiendo la ley que en este caso se celebrase un

nuevo remate antes de hacer el servicio por Administracion,
es evidente que esta cometio una falta, y que era ajustada d la
dicha ley la sentencia que asi lo declaraba:

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Ignacio Vieites:

Cousiderando que en virtud del contrato solemnc 4 que se
refiere la presente demanda, D. José Aguirre venia obligado &
ejecutar la conduccion & los almacenes generales de la capital
de Manila de los tabacos de las colecciones de Cagayan ¢ Isa~
bela, pertenecientes & las cosechas de 4859, 60 y 64 con arre-
glo 4 las condiciones particularves consignadas en el pliego pu-
blicado en 26 de Enero de 1860 para la subasta de este servi-
cio, y & las generales establecidas en el Real decreto de 27 de
Febrero de 4832, las cuales constituyen la ley especial que
debe aplicarse para decidir las cuestiones que versen sobre
los respectivos derechos y obligaciones del Estado y el contra~
tista : :

Considerando que, segun lo prescrito en el art. 8.° de dicho
Real decreto, cuando el rematante no cumple las condiciones que
debe lenar para el otorgamiento de la escritura, ¢ impidiese
que esta tengo efecto en el término que se sefiale, se tendrd por
rescindido el contrato d perjuicio del mismo rematante; siendo
los efectos de esta declaracion: primero, que se celebre nuevo re-
mate bajo iguales condiciones, pugando el primer rematante lo
diferencia del primero al segundo ; y sequndo, que aquel sabis-
faga tambien los perjwicios que hubiese recibido el Estado porla
demoru del servicio ; y que no presentdndose proposicion admisi-
ble para el nuevo remate, se hage el servicio por cuenta de lu
Administr«cion d perjuicio del primer rematante:

Considerando que se halla demostrado plenamente en el
expediente gubernativo que no pudo otorgarse la escritura del
expresado contrato en los diferentes plazos que se sefalaron
4 causa de no haber dado D. José Aguirre la fianza prévia de
los 20.000 pesos pactada en la condicion 2." del indicado plie-
go, no cbstante lus activas gestiones de lag Autoridades ad-
ministrativas y de las repetidas prorogas que se le concedie-
ron, puesto que eran legalmente inadmisibles para ese objeto
los valores que aquel ofrecid, tanto el que consistia en la can-
tidad & que ascendiese la indemnizacion que se le habia otor-
gado por Real orden de 48 de Agosto de 1858 por otro contrato
sobre suministros de arroz, porque era incierta é iliquida,
como los de las cuatro fincas de su propiedad, atendiendo 4
que resultaron afectas con una hipoteca cspecial de mnotoria
preferencia por las dos terccras partes de su precio en tasacion,
y por cousiguiente que absorbia todo el que podia ser acepta-
ble como garantia para la Hacienda publica, segun las ins—
truceiones vigentes sobre la materia:

Considerando que en ese estado y por tal motivo, si bien
era indudable la procedencia de la rescision del mencionado
contrato, como se acordd en la providencia de 1.° de "Junio
de 1860, para declarar sus efectos en perjuicio del rematante,
el Iutendente Filipinas debid atenerse estrictamente & lo
dispuesto en dicho art. 53.° del Real decreto de 27 de Febrero
de 1852, en el cual se determinan para este caso concreto con
claridad y precision los derechos del Estado y las responsabi-
lidades del coutratista, no siéndole aplicable lo prescrito en el
parrafo sétimo del art. 6.° del precitado Real deereto, porque
este tiene el objeto exclusivo de designar los contratos que se
excepiuan de las solemnidades de la subasta y remate publi-
co, entre los que figuran, segun las palabras de ese parrafo,
los de reconocida urgencla que por eircunstancias inprevistas
demandaran un pronto servicio que no dé lugar 4 los tramites
prefijados, caso esencialmente distinto del que se dcehate en
estos autos:

Considerando que de las antericres premisas, se deduce pre-
cisamente que dicho Intendente; al disponer en 4 de Junio
de 1860, & consecuencia de la rescision del referide contrato
acordado con perfecto derecho cuatro dias dntes, que las con-
duceciones del tabaco existente en Cagayan de 1859 y del cor-
respondicnte & las cosechas del 60 al 61 se verificara por Ad-
ministracion & perjuicio del rematante D. José Aguirre, cont
las instruceciones oportunas para su cumplimiento, preseindié
de celebrar, antes de adoptar esa medida extrema, el nuevo re-
mate bajo iguales condiciones, segun previene el repetido ar—
ticulo B.° del Real decreto de 27 de Febrero de 4852 en su nd-
mero 1.°, acto abusivo ¢ injusto, como contrario & tan expli-
cito y terminante precepto, con el que se privé al contratista
del legitimo derecho & los beneficios que pudiera reportar de
esa subasta, que ciertamente ro pueden calificarse de quimé-
ricos en vista del éxito obtenido en la de 21 de Sctiembre de 1861
& favor de D. José Maria Soler:

Considerando que no son suficientes para excusar tal omi-
sion los motivos expuestos en ese acuerdo, puesto que en el
numero 2.° del mismo art. B.° estd previsto que el rematante
haya do satisfacer al Estado los perjuicios que recibiese por la
demora del servicio por log que fenia ya garantias bastantes
la Administracion, y aun concedido el supuesto de que fuese
de urgencia y convenieneia extraordinarias, pudiera ser licita
la medida para fletar buques & {ia de continuarla sin inter—
rupcion & perjuicio del contratista, evitandole sin duda otros
mayores que hubiera de ocasionarle la demora; pero en ese
caso & la vez y con celo tambien extraordinario debia proce-
derse al nuevo remate, unico medio racional de armonizar los
intereses reciprocos de los contratantes con la imprescindible
observancia de las tantas veces citadas disposiciones del ar-
ticulo 5.%:

Considerando que por el hecho de haberse faltado al requi-
sito esencial de celebrar el mencionado nuevo remate antes de
acordar que se realizase por Administracion el servicio estipu-
lado, no puede repularse legal y eficaz la expresada resolucion
de 4 de Junio de 1860 para el efecto de exigir la responsabili-
dad al contratista D. José Aguirre de los perjuicios irrogados
al Bstado: .,

Considerando que tampoeco asiste derecho al rematante
Aguirre para reclamar perjuicios, fundado en la improcedencia
de la rescision del contrato, puesto que habiendo dado ocasion
4 esta por no haber cumplido la condicion particular de pres—.
tar la flanza de los 20.000 pesos, conforme & la doctrina esta-
blecida en la regla 22 del titulo 384, Partida 7.%, el dasio que
ome rec'be por sw culpe, & si mismo debe culpar por ello:

Considerando que la cantidad retenida por la Adminis-
tracion & D. José Aguirre asciende & 24.126 pesos, 60 e¢éntimos
y 4 octavos, segun resulta al félio 126 de la pieza segunda
del expediente gubernativo, que consiste en 4.000 pesos que
depositd para tomar parte en el remate, 18.464 pesos y 60 cén-
timos & que ascendié la liquidacion practicada por el tipo de
la subasta de la parte de conducciones que hizo de tabacos,
y 9.662 pesos y 4 octavos que entregé en metdlico ¢l 12 de
Febrero de 1863 para que se alzase el secuestro ejecutado en
cuatro fincas pertenecientes al mismo, habiendo por tanto in-
currido el Ministerio fisecal en una equivocacion involuntaria
al suponer que era tan solo la de 9.662 pesos:

Considerando que si bien la Hacienda sdlo estd obligada al
pago de intereses de las cantidades que debe entregar cuando
se hayan estipulado ¢ se determine por disposiciones especia-
les, no obsta la jurisprudencia establecida en ese sentido & ue
se concedan en el caso actual, porque no se trata de su abono
por demora en satisfacer créditos vencidos, sino de indemni-
zar por ese medio, en cuanto procede, los perjuicios inferidos

de

& Aguirre por errores graves ¢ indisculpables dilaciones en el
curso del expediente administrativo, ya consultando la Super-
intendencia de Filipinas con el Gobierno providencias que
habian causado estado, ya difiriendo la notificacion al intere-
sado de la Real érden de 4 de Diciembre de 1861 hasta 20 de
Noviembre de 1863, y ya teniendo que rvecurrir 4 la via con-
tenciosa para obtener que se dejara este sin efecto, segun se
decidio por el Real decreto-sentencia de 30 de Junio de 1868,
lo cual prolongé por muchos atos la terminacion de este asun-
to ocasionandole gastos extraordinarios:

Y considerando, finalmente, que es indudable que exista
perfecta congruencia entre la pretension de la demanda dedu-—
cida por D. José Aguirre en 16 de Marzo de 4869 y la parte
dispositiva de la sentencia apelada; que esta cs justa en sug
fundamentos y en su resolucion, y que por consecuencia sor,
improcedentes los agravios expuestos contra la misma por e}
Ministerio fiscal como apelante, y por el predicho actor en log
extremos que se adhirié & la alzada;

Fallamos que debemos confirmar y confirmamos la senten-
cia dictada por la Sala de lo contencioso-administrativo de
la Audiencia territorial de Manila en 47 de Octubre de 1870,
contra la que ha interpuesto recurso de apelacion el Ministerie
fiscal en nombre de la Administracion, y al que se adhirié en
parte el demandante D. José Aguirre.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard enla Ga-
cera oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacdndo-
se al efecto las copias necesarias, y devolviéndose los autos
originales 4 la referida Audiencia de Manila por conducto del
Regente de la misma con la oportuna certificacion, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.==Juan Gonzalez Acevedo.=
Gregorio Juez Sarmiento.—=José Maria Herreros de Tejada.-—
Juan Jimenez Cuenca.=Ignacio Vieités.=Juan Cano Manuel.-=
José Jimenez Mascaros.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Ignacio Vieites, Magistrado del Tribunal
Supremo, celebrando audiencia la Sala euarta, de que cevti--
fico cormo Secretario Relator en Madrid 4 46 de Abril de 1879, —
Enrique Medina.

En la villa y corte de Madrid, & 20 de Abril de 1872, en log
autos rontencioso-administrativos que ante Nos penden, segui-
dos por D. Juan Alberto Caszares, representado por el Licen—
ciado D. Juan Gonzalez Alonso, contra la Administracion ge-
neral del Estado, que lo es por el Ministerio fiscal, sobre revo-
cacion de las ordenes de la Regencia del Reino de 8 de Junic
y 18 de Diciembre de 1870 que le dencgaron la indemnizaci
solicitada por falta de arbolado en una finca que compr.y e’
HEstado y los intereses de las cantidades satisfechas:

Resultando que en 9 de Junio de 486% se adjudicd & D. José
Misuella el décimosexto millar de la Encomienda de Herrera
titulado Majada Alta, procedente del secuestro de los bienes
del ex-Infante D. Carlos, en término de Cedillo con 4.000
negas de marco real y 4.068 alcornoques. Y por quiebra «
mismo se adjudicod en segunda subasta d favor de D). Francisee
Martinez en 221.300 rs.:

Resultando que asimismo aparece se
D. Eugenio Brieba, apoderado de D. Jnan All Jasares, o
450.000 rs. el déeimonoveno millar de la misma procedencis’
titulado Mallanas, de 1.200 lanegas de cabida con 6.400 ajecor-
noques. Como tambien que el vigésimo millar titwlado El San-
to eon 1.090 fanegas de marco real y 41.022 alecornoques
rematd & favor del mismo Brieba en 790.000 rs.: :

Resultando que en el mes de Octubre de 48060, v despues en
Mayo de 4864, D. Juan Alberto Casares, como comprador de las
referidas fincas, de que se le dio posesion en Agosto siguier
y protesté sobre su cabida y arbolado, acudié & ia Ihreccion
general solicitando indemuizacion por falta de alecorncques en
los expresados millares, y formado el oportuno expediente, por
haberse extraviado el que se formod para la subasta, se vecon-
taron por ios peritos que los tasaron asociados de otros now
hrados por la Hacienda y el comprador, y resultaren de minos
en los tres millares 12.437 alcornoques, yue tasados a3 cscen—
dos cada uno en la época de ja venta importan GO.083, boeid
dolo despues otros peritos & 7 escudos el vuelo de cal
por la mejora hecha por el propictario; y witimame
que les dan de valor en la ¢poca de la veita S eser
milésimas: !

Resultando que remitido el expediente i la Superioridad,
la Junta superior de Ventas, cn sesion de 9 de Abril de 1870,
de conformidad con la Direccion general del ramo, acords la
indemnizgcion al comprador por los quintos nombrados Malli-
nes 'y El Santo, denegandole por mayoria ¢l dervecho & la in-
demnizacion del titulado Majada Alte por haberse vendido por
la capitalizacion de la renta, mandando exigir la responsabili-
dad & los peritos por la falta de arbolado; lo que confirmé el
Regente del Reino por su drden de 43 de Junio de 1870, man-
dando seguir el expediente en cuanto & la liquidacion de la
indemnizacion:

Resultando que comunicado asi al-Jefe eccondumiico de la
provineia de Caceres, formd la cuenta para la correspondiente
indemnizacion, y como D. Juan Alberto Casares solicitara ej
abono de 5 por 100 de intereses por la parte de indemnizacion
que & prorata corresponda & los plazos satisfechos, se le de-
nego por la Direccion en 20 de Agosto del referido ano, man-
dando deducir esta de los plazos no pagados, por lo que recur-
ri6 al Ministerio en alzada, al que se remitié una liquidacion
presentada por el mismo, pidiendo se revocase dicha orden y
se le mandasen abonar los intereses que al 3 por 400 anual
vesultaba de las liquidaciones presentadas, con ¢l awmnento que
correspondiese desde el 30 de Abril anterior en que se cerra-
ron dichas liquidaciones, hasta el dia que el Tesoro satisli-
ciese el saldo del capital; y & su virtud el Regente del Reinc
dicté una dérden en 13 de Diciembre de 1870 denegando dicha
solicitud:

Resultando que contra las precitadas drdenes de 13 de Ju-
nio y 13 de Diciembre de 41870 presenté demanda ccntencioso-
administrativa en este Tribunal Supremo D. Juan Alberto Ca-
sares en 14 de Enero de 1874, représentado por el Licenciadc
D. Juan Gonzalez Alonso, pidiendo se derogase la primera en
la parte que desestimd la indemnizacion solicitada por la falta
de arbolado en el millar nombrado Majada Alta, y lavltima que
le neg6 los intereses del B por 100 por las oan.tidadcs satisfechas
v que se anticiparon por plazos de los millaves Mallenas y
Santo , declarando tiene derecho & que se le indeinnice de la
falta de arbolado en el referido millar de Majada Alic, devol-
viéndosele lo que haya satisfecho con exceso por el mismo con
el interés anual de B por 400, y ademds que tiene iguahmente
derecho al abono de igual 5 por 100 sobre lo satisfecho de mis
en los 14 plazos pagados por los miilares Mallanas y Sento, y
el de anticipo por los cuatro plazos que restan de satisfacer y
cuyos pagarés son 4 veneimiento (ijo, flmdado en que al. hacer
las proposiciones para adquirir el millar Majada Alta, gird sus
caleulos sobre el niimero de arboles anuneiados lo mismo que
en los otros millares : que segun la ley 44, tit. 3.°, Partida 5.
en el contrato de compra-venta la cosa ha de ser determinad
y el vendedor responder de la totalidad de la misma y de los
desperfectos 0 faltas que al hacer la entrega aparecicsen: yue

rematd en favor de
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Ja capitalizacion de la renta no es mas que una de las varias
eondiciones de los contratos de ventas hechas por el Estado y
10 puede tomarse su existencia como punto unico para mante-
mer los contratos celebrados cuando en ellos falta alguna de
las otras condiciones establecidas y mucho ménos si estas son
esenciales: que en el remate de Majado Alta no fué lo ven-
dido la renta capitalizada por la Administracion, que era sélo
un accidente de la cosa, sino que se vendio una finca determi-
nada con linderos conocidos y sefialados, con una cabida efec~
fiva y con un numero de arboles fijados prévio un recuento
gne debid hacerse; y que la venta se efectud con iguales con-
diciones que la de los otros millares en que se habia acordado
1a indemnizacion, por lo que no cabia desestimarla en estas
segun las leyes y sentencias que citd: que en el art. 6.° de la
ey de 1.° de Mayo de 4853 se previene que los compradores de
Bienes nacionales podiat anticipar ¢l pago de unod mds plazos
abonandoseles el interés de B por 100 anual correspondiente
4 eada anticipo, disponiendo la forma de pago en 435 plazos y 14
2nos: v que como al dictarse la érden del Regente acordando
1a indemuizacion porlos millares Mallanas y Santo estaban sin
veneer eineo pagares de cada lluea, era indudable que tenia que
hacer la bounificacion por el anlicipo, por ser cantidades las
figuradds en los pagarés cuyos vencimientos no pueden va-
wiarse, eitaido vavias leyes, Recles drdenes y sentencias en
apovo de este aserto:

Resultando que reelamado y veeibido el expediente guber-
nativo, deelarada procedente la vin eontenciosa v admitida la
Jemanda, Ta amplié el Licenciado Gonzalez Alonso reprodu-—
210 «u peticion y argumentos :
aultando que emplazado el Ministerio fiseal en 26 de Ju-
o no eontestase, le acusd la reheldia el Liceneiado
7 Menso en @ de Diciembre, v en el dia 12 se hiaho por
L Yo s recogiesen los autos

frado D.Juan Cano 3 1
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ita la teorfa de los cuerpos eiertos que intro-
Deal Seden de 10 de Abril de 4861, ¢ sea la de consi-
oo na solo todo con abstraceion de las par-
A dfniegran, anadiendo que cualguiera que haya sido
dincidel venate se fallen ater 1o unicantente 4 la ca-
cacblad v demds eiveunstancias de la finea, destruyendo
ito de la Real drden de 43 de Junio de 4870,
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-y oque lormaba parte integrante y
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fa iz comprensivo de 40065 aleornonques, de 1os
n proxiimamente dos tereeras partes, no se ajusta a
iones legales y 4 la jurisprudencia estable-

de 43 de Diciembre de 4870, que denegd los intereses del B
por 100 reclamados por D. Juan Alberto Casaves, que el ar-
wienlo 6.0de la ley de 1.° de Mayo de 4833 dispone que los com-
dores de Bienes nacionales podran anticipar el pago de uno
mis plazos, abonandoseles el interés de 5 por 100; y como
viera que al dictarse la orden del Regente del Reino conce-
ando Ja indemnizacion por los desperfectos de arbolado de
millares Mallanas v El Santo descontindola ¢ imputéndola
ohre el importe de los cuatro ultimos afios no vencidos, es
sto que esta resolucion constituye un anticipo sobre los pa-
‘s, euyo vencimiento no puede variarse sin devengar el in-
s correspondiente:

Considerando, en enanto al abono del B por 100 de interés
e se pide por el exceso del precio satisfecho en cada uno de
ins 44 aflos cumplidos y pagados integramente segun la liqui-
ion aprobada, que no habiéndose pactado tales intereses ni
hiendo ley expresa que los autorice y determine, y no encon-
irdndose semejante pretension apoyada por la jurisprudencia
del Consejo de Estado ni de este Tribunal Supremo, no proce-
de el abono de intereses por tal concepto;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que D. Juan
Alberto Casares tiene derecho & ser indemnizado con arreglo
4 la liquidaeion practicada por la falta de arbolado en el millar
denominado Majade Alta, devolviéndole lo que haya satisfecho
con exceso. Declaramos asimismo que el referido Casares tiene
derecho al abono del B por 400 por el anticipo de los -cuatro
plazos no vencidos ; y que no hd lugar al abono que solicita
del interds del B por 100 por el exceso de precio satisfecho en
los 14 plazos pagados. En Jo que con esta sentencia fueren con-
Tormes las ordenes de la Regencia del Reino de 438 de Junio y
45 de Diciembre de 4870 las confirmamos, y en lo que no la
dejamos sin efecto.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
orra oficial ¥ se insertard en la Coleccion legislativa, sacindo-
we al efecto las coplas necesarias, y devolviéndose el expediente
gubernativo al Ministerio de Hacienda con la oportuna certifi-
cacion, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Juan Gon-
zalez Acevedo.==José Marfa Herreros de Tejada.=Juan Jime-
nez Cuenca.=Ignacio Vieites.=Juan Cano Manuel.=José Jime-
nez Mascards.==Trinidad Sicilia.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Juan Cano Manuel', Magistrado del Tri-
bunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuarta,
de que cerlifico como Secretario Relator en Madrid 4 22 de
Abril de 1872.=Por el Secretario Relator D. Enrique Medina,
ficenciado Desiderio Martinez.

b

pieocomprende y fornan parte integranis de

En la villa y corte de Madrid, & 22 de Abril de 4872, en el
pleito contencioso-administrativo que ante Nos pende en pri-
mera y unica instancia entre el Ministerio fiscal, en nombre de
la Administracion del Estado, demandante, y el Dr. D. Fran-
eisco de Paula Lobo, en representacion del Duque de Medina-
celi, sobre que se revoquen las Reales érdenes de 413 de Diciem-
bre de 1856 y 23 de Enero de 4838 en la parte que declaran
la propiedad de los oficios de Procuradores de Don Benito &
favor del expresado Duque:

Resultando que en 4153 de Marzo de 1868 D. Patricio Quin-
fana acudio & S. M. manifestando que en virtud de haber sido
nombrado por el Duque de Medinaceli para servir vitalicia-
mente la Procura vacante en el Juzgado de primera instancia
de Don Benito, se le expidiese la Real cédula de ejercicio,
acompaiiando como justificante de la propiedad de dicha Pro-
cura un testimonio del Real titulo de coniirmacion del derecho
de nombrar en varias villas del Condado de Medellin, Alcal-
des mayores, Escribanos y otros oficios de justicia expedido &
favor del Duque de Medinaceli, Conde de Medellin, por el Rey
D. Carios IVen 9 de Julio de 4807, y en cuyo Real titulo se
dice: que el citado derecho proviene de una carta de privilegio
dada en 48 de Noviembre de 1449 por el Principe D. Enrique,
y confirmado y ratificado por su padre el Rey D. Juan II por
privilegio de 18 de Mayo de 1453, en que hizo merced & Ro-
drigo Portocarrero, de su villa de Medellin, con su castillo,
fortaleza, términos, aldeas, vasallos, jurisdiceion alta, baja,
civil y eriminal, mero y misto imperio, Eseribanfas y demas
derechios pertenecientes al senorio, para que la tuviese perpé-
tuamesnte por juro de heredad : que instruido el eportuno ex-
ste en la Sala de gobierno de la Audiencia de Céaceres,
ecido de los antecedentes que obraban en la
I fribunal que en virtud de aguel titulo se ha-
10 tres nombramientos de Procuradores: el primero
en 43 de Diciembre de 1886, de acuerdo con lo informado por
el Tribunal contencioso-administrativo; el segundo en 28 de
Enero de 4838, y el tercero en 7 de Junio siguiente, expre-
sdudose en las Reales 6rdenes en que se hicieron los dos pri-
meros que la propiedad de la Procura corresponde al Duque
de Zledinacell, la expresada Sala no estuvo unénime a! emi-
tiv su informe, opinando el Tlegente y un Presidente de Sala
gue en atencion & los citados precedentes y 4 la cirennstancin
de expresarse en la Real céddula de 44 de Mayo de 4857 que se
expidio aprobando el nombramiento de Valdeés, que competia
al Duque el derecho para tal eleccion ; y que habiendo obtenido
Quintana W nombramiento igual al de ios fres meneionados,
y en virtud del mismo origen y titulo, psreeia debin aprobar-
se el suyo porreunir las eireunstancias exigidas ab cfecto en
el art. 61 del reglamento de 4.° de Mayo de 4844; habiendo
disentido de la anterior opinion otro Presidente de Sala y el
iscal, quienes informaron en el sentido de que procedicndo de
senorfo jurisdiccional la facultad otorgada & los poseedores
del Condado de Medellin para nombrar Procuradores, habia
devido cesar aquella por ineorporacion 4 la Corona segun lo

dispuesto en laley de senorios; siendo ineficaz por lo tanto
el test o del titulo que se acompailaba para aereditar la

prepiedad @

© Resultando que pasado el expediente & informe de la See-
cion de Kstado y Gtacia y Justicia del Consejo de Estado, opi-
no que la solicitud de Quintana carecia de fundamento, y de-
bia resolverse en sentido negativo como proponia el Fiscal de
de la Aundiencia de Cdceres en su dictamen de 43 de Abvil del
mismo ano, llamando al propio tiempo la atencion del Gobier-
no acerca de los términos en rue se hallaban concebidas las
citades Beales ordenes de 23 de Enero de 4838 y 43 de Diciembre
de 4838, & fin de que atendido el error sustancial en que las
declaraciones consignadas cn ellas se fundaban , seevitasen en
lo sucesivo nuevas pretensiones & la sombra de aquellas : que
en su consecnencia el Ministerio de Gracia y Justicia, de con-
formidad con dicha Seceion, por 6rden de 30 de dulio de 41869
desestind la solicitud del referido Quintana y acordod la remi-
sion al Figeal de los expedientes gubernativos gue debieron
instruivse para la provision de las expresadas Procuras, con el
fin de que en su vista entablara demanda pidiendo la reveca-
cion de las Teales drdenes:

to yue el Ministerio {iscal, en representacion de la
ion general del Estado, entablé demanda ante este
Tribunal Supremo solicitando que se revoque la Real orden
de 13 de Diciembre de 4836 en la parte en que deelard la pro-

“piedad de un oficio de Procurador de Don Buenito 4 favor del

Duque de Medinacell; y la de 23 de Enero de 1858 en que se
hizoigual declaracional mandar expedir el titulo detald D. Ma-
nuel Gallego, exponiendo que D. Patricio Quintana presenta
como justilicante de la propiedad del oficio que solicita, no el
titulo primordial de egresion, ni testimonio del mismo, ni eje-
cutoria recaida en juicio contradictorio, sino testimoniosdel
ieal titulo de confirmacion del derecho de nombrar c¢n varias
villas del Condado de Medellin Alealdes mayores, Escribanos
de ntimero v otros oficios de justicia, expedido & favor del
Duque de Medinaceli como poseedor de dicho Condsdo por el
Rey D. Carlos 1V en 9 de Julio de 4807 ; que el origen seno-
rial y feudal del derecho que se ha gjercitado aparece en cl
titulo en que se dice que proviene de una carte de privilegio
del Principe D. Enrique dada en 43 de Noviembre de 1449, con-
firmada y ratificada por su padre el Rey D. Juan II en 15 de
Mayo de 1483 : que por el decrcto de las Cortes de 6 de Agosto
de 1811, restablecido en 2 de Febrero de 4837, se incorporaron
4 la Nacion todos los sefiorios jurisdiccionales de cualquiera
clase y condicion que fuesen, procediéndose al nombramiento
de todas las Justicias y demads funcionarios publicos por el
mismo érden y segun se verificaba en los pueblos de realengo,
v prohibiéndose para en adelante llamarse sefior de vasallos,
ejercer jurisdiceion, nombrar Jueces, ni usar de los privile-
gios y derechos comprendidos en el referido decreto: que el
Duque de Medinaceli se abstuvo por el lapso de 3% afios de
nombrar Procuradores de Don Benito, haciéndolo en cambio el
Estado, siendo dos de ellos los que hoy existen en aquel Juz-
gado: que el art. 4.° del decreto de las Cortes de 26 de Agosto
de 1837 preceptua que aun en el caso de haber obtenido el se-
fior ejecutoria favorable en el juicio de incorporacion 6 rever-
sion, sea cumplido en todo lo sentenciado y definido por ella,
excepto en cuanto & los derechos jurisdiccionales y 4 los atri-
butos y prestaciones que denotan sefiorio ¢ vasallaje, que que-
daron abolidos por las expresadas leyes: que siendo anterior
4 dichas disposiciones el titulo de confirmacion de 4807, no
puede considerarse novado por el pago de valimiento, sino que
guarda absoluta semejanza con lo establecido para los oficios
de la {6 publica en el art. 21 del apéndice al reglamento de la
ley del Notariado: que la facultad de nombrar Procuradores
de Don Benito otorgada & los poseedoresdel Condado de Mede-
1lin caducd en virtud de lo dispuesto en la ley de sefiorios,
debiendo ser ineficaces los nombramientos que en contra de
dicha ley se expidan supuesto que no consta que con posterio-
ridad al juicio de incorporacion 6 el de reversion hayan obte-
nido sentencia favorable : que los tres precedentes que se ci-
tan reconociendo el derecho del Duque de Medinaceli no pue-
den contrarestar ni modificar prescripciones consignadas en
leyes anteriores que no han sido derogadas ni modificadas:
que la Real orden de 13 de Diciembre de 4856, aunque dictada

de acuerdo con el Tribunal contencioso-administrativo, no pue-
de sostenerse legalmente, porque el derecho de propiedad que
reconoce no esta justificado ni aparece adquirido & titulo one-
roso, resultando sdélo haberse tenido en cuenta la Real cédula
de 1807: que tampoco el titulo 6 ecédula expedida en 1838 &
D. Manuel Gallego es confirmatoria del privilegio, porque aun-
que posterior & la supresion de sefiorios se reliere 4 la citada
cédula de 1807, documento ineficaz y sin valor legal desde la
supresion de los senorios que las referidas 6rdenes de 1836
y 41888 al asentar «cuya propiedad pertenece al Duque,» rehabi-
litaron un privilegio abolido por leyes explicitas, y al fundarse
en un titulo ¢ cédula caducada se incurrié en un error sus-
tancial ; y adoleciendo esta disposicion de un defecto tan ca-
pital debe intentarse su revocacion con arreglo al art. 3.° del
Real decreto de 24 de Mayo de 418533 :

Resultando que el Duque de Medinaceli, y en su nombre el
Doctor D. Francisco de Paula Lobo contestando & la anterior
demanda, pidio que se desestimase lo pretendido por el Fiscal
declarando validas y subsistentes las mencionadas Reales ér—
denes en la parte cuya revocacion se solicita por corresponder
al Duque de Medinaceli, Conde de Medel.in, el derecho demom-.
brar Procuradores en Don. Benito y demds puntos & que las
mismas se refieren, fundiudose en que no es aplicable al caso
de autos el art. 8.° del Real deereto de 23 de Mayo de 4853,
que solo trata de resoluciones del Ministerio de Hacienda re-
voeables en la via contenciosa: que la Real cédula de D. lnri-
que dada en 413 de Noviembre de 4449 y confirmada despues
por el mismo siendo Rey, y por D.Juan 11 en su privilegio de 15
de Mayo de 1433, concede el derecho & nombrar para esos ofi-
cios en remuncracion de los muchos y senslados servicios
prestados por D. Rodriyo Portocarrero y sus antecesores, con
independencia de la jurisdiceion eivil y criminal, moero y mis-
to imperio, cuyo derecho no fud jurisdiccional ni fendal, vi es
de los suprimidos: que la ley liecha con Cortes de Toledo
en 1480, que cs la 40, tit. 5.9, 1ih. 8. de la Novisima Recopi-
lacion, determina que subsistan les mereedes que Meron eon-
cedidas per bueinos y leales serviei I anisnio que las que
proceden de cualquier otro tiluio oncrosor que al deeretar Lion
Kelipe V ia incorporacion a la Corona de todos Jos oficios ena-

fenados quedaron exeoptuardas las Kseribanfas v Procures de
Medellin y pueblos inmediatos, en wvirtud de Jos dlocnmentos
e presento el Dugue de Medinaceliz gue da confismaeion de

Carlos 1V, prévio el pago de valimiconto, es un nnevo titalo
oneroso puesto que fud coneedido medinnte precion gne inter-
nuesta demanda por los Tiscales del Tribnual Supremo para
la incorporacion a la Corona de las aleabalas de In vills do Me-
delling s jurisdiceioy y demds devechos gue dishudah
Conde del misimo uombre, v oseguidos fos autos por fog
trdmites, fué absuclio de elin sin perjuicio de la neorporacion
del senorfo jurisdiceional con arrecio qfas loves por senteneia
de vista y revista dictadas en 45 de Julio de 1815y 20 de
Abril de 485%, cuyo testimonio acompana, que canenpon eje-
cutoria, constituyendo un respetabilisimo titulo para justificar
todos los derechos concedidos por las eddulas anteriores, no
quedando incorporado al Est
cional: que el deereto de Tas Cortes de 6 e Acesto da 1811,
restablecido en 2 de Febrera de 1837, no deciard inecrporados
ni abolidos los derechos adgunividos por iielos Gherosos, i
comprendio en la abelicion de los oficios enajenados ci derecho
de nombrar Procuradores y Eseribanos: que lo mismo dispo-
nen la de 8 de Mayo de 4823 v la de 20 de Agosto de 1837,
aclaratorias de dmbas, enyas disposiciones 1éjos de perjudicar
al Duque le favorecen; deducidndose de ellas que T abolicion
no fud mas alld de los dereehos senoriades v de Jas prestaeio=
ses reales y personales que tenian tal orfuen: ane el meaeio-
unado Duaae, Conde de Medelling ha heeho use eonstarie de ese
derechio #in hiaber dejado trasenrrir los 32 anos que se eitan;
pero aun cuando tal omision existiese, uo basta poea privacle
del mismo, sicinpre que o justifique con titulos legitimos como
o ha hecho: que las Reales ovdenes de que se trata dictadas
una de ellas de acucrdo con el Tribunal contencioso-ndininis-
trative, estan econfirmes con cuanto resolta de los titulos pre-
gentados y conlirman ¢l derecho del Dugue para hacer esos
nombramicntos; y que fundandose el dercelio en un titulo one-
roso y no jurisdiceional, concedido en tal concepto por la Real
codula de conflivmacion y e la cjecutoria de este Tribunal Su-
premo, las citadas Reales Ordenes no vehahilitan privilegio al-
guno de los abolidos por las leyes, ni se fundan en titnlos 6
cedulas caducadas, ni contienen vicio O defecto capital que d¢
lugar & su revocacion, debiendo por el contrario conlirmarse
por estar en un todo conformes con las leyes y documentos
mencionados: ‘ '

Visto siendo Ponente el Magistrado D. Trinidad Sicilia:

Considerando que segun lo dispuesto eun la ley 135, tit. 8.°,
libro 7.° de la Novisima Recopilacion, todos los poscedores de
oficios enajenados de la Corona, cualquicra que fuese la causa
de su egresion, que por haber presentado los titulos que justi-
ficaban su pertenencia obtuvieron cédula de confirmacion pré-
vio el pago de la tercera parte del valor del oficio, quedaron en
el pleno uso de los derechos que venian cjercitando, en cuyo
caso se encontraba el Duque de Medinaceli, Conde de Medellin,
en Marzo de 4868 al nombrar 4 D. Patricio Quintana para que
desempenase una Proeura en la villa de Don Denito, por ha-
ber obtenido en Julio de 4807 la cédula de confirmacion me-
diante el abono de 44.800 rs. por valimiento con arreglo 4 la
citada ley:

Considerando que si bien por el art. 4.° del decrcto de las
Cortes de 6 de Agosto de 18441 y el 1.° tambien de la de 3 de
Marzo de 41823, restablecidos en 2 de Febrero de 4837, quedaron
abolidos é incorporados d lo Nacion todos los seiorios, de cual—
quier clase y condicion que fuesen, debiendo en consecuencio ce-
sar las prestaciones reales y personales, asi como los derechos
de origen jurisdiccional ¢ feudar, no se halla comprendido en el
articulo 2. de aquel decreto entre los suprimidos como de se-
norio, el de nombrar Procuradores concedido 4 D. Rodrigo
Portocarrero, de quien es sucesor el Conde de Medellin, por
cuanto ninguna relacion existe entre el ejercicio de este dere-
cho y los actos de jurisdiccion y prestaciones reales y persona-
les abolidas por aquellas leyes:

Considerando que aun en el supuesto de que el derecho de
nombrar Procuradores tuviese un origen jurisdiccional, como
emanado del privilegio concedido en 4449 por el Principe Don
Enrique y confirmado en 4483 por su padre D. Juan II, varié
completamente de cardcter y naturaleza por la cédula de con-
firmacion expedida en 9 de Julio de 4807 por D. Carlos 1V,
que no ratificé derecho alguno jurisdiccional & de sefiorio de
los concedidos por aquellos, como se deduce del texto de la mis-
ma, ni podia haber lugar por consiguiente & que el decreto de
Agosto de 1844 suprimiera el derecho de nombrar Procurado-
res, que ya no era seflorial, si alguna vez lo fué, sino adquiri-
do por titulo oneroso & consecuencia del pago de valimiento,
ni ménos 4 incorporar 6 revertir al Estado lo que de hecho es~
taba ya incorporado y revertido:

Considerando que asimismo lo comprendié este Supremo
Tribunal cuando en el pleito promovido por sus Fiscales & te-
nor de lo dispuesto en las leyes 8.* y 9.7 del titulo dntes eitado
de la Recopilacion, y art. 419 de la de 9 de Mayo de 4835, para
la reversion al Estado de los derechos que disirutaba el Conde
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de Medellin por virtud de los expresados privilegios, le absol-
vié por sentencias de vista y revista dictadas en 45 de Julio
de 1845 y 23 de Abril de 41852, sin perjuicio de la reversion del
gefiorio jurisdiccional, en conformidad & lo dispuesto en el ar-
tiailo 4.° de la ley de 26 de Agosto de 1837, despues de cuya
ejecutoria fucron hechos los nombramientos cuyas Reales 6r-
denes de aprobacion se pretenden hoy anular:

Y considerando, por ultimo, que no pueden ser calificados
de jurisdiccionales todos los derechos concedidos por los Re-
yes en sus cartas de merced O privilegio & no probarse esta
cualidad, segun estd declarado por sentencia de este Supremo
Tribunal de 8 de Julio de 4868, ni puede por tanto sostenerse
legalmente que el derecho de nombrar Procuradores en la villa
de Don Benito procediera de sefiorio jurisdiccional sélo por
haber sido incluido en la misma cédula en que se concedieron
otros que indudablemente lo eran;

Fallamos que debemos absolver y absolvemos al Duque de
Medinaceli, Conde de Medellin, de la demanda interpuesta por
1a Administracion general del Estado sobre revocacion de las
Reales ordenes de 43 de Diciembre de 41856 y 23 de Enero
Jde 1838, que declaramos firmes y subsistentes, y sin efecto la
del Regente del Reino de 30 de Julio de 1869. :

Asi por csta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
erra ofieial y se insertard en la Coleceion legislativa, sacdndose
al efecto las copine necesarias, y devolviéndose el expediente
gubernativo al Ministerio de Gracia y Justicia con la certifica-
cion prevenida, lo pronunciamos mandamos y firmamos.=Mau-
worio Juez Sarmiento.=Juan Jimenez Cuen-
ca.=Ignasio Vieites.=Juan Cano Manuel.==José Jimenez Mas-
cards.=Trinidad Sicilia.

Publicacion.==Leida y publicada fué la precedente sentencia
por el Exemo. Sr. D. Trinidad Sicilia, Magistrado de la Sala
euarta del Tribhunal Supremo, eelebrando audieneia publica la
misma en el dia de hoy, de que certifico como Sceretarin Re-
tator en Madrid 4 22 de Abril de 1872.==Por el Sceretario
Licenciado Aragoneses, Licenciado Desiderioc Mar-

Tala villa y corte de Madrid, & 22 de Abril de 4872, en
1os aulns eontencioso-administrativos que ante Nos penden en
virtud de demanda dedneida por el Licenciado D. Rafael Ser-
rairo, 4 nombre de D. Ramon Moreno, contra la Administra-
rion gederal del Estado, representada por el Ministerio fiseal,
sahre revoracion de la drden de 4.° de Diciembre de 4870 que
Inolard de abono ol mismo varvias partidas por las mojoras he-
asen I finea titulada Matanzas, y omitio otras:

: ando que ecomprada por D. Ramon Moreno Ia dehesa
wdn Metanzas, procedente de los Propios de Aibacete,
A ln Diveesion pidiendo la nulidsd de o venta; y que

de la Junta superior de Ventas de 4.° de Julio
farada nula:

Jo que eon este motivo solieitd el abono de las
mejoras que habia heeho en dicha dehesa, presentando al
eleetn la eorvospondiente cuenta, importante & una suma la
eantidad 424439 va. en esta forma: prifnera, 5.033 rs. importe
dal vinedo que el mismo habia plantado: segunda, 810 rs. por
el pinar que tambien habia ecreado: tercera, 70.140 rs. por el
ammn~ats de walor dado 4 270 fanegas por medio del trabijo de
purasion: auarta, 990.000 es. valor de las minas O canteras
de yeso deseubicrtas por el mismo interesado: quinta, 23.782
enies, valor de o easa que construyd; y sexta, 74674 rs. por
»dado & 873 fanegas, ocho celemines, ereando ur monte
que Adtes no existiag y que seguido el expediente por todos
sus beamites, despues de haber informado la Seecion de Ha-
eienda del Consejo de Hstado que proeedia el abono de las
ancjoras, exeepto de la mina de yeso, 8. A. el Regente del
Teino, conforindndose en todas sus partes con los dictamenes
emitidos por las Seeeiones reunidas de Hacienda y Gracia y
Justicia de dicho Consejo, por érden de 1.° de Diciembre de 1870
declard de abono al eitado D. Ramon Moreno: primero, 28.784
reales 46 maravedis, importe de la casa construida: segun-
do, 5.033 vs. valor de las vides plantadas: tercero, 810 rs. por
In plantacion del pinar: cuarto, 25.860 rs. que representan la
diferencia de las 270 fanegas que se han roturado cuntre el es-
tado actual y el ineulto que tenian en la época de la venta de
la dehesa; y relativamente & los productos dei monte, que debe
abonarse el aumento que haya tenido durante el tiempo tras-
currido desde la primera venta hasta su anulacion:

Resultando que comunicada dicha 6rden al interesado en 13
de Diciembre del mismo aflo, el Licenciado D. Rafael Serrano
entabld demanda & nombre de D. Ramon Moreno ante este Tri-
bunal Supremo en 42 de Junio aliimo, con la solicitud de que
se tenga por interpuesta en tiempo y forma, admitiéndola pré-
vio dictimen fiscal, & reserva de enmendarla en su caso y de
vevoear la citada drden en cuanto por ella dejan de abonarse-
le una de las seis partidas que constituyen la cuenta, y se re-
ficre al valor de las minas de yeso descubiertas por é1; y en
cuanto & que sin alegar razon alguna disminuye el importe de
la partida tercera, 0 sea la referente a la diferencia del valor
del terreno roturado por el mismo, concretando los puntos de
heeho y de derecho que tuvo por conveniente:

Resultando que oido el Ministerio fiscal, pidid que se de-
clarase improcedente la via contenciosa, porque no haciéndo-
se mérito directa ni indirectamente de la cuarta partida de la
cuenta ni en el texto original de la orden reclamada, ni tam-
poco en sus traslades no puede decirse que sobre ese punto se
haya acordado cosa alguna, ni para negar su abono, ni para
concederlo, y por lotanto que no habiéndose resuelto nada so-
bre el particular en la via gubernativa, no hay résolucion re-
clamable, agravio ni lesion de derecho, siendo 4 todas luces
evidente que no procede la contenciosa:

Resultando que sefialado dia para la vista, y antes de que

esta tuviera efecto, el Licenciado D. Rafael Serrano, en uso de -

la facultad que le conferia el poder otorgado & su favor por
D. Ramon Moreno y Roure, le sustituyd en el Licenciado Don
Estanislao Figueras; y que la Sala teniendo por hecha la sus-
titucion, mandé proceder 4 la vista:

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Ignacio Vieites:

Considerando que por la ¢rden de 1.° de Diciembre de 4870,
expedida por el Ministerio de Hacienda, y contra la cual se
dirige la presente demanda, no sélo se deniega implicitamente
4 D. Ramon Moreno el abono de una de las seis partidas que
constituyen la cuenta de mejoras hecha en la finca titulada la
Matanza, cuya partida ascendente 4 la suma de 250.000 reales
se refiere al valor de las minas de yeso descubiertas en la
misma, sino que se disminuye tambien el importe de la parti-
da 3." en que se consigna el precio de las tierras que han sido
‘roturadas:

Y considerando que la demanda se funda en que la érden
reclamada vulnera un derecho preexistente 4 favor de Moreno
para ser completamente indemnizado de toda clase de mejoras,
que versa sobre materia administrativa, y que ha sido inter-
puesta dentro del plazo legal;

Fallamos que debemos declarar y declaramos procedente
Ia via contenciosa; admitimos la demanda presentada 4 nom-
bre de D. Ramon Moreno Roure por el Licenciado D. Rafael
Serrano, sustituido por el de igual clase D. Estanislao Figue-

ras, & quien se tiene por parte, poniéndosele de manifiesto el
expediente por término de 20 dias 4 los efectos oportunos; y
librese carfa-6rden al Juez de primera instancia de Albacete
para que haga saber al Ayuntamiento de dicha villa la exis-
tencia de este pleito, & fin de que pueda mostrarse parte en el
mismo, si lo ereyere oportuno, en el término de 30 dias; bajo
apercibimiento de pararle el perjuicio & que hubiere lugar.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
ceTA oficial y se insertard en la Coleccion legislative, sacindose
al efecto las copias necesarias, y remitiéndose certificacion de
la misma al Ministerio de Hacionda, lo pronunciamos, manda-~
mos y firmamos.=Juan Gonzalez Acevedo.=José Maria Herre-
ros de Tejada.=Juan Jimenez Cuenca.=Ignacio Vieites.=Juan
Cano Manuel.=José¢ Jimenez Mascaros.=Trinidad Sicilia.

Publicacion.—Leida y publicada fué la precedente senten-
cia por el Excmo. Sr. D. Ignacio Vieites Tapia, Magistrado
de la Sala cuarla del Tribunal Supremo, celebrando audiencia
publica la misma en el dia de hoy, de que certifio como Se-
cretario Relator en Madrid 4 22 de Abril de 4872.=—=Por ¢l Sc-
cretario Relator Licenciado Aragoneses, Licenciado Desiderio
Martinez.

En la villa y corte de Madrid, & 23 de Abril de 1872, en los
autos contencioso-administrativos que ante Nos penden en
primera y unica instancia seguidos por D. Agustin y D. Vie-
tor Martgn Garela, representados por el Licenciado D. Camilo
Muiiz Vega, y de ultimo estado por el Licenciado D. Apolinar
Perez Gareia, contra la Administracion general del Estado, que
lo es por el Ministerio fiscal, sobre revocacion de la 6rden del
Regente del Reino de 8 de Abril de 4870 aprobando la nulidad
de cierta subasta : -

Resultando que en el afio 1848 se sacd a subasta el arriendo
por cuatro anos de uua heredad de tierras en término de Al-
bornoz de la provineia de Avila, pertenecientes a la capeliania
de . Manuel Martin y Auntonia Hernandez, rematindose 4
favor de D. Victor Martin por la cantidad de 901 rs. anuales,
y aprobandose por la Direccion & lavor del mismo con arreglo
a la instruceion de @ de Setiembre de 41847 :

Resultando que en 48356 se procedio & la subasta de una
heredad de tierras de la capellanfa fuadada por Autonio Hi-
dalgo, en término de Albornoz de la provinecia de Avila, dedos
obradas 218 estadales de primera calidad, 28 obratdas 348 esta-
dales de segunda y 39 obradas 38 estadales de tercsra, con va-
rias cargas, cuyos linderos aparecian en la tasacion pericial,
que producian 901 rs. de renta anaal y habia sido capitalizada
en 16.21483 re. segun aparecia eu ol inveatario formado coa ar-
reglo & laley de 4.° de Mayo de 4853 y tasado en 16.207 rca-
les, adjudicandose & D. Anselmo Valearcel en 40.080 rs.:

Resultando que en ¥4 de Julio de 4837 el Adminisirador
econdmico de la provincia de Avila reclamd de la Dircecion
general los antecedentes relutivos al arvendamicnto verificado
en 1843 por
cierto fraude hecho 4 la Hacienda; y remitidos, resulta de ellos
que el remate 1o fud en 1.904 rs.: que en el afio de 4837 & viv-
tud de denuncia del investigador de bienes nacionales, sz iis-
truyo expediente, y justificado plenamente el frande decretd
el (Gobernador que los colonos abonasen la renta hasta aquella
fechn & razon de dicha suma y ademds el 6 por 100 de interés,
por lo que se practicd la oportuna liquidacion que arrojd 7.420
reales, de los cuales satisiicieron 4.000, quedando & deber el
resto y 1.000 de la renta de aguel ano, que se oponian 4 pags
escudados con la escrifura de arreadamiento que otor
en 1882 con el Administrador del clero por 90! rs. anuanles
estando las fincas en poder del mismo ; expresando, por tlti-
mo, habia llegado & entender que en el libro de cuentas que no
se encontraba, aparecia borrada la uaidad de millar, por lo
que se pidid informe acerca de los empleados que intervinieron
en este asunto; y formadas diligencias por el Juzgado de Ha-
cienda, informd la Dirececion general que todo lo habia motiva-
do una equivocacion del Oficial del Negoeiado, por el que se
pidid autorizacion para procesarle, y se dictd Real dvden en
gue no se coucede ni deniega:

Resultando que formado asimismo expediente en la Supe-
rioridad, de conformidad con lo propuesto por la Direccion y
la Seceion de Letrados del Ministerio, la Junta superior de
Ventas eu sesion de 17 de Enero de 1870 declard nula la su-
basta verificada en 1830 & favor de D. Alselmo Valeareel, y que
se onunciase de nuevo capitalizando la finca por la renta
de 1.904 rs.:

Resultando que habiéndose alzado del anterior aeuerdo
para ante el Ministro de Hacienda pidiendo- que en el entre-
tanto se suspendiese la subasta anunciada, S. A. el Regente
del Reino dietd una orden en 8de Abril de 4870 de conformi-
dad con la Direccion general, desestimando dicha alzada, y
confirmando en todas sus partes el acuerdo de la Junta supe-
rior de Ventas de 47 de Enero anterior: .

Resultando que en 29 de Octubre de 4870 D. Agustin y
D. Victor Martin Garela, representados por el Licenciado Don
Casimiro Muiiiz Vega, presentaron demanda contencioso-admi-
nistrativa en este Tribunal Supremo, pidiendo la revocacion
de la orden de la Regencia de 8 de Abril, y que se declare
firme y subsistente en todo vigor de derecho la subasta verifi-
cada & su favor,'y nulos de ningun valor ui consecuencia los
actos posteriores de la Administracion, siendo de cargo de esta
la indemnizacion de dafios y perjuicios que se les hubiesen
seguido, fundado en que el error en las capitalizaciones de la
renta de los bienes de que se trata, supuesto y no concedido
que exista, resultard siempre de todo punto ajeno 4 su volun-
tad : que el tipo comun y ordinario de la merced ¢ precio del
arrendamiento de las mismas tierras ha sido el de 901 rs. hasta
para la Administracion de los bienes devueltos al clero: que
elios jamas se han negado & suplir el precio derecho del re-
mate de ®4 de Diciembre de 1836: que la existencia de la le-
sion enormisima no lleva consigo de una manera inmediata y
necesaria la rescision del contrato en que se produjo; y que la
culpa de uno no debe perjudicar & otro que en su culpa misma
no tenga parte:

Resultando que habiéndose presentado & nombre de los de-
mandantes el Licenciado D. Apolinar Perez Garcia con poder
de los mismos, se acordd que luego que acreditase la revoca-
cion hecha aldel anterior Letrado se proveeria; y efectuado asi,
se pidié al Ministerio de Hacienda el expediente gubernativo,
el que venido y declarada procedente la via contenciosa y ad-
mitida la demanda, la ampli6 el Licenciado Perez Garcia re-
produciendo sus pretensiones y argumentos, afiadiendo que
segun la ley 8., tit. 40 del Fuero Real, cuando en un contrato
existe lesion en mas del doble del valor de la cosa objeto del
contrato es potestativo en el comprador el rescindir el con-
trato, 6 pagar el precio derecho: que la ley 9.7, tit. B.° de la
Partida 5.* dispone que si la persona nombrada para sefialar
el precio lo hiciese desaguisadamente mucho mayor 6 menor
de lo que vale la cosa, enténces debe ser enderezado el precio
segun el albedrio de hombres buenos: que segun la ley 56 del
mismo titulo y Partida, antes de rescindirse el contrato dc
compra-venta en que ha intervenido lesion, debe requerirse al
comprador para que cumpla sobre aquello que habia dado por
ella, tanto cuanto enténces la cosapodria valer segun derecho:

oy

haber formado expediente ea averizuacion de-

que segun la ley 8.% tit. 4.°, libro 10 de la Novisima Recopi-
lacion, cualquiera que se obligase por contrato de compra 6
de venta, siendo mayor de 23 afios y habiendo habido huena

{é , aunque en el contrato haya engafio que no sea mas de la

mitad del justo precio, el contrato es valido; y que la ley de
4.” de Mayo de 41833 dispone que el ultimo arrendamiento sir—
va para la capitalizacion:

Resultando que emplazado el Ministerio fiseal, contesto pi-
diendo sc absolviese de la demanda & la Administracion general
del Iistadoy se dejase subsistente la drden reclamada, apoyade
cn las leyes B.%, tit. 40, lib. 8.° del Fuero Real; 9.7, tit. 5., Par—
tida 8., y 3." y 4.7, lib. 10 de la Novisima, en cuanto conside-
ran-que la lesion en mas de la mitad del justo precic invalida
los contratos en que interviene; y el decreto-sentencia de
30 de Enero de 1863, en cuanto establece que el error en
la capitalizacion de la renta de una finca de Bienes naciona-
les podra influir en la validez dela venta si produjese la alte-
racion del justo precio en méas de la mitad; y que el error
que recae sobre una de las condiciones principales del contra-
to vieia el consentimiento :

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Juan Cano Ma-
nuel: »

Considerando que para la validez del contrato de compra-
venta es indispensable que no exista error sustancial en la
cosa vendida y demds circunstancias esenciales de la misma:

Considerando que para gavantic la verdad v seguridad de
la venta de Bienes nacionales, la instruccion de 31 de Mayo
de 1833 dicta las reglas y disposiciones couvenienfes,
acerca del modo de proceder en las operaciones prelimir
como en la forma de los anuncios de la subasta, expresandose
en ellos con toda exactitud la sabida, calidad y demds circuns-
tancias especiales que den & conocer la verdadera naturaleza
de la finca, cuya omision 6 error influye en el consentimiento
reciproco de las partes para la subsistencia y validez del con-
trato:

Cousiderando que st ¥
la capeilania nombi de Antonio Hid: v anunciado su
valor eg venla por la capitalizacion basat obre el presio del
arriendo de 904 rs. que despues resultod ser de 1901, es indu-
dable que la finea fud eapitalizada bajo wa tipo fdso v equivo-
cado, y que la Haocienda vendid con ua error trascendental en
ol preeio, qus recayendo en una de las condiciones principales
del contrato vicla el consentimiento:

Considerando que si bien es cierlo que el aitimo arrenda-
miento de la finca es el que debe servir de tipo para su capi-
talizacion, esta dispasiclon presupone matural y necesaria-
mente arcendamiento y precio valido, lo cual no se ha verifi-
cado en la presente subasta:

Considerando que la Hacicnda, & diferencia de los particu-
es, solo puede eaajenar las fincas en piiblica subasta, y que
bajo tal councepto no pudo ni debid aceptar el suplemento de
preeio que se le ofrecia para subsanar el defecty de la venta,
acordando como acordd en su lugar proceder & nueva lici-
tacion ; ’

Fallamos que demos absolver y absolvemos 4 ta Adminis-
tracion yeneral del Estado de la demasida propuesta por Don
Agustin y D. Vietor Martin Garefa, deelarando subsistente la
drden de fa Regencia del Reino de 8 de Abril de IS70.

Asi por esta nuestra senteneia, que se publicard en la Ga-
cuTa ofieial y se insertard en la Coleceion leyislativa, sacan-
> al efecto las copias necesarias, y devolvidudose el expe~
diente gubernativo al Ministerio de Hacienda con la

suerte de tierra de

ada & subasta la

iar

la oportuna
ificacion, le pronunciamos, mandamos v rmamos.=Juan
Gonzalez Acevedo.==Jozé Maria Herrerog de Teiads Tuan Ji
Gonzalez Acevedo.==José “aria Herreros de Tejada.==Juan Ji-
ez Cuenca.—=lIgnacio Vieites.==Juan Cano Manuel.=José Ji-

menez Masearos.=Trinidad Sicilia.
Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior zentencia
por el Exemo. Sr. D. Juan Cano Manuel, Magistrado del

Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuar-
ta, de que certifico como Seeretario Relator en Madrid 4 25
de Abril de 1872.=Eurique Medina.

{

Pl

En la villa y corte de Madrid, & 28 de Abril de 1872, en los
autos contencioso-administrativos que ante Nos penden en pri-
mera y unica instancia, seguidos por D. Jozé Maria Pardo
Montenegro, represeatado por el Dr. D. Bernardo Frau, con-
ira la Administracion general del Estado, que lo es por el Mi-
nisterio fiscal , sobre revocacion de la drden de la Regencia
del Reino de 29 de Noviembre de 4869, que declard que la ce-
santia de aguel no era por supresion ni reforma:

Resultando que por orden de 10 de Octubre de 1868 el Mi-
nistro de la Gobernacion declard cesantes & cuatro Jeles de
Negoeiado de primera clase de dicha Sceretaria, entre ellos 4
D. dJos¢ Maria Pardo Montenegro, participandoselo con la pro-
pia fecha con la adicion de ser por reforma, lo que tambien se
consigno en el cese estampado en su titulo:

Resultando que habiendo solicitade posteriormente el in-
teresado que se hiciese la correspondiente aclaracion en este
sentido al Tribunal de Clases pasivasy 4 la Ordenacion de Pa-
gos del Ministerio, el Regente del Reino, por su érden de 29 de
Noviembre de 1869; lo desestimé en atencion & que las cesan-
tias hechas el 40 de Octubre de 4868 no obedecieron & nin-
guna reforma, ni constaba en las minutas originales mis que
la forma ordinaria, ni la causa de haberse expresado en el co-
nocimiento y cese del titulo la palabra reforma fué ni pudo
ser otra que un error material:

Resultando que contra la precedente orden y en 41.° de
Abril de 1870, presentdé demanda contencioso-administrativa
en este Tribunal Supremo D. José Maria Pardo Montenegre
por si propio, pidiendo su revocacion por asistirle el derecho
que le habia sido reconocido para que su cesantia fuese y se
entendiese por supresion 6 reforma, entre otras razones, por-
que no habiéndoseles comunicado & pesar de la fecha que leva
hasta el 19 de Octubre de 41868 cuando ya estaba establecida
por deereto del 47 la planta del Ministerio, que rigié en el
segundo semestre de 1854, cuyo decreto fué aclarado por otro
de 30 del mismo mes y afio en el sentido de que dicha planta
se entendiese regia desde el 11 anterior, se demostraba hasta
la evidencia que no pudo ni debid cesar sino en la forma pre-
tendida: .

Resultando que reclamado el expediente gubernativo y el
decreto citado de 80 de Octubre de 1868, aparece que este fué
dictado 4 consecuencia del restablecimiento por otro del 417 de
la planta del segundo semestre de 4854, disponiendo su tercera
aclaracion que todos los nombramientos hechos desde el 44 del
mismo se considerasen como pertenecientes & la plantilla que
deberia regir desde dicho dia: o

Resultando que habiéndose opuesto el Ministerio fiscal 4 la
admision de la demanda, se celebrd vista con tal objeto, y se
dictd sentencia por esta Sala admitiéndola y teniendo por parte
al D. José Pardo, el que la amplio representado por el Dr. Don
Bernardo Frau pidiendo se revocase la precitada érden de la
Regencia del Reino y se declarase firme y subsistente la de 410
de Octubre de 4868 expedida por el mismo Ministerio de Ia
Gobernacion ; y que D. José Pardo es por lo tanto cesante por
supresion del destino que desempefié en dicho Ministerioy por la
reforma de su plantilla, mandando que asi sc¢ comunique y haga



1.° JULIO DE 1872.

GACETA DE MADRID.—NUM. 183;

.

saber por aquel departamento & la Ordenacion general de Pagosy ¢ sc incautase de ella, & cuyo {in el Gobernador de la provincia

al Tribunal de primera instancia de Clases pasivas para los efec- |

tas correspondientes, fundado en que siendo las cesantias por su-
presion ¢ reforma origen y causa justa de derecho 4 haber pasivo
para los empleados que como é] cuentan 12 anos de servicios, la
orden ministerial de 40 de Octubre declardndole cesante por
reforma, causd estado y apurd la via gubernativa & tenor de
los articulos que citd; y que por ello sélo pudo ser revocada 6
modificada & instancia de una @ otra parte prévio el correspon-
diente juicio: que al revocar gubernativamente el Gobierno por
1a érden reclamada la de 10 de Octubre, ha incurrido en un vi-
cio esencial de nulidad por la falta de competencia de la Ad-
ministracion activa para conocer y decidir respecto del asunto
de que se trata ya ultimado, por lo cual aun cuando fucra
justa en el fondo, habria de ser revocada: que resultando justi—
ficado por el expediente gubernativo y el decreto unido al
mismo y no publicado de 30 de Octubre, que fué declarado
cesante el mismo dia en que coneluia de regir la planta del
Ministerio, y en que empezaba & regir, por la creacion de la
plaza de Subsecretario, otra plantilla completamente realizada
el dia siguiente : en que no habia en esta ninguna plaza del
sueldo de 2.400 escudos que- existian en la primera, todo lo
cual evideneia de que fué por supresion y reforma su repetida
cesantia , por lo que estaba comprendido en la disposicion 419
de las generales acerca de Clases pasivas de la ley de presu-
puestos de 1835, que declara derecho & la cuarta parte del
sueldo 4 los que se hallasen cesantes por supresion ¢ reforma
si cuentan 412 anos de servicios efectivos ; exponiendo por un
otrosi que si el Fiscal no prestaba su asentimiento 4 la copia
de la orden de cesantia presentada, pedia su cotejo si la Sala
lo estimaha necesario:

Resultando que emplazaedo el Ministerio fiscal, contesto pi-
diendo se absuelva & la Admivistracion general del Estado,
apoyade en que el arreglo 6 reforma del Ministerio no se 1levo
& efecto hasta el dia 11 de Octubre de 18¢8, y como Pardo
Montenegro fué declarado cesante el dia 10 no podia pretender
que fuese con aquel cardeler : que debia estarse al texto de la
orden original y no al de su traslado, y que sien el cese se
hacia menecion de la drden de cesantia, era como mera referen-
cia: que el argumento de que tenia que quedar cesante al regir
la nueva plantilla no era sdlido, por cuanto pudo ser ascendido
en ella O desempener destino en comision, 6 ser entonces, es
decir el dia 11, declarado cesante por reforma, exponiendo por
nltimo gue mo ponia en duda la autenticidad de los documen-
tos presentados:

Vistos, siendo Ponerte el Magistrado D. Juan Jimenez
(Cuenca: ‘

Congiderando gue segun la minuta originaria rubricada por
el Ministro que existe en el expediente administrative, D. José
Maria Pardo Montenegro fué declarado cesante el 40 de Octu-
bre de 18C8 en la forma ordinaria, y cuando aun ng se habia
hecho reforma alguna en dicho departamento que tuviese por
cbjeto suprimir su plaza:

Congiderando que esto supuesto no es posible sostener le
comprende ln realizaca el 47 del mismo mes, y cuyos efectos
por Real drden del 80, se retrotrejeron al dia 14, puesto gue
cesante va el reeurrente desde el 40, esa disposicion no le era
aplicable ni padia redundar en su provecho:

Covsiderando que deeretada la cesantia de Pardo Montene-
gro en 10 de Octubre en la forma ya indicada, no importa el
que en el fraslade que sc_le comunicd, y en el cese que
se estampd en su titelo se dijese que era por supresion o re-
forma; pues resuita que esa version no estaha conforme con
su original, y por consceuencia que fué errénea, y por ello sin
ningu eferto ni valor Jegal:

Consideraudn que al expresar el Ministro esa equivocacion
yraterial en la orden reclaiumada no volvid sobre sus actos alte-
rando ¢ modificando ¢l acuerdo primitive, sino que, por el con-
trario, lo que hizo fué mantenerie en su pureza, y esto & con-
gceuencia de la peticion formulada por el mismo demandante:

Considerando que aunque ¢b 11 rigiese la nueva plantilla
en el Ministerio, ne se puede uferir de eso que la cesantia de
Pardo Montenewrs decretada el 10 lo Tuere por reforma, porque
esa 1o existia en vsedia

Considerando qu deeretos de cesantia hay que comuni-
carics & los interesados, y micntras no se hace ticnen estos un
derechio perfecto al page integro de sus suellos, de lo cnal lo
unico que ¢ deduce cn favor de Pardo Monlencgro es que ha
podido reclamar por lo que & ¢l se referia contra el efecto ve-
troactivo de la drden de su cesantia que se le comunicd el 49;
pero no que tenga derecho para dedueir la pretension que ha
formulado funcandola en una hipOtesis inexacla, ¢ haciendola
provenir de un mero proposito ministerial, que pudo existir,
pero que nada significa éntes de pasar & la realidad de un he~’
cho consumado:

Y considerando, por Gltimu, que aunque es cierto que no
esta en la voluntad de los Ministros declarar cesantes por re—
forma cuando no la hay, ni sin esa circunstancia cuando real-
mente existe, es un heeho consignado en el expediente admi-
nistrativo que el 40 de Octubre de 4868 cuando ge dejo cesante
4 Pardo Montenegro, ninguna reforma se habia hecho en el
Ministerio con relacion 4 su plaza;

Fallamos que debemos absolver y absolvemos & Ja Admi-
nistracion general del Estado de la demanda interpuesta por
D. José Maria Pardo Montenegro contra la drden de la Regen-
cia del Reino de 29 de Noviembre de 1869, la cual declaramos
firme y subsistente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETA oficial y se insertara en la Coleccion legislativa, sacandose
al efecto las copias necesarias, y devolviéndose el expediente
gubernativo al Ministerio de la Gobernacion con la certificacion
oportuna, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Juan Gon-
zalez Acevedo.=Jos¢ Maria Herreros de Tejada.=Juan Jime-
nez Cuenca.=Ignacio Vieites.=Juan Cano Manuel.=José Jime-
nez Mascarés.=Trinidad Sieilia.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Juan Jimenez Cuenca, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuarta,
de que certifico como Secretario Relator en Madrid 4 28 de
Abril de 41872.=Enrique Medina.

En la villa y corte de Madrid, 4 28 de Abril de 1872, en los
autos contencioso-administrativos que ante Nos penden, pro-
movidos por D). Antonio Prieto Carrizosa, representado por el
Licenciado D. Telmo Giraldez, contra la Administracion gene-
ral del Estado, que lo ¢s por el Ministerio fiscal, sobre revoca~
cion de la drden ministerial de 28 de Abril de 4874, hoy sohre
procedencia de la via contenciosa:

Resultando que en el ano de 1868 I). Antonio Prieto denun-
¢i6 que los propictarios de la dehesa de Valdeguha poseian
mayor numero de fancgas que les correspondian, sobre cuyo
particular se forind expedicente, acordando entre otras cosas la
Junta provinelal de Ventas de Bienes nacionales en 20 de Marzo
ile 4860, que proeedia la denuncia, puesto que se halia probado
sue la posesion en gque D. José Manuel Maheda yD. Antonio de
la Fuente veniande la finca erauna verdadera detentacion; y que

nosioconsecnencia procedia que el Ayuntamiento de Aznaga !

dispondria lo necesario, declarando que el denunciador tenia
derecho al premio que le correspondiese segun la Real érden
de 10 de Junio de 1836:

Resultando que la Junta superior de Ventas en 6 de Junio
de 4870, estimando que habia una cuestion prejudicial de or-
den civil, sobre si D. Jos¢ Manuel Maheda poseia con justo ti-
tulo todas las tierras que llevaba en la dehesa de Valdeguna ¢
si una parte representaba agregaciones arbitrarias, y que mién-
tras no fuese resuelta por los Tribunales ordinarios, la Admi-
nistracion debia abstenerse de dictar providencia alguna; acor-
dd que habia razones poderosas para ejercitar segun la ley y
por medio del Ministerio fiscal la accion correspondiente ante
la jurisdiccion ordinaria:

Resultando que D. José Manuel Maheda y D. Antonio de la
Fuente se-alzaron del anterior acuerdo, y tramitado el recurso,
por orden expedida por el Ministerio de Hacienda en 28 de
Abril de 4871, de conformidad con el dictamen de la Seccion
de Hacienda y Ultramar del Consejo de Estado, se revoco el
acuerdo de la Junta superior de Ventas, declarando improce-
dente la denuncia de que se trata:

Resultando que D. Antonio Prieto, representado por el Li-
cenciado D. Telmo Giraldez, en 28 de Octubre siguiente acudio
4 la via contenciosa presentando la oportuna demanda en este
Tribunal Supremo contra la orden anterior, asentando gue
perjudicaba notablemente sus derechos, y suplicando se declare
en su dia que Maheda y la Fuente, como detentadoreg de va-
rias fanegas de tierra correspondientes al Municipio d®Azuaga,
sean compelidos & su suelta y dejacion, asi como al abono de
los frutos que estos hayan producido, y & la satisfaccion de los
gastos y costas que se ocasionen, declarando esimismo al de-
mandante el derecho & pereibir como denuuciador la parte pro-
porcional que las leyes determinan :

Resultando que reclamado el expediente gubernativo y pa-
sado con los autos al Ministerio fiscal en 14 de Febrero de 1872,
solicita se declare improcedente la via contenciosa, apoyado en
las razones fundamentales del fallo de la Sala, fecha 14 de No-
viembre de 4870, de que segun lo dispuesic en el art. 84 de la
instruceion de 81 de Mayo de 1858 y la regla 417 de Ja de 2 de
Enero de 1856 s6lo nace en favor de les denunciadores el de-
recho al premio cuando se declare la ocultacion de bienes y se
posesione de ellos legalmente el Estado, de donde se sigue que
habi¢ndose desestimado la denuncia de Prieto, no puede dar-
se ese cago, ni por lo tanto lia podido la orden reclamada
lesionar un derecho que no tenia existencia; con lo que se pu-
sieron los autos de manifiesto & la parie recarreute al sdio
efecto de instruccion del anterior escrito fiscal:

Vistos, siendo Pouente el Magistrado D. Juan Cano Manuel.

Considerando que segun lo dispuesto en ¢l art. 84 de la
instrueeion de 31 de Mayo de 4855 y la regla 47 de la de 2 de
Enero de 1836, para que el investigador de Bienes nacionales
adquiera derecho al premio que concede la Real érden de 40
de Junio de 1850, es precico que ce admita su denuncia y per
consecuencia de clla se posesione legalmente el Ectado ce los
bienes denunciados:

Considerando que en el caso en cuestion no se han cum-
plido estas condiciones, dufes bien ha sido desestimada la de-
nuncia por la Real drden de 28 de Abril de 4871, revocando
el acuerdo de la Junta superior de Ventas:

Considerando que r:o habiéndese creado & favor del inves-
tigador ningun derecho preexistente, no ba podido la Real
orden reclamada lastimar el que supone tener & percibir la
parte que le corresponde;

Fallamos que delbemos declarar y declaramos improcedente
la via contenciosa, y que no hd lngar 4 la admision de la de-
manda propuesta por el Licenciado D. Telmo Giraldez en nom-
Lre de D Antonio Prieto Carrizosa.

Asl por esta nuesira sentencia, que se publicard en la Ga-
cETa oficial y seingertard enla Coleccion legislativa, sacdandose
al efecto las copias necesarias, y devolvicndose el expediente
gubernativo al Minisierio de Haclenda con la oportuna cer-
ificacion, lo pronunciemcs, mandames y firmanios. = Juan
Gonzales Acevedo.=José Maria Herreros de Tejada.==Juan Ji-
menez Cuenca.=Ignacio Viecites.=Juan Cano Manuel.=José¢
Jimenez Mascards=Trinicad Sicilia.

Fublicacion.= Leida y publicada fué la anterior senten-—
cia por el Exemo.8r. D. Juan Cano Manuel, Meagistrado del
Tribunal Supremo , celebrando audiencia pubiica la Sala cuar-
ta., de que certifico como Secretaric Relator en Madrid 4 28
de Abril de 4872 =Enrique Medina.

b
L]
ma
5
-
~
Pt
e
(7]
e
Py
e
B,
i
3
ot
oo,
&
ey

W RSN E G B SBAGLENGA.

Direccion general de Contrikbuciones.

Trascurrido el término prefijado por la legislacion vigente
del ramo desde que se publico por primera vezla vacante del
titulo de Duque de Terranova, y no constando se hava presen-
tado hasta el dia interesado alguno & reclamarle; en cumpli-
miento de lo mandado en el Real decreto de 28 de Diciembre
de 1846 ¢ instruccicn de 14 de Febrero de 1847, se anuncia
por segunda vez la vacante del referido Ducado para que los
que se consideren con derecho & é) puedan acudir al Minis-
terio de Gracia y Justicia dentro del término de seis meses
4 fin de obtener la oportuna declaracion & su favor, satisfa-
ciendo en su dialos derechos que & la Hacienda correspondan.

Madrid 28 de Junio de 4872.=El Director general, J. Torres
Mena.

Direccion de la Caja general de Depositos.

Lista de los cinco niymeros que han salido premiados en el soriec
vertficado en este die para lo amortizacion de los resguardos
al portador emitidos por esta Caja.

37
60

4
89
64

Madrid 80 de Junio de 1872.=El Director general, Facundo
de los Rios y Portilla, :

Lista de los nimeros sefialados hasta el dia28 del corriente para
el pago de los intereses de efectos publicos- depositados dei
primer semestre de 4872, y de los que han correspondido &
cada decena en ¢l sorteo celebrado en este dia.

NUMEROS D& | NUMEROS DE NUMEROS DE
Seftalamiento. Sorle.o.l Sefralamiento. Sorteo. Seftalamiento. Sorteo -
14 410 | 437 | 1.19144.200 | 240 || 2.381 42.390 | 263
11 20 T2 112 1.210 89 || 2.391 2.400 | 289
P 3 43 11 4211 1220 21 || 2.401 2.410 | 313
31 40 61! 1221 1230 91 1| 2441 2.420 | 214
41 B0 40 1] 41231 4.240 | 333 || 2.424 2.430 | 283
51 60 | 3206 || 1.241 1.230 16 || 2.431 2.440 | 159
61 70 64 || 1.254 4.260 | 306 || 2.441 2.480 | 282
T4 80 | 250 || 1.261 4.270 | 138 || R.451 2.460 99
81 90 | 268 || 1.271 1.280 206 || 2.461 2.470 32
el 100 | 251 || 1284 41290 | 139 || 2474 2.480 | 4130
4101 140 94 11 1.291 4.300 93 || 2.481 2.490 59
114 120 67 | 1.801 4.810 | 264 (| 2.491 2.500 | 153
121 430 | 352 || 1314 1.320 | 186 || 2.504 2.510 63
131 140 | 28 {| 1321 4.830 | 4B4 || 2.Bi4 R.520 | 114
141 180 | 347 || 41.881 4.340 | 287 || 2.621 2530 | 237
151 160 | 224 || 1341 41.350 98 || 2531 2.840 | 245
1614 47 65 || 1.851 1.860 | 254 || 2.844 2530 | 235
171 180 68 || 1.861 1.370 | 844 || 2.854 2.569 14
181 490 | 128 || 1.871 1.380 | 836 12361 2370 | 174
194 200 | 234 || 1.381 4.890 | 25% | 2874 2.580 | %73
204 210 | 4184 || 1.391 1.4C0 | 80 || 2.584 2590 | 33
21t 920 | 106 || 1.401 4.410 | 843 | 2394 2.000 | 147
224 230 78 |l 4.414 4420 | 100 || 2.604 2.6i0 | 303
231 40 | 282 || 1.424 4.480 | 120 || 2644 2620 | Y60
241 280 | 220 || 1.431 4.440 9 i 2621 2.63G | 134
28 200 | 442 || 1.441 4.480 | 304 | 263t 2.640 | 219
961 270 | 243 || 1481 4.460 | 214 ' 2641 2650 | 4f
274 280 | 23l 4.46¢ 4.470 | 247 1 2631 2660 | T
281 290 | 232 |l 4.471 4.480 | 22¢ " 2661 2670 | 27t
901 800 | B4 | 1490 1490 | 204 ' 2671 2.680 | 346
201 810 | 176G || 1.491  4.300 8 laprt 2090 | 146
311 820 1 883 || 1001 1340 | 141 ' 2694 7700 | 477
321 330 S0 1844 4820 | 472 0 2704 2710 | 184
331 &40 70 521 1.820 30 2714 2720 | 200
341 aB0 | 284 || 4.334 4.340 | 492 QL 2730 17
351 3860 61 || 1844 4.850 | 341 118
361 370 | 206 || 4354 48680 | <RE L T4 4%
371 380 | 202 || 1.861 4.870 | 320 167
381 30 | 132 || 1874 4 BRO b3 245
1554 400 1 2ud || 1.581 4890 | 163 : @59
404 410 | 86H || 4594 4.600 | 249 2657
41 420 | 196 || 4608 1610 | az0 ¢ii
421 430 | 270 || 1.6151 1.620 G | 24
431 440 | 302 || 1.624 1.650 | 305 | 2 197
454 480 | 239 11 1.634 1.640 | 149 | 3
484 460 | 350 | 1.641 1.850 | 173 138
464 470 ) 42| 1.631 41660 ! 2i2 ! 66
471 480 28 || 1.6681  4.650 | 30 PR
481 490 | 158 || 4.671 1680 | 187 0
491 50001 426 4 1 681 4600 | 246 30k
5040 MO {96 || 1 8m 4700 76 PR
Bi4 0 BY0 | 409 || 4701 440 | 329 &5L
B4 30 | 912 || 1.741 4.7¢0 | 180 13
B3l 540 | 12 || 1.721 4.730 | 226 179
B4l 550 | 2038 || 1.784 4.740 | 273 81
551 BOO | 837 || 1274t 4750 | 884 3 136
B5A4 570 | 178 || 1751 4.760 | 12: 4 REH 108
571 BrO | 412 || 1.761 4.770 | 269 L0060 | 445
Bt BOO | 4953 || 4774 4980 | 41 || RunBd 2070 | 197
BaL 600 10 4781 4.790 | 262 || 2971 2980 | 104
6ot 610 | 234 || 1.°91 4.800 47 || RO 2000 | S1O
Bit 020 1 236 || 4.801  4.810 41 2991 8.000 10
621 €30 | 19l 1.811 4.820 | 8:0 || $9u o | 60
631 G40 | 154 || 1.821 1.830 | 483 || S.044 3.020 31
644 650 | 413 || 41881 4.840 | 26 || 3.020 8030 87
64 660 | Q90 || 1.851 + 830 | #46 || 8.031 S.040 88
64 BT0 | 27 | 4ent A ean | 224 ] 300 3050 | 983
674 680 | 203 || 1861 4870 | 498 || 8.051 3060 | 821
681 640 | 121 || 1.8T1 4.£80 44| 3061 2.070 | 3t
91 700 | 814 || 4881 4.800 | 120 || S0 308G | 440
040 T0 ] A 4991 4900 | B4 || S08EB.0A0 1 97
TiL 720 | 297 || 41904 1.940 | 22t || 3.0ui 200 | 99T
794 720 | 293 || 1941 1920 | 456 || 3401 844G | 462
T8t 740 | 461 || 1.021 4.980 | BC || 3444 3420 | 233
TAL T80 ) 294 192t 4910 | 418 || BA0 3470 | 206
i 60 | 7T to4L 1980 | 272 | 34740 3440 | 83
el 770 | 828 1 aaxe 4960 | 238 || 3444 3450 | 261
771 790 | 175 |1 .961 4970 | 283 || 8434 3400 | 5B
8L 790 5l 1a71 1.980 | 205 || 8461 3470 | 299
794 800 | 809 || 1,980 1.000 | 840 || 3171 3480 | 268
801 Q10 | 144 || 1991 2000 | 280 || 3181 8400 11
811 820 | 473 || 2.001 2.010 | 277 {| 3491 3.200 13
821 830 | 164 || 2.041 2.020 82 || 3.R01 8.210 Vb3
{31 810 | 171 || 2.024 2080 | 114 || 2.244 8.220 | 827
841 830 | 147 || 2031 2.040 19 || 8.221 3230 | 1418
831 860 | 308 || 9.041 2.080 | 318 || 3.231 3.240 | 292
864 870 | 189 || 2.081 2.060 [ 829 || 2.241 3250 ! 237
87 880 | 349 || 9061 2.070 | 288 || 3.251 3.260 | 153
881 890 | 416 || 2.071 2.080 | 107 || 3264 3270 | 244
8M 900 62 || 2.081 2.090 | 160 || 3.274 8.280 | 236
ant 910 | 102 || 2,091 2.400 | 483 || 5.284 3.290 | 168
911 4920 | 332 || 2404 2.440 34 || 3.291 38.300 49
924 680 | 315 || 2444 2420 | 108 || 3301 38.310 2
931 040 | 247 || 24214 2.180 B8 || 33114 38.820 | 209
944 950 48 || 2431 2440 | 286 || 3.324 3.330 50
681 960 | 20| 9444 2450 | 233 || 3331 3.3i0 | 230
961 970 | 21 2181 2.460 | 334 || 3841 3.330 | 342
971 980 | 274 || 2464 2470 | 307 || 3.884 38.360 | 150
981 990 | 74| 214714 2480 | 35| 3.364 3.370 | 135
991 4.000 | 165 || 9481 92.190 86 || 8.3714 3.380 | 110
1.001 1.040 | 242 || 2491 2.200 | 469 | 3.38¢4 3.390 | 291
£.014 1020 | 185 | 2201 2210 | 104 || 3.394 3.400 | 243
1.024 1030 | 325 || 2214 2.220 98 || 3.401 3.410 a7
1.031- 1040 | 333 || 2221 2230 | 419 || 3.414 3.420 | 166
1.044 1.050 | 265 || 2.231 2240 | 30 || 3.4214 3.430 | 328
1.080 4060 | 347 || 2241 2.250 | 199 || 3.434 38.440 | 278
1.061 4.070 | 208 || 2.251 2.260 | 36 || 3.444 3.480 } 133
1071 4.080 22 || 2261 2270 | 339 || 3.451 3460 84
C4.081 4.090 | 487 || 2274 2280 | %64 || 3.4614 8.470 | 204
4.090 4100 | 222 || 29284 2200 | 478 || 3.474 3.480 | 131
4401 4410 | 123 || 2291 2.300 | 244 || 3.481 38.490 52
1414 4.20 | 193 || 2301 2310 | 348 || 3.491 3.500 46
1491 44380 | 101 || 2344 2320 | 348 || 3.301 3.510 | 338
1481 1440 57 || 2.324 2330 79 1 8544 2520 | 248
44410 1450 | 124 || 2831 2.340 38 || 3824 2.530 853
1451 1460 | 182 || 2844 2.350 | 248 || 3.831 3.540 7
1461 1470 18 || 2351 2.860 | 279 || 8841 3.850 | 223
1470 44%0 | 198 || 2.361 2.870 | 192
1481 1490 | 801 || 28714 2.880 | 108

Madrid 80 de Junio de 1872.=El Director general, Facunde
de los Rios y Portilla.
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4. JULIO DE 1872

Lista de los niumeros sefialados hasta el din 28 del corriente pare
el pago de los intereses de resguardos al portador del primer
semestre de 1872, 1 de los que han correspondido ¢ cadu de-
cena 6n el sorteo celebrado en este dio.

NGHEROS DE NUMEROS DE NUMEROS DE
Seftalamiento. Sorteo. Seifalamicuto. Sorteo Senalamiento. | Sorteo.
14 40 59 281 & 290 60 561 4 570 17
14 20 84 294 300 5 574 880 (6
24 30 52 304 810 8 581 BY0 29
31 40 48 14 320 53 594 600 4
44 50 61 321 33 84 G014 640 6
31 60 25 334 340 11 611 620 2
61 70 42 344 330 30 624 65 70
1 30 12 351 360 44 631 640 B4
81 90 R 364 370 43 641 650 69
a4 400 40 374 380 28 654 660 3
104 440 24 984 390 22 664 670 49
144 420 68 3914 400 80 674 680 16
124 430 3 401 410 67 681 690 8
481 440 1 41 420 56 691 700 20
141 130 7 424 430 39 704 740 82
154 460 17 431 440 b5} 714 720 53
164 470 79 A4 430 65 721 730 34
171 480 2 481 460 33 734 740 T3
484 490 T4 461 470 63 741 T30 37
194 200 50 471 480 | 38 754 760 47
204 210 36 484 490 64 764 770 48
214 220 37 491 300 1 714 780 9
224 230 2 501 510 62 781 790 23
231 240 13 514 320 19 791 S00 32
24t 280 18 B24 B30 44 804 810 3
2314 2060 10 53 540 6 841 820 14
264 270 58 841 B350 33 824 830 206
271 280 51 551 560 15 831 840 46

Madrid 30 de Junio de 1872.==El Director general, Facundo
de los Rios y Portilla.

Junta de la Deuda publica.

Secretaria.

El 1.° de Julio proximo, & las once de la maiana, se dard
prinecipio al pago por la Tesoreria de estas oficinas de las car-
petas de presentacion de cupones de la renta perpitua del 3
por 400 correspondientes al semestre corriente, numeros 231 &
260, 941 4 950 y 1.444 & 1.4%0.

En el mismo dia, de diez 4 once de la maiiana, se satisfa—
vén las carpetas de cupones de dicha renta correspondicntes
al semestre que vencid en 4.° de Enero tltimo, ntimeros 3.971
4 4.000.

Madrid 80 de Junio de 4872.=E! Secretario, Gregorio Za-
pateria.=V." B.*=El Dircetor general, Presidente, Heredia.

Contaduria general de la Deuda publica.
MES DE MAYO DE 4872.

Relacion de los pagos que ha ejecutado lo Tesorerin de este esia-
blecimiento durante el referido mes por conversiones y conjes
de docwmentos de la Deuda, com expresion de sus ducios,
aombres de los que los presentaron y de los que han 1ecoyido
los equivalentes.

3 ror 100 coNsOLIDADO.

Carpeta numero 2.746 de titulos de 4864, cenvertida en ins-
«ripeiones, presentada por D. Pedro Rovira y Valdés, & nom-
hre de Dona Luisa Cazon y Delgado: importe nominal rcales
vellon 128.000; recogido por dicho Rovira.

Idem 2.717 de inscripciones de 1864, convertida en inserip-
siones, presentada por D. Ignacio Eznarriaga, por los Prepios
de Alcald de los Gazules, Algeciras, Jerez de la Frontera, Be-
naocar, Cadiz, Conil, Espera, Grazalema, Jimena, Hospitalidad
domieciliaria de Sanlucar de Barrameda, Hospital de Misericor-
dia de id., Propios de id., San Roque, Pucrto de Santa Maria,
Puerto Real, Prado del Rey, Los Barrios, Medina Sidonia,
‘Torre Alhaquime, Tavifa, Ubrique, Villamartin, Villaluengza,
Olvera, Expositos de Medina Sidonia, Casa Matriz de Expositos
de Cadiz y Hospieio provineial de id.: importe nominal reales
vellon 1.887.000; recogido por dicho Eznarriaga.

Tdem 2.719 de titulos de 1864, convertida en titulos, de Doila
Klvira Aballe y Valdés: importe nominal rs. vn. 434.000; re-
~ogido por dicha Doila Elvira.

Idem 2.742 de titulos de 4861 por canje, convertida en titu-
jos, presentada por el Jefe del Negociado del 3 por 160 congo-
sidado, 4 nombre del Exemo. Sr. Presidente de las Comisiones
te Hacienda de Espana en el Extranjero: importe nominal rea-
tes vellon. 1.000; remesado al extranjero.

Idem 2.680 de inscripeiones consolidadas, convertida en ti-
tulos, presentada por D. Jos¢ Mellado Garefa, apoderado dsl
Ayuntamiento de Luque: importe nomiunal rs. vn. 1035.356'63;
recogido por dicho Mellado.

Idem 2.673 de inscripeiones consolidadas, convertida en ti-
tulos, de D. Carlos Gomez Samper, representante del Ayunta-
miento de Calahorra: importe nominal rs. vin. 98.99324; reco-
wido por dicho Gomez. :

Idem 2.683 de inscripeiones consolidadas, convertida en ti-
julos, presentada por D. Alfredo Velasco, apoderado del Ayun-
tamiento de Villanueva de Duero: importe nominal reales ve-
tlon 143.920:64; recogido por dicho Velasco.

Tdem 2.720 dé inseripciones consolidadas, convertida en ti-
tulog, presentada por los Sres. Miqueletorena hermanos, apode-
vados de D. Jorge Cintra Shore: importe nominal rs. vn. 885.000;
recogido por dichos Miqueletorena.

Idem 2.724 de inscripciones consolidadas, convertida en ti-
tulos, de los Sres. Flelguera y Pefia: importe nominal reales
vellon 8.242.000; recogido por D. Lorenzo Helguera.

Idem 2.726 de inscripciones consolidadas, convertida en ti-
tulos, de 1. José Maria Niete y Wall: importe nominal reales
vellon 360.000; recogido por dicho Nieto.

Idem 2.361 de inscripciones consolidadas, convertida en ti-
iulos ¢ inscripeion, presentada por D. Angel de las Pozas, apo-
Jderado del Ayuntamiento de Casillas de Coria (Cdceres): im-
porte nominal rs. vn. 258.644:98; recogido por dicho Pozas.

Idem 2.702 de inseripciones consolidadas, convertida en ti-
iulos ¢ inseripeion, presentada por D. Luis Blane, apoderado
el Ayuntamiento de Monzon (Huesca): importe nominal rea-
fes vellon 1.488.673'0; recogido por dicho Blane.

Carpetas numeros 5.579 y 8.5814 de titulos de 1864, converti-
das en’ titulos de 1870, de D. Indalecic Bueno y Sierra: im-
porte nominal rs. vn: respectivamente 4.000 y 40.000; reco-
zidos por dicho Bueno. . .

Carpeta nim. B.584 de titulos de 1861, convertida en titu-
fos de 1870, de D. Francisco Gabared: importe nominal reales
vellon 4.000; recogido por dicho Gabarré.

Idem B.587 de titulos de 1864, convertida en titulos de 4870,

de D. Jerdnimo Gonzalez: importe nominal rs. vi. 4.000; reco-
gido por dicho Gonzalez.

Idem 3.389 de titulos de 1864, convertida en titulos de 4870,
de D. Pablo L. Avribas: importe nominal rs. vn. 40.000; reco-
gido por dicho Arribas.

Idem B5.394 de titulos de 48C4, convertida en titulos de 1870,
presentada por el Banco de Castilla, y por ¢l D. Jos¢ Perez:
importe nominal rs. vi. 230.000; recogido por dicho Perez.

Idem 5.592 de titulos de 4864, convertida en titulos de 4370,
de . Victoriano Olivau: importe nominal rs. va. 40.000; re-
cogido por dicho Olivan.

Tdem 3.393 de titulos de 4864, convertida en titulos de 4870,
de los Sres. Cohen y Olavarria: importe nominal rs. v 325.000;
recogido por D. Manuel Irade, por endoso. :

Tdem 5.594 de titulos de 4861, convertida en titulos de 4870,
presentada por D. José de Adaro, Secretario del Banco de Ks-
pana: importe nominal re. vn. 210.000; recogido por D. José
Sierra, por endoso.

Carpetas numeros 5.595 y 8.596 de titulos de 4861, conver-
tidas en titulos de 4870, presentadas por D. Dernardo Reiy,
Administrador delegado del Baneo general : importe nominil
reales vellon respectivamente 82.000 y 80.000; rccogido por
D. Joaquin (rarcia, por endoso:

Carpeta num. 8.598 de titulos de 1861, convertida en titu-
los de 1870, de D. Francisco de Palacios: imporic nominal rea-
les vellon 8.000; recogido por dicho Palacios. )

Tdem 3.599 de titulos de 1861, convertida entitulos de 4870,
prosentada por log Sres. Miqueletorena ¢ hijos: importe nomi-
nal rs. vn. 80.000; recogido por D. Manuel Matiella, por endoso.

Idem 3.631 de titulos de diferido, convertida en titulos
de 4870, de D. Jeronimo Gonzalez: importe nominal reales ve-
lion 48.000; recogido por dicho Gonzalez. )

Idem 38.632 de titulos de diferido, convertida en titulos
de 4870, presentada por D. Leopoldo Barvic y Agitero: importe
nominal rs. vi. 36.000; recogido por D. Ricardo Torvrecilla,
por endoso.

Idem 3.633 de titulos de diferido, convertida en titulos de
eonsolidado, presentada por D. Bernardo Reig, Administrador
delegado del Banco general: importe nominal r¢. vn. 42.000;
recogido por D. Joaquin Gareia, por endoso.

Tdem 332 de inseripeiones diferidas, convertida en inserip~-
ciones consolidadas, presentada por L. Faustino de Mateo y
Serrano, apoderado del Ayuntamicnto de Kzearay : importe
nominal rs. vin. 535.000; recogido por dichs Serrano.

3 ron 400 ExTERIOR.

Carpeta num. 201 de carpetas provisionales del empréstito
de 600 millones, convertida en titulos, de ¢ réo Lame—
yer: importe nominal rs. vo. 248.000 ; recogido por dicho La-
meyer. ,

Tdem 202 de carpctas provisionales del empreésiito de 600
millones, convertida en titnlos, presentata por ¢l Jefe de la
Coja general de Depdsitos: importe nominal re. vi 828.000;
reeogido por D. Luis Guitarte, Jele.

DEUDA DEL PERSCONAL.

Carpeta nim. 276 de residuos, convertida en titulos, de Don
Manuel Angulo y Robid: importe nominal rs. va. 28.059'38;
recogido por dicho Angulo.

 FERRO-CARRILES.

Carpeta nim. 63 de obligaciones, convertida en cbligacio-

nes, de D. Eugenio Briz: imporie nominal rs. vi. 16.000; re—
cogido por dicho Briz.
Idem 235 de carpetas provisionales de ferro-carriies, pre-
sentada por D. Antonio Cantero, Director gerente en comision
de la Compania de los ferro-carriles de Medina del Campo &
Zamora, y de Orense & Vigo: importe nominal reales ve-
llon 8.332.000; recogido por dicho Cautero.

Madrid 20 de Junio de 1872.= Pedro Pastor y Maseda.

Rireccion de Contabilidad é Intervencion

general de la Administracion del Estado.

BIENES DE BENEFICENCIA.-—VENTAS POSTERIORES AL 2 DE OCTUBRE DB 1838.
NUMERO 163.

Carpeta de las relaciones examinadas y aprobadas por esta Direccion general, expresivas de la renta liguida anual que
producian los bienes enajenados @ los establecimientos gue se expresan 3y del capilol nominal que les corresponde, las
cuales se remiten d la Direccion general de la Dewda piiblica para que emita & favor de los mismos establecimientos ins—
eripciones intrasferibles con renfu del 3 por 100, en cumptimiento de lo dispuesto en el art. 8.° de la ley de §.° de Abril

de 1859.

PROVINCIAS

NUMERO

de CORPORACIONES ¥

de dvden. que proceden.

ESTABLECIMIEXTOS,

RENTA
liquita anual CAPITAL INTERESES
que producian nominal de las

los bienes. inscripciones.

decl semestre
corriente.

Escudos. Mils. Escudos. Mils. Escudos. §ilz.

BENEFICEXCIA.
MBS DE SETIEMBRE DE 4865,
13428  Toledo...... Hospital de San Juan Bautista de Toledo....ooovuiin, 293:3%% 7777402 HARRYA
, MES DE OCTUBRE.
15429 Toledo...... Hosnital de Torralba..c..oenie e, 8366 285534 2065
13430  Idem....... Idem.de San Juan Bautista de Toledo....... Ceeieeees 20699 689968 3685
MES DE DICIEMBRE.
18434 Toledo...... Hospital de San Antonio Abad en Santa Olalla........ 50394 2.0434485 2475
13432 Idem....... Tdem dc Torralbo.....ooveevieviiiiiiii i, 4805 163167 Q487
J[ES DE ENERO DE 4800 ' ’
18432 Toledo...... Hospital de San Antonio Abad de Sante Claila........ 364180 1.872:668 Q44439
45484 Idem....... Idem de San Juan Bautista de Toledo.......... e 5053 1.684:600 21464
MES DE FEBRERO.
Toledo...... Hospital de Consolacion de Carmena ....... Ceeeteees 134339 ALTTO6T ABRT0
Idem....... Idem de San Antonio Abad de Santa Olalla........... 834890 2.796:335 QTR
15487  Idem....... Idem de San Juan Bautista de Toledo.......c.oovvee. 3254370 10.852:34h 14606
MES DI MARZO.
13438  Toledo...... THospital de San Antonio Abad de Santa Clalla........ 490200 16.3£0:009 £13:086
43439 Idem....... Idem de San Lovenzo de Orgaz.............. Ceeieaes 404093 1.356433 104236
13440 Idem....... Colegio de Doncellas de Toledo.......... N T80 25.705002 ROT
48441 Tdem....... Iospital de San Juan Bautista de Toledo........... .. Q36745 7.894503 2874
MES DE ABRIL.
45442  Toledo...... Colegio de Doncellas de Toledo...oovvunovi . e Q74346 757804 43855
13443  Idem....... Hospital de San Lorenzo de Orgaz.....ooooivvnunn 32:383 1.079439 64006
15444 Idem ....... Idem de San Juan Bautista de Toledo......... ... ... 73:808 2.480+106 A RSUL
MES DE JUNIO.
i8448  Toledo...... Colegio de Doncellas de Toledo......ovaennn.. e 344320 1.4504968 144904
15446  Idem....... Hospital de San Lorenzo de Orgaz.....o.ooovnvvneen Q06334 8844471 14368
15447 Idem....... Idem de San Juan Bautista de Toledo.........c...... 18531 647700 18
\ES DE JUL10.
15448  Toledo...... Hospital de San Juan Bautista de Toledo...... ... ... 71598 2.386'600 32562
15449  JTdem....... Tdem de San Lorenzo de OrgazZ....oeveveoen. e 144732 4044068 1194
MES DE AGOSTO.
18450  Toledo...... Hospital de San Lorenzo de Orgaze..eveeeeviiniun. 182204 606804 8604
MES DE SETIEMERE.
18434  Toledo:..... Hospital de San Juan Bautista de Toledo.............. 424449 4.443969 42975
18482  Idem....... Colegio de Doneellas de Toledo ... o.oo. ... N 604327 2.010900 17104
18483  Idem........ Hospital dc San Lorenzo de Orgaz............. RN 13662 52068 ANT6
. MES DE OCTUBRE.
13434 Toledo...... Hospital de San Lorenzo de Orgaz.....cooe.vvueevevin. 4233 1444100 0800
15483 Idem........ Idem de Oropesa .......... e e 0235 8500 Q048
13456 Idem........ Idem de San Antonio Abad de Santa CGlalla........... 94100 303336 14743
MES DE NOVIEMBRE.
18457 Toledo...... Hospital de San Lorenzo de Orgaz......oovveecvenan. 0635 24167 01090
MES DE DICIEMERE.
13488  Toledo...... Hospital de San Juan Bautista de Toledo....v.eveet. 11674 389134 025
15459  Idem........ Idem de San Lorenzo de Orgaz ...eoevvieeiiiievnnns 8974 299184 :
MES DE FEBRERO DE 1867.
13460  Toledo...... Hospital de la Consolacion de Torrijos....c...... e 14669 55634 0594
134614 Tdem........ Idem de San Lorenzo do OPgaz..oveeeevoenreeananss 1408 146767 1474
MES DE MARZO.
13462  Toledo...... Hospital de San Juan Bautista de Toledo.......ovvvens 153:078 BORG00 4172
. MES DE ABRIL.
* 13468  Toledo...... Hospital de San Antonio Abad de Santa Olalla........ 3338 147934 0785
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PROVINCIAS.

RENTA

CAPITAL INTERESES

) lfquida anual
NUMERO que producian nominal de las  del semesire
de CORPORACIONES Y ESTABLECIMIENTOS. i0s bienes. inscripciones. corriente,
de Grden.  que proceden. Escudos. Mils. Escudos. Mils. Escudos. Mils.
MES DE JUNIO.
15464 Toledo...... Hospitalde Torralba. .v.eieurnncnsenereescueennsns 1993 66434 0016
15465 Idem........ DBeneficencia de Orgaz ........ e R 4149 138300 0402
15466  Idem........ Colegio de Doncellas de Toledo...v.vveneriniiiis 100 3.333:334 3561
‘ MES DE JULIO.
13467 Toledo...... Hospital de San Juan Bautista de Toledo............ 808992 26.966-400 403387
MES DE AGOSTO.
13468  Toledo...... Hospital de SONSECA . ove vt rrveeresrarorsananeanan 2848 84834 0887
MES DE OCTUBRE.
13469  Toledo...... Hospital de San Juan Bautista de Toledo.............. * 484476 1.449200 4526
15470 Idem........ Idem de San Lorenzo de Orgaz................ e 10603 353434 2268
13474 Idem........ Idem de San Antonio Abad de Santa Olalla........... 1754 58467 0336
18472  Idem........ Colegio de Doncellas de Toledo....cuovvenunnn.. e 130 4.383:334 244726
MES DE NOVIEMBRE. )
15478 Toledo...... IHospital de Torrecilla.. .vovieereeronnreeisrsennnanss 14650 53 0262
15474  Idem........ Idem de San Antonio Abad de Santa Olalla........... 8423 2804767 4900
MES DE DICIEMBRE.
13475 Toledo,..... Hospital de San Juan Bautista de Toledo .evvnnnvnnnt. 46130 1.837667 3712
13476  Idem........ Beneficencia de Yéhenes....cvveeeveeinaenonnnnn . 5054 168467 0044

Madrid 14 de Junio de 1872.=El Director general, R. Lopez de Tejada.

WINISTERIO DE LA GOBESNACION.

Direccion genersl de Beneficencia, Sanidad
y Establecimientos penales.

No habiendo dado resultado la subasta simuitdnea celebrada
en esta capital y en Almeria, Cartagena, Mureia y Toledo para
la contratacion de 2.000 quintales métricos de esparto erudo y
otros 2.000 de coeido con destino 4 la elaboracion de esterillos
y alborgas, por 1no haberse hecho proposicion alguna, esta Di-
reccion general anuncia una segunda licitacion para el dia 16
del proximo mes de Julio, y hora de la una en punto de la tar-
de, bajo cl pliego de condiciones que se inserta & continuacion.

Madrid 80 de Junio de 187%.=El Director general, J. Péris
v Valero.

Pliego de condiciones pare la contratacion en piblico subasta
de 2.060 quintales métricos de esparto erudo y otros 2.000 de
cocido con destino d lo eloboracion de esterillos y alborgas en
los presidios de Cartagenn y Toledo.

CONDICIONES PARA LA SUBASTA.

1. La subasta para el suministrode2.000 quintales métricos
de esparto en crudo para la elaboracion de esterillos y 2.000 de
cocido con destino 4 la de alborgas,se celebrara simultaneamente
en esta Direceion general, en Almeria, Murcia y Toledo ante los
Gobernadores respectivos, y en Cartagena ante la Junta econo-
mica del presidio, el dia 16 de Julio proximo, & la una en punto
de la tarde. ‘

2.* La persona que desce presentarse como licitador debe-~
ra constituir préviamente en la Caja general 6 en las de las
Administraciones ccondémicas de las respectivas provineias un
dep0sito en metalico de 1.500 pesetas.

3.* Kl precio maximo que la Administracion ha de satisfa-
cer por cada quintal métrico de esparto, tanto erndo como co-
cido, se consignard oportunamente por el Ministerio de la (Go-
bernacion en un pliego cerrado que abrird y leerd publica-
mente el Presidente de in subasta que se celebre en esta corte
en el acto de la licitacion, y despues de abrirse y leerse las
proposiciones que se hublesen presentado.

4. Las proposiciones se redactaran en la {orma siguiente:

«Conformandome con las condiciones establecidas por Real
orden de 44 de Mayo proximo pasado ¢ insertas en la Gacera
nmere. ... . , me obligo & suministrar en el término de tres
25,y plazos consignados en las mismas, 2.000 nnintales
métricos de esparto erudo v 2.000 coeido al precio de. . . .. "

En vez de lirmar se escribird un lema.

5.°  Las proposiviones se incluirdn en pliego eerrado diri-
gido al Director general de Beneficencia, Sanidad vy Estable-
cimieiios penales, las que se presenten en Madrid; 4 los Go-
bernadores de las provineias de Mureia, Almerfa y Toledo los
yue se hagan en las respectivas eapitales, ¥ al Presidente de
la Junta ceondmica del presidio de Cartagena las que tengan
efecto en la misma localidad, distinguiéndose todas con el lema
del sobre. Dentro del mismo plicgn ¥ con el sobreserito del
lema, sc acompanard oiro cerrado tambien que conlenga cl
nombre y doiicilio del proponente, ¥ la carta de pago & do-
cumento legal que acredite haberse constituido el depdsito
previo para tomar parte en la licitacion.

6. Los pliegos con las proposiciones han de quedar en po-
der e los Presidentes de lns snbastes duranie o primera me-
dia hora despues de la fijada para dar principio al acto, v una
vez presentados no podran yeiivarse.

7. Lilegada la hora de la subasta el Presidente sorteard. por

iU

i
medio de cédulas los pliegos presentados, maredandolos con el
nrimero que obtengan en el sorteo. Aeto seguido se dard lee—
tura por el Notario que asistird al acto 4 las condiciones que
sirvan de base para la contratacion, ¢ inmediatamente des—
pues por el oriden numérico obtenido en el sorteo, 4 la e los
pliegos presentados por los licitadores.

8. Sc¢ declara inadmisible toda proposicion que no lleve
unido el eomprobante integro del depdsito que marea la condi-
cion %.° que exceda del tipo reservado, que se fijard gegun se
determina en la condicion 3.%, 0 que altere las clausulas que
sirven de regla para el suministro.

9."  Siresultasen dos 6 mas proposiciones iguales y admi-
sibles se procedera en ¢l acto 4 una nueva licitacion oral por
espacio de 43 minutos entre Ios autores de ellas tnicamente, y
si no quisieren mejorarlag se cntenderd como mds ventajosa
la_ correspondiente al pliego que haya obtenido nimero mas
bajoen el sorteo.

10, La licitacion serd 4 la baja; por manera que so consi-
derard, como mas ventajosa la proposicion en que por ménos
cantidad se ofrezea suministrar el esparto bajo las condiciones
que se dirdn en las particulares de este contrato.

11, Acto continuo el Presidente adjudicard provisional-
mente ¢l remate & favor de la proposicion mdas ventajosa, man-
dando al Notario extender testimonio de todo lo actuado para
remitivlo & la Direccion general de DBeneficencia, Sanidad y
Wstablecimientos penales. El depdsito correspondiente 4 la
proposicion sobre la que haya recaido la adjudicacion provisio-
nal gnedard retenido hasia in vesolucion superior, devolviendo

‘dio metro, reconociéndose en ¢l sufieiente agua, que estd

en el acto & los autores de las que hubiesen sido desechadas
las cartas de pago unidas & sus respectivos pliegos.

“42.  Aprobado el remate y hecha la adjudicacion definitiva
del mismo, se elevara ¢l contrato 4 eseritura publica, siendo de
cuenta del rematante los gastos de ella, como igualmente los
de una copia para la Direccion general de Beneficencia, Sani-
dad y Establecimientos penales, otra para la Comandaneia del
presidio de Cartagena, otra para la del de Toledo y otra para
unir al primer libramiento.

13. El deposito prévio de que habla la condicion 2.* se
convertird en necesario, amplidndolo hasta la cantidad de 8.500
pesetas, que permanecerd subsistente en calidad de fianza defi-
nitiva, y sujeto & la’ responsabilidad que mareca el art. 5.° del
Real decreto de 27 de Febrero de 1852, si el intercsado dificulta
e] otorgamiento de la escritura, 6 impide que la misma tenga
efecto dentro del término de ocho dias, & contar desde el en
que se le comunique la Real drden de adjudicacion.

14. Los pliegos de condiciones y demas antecedentes relati-
vos & la subasta se hallaran de manifiesto todos los dias no
feriados hasta el anterior al sefialado para este acto en la Di-
reccion general de Benelicencia, Sanidad y Establecimientos
penales; en las Secretarias de los Gobiernos de provineia de
Almeria, Murcia y Toledo, y en la Mayoria del presidio de
Cartagena, y se insertardn en la GaceTa pE MADRID y en los
Boletines oficiales de aquellas provineias.

CONDICIONES PARTICULARES.

1.* Se contrata la adquisicion de 2.000 guintales méiricos
de esparto crudo para la elaboracion de esterillos, y 2.000 de
cocido con destino 4 la de alborgas.

2. El contratista viene obligado & suministrar en el término
de tres meses, que empezardn & contarse desde la fecha en que
le sea comunicada la adjudicacion definitiva del remate, 1.000
quintales métricos de esparto crudo y 4.000 de cocido en el
presidio de Cartagena, y otros tantos de iguales clases en cl
presidio de Toledo, siendo de su cuenta el acarreo y condue-
cion hasta dejarlos depositados en el local que se designe al
efecto en cada uno de dichos establecimientos. -

3.5 Tambien se obliga el contratista 4 suministrar dentro
del primer mes de los tres referidos la cantidad de esparto
erudo y eocido necesario para que pueda darse principio 4 la
elaboracion de esterillos y alborgas en uno y otro presidio, y
continuarla sin interrupeion hasta coneluir el plazo definitivo
de tres meses sefialados para el suministro de los 4.000 quin-
tales.

4° Las condiciones precisas para la admision del esparto

i : el eocido ha de ser de la dimension de me~

ora—
nado, biensoleaido y enieramente enjuto; y el erudo, con i?;'ual
dimension qne el eocido, procedente de la cosecha vltima, gra-
nado y seco,

8.* Todoel esparto que presente el eonteatista sin las ante-
dichas condiciones, reconoeido que sea con la intervencion de
la JTunto econdmiea del presidio, por los peritos que al efecto
designe la Direcelon general, serd desechado, obligandose el
contratista 4 presentar otro de condiciones admisibles dentro
de nn término prudente, que no excederd nuneca de ocho dias;

¥ 81 senegase el mismo contratista & verificarlo, procederd di- |

vha Junta 4 la adquisicion por euenta de aquel del tolal que
ecomponga la data desechada.

G.* Para el cobro del importe de las partidas que sucesiva-
mende vaya presentando el contratista obtendrd del Mayor del
presidio Ja ceetificacion de Ja entrega del esparto, visada por
¢l Comandante y aprobada por la Junta econdmica ; y en vista
de ella y de expresavse que el esparto entregado reune las ne-
cpsarias eondiciones para su admision se le expedird cl opor-
tuno libramiento.

T.* Los gastos de reconocimiento del esparto v demés que
puedan originarse hasta su deflnitiva admision serdn de cuenta
del contratista. .

8. Quedara rescindido el contrato 4 perjuicio del contratista
con pérdida de la fianza si no presentase con Ja oportunidad
debida el esparto, dejando traseurrir los plazos senalados sin
verifieario.

Madrid 14 de Mayo de 4872.=Aprobado.~Sagasta.

ADHINISTRACION PROVINCIAL

R TR

Administracign econdmica de la provincia
de Badajoz.

El dia 44 de Julio proximo, 4 las doce de su maiiana, ten-
drd lugar en esla oficina la subasta para efectuar las obras de
reparacion y ampliacion de las casetas de Carabineros de la
Comandancia de esta provincia, tituladas Cantillana y Caya,
bajo los tipos de 7.292 pesetas 87 cénts. y 2.611 pesetas 42 cén-
timos respectivamente, con sujecion al pliego de condiciones
que se insertard cn el Boletin oficial, y presupuestos unidos &
los expedientes respectivos que obran en la Intervencion de esta
Administracion econémica,” donde pueden enterarse de cllos
cuantas personas deseen tomar parte en la expresada subasta:

debiendo acompanar & las proposiciones carta de pago de la
Caja de Depdsitos del 10 por 100 sobre el tipo del remaie.

Badajoz 27 de Junio de 1872. =El Jefe de la Administra~
cion, Hilario del Rey.

Comandancia de Marina de la provincia de Cadiz.

Por disposicion del Sr. Comandante de Marina de esta pro-
vineia, que autoriza el presente con su V.° B.°, y en cumpli-~
miento de érden del Sr. Vicepresidente del Almirantazgo, se
saca & publica subasta el arrendamiento del usufructo de la
almadraba titulada La Barrose, en el término de la villa de
Chiclana, para la pesca de los atunes durante los afios de 1873
al 76 inclusive, bajo las condiciones que comprende el pliego
formado al intento: el acto del remate, que sera simultinea
ante la Junta economica del Departamento de San Fernando,
y ante la de esta capital que se reunird para ello en el local
(ue ocupa la Comandancia de Marina, tendrd lugar & la hora
de las doce del dia 8 de Agosto proximo; y el expediente que-
da de manifiesto en la Eseribania de mi cargo para instruc~
cion de los licitadores. Las proposiciones se hardn en pliegos
cerrados que contendran las eircunstancias que expresa el mo-
delo que se estampa & continuacion, en el concepto que serdn
desechadas las que no se hagan en dicha forma, asi como las
en que se fijen precios menores & la cantidad de 1.442 pesetas
anuales que servira de tipo.

Cadiz 24 de Junio de 1872 =Benjamin del Vando.=V.° B.’==
Fernando Guerra.

Modelo de proposicion.

D..... , de estado..... , de edad de..... , de ejercicio
de.....,vecino de..... , da por el arrendamiento del usufruc-
to de la almadraba denominada La Barrosa, en el término de
la villa de Chielana, en el concepto de calarla durante ‘ios
anos de....., la cantidad de..... pesetas anuales, y se obliga
al cumplimiento del contrato.

(Fecha y firma.)

Comandancia de Marina de la provincia de Huelva.

D. Francisco de Paula Sunico y Tejada, Caballero de la
Real y militar Orden de San Hermencgildo, Capitan de {ragata
de la Armada nacional y Comandante militar de Marina de
esta provineia.

Hago saber que cl dia 14 de Agosto proximo y hora de las
tres de la tarde, se ha de rematar simultineamentc ante I.
Junta econémica del Departamento de Cadiz y la aceidental de
esta Comandancia, por pliegos cerrados, el arrendamiento de!
usufructo de la almadraba del Portil, que se cala en el distrito
de Cartaya para el cuatrienio de 4873 4 4876 inclusive, bajo
el tipo de 617 pesetas, con sujecion al plicgo de condiciones y

- modelo de proposicion formado conforme al reglamento apro-~

bado en % de Junio de 1866, cuyos antecedentes estaran de ma-
nifiesto en la Iseribania de Marina & cargo del actuario para
conocimiento de los licitadores.

Huelva 31 de Mayo de 4872.=Francisco Sunico.=Por su
mandado, José¢ Maria de la Corte.

Pliego de condiciones para sacar d subasta el arrendamiento del
usufructo de la almadrabe del Portil, que se caln en el distri-
to de Cartaya, para el cuairienio de 1873 d 1876 inclusive.

42 Elremate se adjudicard por licitacion publica y soiem-
ne, que tendra lugar en el sitio y hora que senalan los anun-
cios, ante las corporaciones que se designan cn el reglamento!

2. La lieitacion se verificard por plicgos cerrados, y las pro-
posiciones que se hagan habrin de contraerse preeisamente §
la forma y conceptos del modelo; en la inteligencia de que se-
ran desechadas las que & ¢l no estén arregladas. Tambien lo
serén las proposiciones en que se {ijen precios menores que
los establecidos como tipo.

-3 No se admitird como licitador & persona alguna ¢ cor-
poracion que no tenga para ello aptitud legal, y sin que acre-
dite con ¢l correspondiente documento, que entregard en el
acto al Presidente de la Junta, haber hecho en la Caja de la
Administracion econdmica el depdsite de la vigésima parte de
la cantidad que sirva de tipo para la subasta; en la iuteligen-
cia de que devolverd dicho documento 4 los licitadores cuyas
proposiciones no hubiesep sido estimadas, reteuicndo el quc
pertenczea & la persona 0 personas & cuyo favor se adjudique
provisionalmente el remate hasta que sea aprobado por el Go-
bierno.

4* Constituida la Junta ante la que haya de verificarse el
remate, se procederd & la apertura del pliego de condiciones,
v lag personas que deseen tomar parte en la licitacion podyén
exponer al Presidente las dudas que se les olrezean o solivitar
las explicaciones que creyesen conveunientes, para lo que se lrg
concederd un plazo de 80 minutos, pasados los cuales empezard
el acto de la subasta, y no se admitird explicacion ni obser-
vacion alguna que lo interrumpa. Durante los 80 minutos si-
gunientes, los licitadores entregardn al Presidente los pliegos
il proposiciones cerrados y rubricados, se numerardn por el
érden que se reciban, y despues de entregados no podran re-
tirarse bajo pretexto alguno. .

5.5 Trascurridos los 30 minutos sefialados para la recepeion
de pliegos, so proeederd 4 la apertura de los mismos por el
orden de numeracion, se leeran en voz alta, y tomando nota
el Escribano que intervenga, se repetird la publicacion para
inteligeneia de los coneurrentes, adjudicindose provisional-
mente el remate, hastala superior resolucion, al mejor postor.

6. Si resultasen dos ¢ mas proposiciones iguales se proce-
dera en el acto y durante 48 minutos sin ninguna préroga &
nueva licitacion oral entre los interesados cuyas proposiciones
sean idénticas. Trascurrido dicho plazo dard el Presidente por
terminada la subasta, anunciandolo antes por tres veces. Si
resultase la misma igualdad cntre las proposiciones presenta-
das en la capital de la provincia y la del Departamento, la
nueva licitacion oral tendra efecto solo en la ultima, el dia
hora que se sefiale y anuneie con la debida anticipacion. Kl 1i-
citador 6 licitadores se presentaran personalmente ¢ por medio
de apoderado; entendiéndose que renuncian su derecho si no
lo ejercen de uno u otro modo.

7. Cuando el rematante no cumpliere lag condiciones que
deba Henar para el otorgamiento de la escritura ¢ impidiers
que este tenga efecto en el término de 10 dias, contados desde
el siguiente al en que se notifique la aprobacion definitiva del
remate, quedard sujeto 4 lo que previenc el art. 5.° del Real
decreto de 22 de Febrero de 1852, celebrandose por lo tanto
nuevo remate hajo iguales condiciones, y siendo de su cuenta
la diferencia del menor precio que pueda haber del primero al
segundo, para lo que servird el depdsito hecho como garantia
de la subasta.

8. Adjudicado definitivamente el remate, ha de manifestar
el interesado si tiene uno ¢ mds socios, para (ue en su caso
sean extensivas & ellos las obligaciones contraidas, cuyas fal-
tas se corregirdn por la via de apremio y procedimiento admi-
nistrativo segun el art. 11 de la ley de Contabilidad del Esta-
do de 20 de Febrero de 4850, con entera sujecion & lo dispues-
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to en Ia misma para la renuncia de todos los fueros y privile-
gios rarticulares.

9.7 La persona & cuyo favor haya sido adjudicado e] rema-
te prestard como fanza la déeima parte de la cantidad & que
‘aseienda aquel.en la forma establecida por el mencionado Real
decreto de 22 de Febrero de 4852.

10. EI contratista no podra subarrendar el usufructo de la
almadraba sin prévio permiso del Gobierno, que serd arbitro
de negarle ¢ concederle.

14. Segun lo dispuesto en el art. 412 del mismo Real decre—
io, el contrato no podrd someterse 4 juicio arbitral, resolvién-
dose cuantas cuestiones puedan suscitarse sobre su cumpli-
miento, inteligencia, rescision y efectos por la via contencioso-
administrativa que seialan lag leyes vigentes.

12. En caso de muerte del contratista quedard rescindido
ol contrato, & no ser que los herederos ofrezcan llevarlo & cabo,
hajo las condiciones estipuladas en el mismo.

Obligactones particulares.

13. Puesto el contratista en posesion de la almadraba del
Portil, cuyos. limites son desde la punta de Umbria & la del
trato, precedersd 4 su calamento desde la temporada que empie-
za en el afio proximo.

14.  Estara obligado 4 la estricta observancia del reglamento
ue alfhadranas qué acompaia-a_este pliego.

15. Serd de su cuenta el reintegro del papel sellado, otor-
gamiento de la escritura y pago de dos copias para uso de las
oficinas. .

16. El pago de la cantidad & que ascienda la subasta ten-
ira lugar en dos plazos, el 1. de Junio 3 de Diciembre ; veri-
fecandose en los términos que expresa el art. 2.° del regla-
mento, bajo la vigilancia de los Ayudauntes de distrito encar-
gados de velar el cumplimiento del contrato.

Garantias.

17. El contrato durard el tiempo senalado en el art. 9.* del
reglamento, & contar desde la fecha en que se firme la escri-
tura.

18. El contratista que dejare de abonar uno de los plazos
sefialados incurrird en la multa de un tercio mas de lo que
aquel importe , reponiendo la flanza en el término de 15 dias.

19. La falta de pago del segundo plazo dard motivo para la
rescision del contrato, haciéndose efectiva la responsabilidad
del contratista con la flanza y el valor de las artes y demds
material de la almadraba.

20. Sila almadraba dejase de calarse en una temporada
sin causa justificada de fuerza mayor que lo impida, el con-
fratista seguird satisfaciendo los plazos como si estuviese ca-
lada.

21. Si el calamento se interrumpiere dos 6 mas tempora-
das, se dara por rescindido el contrato con pérdida de la flanza.

92. Kl contratista y sus dependientes gozardn el fuero de
Marina en los asuntos respectivos & este contrato.

Huelva 31 de Mayo de 1872.=El Comandante de Marina
de la provineia, Francisco Stnico.

Modelo de proposicien.

D. F.deT., vecino de..... por si 6 & nombre de Don
para lo que se halla competentemente autorizado,
manifiesta que cnterado del pliego de condiciones para la su-
basta de la almadraba denominada del Portil, al sitio de su
nombre, desde la punta de Umbria a la del Gato, en la com-
prension del distrito de Cartaya, durante el cuatrienio de 1873
1 1876 ineclusive, propone pagar anualmente la cantidad de....
pesetas. ’
(Fecha y firma del proponente.)

ApvertENCIA. Kn la proposicion con arreglo al art. 416 del
reglamento vigenie, deberd cxpresarse si el calamento ha de
practicarse para el paso, para retorno, 6 de una y otra forma.

D. Francisco de Paula Suanico y Tejada, Caballero de la
Real y militar Orden de San Hermenegildo, Capitan de fragata
de la Armada nacional y Comandante militar de Marina de
esta provincia.

Hago saber que el dia 414 de Agosto proximo, y hora de lag
dos de Ia tarde, se ha de rematar simultdneamente ante la
Junta econdmica del Departamento de Cadiz y la accidental de
esta Comandancia por pliegos cerrados el arrendamiento del
asufructo de la almadraba de la Mojarra, que se cala en el
distrito de Ayamonte para el cuatrienio de 4873 4 1876 inelu-
sive, bajo el tipo de 700 pesetas, con sujecion al pliego de
sondiciones y modelo de proposicion formado conforme al re-
zlamento aprobado en 2 de Junio de 4866, cuyos antecedentes
estaran de manifiesto en la Escribanfa de Marina & cargo del
actuario para conocimiento de los licitadores.

Iuelva 31 de Mayo de 4872.==Francisco Stnico.=Por su
mandado, José Maria de la Corte.

Pliego de condiciones pare sacer ¢ subasta el arrendamiento del
usufructo de lg abmadraba de lo Mojarre que se cala en el
distrito de Ayamonte, para el cuatrienio de 1873 ¢ 1876 in-
clusive.

1." El remate se adjudicara por licitacion publica y solem-
ne, que tendrd lugar en el sitio y hora que serialan los anun-
cios ante las corporaciones que se designan en ¢l reglamento.

2. La licitacion se verificard por pliegos cerrados, y las
proposiciones que se hagan habran de contraerse precisamente
4 la forma y conceptos del modelo; en la inteligencia de que
seran desechadas las que & 61 no estén arregladas. Tambien lo
seran las proposiciones en que se fijen precios menores que
los establecidos comn tipo.

3.* No se admitird como licitador & persona alguna ¢ cor-
poracion que no tenga para ello aptitud legal, y sin que acre—
dite con el correspondiente documento, que entregard en el
aeto al Presidente de la Junta, haber hecho en la Caja de la
Administracion econdmica el deposito de la vigésima parte de
la cantidad que sirva de tipo para la subasta; en la inteligencia
ide que devolverd dicho documento & los licitadores cuyas pro-
posiciones no hubieseny sido estimadas, reteniendo el que per-
tenezca & la persona ¢ personas & cuyo favor se adjudique pro-
visionalmente el remate hasta que sea aprobado por el Go-
hierno.

4" Constituida la Junta ante la que haya de verificarse el
remate, se procederd & la apertura del pliego de condiciones,
y las personas que deseen tomar parte en la licitacion podran
exponer al Presidente las dudas que se lc ofrezcan o solicitar
las explicacioncs que creyesen convenientes, para lo que sc les
coneederd un plazo de 30 minutos, pasados los cuales empeza-
ré el acto de la subasta, y no se admitird explicacion ni ob-
servacion alguna que lo interrumpa. Durante los 80 minutos
siguientes, los lieitadores entregaran al Presidente los plicgos
ile proposiciones cerrados y rubricados, sc numerardn por el
orden quc se reeiban, y despues de entregades no podran re-
tirarse bajo pretexto alguno.

8. Trascurridos los 80 minutos sefialados para la recepcion
de pliegos, se procederd & la apertura de los mismos por el dr-
den de numeracion, se leerdn en voz alta, y tomando nota
el Escribano que intervenga, se repetird la publicacion para
inteligencia de los concurrentes, adjudicandose provisional-
mente el remate, hasta la superior resolucion, al mejor postor.

6."  Si resultascn dos 6 mas proposiciones iguales se proce-
derd cn el acto y durante 45 minutos sin ninguna préroga &
nueva licitacion oral entre los interesados cuyas proposiciones
sean idénticas. Trascurrido dicho plazo dard el Presidente por
terminada la subasta, anunciandolo dntes por tres veces. Si
resultase la misma igualdad entre las proposiciones presenta-
das en la capital de la provineia y la del Departamento, la nue-
va licitacion oral tendrd electo, s6lo en la ultima, el dia y hora
que se sehale y anuncie con la debida anticipacion. El licita-
dor 0 licitadores se presentaran personalmente ¢ por medio de
apoderado, entendi¢ndose que renuncian su derecho sino lo
ejercen de uno u otro modo.

7. Cuando el rematante no cumpliere las condiciones gue
deba llenar para el otorgamiento de la escritura ¢ impidiera
que cste tenga efecto en el término de 40 dias, contados desde
el siguiente al en que se notifique la aprobacion definitiva del
remate, quedard sujeto 4 1o que proviene el art. 5.° del Real
decreto de 22 de Iebrero de 4832, celebrandose por lo fanto
nuevo remate bajo iguales condiciones, y siendo de su cuenta
la-diferencia del menor precio que pueda haber del primero al
segundo, para lo que servird el depdsito hecho como garantia
de la subasta.

8. Adjudicado definitivamente el remate, ha de manifestar
el interesado si tiene uno 6 mds socios, para que en su caso
sean extensivas 4 ellos las obligaciones contraidas, cuyas fal-
tas se corregiran por la via de apremio y procedimiento ad-
ministrativo, segun el art. 44 de la ley de Contabilidad del
Estado de 20 de Febrero de 4830, con entera sujecion & lo dis-
puesto en la misma para la renuncia de todos los fueros y pri-
vilegios particulares.

9." La persona & cuyo favor haya sido adjudicado el rema-
te, prestara como flanza la décima parte de la cantidad 4 que
ascienda aquel en la forma establecida por el mencionado Real
decreto de 22 de Febrero de 1852.

10. EI contratista no podrd subarrendar el usufructo de la
almadraba sin prévio permiso del Gobierno, que serd arbitro
de negarle 6 concederle.

14.  Segun lo dispuesto en el art. 12 del mismo Real decre-
to, el contrato no podra someterse & juicio arbitral, resolvién-
dose cuantas cuestiones puedan suscitarse sobre su cumpli-
miento, inteligencia, reseision y efectos por la via contencioso-
administrativa que senatan las leyes vigentes.

12. En caso de muerte del contratista quedara rescindido el
conirato, & no ser que los herederos ofrezecan llevarlo & cabo
bajo las condiciones estipuladas en el mismo.

Obligaciones particulares.

13. Puesto el contratista en posesion de la almadraba de la
Mojarra, cuyos limites son el sitio de dicho nombre desde la
punta del Timon & la de la Mojarra en la isla de la Canela,
procederd & su calamento desde la temporada que empieza en
el aflo préximo.

14. Kstara obligado & la estricta observancia del reglamento
de almadrabas que acompana & este pliego.

15. Serd de su cuenta el reintegro del papel sellado, otor-
gamiento de la escritura y pago de dos copias para uso de las
oficinas.

16. El pago de la cantidad & que ascienda la subasta tendrd
Iugar en dos plazos, el 1. de Junio y de Diciembre, verificdn-
dose en los términos que expresa el art. 2.° del reglamento,
bajo la vigilancia de los Ayudantes de distrito, encargados de
velar el cumplimiento del contrato.

Garantias.

17. El contrato durard el tiempo sefialado en el art. 9.° del
reglamento, & contar desde la fecha en que se firme la es-
eritura. )

18. El contratista que dejare de abonar uno de los plazos
sefialados incurrird en la multa de un tercio mas de lo que
aquel importe, reponiondo Ia flanza en el término de 413 dias.

19. La falta de pago del segundo plazo serd motivo para la
reseision del contrato, hacidndose efectiva la responsabilidad
del contratista con la flanza y el valor de las artes y demds
material de la almadraba.

20. 8ila almadraba dejase de calarse en una temporada
sin causa justificada de fuerza mayor que lo impida, el con-
tratista seguird satisfaciendo los plazos como siestuviese calada.

{4. Si el calamento se interrumpiere dos 6 mas tempora-
das, se dard por rescindido el contrato con, la pérdida de la
flanza. '

?2. El contratista y sus dependientes gozardn el fuero de
Marina en Jos asuntos respectivos & cste coutrato.

Huelva 31 de Mayo de 1872.==El Comandante de Marina de
la provineia, Francisco Sunico.

Modelo de proposicion.

D.F. de T, vecino de....., por s & 4 nombre de D. N,
para lo que se halla competentemente autorizado, manifiesta
que enterado del pliego de condiciones para la subasta cn ar-
rendamiento del sitio de Pesquero, de la almadraba denomi-
nada de la Mojarra, en la comprension del distrito de Aya-
monte de esta provincia maritima, durante el cuatrienio
de 1873 & 1876 inclusive, propone pagar anualmente la can-

tidad de..... pesetas.
(Fecha y firma del proponente.)
Apvertencia.  En la proposicion con arreglo al art. 16 del

reglamento vigente, deberd expresarse si el calamento ha de
practicarse para el paso, para el retorno, 6 de unay otra forma.

ADMINISTRACION MURICIPAL

Alcaldia constitucional de Linares.

D. Franeiseco Sanchez Martinez, tercer Teniente de Alecalde
¢ interinamente Alcalde Presidente del Ayuntamiento econsti-
tucional de esta villa.

Hago saber que debiendo proveerse una plaza de nueva
creacion de Médico-cirujano titular de esta villa para la asis—
teneia gratuita de la clase pobre, dotada con el sueldo anual
de 1.000 pesetas, pagado mensualmente de los fondos de Propios.

En su virtud se ha acordado por ¢l Ayuntamiento anun-
ciarlo asi por término de 20 dias, contados desde que aparezca
el presente en el Boletin oficial de esta provincia y Gacwra pE
Maprin, para que en ellos puedan los aspirantes que resulten
presentar sus solicitudes en la Scerctarfa de la Municipalidad,
acompananio para acredilar su aptitud legal los titulos, ere-
denciales y demas documentos que establece el art. 27 del re-
glamento de 41 de Marzo de 1868,

Las condiciones que serviran de base 4 la celcbracion del
contrato se hallan de manifiesto en la expresada oficina; y se
advierte que el que desempeiie la plaza expresada pereibira la
parte que le corresponda de las 350 pesetas que hay consigna~
das on el presupuesto de Dencficencia por la asistencia & los
enfermos del hospital, quedando en libertad de pereibir lo que
se le retribuya por sus visitas & la elase acomodada.

Linares 28 de Junio de 4872.==Francisco Sanchez Marti-
nez.—=Por acuerdo del Ayuntamiento constitucional, Manuel
Alaminos, Sceretario interino.

Monte de Piedad y Caja de Ahorros de Madrid.

Estado de las operaciones verificadas el domingo 30 de Junio
de 4872 en la Cojo de Ahorros.

INGRESOS.

Imponentes| Nuevos| Total 2 Importe
por conti- | impo- {de impo-
nuacion. |nentes.| nentes. {en rs. vo.
Central.—Plazuela de las
Descalzas. . ........ cen 483 53 568 | 181.626
Auxiliar 1."—Plazuela de A
San Millan, num. 14.... 64 3 67 16.700
[dem 2.* — Corredera de
San Pablo, nim.22....} + 635 7 72 20.745
TOTALES..... 644 93 707 | 249.071
PAGOS.
NUMERO ¥ IMPORTE DE LOS REINTEGROS.
‘ Reinte- | Tdem | Total Importe
Zros por a de rein-
saldo. |cuenta.| tegros. | en rs. vo.
Central.—Plazuela de las
Descalzas. .. .......... 40 A1 81 | 144.395:47

Han autorizado dichas operaciones los Sres. Consejeros
D. Ramon M. Calatrava.=D. Emilio Bernar.=Duque de Vera-
gua.= D. Telesforo Montejo.==D. José Mengibar.=D. José Pu-
lido y Espinosa.== D. Manuel Becerra.== D. Patricio Lozano.=
D. Manuel Henao y Mufioz. = El Gerente, Braulio Anton Ra-
mirez. -

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados militares.
. EBargos.

Habiéndose ausentado del pueblo de Villalueries, de csta
provineia, el sargento segundo Basilio Varona Valdivieso, &
quien estoy procesando por el delito de desercion; y con arre-
glo 4 las facultades que las Ordenanzas del ejéreito conceden &
los Oficiales que se hallan desempenando el cargo de Fiscales,
se le llama, cita y emplaza para que en el término de 30 dias,
4 contar desde la fecha, se presente en el cuartel de caballevia
de esta poblacion, donde se encuentra el regimiento de Al-
buera, que es al que pertenece, con el fin de dar sus deseargos;
y de no verificarlo serd juzgado en rebeldia.

Burgos 26 de Junio de 4872.==FKl Fiscal, Juan Alecazav.=
Por su mandado, Pedro Mayoral.

Juzgados de primera instancia.

Belorado.

D. Nemesio Almuzara y Andino, Juez de primera instaneia
de este partido de Belorado.

‘Por el presente primer edicto se cita, llama y emplaza &
Juan Puente y Alonso, dlias Malijo, veeino de esta villa, cuyas
seflas se expresan & continuacion, para que en cl término de 20
dias, & contar desde la_insercion en la Gacera pm Mabrip y
Boletines oficinles de las provincias de Burgos y Logrona,
comparezea en la earcel de este partido & responder & los cai-
gos que contra ¢l resultan en la causa eriminal que estoy ins-
truyendo sobre atentado contra la Autoridad y sus agentes: y
suplico 4 las Autoridades, Jefes de ia Guardia civil y agentes
de Crden publico, que tan luego como sea habide acuerden su
traslacion & este duzgado.

Dado en Belorado & 26 de Junio de 4872.=Nemesio Almu-
zara.=Por mandado de S. 8., Francisco Manzanares.

Seitas de Juan Puente y Alonso, dlias Malijo.

Vecino de Belorado, casado, jornalero y de 26 atios de edad,
estatura regular, pelo negro, nariz gruesa y como chata, ojos
negros y bastante eejudo.

NMadrid.—Audicncia.

Por la presente y en virtud de providencia del Sv. D. Fran-
cisco Caracciolo Mansi, Juez de primera instancia del distrito
de la Audiencia de esta capital, se cita, llama y emplaza por
térnrino de tres dias & Jos¢ de Loras, euyo domicilio se ignora,
para que se presente en dicho Juzgado y Eseribania de D. Fa-
cundo Sos. con el {in de practicar una diligencia en asunto
eriminal.

Madrid 25 de Junio de 1872.=FEl actuario, Facundo Sos.

Eiadrid.—Congrese.

Por el presenfe y en virtud de providencia del Sr. Juez de
primera instancia del distrito del Congreso de esta capital, se
cita, llama y emplaza por terceva y ultima vez y término de
nueve dias & D. Karel Lierson, 4 fin de que comparezea en la
sala—audiencia de dicho Juzgado, sita en el piso bajo del
Palacio de Justicia ¢ en la careel de Villa, & responder de los
eargos que le resultan en causa e se le sigue por ln Eseriba-
nia del infraserito por estafa; hejo apercibimiento de lo que
haya lugar.

Madrid 26 de Junio de 1872.==Salustians Garefa Muiloz.

En virtud de provideueia dictada por el Sr. Juez de primera
instancia del distrito del Congreso de esto eopite!, se eita y. lla-
ma por el presento v término de nueve Jiias, & contar desds su
publicacion, & Jos¢ Diaz Viravejos, soltero, do 27 anos de edad,
de ofieio herrero, que dntes ha vivido en la ealle de Torreci-
Ha de Leal, ntimero 26, y & Jos¢ Cuervo Rodriguez. de oficio
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zapatero, de-28 anos, que ha vivido en la calle del Lobo, ni-
mero 29, 4 fin de que se presenten en el referido Juzgado, si-
tuado en el que fué monasterio de las Salesas y Escribania de
D. Nareiso Tribaldos, para la practica de eierta diligencia en
eausa que contra los mismos sc sigue; hajo apercibimicnto que
de no verificarlo les pavara el perjuicio que haya lugar.

Madrid 25 de Junio de 4872.=El actuario, Narciso Tri-
baldos.

En virtud de providencia dictada por el Sr. Juez de pri-
mera instanecic del distrito del Congre 0 se llama por el pre-
sente y término de nueve diag, & contar desde su publicacion,
4 D. Benito Colina, que habitaba hace unos cinco meses en el
«ajon de escritorio de la plazuela de Pontejos, & fin de que se
presente en dieho Juzgado, establecido en el que fu¢ monaste-
vio de las Salesas, Escribania de D. Nareiso Tribaldos, & pres-
Iar una dec laracion como tcsimo en cierta causa eriminal que
S50 el mIsmo duzgaao se sigue; pues no 1 podido citdescle
personalmente nov ignorarse su habitacion. .

Madrid 23 de Junio de 187¢.=El actnario, Naveiso Tri-
baldos.

En virtud de provideneia dietada pov ¢l Se. 1), Pantaleon
Muntion y Pereivu, Juez de primera instaneia del distriio del
Congreso de esta corte, refrendada por el "Eseribano que
suscribe, se cita, llamna y emplaza por este primer cdicto y tér-
mino de nueve dias & Eduardo Delgado Sebastian, cuyo para-
dero se ignora, para que comparezea en dicho 71*/94(10. sito
en el plso hajo del Palacio de Justicia, plaza de las Salesas,
con el fin de ampliorle la indagatoria que tiene prestada en la
egusa que se le sigue por hurto de un reloj; apercibido que
ae no comparecer se le declarard rebelde y contumaz y ie pa-
rard el periuido que haya lugar.

Madrid 25 de Junio de 4872.—=Ralael Valdivieso.

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Juez de
primera instancia del distritc del Congreso de esta capital =e
¢ita, llama y emplaza por primera vez y término de nueve
dias & Gregorio Gomez Paveja, 4 fin de que comparezea en la
sala~audiencia de dicho Juzgado, sita en el piso bajo del Pala-
<o de Justicia, para ampiiarle la indagatoria que presté en
sausa que se le sigue por la Escribania del infrascrito por
aurto de un reloj; hajo apereibimiento de lo que haya lugar.

Madrid 95 de Junio de 4872.=Saturnino Gareia Muiioz.

Roeinocsa.

D. Mariano Romo y Hierro, Juez de primera instancia de
Hie 'nosa y su partido &c.
ite primero y ultimo edicto, eito, llamo y em-
siete hombres armados que en la manana del
mo entraron en los pueblos de Villota y Are-
v robaron varias caballerias y otros efectos,
ias, & contar desde la insercion
: nr*esonio en 1‘1 YACETA DE T\Immn comparezcan ante este
duzgado & [in de recibirles indagatoria en la causa que por di-
~ha delito instruye; prev enidos que de no verificarlo dentro
e dieho térming les pﬂram el perjuicio que haya lugar.

Dado en Reincsa 4 12 de Junio de 41872.=Mariano Romo v
Hizrro.=De drden de 8. S., Matias Rodriguez.

a’ de \Inzol
] Uas de Ebrﬂ

Taraneon.

-D. Marizno Ternandez, Juez municipal de esta viila de Ta-
sucon, y encargado del despacho del Juzgac‘io de primera ins-
neia de *iido por ausencia dek propiciario en la visita
el Registro :

cito, llamo y emplazo & Eliag Saez y Pardo,
watural y veeine de esta villa', soltero o, jornalerc, de 20 atios
e cnad, para que en el término de 30 dias que por unico le
seflalo comparezea en este Juzgado 4 nomb;ar Ahogado que
sor medio de su curador ad litem ev aouen el traslado que se
o tiene conlerido de la causa que se le ha formado sobre le~
ones & Miguel Darrios; en infcligencia que de no verificarlo
ic parard cl pm juicio quc haya luwa\’

‘Dado en Tarcucon & 24 dé Junio de 4872, — Mariano Fer-

dez.==Por su mandado, Pedro Maria Segovia.

Torrelaguna.

3, Pedro Vera, Juez municipal de esta villa de Torrelaguna,
= aterino de primera instancia de este partido por ausenciz
acl propictario & asuntos del servieio.
Hagy waber qzm habiendo side trasladade al Registro de
ta propiedad de Calahorra el que lo ha sido de este partido
Aonr in Rodrignez y Qumtana , se hace notorio por medio
el pre witelo para que si alguna pevsona tiene que de=
sueir alyuna accion contra el mismo Registrador lo verifique
intes e ane le sea devuelta la flanza que tiene prestada, uns
vog sumpiido el términe que sefiale el art. 306 de la ley hipo-
decaria
Dado en
De drden de

e a

Torrelaguna & 25 de Junic de 1872.=Pedro Vera.=
3. S., Felipe Sanz.

Vinaroz.

D, Manuel Cubells Ciscar, Juez del partido de Vinaroz.
Por el presente se cita, llama y emplaza & Bautista Balies-
, marinero y marido de Quinting Bois, de esta vecindad,
ra que ¢n ¢l téemino de 80 dias comparezea ante este Juz-
zado para hacerle saber cierta prov idencia acordada en las di-
encing de oloc on de senfencia de Ja causa seguida en este
.yu/:&du contra dichia Bois y otra sobre mrohcnsmn de tabaco:
L\a\o wereibimiento en otro casc de pavarlc ¢l perjuicio que
hara lno"’".

Dada e Vinaroz 4 22 de Junio de 1872.=Manuel Cube
Par gn mondado, Juan Bautista Rosc.

Aaragern.—Milar.

Salvador Roniero, Jues de privera instancia del dicizito
4 Pilar.

Pm el presente cito, llamo 3 cmplazo por tercer edicto y

& Satnrnino Vieonte vy Yerce para qu en el tu‘m’.no

- & contar desde la insercion del presente en la

LD, Comparezca G este Ju/f'adr) 4 ampliar su

~ausa pendiente contra el mismo sobre le-

unanos se continuarin los procedimientos

‘ebeldla, y lo parard el perjuicio que haya

oil B ausenci
*\J"JJ
Dar’u cn Zaregoze

4 25 de Junic de 1872.==Salvador Roire-

) f-n,, Ma-nés Ariza.
—
D. Salvador Iicmero, Juez de primera instancia del disirito
Pilar.
Por el mresonis eito, Hamo y emplazo por segundo cdicto y

fosd Calvo, vecino que fud de ‘wlmuumu d
(523 (.1 ib\’ll\‘ll(‘ UC nueve ¢ nue p &
o Io insercion del presents en lo GACKTA DL

Mabpnip, comparczea en este Juzgado & responder & los cargos
que le resultan en causa que se le sigue sobre hurto: v finado
sin verilicarlo se conunuaran los proudumontos en su auseri-
cia y rebeldia, v le parard el perjuicio que haya lugar,

Dado en Zaragoza & 25 de Junio de 1872.==8Salvador Rome-

ro.=De su mdm, Mamés Ariza.
SOCIEDADES
Banco de Castilla.
Balunce de situacion en 30 de Juniv de 1872,

ACTIVO.

Reales vellon.,

£0.000.000
7.867.822 44
0.217.21319
201815250
30,538,000

CCLEAS COPPIRITICS. v v e et seseennnsenennns
\‘Nln oso1umnmtu......................‘..
Bone§ 0ol Tesoro en girantia de la emision (¢

billetes Bipotecarios..vee e iiennaea.
Pagarés do bicnes nacionales para la doble ga-

319.324.000

ANt A0 Tl i i e e eee . 44087298362
Bonos reeibidos en pago de pagarés de bienes .
. .
NACTONALES . et i s QleU{)ﬂ

35.338:64
168.514476

Intereses abo ados & los compradores de id. id.
Bonificaciones por auticipo de plazos de id. id.

Cuentas varias 60.88013
Valores en gavantia. oo evieenieaiineaane . G0.875.088G6
Bonos amortizados por los productos en meti~
lico de PagardS.ceeeeiesreiinnnnnnnenans,s 2.611.22320.
TOTAL ACTIVO... . v .. 926.161.212¢14
R
PASIVO.

Capital social.. . ieiinnerenreeenenn waees” 40.000.000
Cuentas corrientes.. . vesvereeeeeeerannnnesss 7.582.088:53

Acreedores por depdsitos en papel............ 30.538.000

Emision de billetes hipotecarios.............. 822.664.000
Pagarés de compradores de bienes nacionales

e garantia . i viieiiii i i, 4
Idem de bienes nacionales realizados..

372,982
5.050.55636

Cupones de bonos del Tesoro..veeeeeeeieans 26.47708
Sobrantes de bonos cedidos al Estado......... 2.932:60
Idem de bonos admitidos al 80 por 400....... 7.600

Juentas varias. ... ... 3.055.93959
Acreedores por garantias. . ..o..oo . vevnen. BOETH.O8866

Primera amortizacion por solteo de billetes hi-

potecarios. ..o,
Cupon de 1.° “de Abeil de 181‘). [N
Fondo de reserva, cveeeeeeneeenn.

1.428.000
* 400920
256.62570

teis e

TOTAL PASIVO...v.. oo, 9264561, "i“"

S K 4 O.=Madvid 30 de Junio de 1872.=K! Jefu do CML—
tdblh\ ad, Jos¢ Maria Dalmau.=Dos Adinmmr.\ti(
nent y Vives.==Ratael Cabezas.

ROTICIAS OFICIALES

FeInN e —

Observaiorio de Tadrid.

CGhservaciones meteorologicas del dia 30 de Junio de 4872,

ALTURA TEXPERATURA
del g humedad del aive.
barbmetro [ 3 BIESCHION BATADS
£ redusida 49° TECHOWETRO . o
7 en milime-| Homedo. || ¥ clags del viento. dal cisla.
tros. Seco. cido.
Tif 20,0 447 .. i(icﬁma.. .
706 26,7 174 idem. ..
708, 345 179
To4. 340 17,6 3. Lo bderm.
708 31.6 173 [S.0. ... Hcdem... . [idem.
704 24 | b4 [ON O idem.. {lden

Temperatura mdxima delaire, &la sombra..........0...000 835
Idemmmmadem N
Derentia i et i ie ittt it iiiiiseaeaaecs 108

:ra nifnima de la tierra, 4 cielo descubierte........ 4125

) 2 al sol, 4 1,47 metros de la tierrac...oovvveiene 414
Tdemid. dentro de una esferadecristal.coveeeinveninennians 578
Diferencia.. ... T T X

Liuvia en las 24 ultimas horas, en milimetros.. ........

vaesaa »o

Despaﬂnos telegrdficos recibidos en el Obscrwatorio de Madrid
sobre el estado atmosférico d las nusve de lo, madians en vo-
108 pumios de lo Peninsule y del exiranjero el dia 30 de
Junio de 1872,

| ALTORA FTRMPEBRA-| ;0 moron

b "O,m(;‘,,m" TORA FUENZA E$TADO | ESTADE
LOCARIDADES. | 75 5 0 ¥ len grados|  del

wmar en mi-| SeAesi= | ) delviento | del cielo. |delamar

l{imetrns. § males. °
Bilbao. . 7644 21,7 |N. O... Brisa..... Despejade. | Trang.?
Oviedo.....{ 7620 18,0 (E......|Idem... .. {Nubcs.. .. »
Coruaa, 7h.| 762,0 19,2 |S. ..|Viento. . .|Cubierto. . { Trang.?
Santiago...| 763,83 49,4 |S. -|Brisa.....[Nuboso.. »
Oporio . ... 7654 18,4 |0 Idem . .. .|Cubicrio. . |Bella.
Lisboa.....| 764, 18,4 IN. Idem....|Nuabes.. .. |ldem.
Badajoz. » 22,8 10. Viento...|Despejado. »
S, Fera. 63,8 20,3 |N. Brisa. ...|{Idem......|Trang.?
Sevilla. ... 764,0 279 |S . » ldem.. .
Tarifa. ....1 7839 24,9 |O......|Brisa.....|tdem.. ...|Deleva.
Granada 763.3 24,2 |0......|Idem..... Idem ..... »
Alicante 762,0 26,4 S. E . .{ldem.....|N . Trzmq.“
Murcia.....] 7646 30,0 (N N.E |Calma.... »
Valencia, ..y 1761,7 210 |E......|Brisa..... Irlvm »
Palma .....1 7614 99'2 {S......[Idem ... . |ldem ... .. Trapg.*
Barcelona..{ 764,4 23,0 |[S. H...|ldem.....|Nubes ....{Idem,
Zaragoza. .. » 22.6 [N O...|ldem.....|Despejadc. »
Soria. ..... » 22,3 IN. O...|/Idem.....|Nuboso.... »
Bhrgos . 764,4 21,0 N .Hdem.. ...|Despejado. »
Vallado "’] . » » » » » »
3alamanca.. 79,7 24,0 10.... .|Calma ...|Despejado.] . »
Vadrid. ...] 7604 26,7 [5.8. E.{ldem,....|Ildem.. ... »
Csoori 614 23,4 IN.O...[Tdem.....[Tdem »

62,9 960 (..., Tdem.. ... lder ... .
760,0 26,0 ABrisac, . Hdem L L 4,,

Direccion general de Correos y Telégrafvs.
Segun los purtes recibidos, ayer no 1lovié en ninguna provincia.

[ilelalsl 1]

Ayuantamiento popular de Badrid,

Do los partes remitidos en este dia por 1a Intervencion del Mer-
cado de granos y nota de precios de articulos de CONSUIG Ieuma
lo siguiente

Carne de vaca, de 1350 5 16 pesetas la arroba; de 0‘64% 4 088 1
libra, y de 1°39 4 181 el kilogramo.

Idem de carnero. 4085 pesezabla libra, y 4 1'44 el kilégramo.

Idem de cordero, 4 1°43 pesetas el k1lofrramo

Idem de ternera, de 1374 2 pesetas!alibra, yde 297 4436 el kils-
gramo.

Tocine afiejo, 44850 pesetas la arroba; 4082 la libra,y 4478 o
kilégramo.

Jamon, de 20 4 25 pesetas la arroba; de 4424 15012 libra , Y de i3
4325 el kxlovlamo :

Pan de dos libras, de 035 4 0441 pesetas.y de 038 4 045 el kilogram

Garbanzos, de 6 4 15 pesetas la arroba; de 028 4 0°70 la hb.u
de #'50 4 1°52 el'kilogramo. e

Judias, de 5 4 750 pesetasla arroba; de 023 4 0'35 1a libra,y de 860

£ 0976 el kno"mmo

Arroz, de 550 4 8 pesetasla arroba; de 029 & 035 lalibra, v de 0‘6%
40176 o1 k].nmamn N

Lentejas, de 4 4550 pesetas 122r75ba; de 098 4 0991 1ibra ,y de 0%hs
& 0'63 ei kiiouramo,

Carbon vegetal, de 125 4 150 pesetasla arroba,y de 0404 043 e.
kilogramo,

Idem mineral, de 084

kilégrano.

Colt, 40'81 pesetas la arroba, y 4 607 el kiligramo.

Jahon de 42 413 pesetasla arroba de 047 & 0‘59 lalibra,y de 4%
4 128 el kilogramo.

Patatas, de 125 4 150 pesetas la arroba;de 006 4 008 la 13
de 0443 4 617 el kilogramo.

4 0'94 pesetas la arroba, y de 04074 04¢ &

a.y

Nota.—Reses degollades ayer.

VaCaS. e eereeernnenenennans 142
Carneros....coveennnnnn.. 280
Corderos.....ovveninnnun.. 702
Terneras......eevvee vunn., 23
Cabritos..ccveeereinennn... 30

TorAL........ . 4.997

Su peso en libras.... 88.285.— Idem en kilGgramos... i0.619°650,

Resultado de la recoudacion del arbitrio sobre articulos de comes.
beber o arder obtenide en el dia de ayer.

PUNTOS DE RECAUDACION, Pts. Cénts.
Toledo 295349
Segovia 2.019 96
Atecha 3.205'30
Alcald 6 carretera de Aragnn LR O7
Bilbao IR
Estacion del Mediodia 363 m"'*
Idem del Norte 3.901 5
Diligencias y correos.. ............... . 40“"‘
Matadero.—Arbitrio sobre las carnes.. .. 8.13530
TOTAL..evvvenennn. cieees 35.072:3%

Lo gue ¢e anuncia al piblico para su conocimienta,
Madrid £0 de Junio de 1872.=K! Alcalde Presidenic
Sardoal.

C Margads Ge

'PARTE NG OFICIAL

Esledo sanitario de Madiid.—La dltinia sciwains de Junio
se hizo uotable por sus intensisimos caloves, ‘mda vers que e
los pmmcu dv” zxxcenf}io el termonmetro h‘xk”l S8 mas desd:
el miéreoles bajd Ja temperatura & 28°, con viento 0., N-(j
v E-N-E., hacic¢ndose més tolerable el ecalor. L presion baro-
métrica hizo poea mmacvon, v la atmdslera despejada, av
no faltaron nubes, celajes y nubarrones.

Disminuyeron las enfermedades reinantes, asi en la poble-
cion como en los hospitales: las que se observaron mds fee-
cucntemente fueron las calenturas giéstricas, las intermitentes
de toda clase de tipos, los dolores nerviosos y reumlicos, lax
erupeiones, entre otras las viruclas y el savampion, pcro benig -
10; Tas eris sipelas y las anginas. No'eseasearon las ipriaciones
"d%LI‘O—-nﬂthn 1les, ¥ no de i(’) de presentarse L\jglm caso ouss
otro do pleuresia y de neumoifa. B

La mortandad fué escasa, v cdni toda proeedio de um §
mo padecian afeceiones erdnicas del higade v del 1uho di
sivo. (Siglo médico.)

S
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Santos de1 dia,

Sunios Casto y Secundino, mdriires: Santa Leonw,
y Sun Marlm, Obispo.

CGuaventa Horas en la iglesia de Reliciosas Salesas i-alle Anchal.

000000 00 0t mmmecmmms

Espectaculos.

dardin del Buen Retiro—A las ocho v medin de I

noche. —El teatro en 1876.— Baile. -— Intermedios poc
Landa militar. )
Salion Hslava.—A las nueve: Publo 4/ Virginia.—A las dies-

El pajecillo.—-A las once: Una vieja.

FTeatro-falé de Capellases.—4A las oclo y media dw
le noche : Rewista europen.—DRaile.—-A las nueve v me-
dia: Juramento de Casimiro.—Baile.——A las dieu D e
diz: Revista europea.—Baile.—A las once y med
paseo d Bedlam.—Baile.

Cireo-teatro de Price.— A lag cuatro y media g’n
tarde v nueve de la noche.— Grandes y variadas
cicues de ejereicios ecuestres y gimnasticos, en i
tomardn parte los famosos mdws Rajdr v Samjd.

IMPRENTA NACIONAL,



