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 PARTE OFICIAL.

PRESIDENCIA DEL CONSEIQ DE MINISTROS.
SS. MM. el Rer D. Alfonso y la Rema Dofia
. Marfa Cristina (Q. D. G.) continiian en Comillas sin
novedad en su importante salud.

De igual beneficio disfrutan S. A. R. la Sereni-
#ima Sra. Princesa de Astirias, y SS. AA. RR. las .
Infantas Doiia Maria Isabel, Dofia Maria de la Paz

y Doiia Marfa Eulalia. o '

E————————
MIRISTERIO DE ULTRAMAR.

'REAL DECRETO.

' Vista la instancia de 5 de Junio dltimo del represen- 5’

“tante de la Empresa concesionaria del servicio de vapores-
«correos entre la Peninsula y las islas de Cuba y Puerto-
+ - Rico, en solicitud de que se autorice’ & dicha Empresa para
- _hs b

. i1a Sociedad an
- ~se acababa:de constitu
cion de Compodia trasatlantice:
Vista la escritura de constitucion deesta.Sociedad, asi
~como los demds documentos entregadoes por dicho repre-
sentante, los cuales contienen todas las formalidades ne-
cesarias para que se conceda la autorizacion indicada;
Teniendo presente lo dispuesto en el art. 10 del pliego
de condiciones por que se rige el contrato, de conformidad
con el dictdmen del Consejo de Estado en pleno, y de
acuerdo con el Consejo de Ministros,
Vengo en decretar lo siguiente: :
_ Articulo unico. Se autoriza 4 D. Antonio Lopez y Lo-
pez, como Administrador Gerente de la Sociedad A. Lo-
pez y Comparite, concesionaria del servicio de vapores-
“correos entre la Peninsula y las islas de Cuba y Puerto-

Rice, conforme 4 la.adjudicacion hecha por Real érden de.

7 de Marzo de 4878, para que ceda el servicio de que se

trata 4 la Sociedad anénima de navegacion denominada,

Compania trasatldntica, constituida en Barcelona, segun es-
critura de 1.° de Junio del corriente afo, la cual quedard
en su consecuencia subrogada en todos los derechos y obli-
‘gaciones que corresponden al contratista 'y se consignan
en el pliego de condiciones aprebado en 27 de Diciembre
de 4877, asi come en cualesquiera otras disposiciones que
tengan relacion con el expresado contrato; debiendo lle-

~ nar especialmente los requisitos establecidos en las cldu-
- sulas'1.* 'y 3.* del art. 42 de dicho pliego y estampar en los
titulos de las acciones la prohibicion de que se coticen en
Bolsas extranjeras. ‘
Dado en Comillas & primero de

Setiembre de mil ocho-
ciéntos ochenta y uno, '

-  ALFONSO.

El Ministre de Ultramar,
Fernando de Leon y Castillo.

F

’HINISTET.KTO DE LA GOBERKNACION.

REALES ORDENES.

Ilmo. Sr.: Habiendo regresado & esta Corte B. Luis de
Rute y Giner, Director general de Beneficencia y Sanidad,
S. M. el Rey (Q. D. G.) ha tenido 4 bien disponer que vuelva
a encargarse de dichs, Direccion, y que cese V. IL.en el des-
pacho que de los asuntos correspondientes 4 la-misma se

rasferencia de la concesion-del servicio expre- |

le confirié por Real ¢rden de 18 de Agosto ultimo ; que-
dando satisfecho del celo é inteligencia con que lo ha des-
empefiado. '

De Real érden lo digo & V. I. para su conocimiento y
efectos correspondientes. Dios guarde & V. I. muchos afios.
Madrid 8 de Setiembre de 1881.

GONZALEZ.
Sr. D. Joaquin Gonzalez Fiori, Subsecretario de este
Ministerio. :

Iimo. Sr.: S. M. el REY (Q. D. G.) ha tenido 4 bien dis-
poner que durante la ausencia de D. Angel Mansi, Direc-
tor general de Establecimientos penales, se encargue V. 1.

del despacho de los asuntos correspondientes 4 dicha Di-

reccion. : .
De Real 6rden lo digo & V. I. para su conocimiento y

| efectos correspondientes. Dios guarde 4 V..I. muchos ailos.

Madrid 3-de Setiembre de 1884.

- GONZALEZ,
Sr. D. Jeaquin Gonzalez Fiori, Subsecretario de este
Ministerio.

]
| LONSEID DE EStdo.
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_ REALES DECRETOS.
DON ALFONSO XII, por la gracia de Dios Rey cons-

titucional de Espaiia. ]
A todos los que las presentes vieren y entendieren, y

| 47 quienes toca su observancia y cumplimiento, sabed:

que he venido en decretar lo siguiente:

<En el pleito que ante el Consejo de Estado pende, en-
tre el Licenciado D. Enrique Perez Hernandez, en nombre
de D. Juan Garcia y Alvarez, demandante, y la Adminis-
tracion general del Estado, representada por Mi Fiscal,
demandada, sobre revocacion 6 subsistencia de la Real
6rden expedida por el Ministerio de Hacienda en 14 de
Enero de 1879, que deneg6 la declaracion & favor de aquel
del-dominio 1fil y la redencion del directo sobre varias
fincas, sitas en termino de la parroquia de Limanes, pro-
vincia de Oviedo: :

Visto:
+* Visto el expediente gubernativo, del*que resulta:

Que en instancia, fecha 22 de Octubre de 1855, Don
Francisco y D. Juan Garcia solicitaron del Gobernador de
la provincia de Oviedo el dominio 1til sobre varias fincas
que expresaban en wuna relacion jurada que acompa-
naron & su solicitud, con una informacion practicada ante
el Alcalde de Oviedo en que tres testigos declararon que
los bienes & que se hacia referencia en la mencionada re-
lacion eran procedentes del convento de Santa Clara de
dicha cindad; que venian llevdndolos y cultivandolos de
mancomun Francisco y Juan Garcia, pagando por ellos
una renta anual de cuatro fanegas de pan de escanda; y
que la labranza y cultivo de dichos bienes era conocida
por los testigos en los antecesores de Franciscoy Juan Gar-
cia desde el afio de 1800 sin interrupcion algunas:

Que en 14 de Octubre de 1865 D. Juan Garcia presen-
t6 nueva instancia dirigida al Gobernador de la provin-
cia de Oviedo reiterando su pretension de 1855 y acom-
paiiande los documentos siguientes: declaracion hecha en
418 de Enero de 1836 por la Abadess “de Santa Clara de
Oviedo de que en su trienio y el de su antecesora efectua-
ba los pagos en grano por Francisco Garcia, de Limanes,
su hermano Manuel como su fiador, y por los deseos que
tenia de que se conservase la colonia en la familia; veinte
recibos 6 cartas de pago expedidos en los afios de 1837 &

1863 por agentes recaudadores de la Administracion, ex--

presivos de que por Francisco 6 Juan Garcia se habian
abonado diferentes fanegas en cada afio de escanda, que
son generalménte cuatro, como renta anual de la caseria
de Limanes, bienes de su arriendo que pertenecieron &
Santa Clara; testimonio de escritura oforgada en Oviedo
4 3 de Febrero de 1848; en que el Intendente de la provin-
cia arrienda & Juan Garcia, vecino de Limanes, la case-
ria y bienes que llevaba Francisco Garcia menor, que per-

‘tenecieron al convento de Santa Clira, constituyéndose &
| pagar el arrendatario euatro-fanégas de escanda anuales

N

y ademas {res fanegas del mismo grane en cada afio has-
ta solventar 32 que adeudaba de atrasos de dicha ca-
seria Francisco Garcia; partidas sacramentales compro-
badas de Francisce Anfonio Garcia, hijo de Francisco y
de Josefa Garcia, nacido en la parroquia de Santa Maria
de Limanes el 4 de Febrero de 1791, y de Juan Antonio
Garcia, hijo de Francisco z de Ramona Alvarez, que na-
cié en 6 de Febrero de 1825, siendo nieto por linea pater-
na de Francisco y de Teresa Garcia; certificacion expedi-

da en 29 de Agosto de 1865 por el Secretario del Ayunta-
miente de Oviedo, de que Francisco Garcia estaba satis-
faciendo la contribucion de utilidades por los bienes que
llevaba en arrendamiento procedentes del convento de
Santa Clara desde el aflo de 1845; informacion practicada
en. Octubre de 41865 ante el Juez de primera instancia de
Oviedo y con citacion del Prometor fiscal, en que tres tes-
tigos deponen en igual sentido que los de la informacion
presentada con la instancia de 22 de Octubre de 41855, y
comprobacion hecha con presencia de los libros custodia-
dos por la Administracion principal de Propiedades y De-
rechos del Estado de pagos de ventas hechas por los lle-
vadores desde 1845 & 1862: remitido el expediente & la

-Direccion general de Propiedades y Derechos del Estado,
en-virtud de acuerdo de este Centro se devolvio el expe-

diente al interesado para su ampliacion con arreglo & la

Ley ¢ instruccion de 11 de Julio de 1856, y Real érden de

24 de Diciembre de 1860:
Que con nueva exposieion de 17 de Enero de 4873 °

] D. Juan-Garcia devolvio 'el expediente 4 la Administra-

cion ecoridmica de Oviedo, adicionandolo con los docu-.

| mento# sigiifentes: compulsa practicada por el Juzgado de
*"gx"imera; instancia de Oviedo con citacion fiscal -de los Ii-

ros cobradores de rentas pertenecientes al convento de
' Santa Clara, haciendo constar diferentes pagos verifica-
"dos desde 1804 & 1817 por Francisco Garcia, asi como
otros verificados por el mismo en concepto de arrendata-
rio de la caseria de Carabi; testimonio cotejado de-eseri- -
turas oforgadas en 6 de Noviembre de 1803 y 28 de Di-
ciembre de 1815, por las que las Abadesas de Santa Clara
dieron en renta & Francisco Garcia, su conjunta y su hijo
Francisco, los bienes de la parroquia de Limanes y lugar
de Carabi, fijando en la primera de dichas escrituras
la merced de seis y media fanegas de pan de escanda y de
dos arios como duracion del contrato, aunque pudiendo
continuar éste por condescendencia de ambas partes, es-
tipulandose en la segunda que la llevanza de dichos bie-
nes habia de ser por seis afios y precio de cinco fanegas
de pan de escanda y una de habas blancas, habiendo de
satisfacer ademads  los llevadores cinco fanegas y cuatro
-espinos y medio que adeudaban por atrasos:

Que elevado el expediente & la Bireccion, ésta reclamo
de la Administracion economica certificacion expresiva
de-los documentos que los reclamantes acompafiaron 3 su
instancia de 22 de Octubre de 1855 y hasta 341 del mismo
mes de 1856, cuyo documento remitié la Administracion
econdmica, consignando que de los libros de registro no
aparecia que fueran en aquella fechs presentados docu-
mentos: ‘

Que unidas al expediente se encuentran dos instancias
de D. Juan Garcia al Gobernador de la provincia de Ovie-
do, fechas 23 de Junio y 30 de Julio de 1869, pidiendo en .
la primera suspension de la subasta anunciada de los bie-
nes cuyo dominio 1til tenia reclamado, & lo cual agcedi6
el Gobernador en 30 de Junio acordande en sentido con-
trario en el mismo dia, y pretendiendo en la segunda la
nulidad de la misma subasta verificada en 41.° de Julio,
cuya instancia se mandd remitir 4 la Superioridad:

Que pasado el expediente & informe del Negociado de
Ventas de la Direccion, éste manifesté haberse verificado
en 1.° de Julio de 1869 la subasta de un lote de bienes
procedentes del monasterio de Santa Clara, en la parro-
quia de Limanes, cuya adjudicacion se hallaba en sus-

enso:

P Que'en 12 de Agosto de 1878 la Direceion, teniendo
en cuénta que los interesados solo presemtaron al for-
mular su primera reclamacion, la relacion de las fincas y
una informacion practicada ante el Alcalde de Oviedo,
habiendo dejado trascurrir el plazo de seis meses conce- '
dido por la orden de 9 de Marzo de 1869 para ampliar las
pruebas sin verificarlo, acordé desestimar la solicitud; ¥ :
-que la_Administracion econémica de Oviedo: procedies
inmediatamente 4 la venta de las fincas objeto dela e
clamacion: ‘ N

Que del anterior acuerdo, y solicitando su revocacion;
se alzo en 30 de Setiembre de 4878 -D, Juan (arcia para -

ante el Ministerio de Hacienda, alégando-sustancialmente
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sélo que por desgracias de familia le fu¢ imposible ocu-
parse de la ampliacion de las pruebas deniro del plazo
otorgado por la orden de 9 de Marzo de 1869; y que el
eentro ministerial por Real érden de 14 de Enero de 1879,
considerando que lo alegado al interponer el recurso de
alzada, explicaba la conducta de D. Juan Garcia, mas no
era bastante & desvirtuar cl hecho finico en que se fundd
el acuerdo de la Direccion de haber dejado trascurrir el
plazo legal sin wmpliar convenientemente las pruebas del
derecho reclamado, resolvio desestimar dicho recurso, y
confirmar el acucrdo apelado.

Vistas Jas nctuaciones contencioso-administrativas, de

. las que aparace:

Que cemunicada la anterior Real 6rden 4 D. Juan Gar-
¢is, el Licenciado D. Enrique Perez Hernandez dedujo en
su nombre ante el Consejo con fecha 3 de Abril de 1879
demanda, que amplio una vez declarada admisible en
wia contenciosa, solicitando la revocacion de dicha disposi-
wion ministerial, 4 fin de que pueda tener efecto la de-
claracion del dominio util solicitada por D. Juan Garcia
respecto 4 los bienes que componen la caseria de Carabi,
en el término de Limanes, Concejo de Oviedo, proceden-
tes ded convento de Santa Clara de aquella cindad:

Que emplazado Mi Fiscal para que contestara 4 la de-
manda, lo verifieé en B de Junio ultimo solicitando la ab-
solucion para la Administracion general del Estado, y la
confirmacion de lo contenido en la parte dispositiva de la

- Real orden impugnada.

Vista la ley de 2 de Setiembre de 1863, que diee en su
articulo 1.°: «Para reunir los censos declarados en venta
per la Ley de 1.° de Mayo de 1835, se concede 4 los cen-
satarios el plazo de seis meses, & contar desde la publica-
.cion de la presente, bajo las reglas consignadas en sus
.articulos 7.° y 11;» y en su art. .°: «Igualmente se admi-
tirdn en el plazo de dichos seis meses, y con sujecion 3 las
-mismas reglas, las redenciones de los arrendamientos que
.se pagaban & las Corporaciones, cuyos bienes declarados en
venta no se hayan enajenado todavia, siempre que la mer-
.ced anual no exceda de 275 pesetas, y entendiéndose como.
tales aquellos que desde época anterior & 4.° de Enero
de 1820 hayan estado en manos de una misma familia,
aunque hubieren sufrido alguna alteracion en su renta
.con fecha posterior, con tal que los mencionados arren-
damientos se hayan renovado:» - , _

- Considerando que el acuerdo administrativo que hubo
de confirmar la Real ¢rden de 14 de Enero de 41379, que
.en la demanda se impugna, se fundd en que la prueba del

derecho 4 la redencion del dominio 1util de varias tierras

_sitas en término de la parroquia de Limanes, provincia

de Oviedo, procedentes del convento de Santa Clara de
dicha ciudad, no fué ampliada por D. Juan Garcia Alva-
rez dentro del plazo de seis meses concedido al efecto por
drden’ del Poder Ejecutivo de 9 de Marzo de 1869:

Considerando que al dictarse esta. resolucion no se’
tuvo encuenta que porel art. 2.° dela Ley de 2 de Setiem-.

bre de 1873, dntes citada, se otorgé un nuevo plazo de seis
meses para redimir los arrendamientos antiguos pertene-
cientes & corporaciones declarados en venta que no se
hubiesen enajenado todavia; debiendo enteaderse como
tales, no ya los arrendamientos anteriores & 1800, sino
los posteriores & esa fecha y anteriores al 1.° de Enero

- de 1820 que hayan estado en manos de una misma familia:

Considerando que, supuesto este error de derecho, y
sometida 4 revision la Real 6rden que se impugna, no hay
necesidad de exponer el asunto al estado anterior 4 la re-
solucion dictada para que la Administracion lo examine
de nuevo, como Mi Fiscal indica, ya porque la disposi-

- cion expresada causé estado, y solo puede reformarse en

esta via, ya porque el error cometido puede subsanarse
aplicando los preceptos de la Ley de 2 de Setiembre
de 1873 al determinar sobre las pretensiones formuladas
" por.el actor: ;
Considerando que de las pruebas suministradas por
éste resulta la llevanza por su familia de los bienes cuya
redencion pretende desde mucho dntes de 1.° de Enero
de 1820, por lo cual, y atendida la condicion de los mis-
mos, estin de lleno comprendidos en el art. 2.° de la cita-
da Ley: ' :
Considerando que, aunque los referidos bienes hayan
sido enajenados en subasta, circunstancia que obsta & la
declaracion del dominio util y redencion del directo, como
la adjudicacion se halla en suspenso y el contrato de ven-

~ tano se ha consumado, no_es dificultad para la preten-
. gion deducida en la demanda;

Y considerando que los repares que presenta Mi Fiscal
en apoyo ‘de su indicacion de que el asunto debe volver &

~la Administracion activa, consistentes en no haberse cal-

culado segun los precios del decenio correspondiente la

cuantia de la rénta que se pagaba en especie, para saber

con exactitud si el arrendamiento excedia 6 no de las 275
pesetas anuales prefijadas en el citado art. 2.° de la Ley
de 4873; en existir diferencias en los nombres de las per-
sonas de la familia en que se supone la llevanza, y haber
_ciertos claros en ésta con relacion & los documentos pre-

sentados , especialmente desde 1822 & 1836, no son de es-

timar, porque respecto al primero y principal de esos re-
paros, 6 sea el de la merced, es evidente que la familia

Gareia ha venido satisfaciendo cuatro y seis fanegas de

£scanda en unas épocas y una de habasblancas en otras, no

“alcanza €l valor de las expresadas 275 pesetas; y respecto
-4 los otres, una pequefia diferencia en los nombres de dos
“de los causa habientes, y los claros' que en llevanza se
- notan, suplidos estos dltimos con las informaciones de

testigos, no disminuyen la fuerza probatoria de los docu-

~ mentos presentados;

_ Conforméndome con lo consultado por la Sala de lo
Contencioso del Consejo de Estado, en sesion. & que asis-

* ‘tieron: D. José Garcia Barzanallana, Presidente; D. Agus-

3in de Torres Vallderrama, D. Félix Garcia Gomez, Don

_Juan Jimenez Cuenca, D. Estéban Martinez, el Conde de
Tejada de Valdosera, D. Emilio Cdnovas del Castillo, Don
-Estéban Garrido, 1. Francisco Rubio, D. José Magdz, Don
' Mariano Cancio Villaamil, D. Enrigue Cisneros y D. Pe-
~dro.de Madrazo, ‘ S ' L

oA

Vengo en dejar sin efecto la Real érden de 14 de Enero : apareciesen los estrechamientos restableciendo el verfede-

de 1879, y en declarar que D. Juan Garcia y Alvarez tie-
ne derecho, como arrendatario anterior al 1.° de Enero
de 1820, al dominio tutil y redencion del directo de los
bienes procedentes del convento de Santa Clara de Ovie-
do, & que se refiere este pleito.

Dado en Palacio a diez de Junio de mil ochoeientos
ochents y uno.—ALFONSO.=El Presidente del Conse-
jo de Ministros, Prdzedes Mateo Sugasty.»

Publicacion.==Leido y publicado el anterior Real de-
ereto por mi el Secretario general del Consejo de Estado,
hallindose celebrando audiencia publica la Sala de lo
Contencioso, acordd que se tenga como resolucion final en
la instancia y autos 4 que se refiere; que se una 4 los mis-
mos; se notifique en forma 4 las partes, y se inserte en la
Gacera: de que certifico.

Madrid 2 de Julio de 1881.=Antonio Alesntara.

DON ALFONSO XII, por la gracia de Dios Rey cons-
titucional de Espana.

A todos los que las presentes vieren y entendieren, y a
quienes toca su observancia y cumplimiento, sabed: que
he venido en decretar lo siguiente: '

«En el pleito contencioso-administrativo que pende en

tnica instancia ante el Consejo de Estado, entre el Ayun- .

tamiento de Birgos, y en su nombre, como demandante,
el Licenciado D. Félix Santa Maria del Alba, y la Adminis
tracion general, demandada, y en su representacion Mi

Fiscal, sobre revocacion 6 subsistencia de la Real érden -

expedida por el Ministerio de Fomento en 413 de Noviem-
bre de 1879, que mand6 demoler ciertas obras efectuadas
‘en el puente de las Infantas de dicha ciudad. '

Visto: » .

Visto el expediente gubernativo, del que resulta:

Que 4 la orilla izquierda del rio Arlanzon, y atravesan-
‘do en parte uno de los barrios de Burgos, existe un cauce
llamado de las Huelgas, que conduce aguas derivadas del
mismo rio, destinadas, entre otros usos, & fuerza motriz
de una fébrica de papel continuo. Este éauce, de seccion
irregular, esta cruzado por el puente de las Infantas, que
da paso & la carretera de Buargos. 4 Melgar de Fernamen-
tal, aguas abajo del puente, y 4 corta distancia desembo-

.ca el rio Cardefia 6 Jimeno por la orilla izquierda del

.cauce, y aguas arriba, en la orilla derecha, se halla una
obra denominada en la localidad Nivel, que sirve para el
desagiie de los sobrantes del eanal: '

Que acordado por el Ayuntamiento en el afio 1876 el
ensanche del puente dé las Infantas & peticion del Alcalde,
formulé el opoertuno proyecto & dicho fin el Ingeniero de
la carretera que pasa por aquel puente; y comenzadas las
obras por el Arquitecto municipal, continuaron sin entera |
sujecion al referido proyecto, segun se desprende de varias
quejas formuladas por el Ingeniero Jefe de la provincia
contza’ la conducta de la Corporacion municipal en el:
asunto: ‘ : '

Que en 3 y 31 de Octubre de 4876 D. Emilio San Pedro,
expresando que lo hacia por si, en nombre de varios inte-
resados, y como Director gerente de la fabrica de papel
continuo, y con fecha anterior, el Administrador del Real
patronato de las Huelgas, acudieron respectivamente al
Gobernador de la provincia y al Ayuntamiento de la ca-
pital protestando de los perjuicios que con las referidas
obras se les irrogaban, puesto que estrechdndose el cauce
tomaban mas altura las aguas, vertiéndose mayor canti-
dad por el Nivel, resultando retroceso en las mismas, y fa-
cilidad de cubrirse el arco de salida del puente en las cre-
cidas y arrastres de cieno ‘del rio Cardefia ¢ Jimeno,
pudiendo ocasienar inundaciones en el barrio de las Huel-
gas y produciendo ademds mayor coste enla limpieza de
la parte del cauce cubierto, alegando el primero la in-
fraccion de lo dispuesto en los articulos 436 y 137 de la
Ley de Aguas: ' :

Que reclamado por el Gobernador informe al Ayunta-
miento, lo evacud negando, segun el parecer faculiativo.
de su Arquitecto, que las obras hubiesen podido causar
perjuicio en el cauce molinar & los reclamantes; y expre-
s6 que citados estos en 17 de Setiembre & fin de que ex-
pusieran los agravios que se les irrogaban, quedo como
unico reconocido la mayor dificultad y cosie que en
adelante habria de tener la limpieza del cauce en la par-
te que se estaba cubriendo, sin' que el Ayuntamiento se
opusiese & contribuir en la parte proporcional de exceso
en dicho gasto, que no llegd 4 fijarse; habiendo manifesta-
do entonces el Arquitecto municipal que no se tocaria en
nada ni 4 la altura ni & la anchura- del desaguadero, y
que sélo habria que trasladar el trampon un poco mas
abajo, porque llegando la béveda que habia de construir-
se 4 la misma linea en que se encontraba aquel, no podria
levantarse con facilidad en caso de avenidas por impedirlo
dicha construccion: .

Que pasado el asunto & informe del Ingeniero Jefe de
Obras ptblicas, o emitité en 48 de Diciembre de 1876,

“acompafiando otro de 9 del mismo mes del Ingeniero en-
cargado de la travesia dende radica la obra en la carrete-
ra de Burgos- & Melgar, conviniendo ambos funcionarios
en que se habia producido estrechamiento en el cambio
-de direccion del acueducto inmediatamente despues del
antiguo ponton, y disminucion de desagiie del vertedero
para el caso de avenidas del rio Jimeno; y despues de va-
rias apreciaciones técnicas, concluian proponiendo, el In-
geniero de la carretera, que si bien eon arreglo al art. 36
del’ Reglamento para la ejecucion de la Ley de 11 de
Abril de 1849, correspondia al Ayuntamiento.el derribo
completo de las obras, teniendo en cuenta los intereses del
Municipio, podia limitarse la demoliéion & lo indispensable;
y que estudiada la manera mas econémica de dar al rio
dimeno un desagiie cuando ménes igual al que presentaba,
4ntes el vertedero, se procediese & 1as obras de modificacion
necesarias; y el Ingeniero Jefe, que. procedia ordenar al

Ayuntamiento que se levantase la boveda nueva del cafion |
del puente en todo lo que excediera del proyecto estudiado
t “Visto el art. 137, que dispone-que el duefio de ut

por el Ingeniero D. Pelayo Mancebo; que se retirasen los

.muretes de la mérgen derecha lo necesarip para que des-

ro, & cielo abierto y con las dimensiones que antes tenia, y
que hecho todo se pusiesen & su disposicion por el Muni-
. cipio los elementos necesarios para llevar & efecto la pro-
longacion del puente bajo la direccion del autor del pro-
yecto:

Que despues de otros incidentes, el Gobernador de la
provincia, en 15 de Mayo de 1877, resolvio que el Ayun-
tamiento de Burgos habia estado en su perfecto derecho
al cubrir el cauce 6 acequia de las Huelgas, y que en tal
concepto quedasen firmes y subsistentes las obras ejecu~
tadasen la.parte anterior y posterior del puente de las
Infantas, y que la Corporacion municipal se obligara para
siempre a4 satisfacer el mayor coste que tuviese la limpia
del cauce en la parte cubierta, reservande la decision del -
asunto 4 la Direccion general de Obras piblicas en la
parte relativa al vertedero, de conformidad con lo dis-
puesto en la Ley de Carreteras de 19 de Enero de 1867:

Que de la resolucion anterior se alzé D. Emilio San
Pedro para ante el Ministerio de Fomento en 14 de Junio
de 1877, suplicando que se dejase la misma sin efecto, y se
ordenara la demolicion de las obras en la parte necesaria
para que desapareciesen los perjuicios que de ellas se se~
guian 4 los interesados en el cauce: .

Que emitiendo informe la Seccion cuarta de la Junta
consultiva de Caminos, Canales y Puertos en 5 de Noviem-
bre de 1877 y 7 de Octubre de 41879, entendid que resultaba
del expediente que el Ayuntamiento de Biurgos, duetio de
un predie sirviente, habia construido, al ensanchar el
puente de las Infantas, obras que por lo ménos en su ex-
tremo de aguas abajo estrechaban el cauce molinar sin
contar préviamente con los dueflos del expresado cauce,
faltando & lo prevenido en el art. 439 de la Ley de Aguas,
y procedia estimar el recurso interpuesto, mandando der-
ribar toda la parte de las nuevas obras que al mismo cau-
ce afectasen, y que se reconstruyese en la misma forma
que anteriormente tenia el desaguadero modificado por
el Ayuntamiento sin haber obtenido préviamente la com-
petente autorizacion; que el perjuicio que reclamaban
los interesados en los aprovechamientos del cauce moli-
nar de las Huelgas, situados por bajo del puente de las In-
fantas, funddndose en la mayor pérdida de agua por el
vertedero, debia considerarse como insignificante en el
estado ordinario de altura del nivel en dicho canal, y podia
muy bien remediarse haciendo las modiflcaciones necesa- -
rias en la boca deaquel; y que afectando en parte los des-
bordamientos del rio Jimeno durantelas crecidas 4 intereses
ptiblicos, por ocasionar perjuicios en las obras de la car-
retera de Birgos 4 Melgar, debia recomendarse el estudio
de las que conviniese ejecutar para prevenir los perjuicios
senalados; ’ v , o

Y que el Ministerio de Fomento en su vista expidi6 la
Real 6rden de 18 de Noviembre de 1879, por la cual se
dispuse: primero, que se- establezca el aliviadero de super-
‘ficie del canal con la forma y dimensiones que tenia para,
que no haya pérdida de aguas; segundo, que prévio acuer=
do entre el Ayuntamiento de Burgos y los duefios del
cauce, se proceda al derribo de la boveda nueva del puen~
te de las Infantas en la parte que exceda de la planta dgls
proyecto de puente estudiado por el Ingeniero D. Pelayo
Mancebo, y tercero, que & fin de evitar los perjuicios que
puedan ocasionarse en la carretera de Burgos & Melgar
por los desbordamientos del rio Jimeno, se proceda por los
Ingenieros de la provincia al estudio de un proyecte para
mejorar el desagte del expresado rio, bien sea verificin-
dolo directamente en ¢l Arlanzon por medio de una obra
de fabrica que cruce inferiormente la carretera de Bur-
gos 4 Melgar, 6 bien variando su cauce por la parte iz-
quierda del canal con objeto de que se una & éste en
otro punto aguas abajo, y con la direccion més aceptable
para evitar los choques bruscos contra las paredes y los
desbordamientos consiguientes. v

Vistas las actuaciones contenciosas, de las que apa-
Tece: ‘

Que en 25 de Febrero de 4880, el Licenciado D. Félix
Santa Maria del Alba, 4 nombre del Ayuntamiento de Bir-
gos, presentd demanda ante el Consejo de Hstado, la cual
amplié despues de estimada admisible en via contencio-
sa, suplicando la revocacion de la Real orden de 15 de
Noviembre anterior, y que se declare que aquella Corpo- -
racion ha estado en su perfecta derecho ensanchando el
puente de las Infantas en terreno de su propiedad, y de-
jando en su virtud subsistentes las obras ejecutadas con
dicho objeto, con reserva & D. Emilio San Pedro y con-
sorte de las acciones y derechos de que se crean asisti-
dos, para que si justifican el mds insignificante perjuicio
con motivo de las obras, que le reclamen de la Corpora
cion municipal desestimando sus pretensiones: o

Que emplazado Mi Fiscal contestd en 24 de Noviem-.
bre de 4880 pidiendo que se -absuelva & la Administra- .
cion general de la demanda interpuesta y que se confirme
la Real 6rden impugnada, T

Y que por providencia de 30 de Noviembre la Seccion' -
de 1o Contencioso acordd que se invitase con audiencia en
el pleito 4 D. Emilio San Pedro, como tuvo lugar por me-_
dio del oportuno despacho cometido al Juez de primera
instancia de Buirgos, trascurriendo el plazo que para per-
sonarse ante el Consejo se sefiald & aquel sin que lo hu-
biese realizado: - ' : R !

Vista la Ley de 11 de Abril de 1849 sobre construc-
eion y conservacicn de travesias de carreteras en los

pueblos: R L AT

Visto el Reglamento de 14 de Julio de 1849 para la
ejecucion de la Ley .anferiort. = - - , 9 R

Visto el Reglamento de 19 de Enero de 1867 parala:
conservacion y policia de las carreteras: SRR

Visto el art. 136 de 1a Ley de Aguas de3 de Agosto

de 1866, segun el cual la servidumbre de acueducto no_ -
obsta para que el duefio del predio sirviente puedd cerrar-
"lo y cercarlo, asf como edificar sobre el acuédugto mis-
mo de manera que-dste no experimente perjuicio, 1} S€ .
- imposibiliten las reparaciones y limpias necesarias: .

i dio sirviente podra construir sobre: el acueducto pu




- bre de 1879, ‘c?tie}t]ue
- que ha sido reclamada.

. . dido Martinez,

s e
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para pasar ce una 4 otra parte de esé predio, pero lo
hard con la solidez necesaria y de mauera que no se
amengiien las dimensiones del acueducte, ni se embarace
el curso del agua: .

Visto el pdrrafo primero del art. 189, que previene que
nadie podrd, sino en los casos de los articulos 136 y 137,
construir edificios, puente ni acueducto sobrs acequia 6
acueducto ajenos, ni derivar agua ni aprovecharse de los
productos de clla, ni de los de sus mérgenes, ni utilizar la
fuerza de la corrviente sin expreso consentimiento del
duefio: ) '

- Vista la Ley Municipal de 20 de Agosto de 1870, que
en su art. 67 seflala como de la exclusiva competencia de
los Ayantamientos I gestion, gobierng y direccion de los
intoreses peculiares de los pueblos, y en particular cuan-

enga relacion con los objetos siguientes, entre otros,
apertura y alineacion de calles y plazas y de toda clase
de vias de comunicacion:

Considerando que la cuestion de este pleito se reduce
4 determinar si el Ayuntamiento de Burgos ha estado 0
no en su derecho al acordar y llovar 4 efecto en la forma
en que lo ha realizado las obras de ensanche del puente
de las Infantas de dicha ciudad:

Considerando que si bien ¢l Ayuntamiento, en virtud
de las facultades que le conceden la Ley Municipal y los

-articulos 136, 437 y 139 de la Ley de Aguas de 3 de Agos-

to de 1866, vigente 4 la sazon, estuvo en su perfecto de-
recho acordando el ensanche del puente de las Infantas, y
pidiendo los planos al Ingeniero de caminos de la provin-
cia para no perjudicar los intereses de la carretera que
por ¢l pasa, en la construccion y al realizar la obra apa-

- Tece que apartindose el Arquitecto municipal encargado

de la obra de aquellos planes ha producido perjuicio al
duefio del cauce, lo cual contraria los articulos 136 y

. 487 de la Ley citada:

Considerando que, segun todos los informes facultati-
vos del expediente, aunque el dafio causado por estrecha-
miento del cauce molinar por bajo del puente es insigni-
ficante, es dafio al fin y debe repararse, asi como el per-

juicio producido por la variacion del aliviadero, conforme

todo 4 las prescripciones terminantes de las disposiciones
legales vigentes; ’ ,

- Y considerando que 4 este objeto atiende la Real ¢r-
den que se impugna y que ha procurado el cumplimiento

 de la Ley de la manera mds equitativa posible, mandando
que se destruya sélo la parte de obra indispensable para -

reparar el perjuicio en el puente y en el aliviadero nueva-
mente construido;

. Conforméndome con lo consultado por la Sala de lo.
-Contencioso del Consejo de Estado, en sesion & que asis-.

tieron: D. Antonio Maria Fabig, Presidente; D. Félix Gar-
cia Gomez, D. Juan de Cérdenas, D. Augusto Amblard,

D. Pedro de Madrazo, D. Manuel Colmeiro, el Marqués de

los Ulagares, D. Juan Moreno Benitez, D. Bernardo Igle-
sias, D. Carlos Valcdrcel, D. Angel Maria Dacarrete, Don
Antonio Gareia Rizo y D. Alvaro Gil Sanz,”

. .Veng istracion general del
“tadod : ‘nombre-:del - Aytnt
“miento dé 1 rden’de 45 de Noviem=

Dado en Palacio 4 quince de Junio de mil ochocientos
ochenta y uno.=ALFONSO.=El Presidente del Consejo
de Ministros, Praazedes Moteo Sagasta.» o 3

Publicacion.=Leido y publicado el anterior Real de-
creto por mi el Secretario general dol Consejo de Iistado,
halldndose celebrando audiencia piiblica la Sala de lo Con-
tencioso, acordd que se tenga como resolucion final en la

‘instancia y autos & que se refiere; que s n“: 4 los mis-

mos; se notifique en forma 4 las partes, y - inserte en la
Gacera: de que certiflco. ‘
Madrid 2 de Julio de 1881.==Anfonio A intara.

ADMINISTRACION CENTRAL,

" BINISTERIO DE LA GOBERNACION.

Dirreccion geueral de Correos y Telégrafos.

Seccion de Telégrafos.—Negociado 4.°

~Con fecha 30 de Agosto ultimo ha quedado abierta al pu-
blico, con servicio limitado, durante la temporads oficial de

baflos, la estacion telegrdfica de Ontaneda, provineia y sesccion.

de Santander. .
Méadrid B de Setiembre de 1881.=FEl Director general, Cén.-

Con fecha 84 de Agosto tltimo ha quedado abierta al publi-
¢o, con servieio limitado, la estacion telegrafica de Vega de Ri-
vadeo, proviucia de Oviedo y Seecion de Gijon,

Madrid B de Setiembre de 4881.—=El Director general, Cin-
dido Martinez. PR

MINISTERIO DE HACIENDA.

Direccion del Tesoro piblico y Ordenacion general
A -/ de Pages del Estado.

- El viérnes Q'dél corriente, & la una de la tarde, se negocia-
ré en la Direccion general de mi cargo una nota de letras so-

" bre productos-de la Renta de Loterias; la cual, asi como las
‘eondiciones de su negociacion, se hallan de -manifiesto en el

negociado de Banca de_este Centro directivo. -
t; _Léadridvs de Setiembre de 1881,=El Director general; Agus»
Lin Genon. e e b ’

a:si-"‘ﬁrme, y subsistento ent-la p‘al,‘)te*’ i

CISlcl=ls SIoIlS

Direccion general de 1a Deuda publica.

szccIoN 4.
Relacion de los eréditos procedentes de los ramos que d continua—
cion se expresan, que hon sido declarados caducados por acwer-
dos de esta Direccinn general, recaidos en las fechas que se di-

rdn, con expresion del acreedor primitivo, personas que han |

promovido el expedicnte, procedencia del crédito, su importe y
cousa de lo casucidad; cuyos asuerdos se publican en ecum-
plimiento de la ley de 19 de Julio de 4869 é instruccion de 8
de Diciembre siguiente, y Real decreto de 12 de Abril 4l-
tima.
NEGocIaDO 2.°
Créditos del ramo de suministros anteriores 4 4828, declaradas
caducados en 46 de Agosto de 4831, por hallarse comprendidos
en el art. 1.° de lo ley de 21 de Julio de 4876, d causa de no
- haberse justificado la legitimidad de los créditos ni la perso-
nelidad de los acreedores.
Roeles vellon.

Sres. Castellé Hermanos y Compaitia,........ 98.000
D.Juan Pagés....ovvvivennnnn [ »
D. Estéban Vilari.. .ovevieveeivecseoneeanns »
D. Antonio de Torres,.oeeeeesresrcioencacnns 3.263
D. Francisco Izquierdo.. coeevuevinnneneiane.. 3.043:32
D. Domingo Gordon......veeeeuuvennn. - 2,700
D. J05é Camino..eeeeoneeeseroanniecoansenns 4.758
D. Pedro Lopez......... assasasnscsescas ceee 3.499
D. Manuel Sanchez Cantalejo...eveieseeiinnn. 4.1'}_ 8
D. Froilan Recio..viecrververnnncnans ceeenes 4477
D. Francisco Antolin Casiro, por los herederos
de D. Pascual Ortega..... TN 13.216
D. José Aguilar y Portillo...oeveeeneininnn .o 7.604
D.Juan de Chesa Montoya.....veeeevenennvns ‘ 2.370:22
D. Antonio Romero..eesvevanenn.. eeeeeenns : 3.9/:16
D. Braulio 88€Z....ccvvevennnns ceceeen ceeree 633
Dofia Luisa Ramirez........... crsesanesenes . i4E§‘iG
D. José Joaquin Carrelero.......evevsen. ceres 3.816
D. Benito Terceroe.cea-eoeeeuaeens. eeieeeas 2401
D. Joaquin Navarro y Vera..... N . »
D. Diego Garcia Tellov.veveeeanan.. cieeiaee 1.419
D. José de Cueto..eeveeunenss. ceecenieanenin 246 .
D. Antonio Romero..ee.veee.s 44.273
D. Antonio Toral...eenenns erees Ceeereanaes 6.280
D. Judn Antonio Arenas..e.eeesvececes cesen, 1.764%
D. Santiago Torres Garcid. eaeeeevseseeeres e 5.93628
D. Francisco Ramon Sierra....oe.... cseensene 8.200
D. Gaspar Dorado....... 2.229
D. Pablo Lopez del Hoyo...... Cerreieees . o
D. Francisco Ramon Carretero..ceeecvene.... 1.285
D. Fernando Mancebo. cuveivenenveecesenens . 743
Dona Catalina de la Camara.. ..oceveeesennn. © 43T
D. Juan Fernandez Pacheco..e.veeenesneasens 1246414
D. Antonio Salvador...eceeeeeenecvaceresans R
D. Julian Garcia Jurado. seveeivenreeneeseeae 8.834
D. Juan Ramon Ruiz.eovvvnesiaen., veeeas . 6.206
Dot Hugenia Parra 9.322
Hospital extinguido de San Juan de Dios...... 80
D. Simon Garcia Calero. . cveieeivierninnnens 079
D. Juan Francisco Mehino. ............. e 43.2993
. José Martinez.......... Creearetett e BY546
. Antonio Valearzal....... E . §458
. Tomds de Campos...... NSTIIT ;680
. Juan:de Campos, ..+, B R 23113
. Manuel de'la:Orden. ... e e - RAD
AREONIO MUTIOZ . oot vveivieinrnnnenensss -~ 4.984
.-José de:Fontes...... R N 83.879
. fernando Martinez:....... eeden eraaiae . 2219
José Bono y Artejero y Dofia Elisa Garcia.. 4.880
Dofia Luisa Guticrrez....oeovee.... ceensvens 531
D Joaquin Bamos.. coeevveiianaann. eeens .o 1.484
D.Juen Saez.......... Vesrres 7810
D. José Tomas de Pina........... Ceeetenaan . 2.439
D. Juan Castellanos....... eiees Cerreiiaans . 1.8444%
D. José Antonio....... Cereterecnreenes Ceeees 944
D. Luis Antonio Lirio.......... ceeanea, eees 4479
D. Pedro Moncada y D. Antonio Garcilope..... 3.000
D.Juande Gaded..oveeieriaiiennnsannnnnes - 4497
D. Alfonso Garcia y Compaiilt...vseeseeneens 7.630
Dofia Rosa Cisnero..... i tstesesersrosreenes 2R78
D. Manuel Dénia........... 9.829
D. Francisco Fernandez de Coco.e.veeernesses 415.538
D. Tomas Romero....... eiaes eteiescacncoas 4.562
D. Domingo Clemente Mufioz......... Ceeeeees 1.332
D. Juan Gareia Arroyo, apoderado de D. Juan '
Antonio de Cafias..euuuevenrvrernnnniaanes 25.087

D. Pedro Alvarez...eooivnvunonnnss 2.8M
D. Francisco Torres.vuiueeeeienieneeevnesess 4.536
D. Mateo Sarachaga...veevee.iveinnenenene. . 7.728
D. Antonio Sahariegos por Dofla Isabel Ponce.. 5.940
D. Juan Pedro Avrog0...ie e ivienncieenennes 38.288

D. Isidoro Buenache............ vetsesiniaas 62.830
D. Joss Chacon Seguido y otros,...... IR . 6.600
D. Cristébal Munoz....... P X5 841
D. Francisco Almoddvar, mayor...eeeeseeeens 2485 .
Doiia Maria Merino....... ceneen eereineeaee 41.589
D. Manuel Marin..evs...... 0.586
D. Vietor Garritn.eeereiveeicernreeensnennes 3.81747
D, Manuel MOreno..aeeeveevnroneernnenensns 727
D. Juan Gonzalez......... R § W11+
D. Juan de Arenas Garbi...... Ceerceteeaae 5.736
D. Pedro Fraile.coovvvvie. oo, Ceeeneas e 4 16997
D. Juan de Arcnas Garbi.v..vv. i vieuunn..., 3.07843
Dofia Josefa Pelaez, viuda de D. Vietor Fer~

‘nandez ...... Ciesecencssencnsanaoans 7.348
D. TomésSolis.veuuncnnnn. Chetecaeeanananan 3.64843
D. Rafael de 1a Cruz Serrano.....e.eeeeeee.... 15,869
D. Pedro Garcia Solera...... ceeees Ceerecnans 41.4681
D. José Patricio Arenas...eeeeeeeeee... avses 3461 |
D. Gaspar MonTol..eeeriieeevesiennannene-a,y 9.261

D. Vicente Dorado. «.ovvv..n.s
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