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S U M A R I O

Parte oficial.

Ministerio de Gracia y Justicia.
Real orden dictando las normas, qué, 

se indican, sobre la aparición en 
Puertollano de una revista que dice 
ser “órgano de les Jueces munici­
pales letrados”.—Páginas 90 y 91.

Otra disponiendo cese en el cargo de 
Teniente fiscal de la Audiencia de 
Córdoba D. Alfonso de Lava y Gil, 
'pasando a ocupar el de Abogado f  is­
cal de la misma Audiencia.—Pági­
na 94.

Otra declarando en situación de ex­
cedente a D. Francisco de Asís Con* 
dominas y Valls, Abogado fiscal dé, 
la Audiencia provincial de Tarra­
gona.—Página 91.

Otra trasladando a la plaza dé Abo­
gado fiscal de la Audiencia de Ta­
rragona a D. Mariano Granados 
Aguirre.—Página 91.

Otra ídem a la plaza de Auxiliar de 
la Fiscalía de la Audiencia de Cór­
doba a D. Francisco Poyatos López. 
Página 91.

Otra nombrando Abogado fiscal de en­
trada, interino, de la Audiencia pro­
vincial de Almería a D. Tomás Al­
fredo Muñoz y Serrano del Castillo. 
Página 91.

Otra ídem Teniente fiscal de la Au­
diencia provincial de Tarragona a 
JD. Angel de la Guardia y Pi.—Pági­
na 91.

Otra disponiendo que todos los años, 
]en el mes de Marzo y Septiem bre 
y antes del 15 de los mismos, se 
constituya en Ceuta una Sección de 
la Audiencia de Cádiz, y en Melilla

una Sección de la Audiencia dé Má­
laga, para los fines que se indican. 
Páginas 91 a  93.

Ministerio de Hacienda.
Real orden sobre interpretación dé los 

artículos 134 y 144 de las Ordenan-  
zas de Aduanas en los casos de di­
ferencia  en el peso de los envases 
reim portados q reexportados.—Pági­
nas 93 y 94.

Otra resolviendo consulta del Em ba­
jador de Inglaterra en esta Corte,' 
relativa a los Bancos ingleses qué 
operen en España.—Página 94.

Otra disponiendo que los Je fe s  y Ofi­
ciales que figuran en la relación  
que se inserta, queden adscritos, a  
to$ Centros u Oficinas dependientes 
de este Departamento que se expre­
san.—Páginas 94 y 95.

Ministerio de la Gobernación.
Real orden disponiendo se haga extén- 

siva a la provincia de Alicante lo 
preceptuado en el Real decreto de 
12 de Abril de 1927, referente a la 
lucha contra el tracoma en España. 
Página 96.

Administración Central.
E stad o ;— S ecció n  de C o m ercio .— Con­

cediendo el “Regium exequáturn a 
los Cónsules y Vicecónsules que se 
indican,—Página 96.

Gu e r r a .— Dirección general de Ins­
trucción y Administración.—Conce-  
diendo el ingreso en Inválidos al 
Sargento y soldado que se indican, 
por haber sido declarados inútiles 
para el servicio.—Página 96.

H a c ien d a .—Dirección general de Adua­
n a s .— Relación de los importadores 
de carbón inglés pertenecientes al

tercero de los grupos establecidos 
por Real decreto de 21 de Agosto 
de 1925, que hwi solicitado la devo* 
lución de 3,50 pesetas oro, por tóh. 
rielada, en los cargamentos que, sé 
expresan.—Página 97.

Delegación del Gobierno en el Banco 
de Crédito Industrial.—Préstamo dé. 
1.500.000 pesetas solicitado por do$ 
Fernando G. Duarte, en representa­
ción de D. Santos García Borregue­
ro, domiciliado en Madrid, para su 
industria Explotación de canteras 
de tierra y arena en Vetilla de San 
Antonio {Madrid),—Página 106.

Go ber n a c ió n . —  Dirección general dé  
Administración. — Anunciando ha­
ber sido nombrados Secretarios effi 
propiedad de los Ayuntamientos que 
se indican los individuos que figu­
ran en la relación que se inserta.— 
Página 106.

F om ento .— Circuito Nacional de F ir­
mes especiales.—Rectificando la or­
den de ejecucin del concurso de las 
obras de reparación del firm e y rie­
go asfáltico de los kilómetros 71,329 
a  34,800 de la carretera de Madrid 
a Castellón, en la form a que se in­
dica.—Página 112.

T r a b a jo , C o m ercio  b I n d u s t r i a .— D i­
re c c ió n  g e n e ra l de E m ig ra c ió n . —  
Accediendo provisionalmente a la 
devolución de la fianza que tenían 
constituida para garantrr su ges­
tión como Agentes encargados de 
una oficina de información y des­
pacho de pasajes para emigrantes, 
los señores que se expresan.—Pági­
na 112. i

An e x o  ú n ic o . —  B o l s a .—  Su b a s t a s .—
ADMINISTRAClÓN PROVINCIAL.— ANUN- , 
CIOS DE PREVIO PAGO. —  EDICTOS.—* j
Cu a d r o s  e s t a d ís t ic o s . i

S e n t e n c ia s  d e  l a  Sa la  d e  lo  Co n ten -  
cio so a d m in istra tiv o  d e l  T r ibu n a l ! 
S u p r e m o .—Principio del pliego 2 V
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PARTE OFICIAL

S. M. el R e y  Don Alfonso XTII 
q D g ) ,  S. M. ia Reina Doña Victo­
ria i a, S.. A. R. el Principe de
Asturias e infantes y demás personas 
de la Augusta Real Familia, continúan 
lin novedad en su importante salud

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA

REALES ORDENES 

Núm, 680

limo. S r . : Cuando la Ponencia dig­
namente presidida, por V. I. está po- 
aiendo término, con celo y asiduidad 
notorios, a los anteproyectos que le 
fueron encomendados por Real decre­
to de 17 de Diciembre de 1926, entre 
los cuales figuran ios relativos a las 
cases para la reorganización de la 
Justicia municipal, ha aparecido en 
Puerfollano una revista que dice ser 
“Argano de los Jueces municipales le­
trados”, la cual anuncia la próxima 
constitución de una Asociación de 
Jueces municipales letrados y la pre­
paración de una reunión de dichos 
funcionarios para formular el progra­
ma mínimo de su** aspiraciones.

No es cierto* ni puede serlo, el ea-, 
ráeter de órgano de los Jueces muni­
cipales letrados que la revista aludida 
se atribuye, cualquiera que sea el nú­
mero de aquellos de cuyas aspiracio­
nes se haga eco.

De que no lo es lo atestiguan ios 
propios Jueces municipales letrados, 
que no han auto riza fio a ningún pe­
riódico para que se llame órgano suyo. 
Y que no puede serlo lo evidencia el 
hecho de que !ü* Jueces municipales 
letrados no e-tán autorizados para 
agruparse en col »c ti vi dados, ni cons­
tituyen cuerno, tti siquiera son fun­
cionarios permanentes, pues! o que 
fueron designados por un período li­
mitado de tiempo, cuyo día de expi­
ración tampoco es el murrio.

El más rudimentario concepto de 
tas funciones judiciales y de la or­
ganización judicial actual de España, 
que hay que respetar siempre, r» en­
tra ? no «-ea modificada, evidencia míe 
sería absurdo reconocer a loL funcio­
narios de la /sea(a n ás inferior de la 
jerarquía judicial facultades de sin­
dicación, ni siquiera de asociación ni 
de reunión, aue son negadas a ios de 
escolas superiores, y cuyo ejercicio 
está ahiartanaente reñido con el poder

de residencia y con otros deberes in­
eludibles de'los Jueces municipales.

Tratárase de constituir Asociacio­
nes de carácter benéfico o social que 
perm i t i e ra la a.s i s tenc i a m u tu a de los 
interesados, y ciertamente no encon­
trarían para constituirlas resistencia, 
sino apoyo, én el Ministerio de Gra­
cia y Ju 'ticia, y aun tales Asociacio­
nes necesitarían la autorización de la 
Superioridad- Pero Asociaciones para 
enarbolar banderas y anunciar pro­
gramas, resumen de las conveniencias 
de funcionarios determinados, concre­
tadas en temas que de antiguo vie­
nen siendo eslud'ados, y que en todo 
momento puede cada interesado ex­
poner por el condado debido, son 
absolutamente innecesarias, y no pue­
den dar otro resultado práctico que 
el de gastas inútiles para la mayoría 
y alardes de representación de mu­
cha más apariencia que realidad para 
unos cuantos; y menos aún deben ser 
autorizadas cuando .desde el primer 
momento se pretende dar 1a, impresión 
de la existencia de Cuerpos u orga­
nismos que no llenan realidad, y con 
los cuales no hay que aumentar los. 
muchos que rl Estado mantiene.

Precisamente, la reorganización de 
la Justicia municipal debe ser apro­
vechada para utilizar los servicias de 
quien en aquélla los haya prestado 
dignos de ser continuados; pero aún 
más lo han de ser para eliminar los 
de quienes, más que a la Justicia, sir­
ven a concepciones que tienen que ser 
desterradas o*»r su engranaje con la­
men! ables caciquismos, y en los cua­
les en muchos lugares existen aún 
raíces que por un respeto, quizás ex­
cesivo, a. los Tribunales constilufdos 
no han podido todavía ser destruidos. 
Así, quienes «*oñ o han sido buenos 
Jueces municipales, tanto entre ios 
letrados como entre los que no lo son, 
no han de necesitar, para que sus ser­
vicios y méritos sean estimados, ni 
asociarse ni aspirar al triunfo colec­
tivo, que sólo debe ser para los que 
lo merezcan, y no debe facilitarse que 
quienes no hayan ganado la continua­
ción do sus funciones utilicen la Aso­
ciación eon los demás para oblener, a 
pretexto de que conviene a todos unir­
se, lo que no se han hecho dignos de 
conservar,

El Gobierno encomendó a personas 
peritas, de repuíac-ón sólida, la ini­
ciación de bases en que ha de fundar 
la reforma necesaria a la Justicia mu­
nicipal, y aparte de que ha de oír a 
cuantas entidades considere conve­
nientes antes de elevar a la sanción 
de S. M, el proyecto definitivo, oirá

con agrado cuanta se le quiera ex-» 
poner correctamente sobre la materia 
indicada, ya que sabe apreciar la ex-» 
traordinaria importancia del asunto, 
por la influencia trascendental que la 
Justicia municipal ejerce y ha de ejer-» 
cer siempre -obre la vida ciudadana.

El “enaltecimiento a la función dq 
administrar justicia y de sus funcio­
narios” es misión que el Gobierno nq 
olvida y 110 puede ser exclusiva de ór-r 
ganos periódicos.

Bien eslá, y aplauso merecería 
cuanto para llegar al perfeccionan 
miento de la Justicia municipal so 
realice, y meditado ha de ser cuanto 
a tai fm se exponga en la Prensa pro­
fesional y aun en la que no lo es; 
pero lo que no ha de consentir el 
Gobierno es el que se confundan con 
el mejoramiento de unos cuantos, 
igualándose todos ante la posesión de 
un mismo título o el ejercicio de un 
cargo duran Le más o menos años y 
desde luego durante algunos cuyo cur­
so sólo debe ser recordado para mo-¡ 
diíicarlo; el mejoramiento de la jusw 
ticia, la fijación de sueldos, el sueldo 
mínimo, ía permanencia en los car-» 
gas y otras aspiraciones que formu­
lan como programa mínimo de los 

•Jueces municipales letrados, son 
cuestiones que la ponencia designada 
para ello ha estudiado, y cuyo estun 
dio, Iras los dictámenes qm ecnsfiierQ 
oportunos, completará el Gobierno con 
el propósito firme de llegar al aeier-:- 
to en la solución; pero la solución ha 
de buscarse en beneficio de la jush 
Licia, favoreciendo por iguai a t»‘doa f 
los ciudadanos aptos para ejercer las f 
funciones de Jueces municipales y no 
constituyendo privilegios en prove­
cho de quienes ahora ejercen tales 
cargos. No quiere esto decir que no 
haya entre ios actuales Jaeces roun 
chasv que merezcan continuar siónden 
lo; pero sería negar la evidencia nej 
reconocer que si se imponen refor-i 
mas en la Justicia municipal no se-« > 
rían éstas tan radicales ni fructífe* 
ras como es de desear si se partiera ; 
de la base de reconocer preferencias j 
que la experiencia no justifica.

Por las consideraciones expuestas, •
S. M. el Rey (q. Q. g.) se ha servia 1 

do disporter:
1.® Que se declare que los Jueceí ó 

municipales, letrados o no, no lie* 
nen ningún órgano ex* la Prensa, sel 
ésta profesional o no.

2.° Que por tanto, si la Revista dé 
Justicia Municipal que ha comenzad* 
a publicarse en Puerlobano confcinúll 
titulándose, como lo hace en su p rk  
mer número, “ órgano dé los Juecei 
municipales letrados”, el Ministeiid
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fiscal ejercite las acciones que corres­
pondan en relación con la falsedad de 
tal aserio.

3.° Que se sirva V. I. remitir a ios 
Presidentes de las Audiencias territo­
riales, en lo que aféela a cada uno, co­
pia de la relación inserta en tas pági­
nas 31 a 33 del primer número de di­
cha revista para que se depuren, me­
díanle los oportunos expedientes, si 
las adhesiones que allí se relacionan 
implican autorización para que el ex­
presado periódico se considere órga­
no de los Jueces municipales letra­
dos y el alcance que cada uno de ios 
adheridos dé a la entidad colectiva 
que trátase de formar, precediéndose 
en cada caso a cuanto haya lugar.

4.° Que no se autorice la emisti- 
s tueión de ninguna Asociación ni re­
unión alguna de Jueces municipales 
sin habp-r&e obtenido la aprobación 
del Ministerio de Gracia y Justicia.

5.° Que los Jueces municipales, 
letrados o no letrados, si desean ex­
poner al Gobierno algo relacionado 
con el funcionamiento de la Justicia 
municipal, con la reforma de la mis­
ma, con lo que estimen ser derechos 
suyos o con lo que sea aspiración de 
cada uno, lo hagan individualmente, 
mediante escritos dirigidos al Minis­
tro de Gracia y Justicia, cuitados por 
conducto de los Presidentes de las Au­
diencias territoriales respectivas.

6.° Que los Presidentes y Fisca­
les de las Audiencias territoriales, en 
lo que a cada uno ineuivjve, cuiden 
especialmente del cumplimiento de 
cuanto se preceptúa en la presente 
Real orden; y

7.° Que aparte de publicarse esta 
disposición en la G ac e ta  de  Ma d r i d , 
se dé por V. I. el traslado directo de 
la misma al Director de la Revista de 
Justicia Muncipal que se publica en 
Puertollano para su conocimiento y 
efectos procedentes.

Lo que de Real orden digo a V. I. 
para su conocimiento y efectos proce­
dentes. Dios guarde a V. I. rnuenos 
años. Madrid, 4 de Julio de 1927.

PONTE

Señor Director general de Justicio,
Culto y Asuntos generales.

Núm 681.

Excmo. Sr.: Nombrado por Real or­
den de esta fecha Teniente fiscal de la 
Audiencia provincial de Córdoba don 
Francisco Poyatos López, que resulta 
ser el más anliguo.de los Auxiliares 
de la expresada Fiscalía, de conformi­
dad con lo dispuesto en el párrafo se­

gundo del artículo 17 del Estatuto del 
Ministerio fiscal,

S. M. el R e y  (q .  D. g.) ha tenido 
a bien disponer ce-se en las funciones 
de dicho cargo D. Alfonso de Lara y 
Gil, que pasará a ejercer el de Aboga­
do fiscal del mismo Tribunal, hacién­
dose constar en su expediente perso­
nal haber desempeñado el cargo de 
Teniente fiscal con celo-y-acierto.

De Real orden lo digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguien­
tes. Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid,, 4 de Julio de 1927.

PONTE

Señor Fiscal del Tribunal Supremo.

Núm. 682.

Excmo. Sr.: Accediendo a lo solici­
tado por D. Francisco de Asís Condo- 
mines y Valls, Abogado fiscal de en­
trada con destino en la Fiscalía de la 
Audiencia provincial de Tarragona, y 
de conformidad con lo dispuesto en 
los artículos 39 del Estatuto del Mi­
nisterio fiscal y 33 del Reglamento 
para su aplicación,

S. M. el R e y  (q . D. g.) ha tenido 
a bien declararle en situación de ex­
cedente.

De Real orden lo digo a V. E.f para 
su conocimiento y efectos consiguien­
tes. Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 4 de Julio de 1927.

PONTE

Señor Fiscal del Tribunal Supremo.

Núm. 683.

Excmo. Sr.: Accediendo a lo solici­
tado por D. Mariano Granados Aguirre, 
Abogado fiscal de entrada interino de 
la Audiencia provincial de Córdoba,

S. M. el R e y  (q. D. g.) ha tenido 
a bien trasladarte a igual pla^a de la 
de Tarragona, vacante por excedencia 
de D. Francisco de Asís Condominos.

De Real orden lo digo a V. E. para 
su conocimiento y efecUt; consiguien­
tes. Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 4 de Julio de 1927.

PONTE

Señor Fiscal del Tribunal Supremo.

Núm. 684.

Excmo. Sr.: Accediendo a lo soli­
citado por D* Francisco Poyatos 
Lépez, Abogado íiseal de la Audien­
cia provincial de Almería,

S. M. Rey (q. D. g.) ha tenido a 
bien trasladarle a nlaza de Auxiliar

de la Fiscalía de la de Córdoba, vsta 
cante por traslación de D. Mariano 
Granados, con el cargo de Teniente 
fiscal.

De Real orden Id digo a V. E. pan 
ra su conocimiento y efectos con­
siguientes- Dios guarde a V. E. mu-i. 
chos años* Madrid, 4 de Julio dé 
1-927.

PONTE
Señor F iscal del Tribunal Supremo.

Núm. 685.

Excmo. Sr*: De conformidad coii 
lo dispuesto en el apartado E) del 
artículo 12 del Estatuto dpi Minis-» 
terio fiscal, en relación con el 20 
del Reglamento para iplicución del 
mismo,

S M. el R e y  (q. D. g.) ha tenido 
a b;en nombrar Abogado fiscal de 
entrada, interino, de la Audiencia 
provincial de Almería, en la vacan­
te producida por traslación de don 
Francisco Poyatos, a D. Tomás A l­
fredo Muñoz y Serrano del Castillo, 
Aspirante al Ministerio fiscal, con 
el nómero 8 de la escala del Cuerpo.

De Real orden .lo digo a V. E. pa­
ra su conocimiento y efectos con­
siguientes • Dios guarde a V. E. mga-< 
chos años* Madrid, 4 de Julio d« 
1927.

PONTE

Señor Fiscal del Tribunal Supremo,

Núm. 686.

Excmo. Sr-: De conformidad con 
lo dispuesto en el artículo 17 dél 
Estatuto del Ministerio fiscal,

S. M, el R e y  (q. D g.)  ha tenido 
a bien nombrar Teniente fiscal Oe 
la Audiencia provincial de Tarrago, 
na, en la vacante producida por ex­
cedencia «le D, Francisco de Asís 
Condomines, a D* Angel de la Guar­
dia y Pi, Abo-/)do fiscal mfás. anti­
guo del mismo TribunaL

De Real orden lo digo a V. E. pa­
ra su conocimiento y efectos con­
siguientes* Dios guarde a V. E. mu­
chos años- Madrid, 4 de Julio de 
1927,

PONTE
Señor Fiscal del Tribunal Suprema

Núm 687.

limo. Sr.: En varias ocasiones 
las personas y entidades que
sus prestigios o por su misión pué*
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d e n  re p re s e n ta r  a los vecindarios 
[de C euta y Melilla, desde que las 
que fu ero n  colonias p en iten c ia rias  
Se tra n sfo rm a ro n  en ciudades mo» 
S ernas donde, por fo rtu n a  p a ra  E s ^  
paña , cada día aum en tan  las t r a n ­
sacciones m ercan tiles y las relaeio-: 
ñes  ju ríd icas, h an  acudido a lo^ 
¿Gobiernos de E sp añ a  en súplica  de 
que periódicam ente, se constituyan  
’én  las exp resadas p lazas de sobe-, 
ra n ía  españo la  en A frica Secciones 
[de las A udiencias de Cádiz y M ála­
ga, respectivam ente , para, celebrar 
Jos ju ic io s ora les en las m ism as 
poblaciones donde se com etieron  
los delitos que han  de se r juzga-: 
dos.

R eciénlem ente, lá D irección g'6~: 
p e ra l de M arruecos y Colonias se 
Jía hecho eco de peticiones análo ­
gas fo rm uladas por la Ju n ta  de A r­
b itr io s  de Melilla, y el M inistro que’ 
su scribe  que, de ciencia propia, por 
'Saber servido en las dos A udiencias 
p itad as, com probó qué la co n stitu ­
ción de Secciones dé los T ribuna- 
lea p en in su la res  en las p lazas de 
A frica  no sólo es v en ta jo sa  p a ra  
Óstas, sino que lo es p ara  el E s ­
tado  económ icam ente y, sobre to ­
do, lo es p a ra  el éxito dé la J u s ti­
cia, por cuanto  fac ilita  la p rá c ti­
ca de las p ruebas y lá m ás ráp id a  
te rm inación  de las causas, tiéne que 
reconocer cuán m erecedoras dé ser 
'atendidas son las expuestas a sp i­
raciones-

Con ta l p ropósito  se. d ic taron  ya 
d isposiciones que han  ido cayendo 
en desuso, quizá por. el equivocado 
concepto de que en suspenso  la  ac­
tu ac ión  del Jurado , queda siem pre 
^seg u rad a  lá  constituc ión  del T ri­
bunal. Pero  teniendo en cuenta que 

. "no sólo es necesario  qué el T rib u s 
n a l se constituya , sino que las p ru e­
bas, tan to  de la acusación  como de 
Ja defensa, puedan  p rac tica rse  sin  
obstácu los, no puede d udarse  de 
lú e  h a  de ser m ás fácil log rarlo  en 
[íos lugares donde los hechos que 
h a n  de ser juzgados se p ro d u je ro n  
que en poblaciones a j a s  que no sé 
Jraede ir  sin  a tra v e sa r  el m ar y .s in  
Sacrificios de tiem po y dé dinero.

P a ra  la constituc ión  ríe las Sec­
ciones de las A udiencias en Ceuta 
y M elilla no p rec isa  m odificar su s ­
tan c ia lm en te  n inguno de los p re­
cep tos legales vigentes. B asta  que 
■80 estim e ob liga to rio  el ejercicio  
Pe las facu ltades que él a rtícu lo  9.° 
9© la ley Adicional a la Orgánica del 

* ®pdor jud icial y el 665 de la ley de

E n ju ic iam ien to  crim inal reconocen, 
ob ligatoriedad  que rea lm en te  im po­
n en  el desarro llo  ex trao rd inario  al-, 
canzado por las ciudades de Ceuta y 
M elilla y su  situación  respecto  a 
las cap ita les de las respectivas Au­
diencias. P ero  no siendo ya necesa-: 
r ia  la constitución  cu a tr im es tra l 
que exigía el funcionam iento  del 
Ju rado , han  de b as ta r , m ien tras  la 
experiencia no aconseje un  cambio, 
dos reun iones anuales, p a ra  que 
todos los in te reses  de la. Ju s tic ia  
queden servidos. A tal fin,

S. M. el Rey (q. D. g.) se ha-ser-, 
y ido d isponer lo sigu ien te :

1-° Todos los años, en el mes de 
Marzo y en el de Septiem bre y an ­
tes del día 15 de los mi ames?, se 
c o n s titu irá  en Ceuta una Sección de 
la A udiencia de Cádiz y en Melilla 
una  Sección de la A udiencia de Má­
laga, p a ra  ver, en ju icio ora l y pú­
blico y fallar, todas las causas p ro ­
cedentes de los Juzgados respecti­
vos de dichas p lazas e spaño las de 
A frica que estén  en disposición de 
ser v istas.

2.° A ta l efecto, en las causas 
procedentes de los Juzgados de 
Ceuta y M elilla, cuando lleguen al 
trám ite  a que se refiere el artícu lo  
659 de la ley de E n ju ic iam ien to  c ri­
m inal, se p ra c tic a rá  todo lo que 
p recep tú a  dicho texto legal, con ex­
cepción de lo ordenado en el ú ltim o 
párra fo , y en vez de h ace r el se ­
ñalam ien to  de día p a ra  em pezar las 
sesiones del ju icio  oral, aco rd a rá  el 
T ribunal que quede lá  causa  p a ra  
inc lu irla  en el p rim er a larde  que 
haya de p rac tica rse  de las que han 
dé ser v is ta s  en Ceuta ó b u  M elilla.

3.® Estos alardes se efectuarán 
precisam ente el 14 de Febrero y el 14 
de Agosto, y si alguno de estos días 
fuera feriado, él anterior que sea 
hábil.

4.* Para  la calificación provisional 
de las causas procedentes de Ceuta o 
Melilla por las defensas, cuando los

procesados huberan designado Aboga­
do residente en dichas plazas, se le 
rem itirá  la causa por co'nducto del 
Juez de instrucción, y e¡ Abogado de­
berá despachar la causa indefectible­
mente dentro del término legal que se 
le señale, devolviéndola inmediata­
mente al Juzgado instructor, cuyo Se­
cretario le expedirá recibo o cancela­
rá  el que al recibir la causa hubiera 
suscrito el defensor. E l Juez instruc­
to r cuidará, bajo su responsabilidad, 
del cumplimiento exacto de los térm i­

nos y de la devolución de la causa a 
la Audiencia sin pérdida de correo.

Guando haya que nom brar a ios reos 
Abogado üe oficio, se les nom brará el 
que corresponda entre los de la capi­
ta l de lh Audiencia. Este podrá excu^ 
sarse de aceptar la defensa, pero, si 

acepta, quedará obligado a concurrir 
a la plaza donde se celebre el juicio 
oral el día para el cual sea señalado 
aquél. Si no acepta será rem itida la 
causa al Juez instructor de la plaza 
correspondiente para que nombre ai 
reo Abogado de oficio entre los dé di­
cha localidad, y el Juez y el Abogado 
designado procederán conform é'al pá­
rrafo anterior de este artículo, en 
cuanto a la evacuación del traslado 
por calificación provisional. La no 
aceptación tendrá que expresarse para 
ser eficaz en el segundo día de reci­
bida la causa por el Abogado.

El Abogado con residencia en la 
Península, nombrado por el reo, que 
evacúe el traslado para calificación 
provisional, quedará obligado a asistir 
personalmente o por medio áo otro 
Letrado que le sustituya a las sesio­
nes del juicio oraj.

5.° Será aplicable a los Procurado­
res lo establecido para  los Abogadoé 
con la excepción de no estim ar obli­
gatoria la asistencia de los de la ca­
pital de la Audiencia, nombrándose 
Procurador de oficio entre los de las 
plazas respectivas cuando el de Ja ca- 
pi tal no concurra.

6J Inm ediatam ente que se celebren 
los alardes en Febrero y Agosto, se 
señalará el día en quo hayan do co­
m enzar las sesiones del juicio oral en 
cada causa, y se ejecutará cuanto or­
denan el artículo 660 y demás de la 
ley de. Enjuiciam iento criminal apli­
cables al caso.

Para el traslado de los procesados 
presos que estuvieran en otro punto 
a la, plaza donde haya de celebrarse el 
juicio oral, se darán las órdenes ne­
cesarias con carácter urgente, cuidan­
do la Dirección de Prisiones y las Au-i 
toridades y Agentes que hayan de in - 
tervenir en este servicio de atenderlo 
preferente y celosamente.

7.° Los señalamientos serán hechos 
teniendo en cuenta la conveniencia dé 
celebrar el mayor núm ero posible dé 
juicios cada día, acortando así el tiem ­
po de perm anencia de lá sección fuera 
de su residencia.

8.° 4 Los Fiscales de las Audiencias 
tíe Cádiz y Málaga • designarán, en 
cuanto les sea conocido ,el alarde res­
pectivo, el funcionario fiscal que haya 
de asistir a las vistas de las causas
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incluidas en aquéllos. Si el número de 
causas o las circunstancias de éstas lo 
requiriese, podrán designar dos fun­
cionarlos fiscales en vez de uno sólo.

9.° Acompañará a la Sección el Se­
cretario .o un Vicesecretario de la Au­
diencia respectiva, y sij el Presidente 
lo estima necesario, asistirá también 
un Oficial de Sala. Gomo subalterno 
será designado un Portero o Alguapil 
de' la respectiva Audiencia.

10, Todos los funcionarios ju ­
diciales y fiscales y sus auxiliares 
y subalternos que integren la Sec­
ción percibirán los gastos de viaje 
y las dietas correspondientes, con­
form e a las disposiciones vigentes, 
teniéndose en cuenta para Ajarlas 
la gratificación correspondiente a 
los funcionarios judiciales en las 
plazas donde han de actuar, y no 
aceptarán hospedajes de las Corpo­
raciones municipales respectivas ni 
Üe nmguna otra persona ni Corpo­
ración.

l i  Las Corporaciones munici- 
pales de Ceuta y Melilla deberán 
faeb ítar a las Secciones de las Au- 
flieficlas respectivas local adecuado 
y decoroso para su actuación, pro­
curando también facilitarles el 
personal auxiliar y subalterno que 
necesiten, buando no baste el que 
lleven consigo y el del Juzgado que 
puedan utilizar.

12. No obstante lo dispuesto en 
’el número 2.°, las Secciones corres­
pondientes de las Audiencias de Cá~. 
(diz y Málaga podrán acordar exoep-r 
éionalmente, a instancia del Minis­
terio fiscal, de la defensa do los 
procesados ó de oficio, la celebra-, 
pión del juicio oral en la capital 
3o la Audiencia, en las causas d i  
frué para procurar el m ejor éxito de 
la justicia conviniera hacerlo, .si 
circunstancias extraordinarias o 
motivos de orden público lo acón-: 
Be jan.

También por excepción podrán 
Scordar la celebración en determi­
nado período de constitución en las 
plazas de A frica de vistas que por, 
So *»star terminada la calificación 
provisional no hubieran podido ser 
Incluidas en el alarde respectivo

13. Las Secciones que lían de 
"constituirse en Ceuta y Mobila se­
rán las de pada Audiencia que ten­
ga atribuido el conocUu'ento de las 
pausas procedentes de aquellos Juz­
gados; pero el Presidente de la Au- 
8 i encía fijará cada semestre, en el 
3fe siguiente al del alarde, respec­
tivo, los Magistrados que han de in­

tegrar la Sección y loe auxiliares y 
subalternes que han de acompañar­
la- Lo mismo hará el Fiscal con los 
funcionario fiscales.

14. Con la antelación necesaria 
cuidará el Presidente de cada Au-: 
diencia de que la: Sección corres-: 
pondiente disponga de Jos fondos 
necesarios para el pago ' de las. in­
demnizaciones a los Peritos y ¡tes-: 
tigos que hayan de deponer en los 
respectivos juicios. Para atender a; 
los gastos y dietas de los funciona-: 
rios se expedirá oportunamente, al 
Presidente de la Sección un libra­
miento, a justificar, por la canti­
dad que se calcule prudencialmen-; 
te. Al efecto, se comunicará al Mi­
nisterio, en cuanto se practique ca-: 
da alarde, relación de las. causas se­
ñaladas, con expresión de las cir-: 
cunstancias indicadas para el ex­
presado cálculq.

15. Los Presidentes, Fiscales, 
Juntas de Gobierno y Secciones de 
las Audiencias de Cádiz y Málaga 
cuidarán, en lo qué sea competen­
cia de cada uno, de adoptar, ejecutar 
y hacer ejecutar las medidas y dictar 
las instrucciones convenientes para el 
mejor cumplimiento *do cuanto se 
preceptúa jen la presente Real or­
den-

De Real orden lo digo a V. I. pa-: 
ra su conocimiento y efectos opor­
tunos. Dios guardé a: V. I. muchos 
años. Madrid, 5 de Julio de 1927-

PONTE

Señor Director general de ’Justicil,
Güito y  Asuntos generales.

MINISTERIO DE HACIENDA
REALES ORDENES

Núm. 359.
Ilmo. Sr.: Vista la instancia elevada 

a ese Centro directivo ̂ por p. Joaquín 
Serra Ríus, Agente de Aduanas en Ta­
rragona, eíi la que solicita una acia-: 
ración del artículo 144 de las vigen­
tes Ordenanzas de la Renta sobre si 
los bocoyes reimportados deben coin­
cidir exactamente en el peso con lp 
declarado o comprobado en la factura 
al reexportarlos, o bien gozan del mar­
gen del 4 poi* IDO que concede el ar­
tículo 341 del mismo Cuerpo legal: 

Resultando que el interesado señala 
el caso de que al efectuar el despa­
cho de una partida de bocoyes vacíos, 
que se reimportaban con franquicia, 
al amparo de la disposición sexta del

Arancel, y  al efectuar* él pesaje W é&* 
contró una diferencia entre e| peso 
de cada uno de los envase® y el \ 
signado en las facturas de exporta- ) 
ción, diferencia que resultó inferior ■ 
al 4 por 100; pero el Vista actuario, * 
basándose en lo consignado eii el f |  
rrafo cuarto del artículo 144 de 3&sf 
Ordenanzas, y a pesar de coincidir 1 
las marcas que ostentaban los teco- « 
yes con las consignadas en las citadme .■ 
facturas de exportación unidas |a 
declaración de despacho, practicó #1 ’7 
aforo y liquidación de derechos de los )  
bocoyes por apreciar que no eran los 
mismos que se exportaron; í

Visos los artículos .134, 144 y M I  y 
de las Ordenanzas de Aduanas y Real 
orden de 19 de Enero de 1927: *

Considerando que el párrafo erar-* < 
to del artículo 144 de las Ordénanos, 
así como el párrafo tercero del 
segundo 'del artículo 134 del mismo 
Cuerpo legal, expresa que tanto en la 
exportación como en la importación 
de toda clase de envases con franqui­
cia de derechos se hará constar en JÉ, 
documentación da despacho las mar* 
cas y peso de los envases vacíos, 
cediéndose a la liquidación e ingreso 
de aquéllos cuando los reexportados m. 
reimportados, según Jos casos, no cm* 
cuerden en ambos extremos con Jo -q®» 
consignen los documentos de exporta­
ción q importación a que se refieren:;

Considerando que si se toman al pife 
de la letra los textos antes citados (de 
los artículos 134 y 144 de las Orde­
nanzas, no cabe duda que los envases; 
al ser reimportados o reexportados, 
han de coneidir exactamente eii peso 
y marca con lo consignado en las fac­
turas de exportación o declaraciones 
de despacho, respectivamente: 

Considerando que el párrafo segun­
do del caso sexto del artículo 341 dioq, 
con referenca a los casos quinto y  
sexto del mismo: “ Las diferencias de 
más o menos a que se refieren los úsm 
casos que preceden no se penarán 
no exceden del 4 por 100”, esiaMo- 
ciendo a continuación tipos aún supe­
riores para cuando se trata de. detei*-. 
minadas mercancías que menciona: 

Considerando que el margen de d i­
ferencia en el peso que concede el pre­
cepto antes citado tiene su razón de 
ser en atención a las pérdidas ó «u * 
mentó de peso que, debido a los de-* 
rrames, desgastes, absorción de bur- 
medael, etc., alteran constantemente el 
peso de las mercancías que son con­
ducidas de un punto a otro en distiaw 
tos medios de transporté y que es* 
tán sujetas a la acción- de los elemen­
tos, así como a pequeños errores d i 
báscula;  —
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Considerando que los bocoyes es- 

t án asimismo sujetos a estas va r ia ­
ciones de peso, bien a causa del agua 
que pueden absoroer ai mojarse, bien 
por una capa de p in tu ra  que reciban 
p a ra  su conservación, bien por la p é r ­
dida de uno o varias de los aros m e­
tálicos o de madera que llevan, o do- 
más accid>entes que puedan su f r i r  en 
T>s dos viajos pie tienen que hacer 
para su reexportación o re im porta­
ción, no sería lógico pre tender que su 
peso coincidiera exactamente con e! 
que tenía cuando se efectuó su im­
portación o exportación témpora]; y

Considerando que es conveniente 
exista una unidad de criterio  y con­
siguiente analogía entre los d iferen­
tes preceptos de las Ordenanzas de 
Aduanas,

S. M. el Rey (q. D, g.) se ha servi­
do acordar, como aclaración a los a r ­
tículos 134 y 144 de las Oidemnr/as 
de Aduanas, que en el comercio de 
Importación o exportación temporal 
de envases que se realice, de confor­
midad con ios citados artículos de las 
Ordenanzas y disposición qm nla del 
Arancel, no procederá la liquidación e 
ingreso de sus derechos de Arancel 
cuando a la reexportación o reim por­
tación se observen diferencias en el 
peso que no rebabe en o] |jpo del 4 por 
100 computado ‘-obre el peso resul­
tado en el primitivo despacho, siem­
pre que concuerden los demás ex tre­
mos.’

Lo que de Real orden comunico a 
V. I. para su conocínv:ento y demás 
efectos. Dios guarde a V. T. muchos 
años. Madrid, 25 de Junio  de 1927.

CALVO SOTELO 
Señor Director general de Aduanas.

Núm. 380
Exorno. Sr.: El Sr. Embajímm* de 

Inglaterra en es la Corte se ha d iri­
gido a V. E, en v a n a s  notas, que han 
5 i do -trasladada* a e.-ie Ministerio por 
ese Departamento, en las que de-pués 
de hacer consta:1 que lo? Bancos bri-  
ámeos que realizan. operaciones en 

España se en manirán colorados en 
situación de«venlajo-a respecto a los 
•aacio na Ies, ya que pueden los ó ¡í unes 
negociar medí arde cheques cruzadas, 
sin pago del impuesta del Timbre, 
exección que en cambio sobre ios 
documento* de la propia na tu raL za  
sn que intervienen 1 es primaros, solí- 
d ía  cese esa dosigruddad, (pie )juWa 
Son el esp ír i tu  y [m letra del Gouve- 
nio hi.spanubríiánico de 27 d^ Junio  
de 1924, relativo ai régimen f?. jo 
■las Compañías m o ca n t i le s .

El núm ero 3.º del ar tículo  140 de 
la ley del T imbre eiíablece que que­
darán  exentos da ese impuesto los 
cheques y demás mandatos de pago a 
que se refiere el artículo 541 del Có­
digo de Comercio cuando sean c ru ­
zados por el librador, hayan de h a ­
cerse efectivos por Banco o Banquero 
inscrito en la Comisaría Regia de la 
Banca privada y se realice el pago a 
v ir tud  de compensación, con sujeción 
a las fórmulas que se establezcan por 
el Consejo Superior Banca rio. Y come 
la vigente lev de Ordenación Pancarta, 
texto refundido de 2't de En°ro  ú l t i ­
mo, en la base 6.“ de su artículo 2-° 
sólo permite la inscripción en la Co­
misoria Regia de referencia a los 
Bancos y Banqueros pspañoles, resu l­
ta manifiesto que por el incumpli­
miento, contra la voluntad de las So­
ciedades británicas que operan en Es­
paña, del segundo de los tres requ i­
sitos que exige el invocado a r t íc u ­
lo 140 de la ley del Timbre, no puede 
aplicarse a dichas Compañías la exen­
ción tr ibu taria  que aquel precepto 
consagra.

Precisa, por tanto, salvar esa difi­
cultad, toda vez q ip  e¡ artículo 8.° del 
Convenio h i ?p a nrbri tánico, de Que 
queda hecha mención, claramente es­
tablece que “ ninguna de la- Partes 
contra tantes podrá impone» gravároe- 
np* ni condiciones que pesen sobre las 
operaciones efectuada? con las Com­
pañía^ de la otra Parle contraíante 
que realizan negocao* en sus te rr i to ­
rios, distintos o más onerosos que 
aquellos que «e establezcan para las 
operaciones efectuadas con Compañía» 
nacionales” , y esa disposición resul­
taría  incumplida si la (3xeneión soli­
citada no se otorgara en el caso ac­
tual.

La propia razón qlegnda por el se­
ñor Em bajador de Inglaterra en esta 
Corte y que s :rve de fundamento a 
la presente resolución, o sea la nece­
sidad legal de otorgar a las Compa­
ñías británicas el m iuno  trato que a 
'as raciónate?, RisLfTca que ei b ene­
ficio pretendido so condiciona en el 
mentido de que. Ríen los Bancos in­
gleses que operen m te rr i to r io  espa­
ñol gozarán de la exención pretendi­
da sin necesidad oe la previa in senp -  
ción en la Comisaria de la Banca p r i­
vada, han 4e qu Miar en cambio su je­
tos a las normas ue funcionamiento 
que, conforme a .a ley de Ordenación 
bañe aria, se ñ a 1 e el Cense,i o Sup eri or 
y apruebe el Comisario regio, ya que, 
de lo contrario, los Bancos británico? 
■■■ :-n ‘V' >;o U)r> trm’o'4- a los es­

pañoles, sáno favorecidos con respec­
to a éstos y sin otra excepción que la 
re la tiva  al pago del arb itrio  anual 
que para a tender a los gasto? que exi­
ge el desenvolvimiento del referido 
Consejo señala la base 7.a del a r t ícu ­
lo 2.° de la aludida ley de 24 de Ene-» 
ro últim o; en su v irtud,

S. M. el R e y  (q. D. «■.)♦ de acuerdo 
con ei Concejo de Ministros y con lo 
propuesto  por  la Dirección general 
del Timbre, se ha servido dec larar  
que la exención establecida en el nú­
mero 3.° del artículo 140 de la ley del 
Timbre será apií-rable, aunque no se 
cumpla el requisito establecido en el 
apartado b) de aquel precepto, cuan­
do se tra te  de Bancos Inglese,? que 
operen en España, siempre que éstos! 
se sometan expresamente a las ñor-» 
mas de fuiicionamienlh que, con arre-* 
glo a la ley de Ordenación ba-ncaída, 
señale el Conseja Superior  y apruebe 
el Comisario regio, excepto la reiati-» 
va al pago del a rb itrio  anual que fija 
la base 7.a del artículo 2.° de la ú l­
tima de las hoyes invocadas.

Lo que de Real orden comunico á 
V. E. para su conocimiento y  efectos 
consiguientes. Dios guarde a V. E. 
muchos años. Madrid, 1.° de Ju lid  
de 1927.

CALVO SOTELO

Señor Ministro do Estado, >

Núm. 381.
Exemo. S r . : Admitidos al servició 

de este Ministerio por Real orden de 
13 del actual,  en v ir tud  de haberse 
acogido a lo dispuesto en el Real de­
creto de la Presidencia del Consejo 
de Ministros de 25 de Marzo último, 
los J^fes y Oficiales deí Ejérc ito  que 
se figuran en la ad jun ta  relación,

S. M. el Rey (q. D. g.) se ha serví-» 
do d isponer que los expresados fun­
cionarios queden ad#e ritos a los Cen-» 
tros u Oficinas dependientes de esté 
Departamento m inisteria l que se con-» 
signan en dicha relación, los cuales 
deberán hacer su presentación ante 
los Jefes de aquéllos, a las órdenes de 
los cuales han de servir ,  en un plazo 
que no excederá del d ía  15 del mes 
actual.

De Real orden lo digo a V. E. p a ra  
su conocimiento y efeetos proceden­
tes. Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 4 de Julio de * 927.

CALVO SOTELO

Señores Ministro de la G uerra  y  Jefd 
de Personal de este Ministerio.
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RELACION nominal de los Jefes y Oficiales del Ejército que, con arreglo a las disposiciones vigentes, pasan a prestar! 
tum servicios al Ministerio de Hacienda, con expresión de las Dependencias a que se les adscribe.

EMPLEO NOMBRE Y APELLIDOS CENTRO ü OFICINA A QUE SE LES DESTINA
EIÍ  E l  E J É R C I T O

Coronel.................. .........  Jai2ne Rubio..................... ................ Delegación de Hacienda de Valencia.
Idem!..!! !!! !!!!!!!!!!!!!!!! Enrique González Massa................................. Delegación de Hacienda de Valladolid.
Teniente**córon8V.'/.!!!!.!. Celedonio de la Iglesia Vidal.................... Oficialía Mayor.

* ... . . .! ! ! ! ! . .  Leopoldo Aparicio Sánchez.......................... Delegación de Hacienda de Valencia.
Idem... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  Domingo Abad de Carranceja........  Delegación de Hacienda de Salamanca.
Comisario Manuel Bauluz Zamboray........................... . Delegación de Hacienda de Zaragoza.
Comandante.V'.V.V.V.V.V.!!! Bautista Boque Pérez...................................  Dirección general de la Deuda y Clases pasivas*.
Idem...  . . . . . . . . . .  Eduardo Figueras Beltrán............ .......... Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem.*.*!...!.......... ........... Higínio Sánchez Aguado..............................  Dirección general de la Deuda y Clases pasivas.
Idem !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!... ILno. Sr. D. Lorenzo Cabrera Mackintoch  Dirección general de la Deuda y Clases pasivas.
Idem !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!.. D* Felipe Castell Collado............................ . Delegación de Hacienda de Ciudad Real.
Idem !!.!!!!!!.......... .........  Antonio Moreno Zubia.................... .............  Delegación de Hacienda de Valencia. {
Idem!!!*..!!!!!!......! .........  Salvador Ramón Benítez........................... . Delegación de Hacienda de Badajoz. ?
Idem !!!!!!!!!!.!!..!!......... Antonio Márquez García..— ......................  Delegación de Hacienda de Córdoba.
Idem !!!!!!!!!....................  Francisco Rodero Carrasco..........................  Delegación de Hacienda de Madrid.
Idem !!!!!!!!!!.!!..!!!.......  Manuel Gil Quinzá  ........................  Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem................................  José de Olañeta Vera................................ Delegación de Hacienda de Valencia.
Idem ..............................  Jacinto Majenis Velasco , ....................  Delegación de Hacienda de Almería.
Idem........................ . José Argemí Capdevila............................ . Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem *........ Marcelino Gavilán Almuzara........................  Delegación de Hacienda de Cádiz.
Idem.......................... ... ... Pedro Oliva Mayo! .............................. Delegación de Hacienda de Valencia.
Idem........... ................ Isidoro Prada Arnedo.......................... ........  Delegación de Hacienda de La Coruña.
Idem................................  Pablo Valleseá Luquez............................ Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem.................. .............. Ramón Soto Domínguez........................ . Delegación de Hacienda de Madrid.
Idem................................  Rafael Martí Verástegui  ....................  Delegación de Hacienda de Castellón.
Idem........................... Daniel Barraca Ayuso........................... «... Dirección general de la Deuda y Clases pasivas, l
Idem ....... .................  Jesús Diez Miró—  ....................... .............  Delegación de Hacienda de Barcelona. ¡f
Idem................................ Baldomero Flores Paradas..........................  Delegación de Hacienda de Málaga. f
Idem ......... . Vicente Mochales García..................................................  Delegación de Placienda de Murcia. |
Capitán  .....................  Diego Bordaloqga y Menéndez Moran...... Dirección general de la Deuda y Clases pasivaA ■
Idem . . .......................  Armando Rey Fuertes.................................  Delegación de Hacienda de Cádiz.
Idem. Vicente Barranco Rodríguez....  ........................................  Delegación de Hacienda de Málaga.
Idem..... Manuel Rodríguez Vita............................................................  Delegación de Hacienda de Madrid.
Teniente auditor de 2.a Joaquín Reig Rodríguez...............................  Delegación de Hacienda de Valencia.
Capitán. Marcelino Asenjo Espinosa....................................................... Delegación de Hacienda de Valladolid.
Idem.....  Julián Pérez Iturraibe............................................................  Delegación de Hacienda de Huesca.
Idem .............................  José Pujol Moner ..................................  Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem.......  José Gómez Espoleta........................................... .............. Delegación de Hacienda de Vizcaya.
Idem. Julio Romon Pedrera  ........................................................  Delegación de Hacienda de Santa Cruz de Tener.^
Idem. Pedro Cárdenas Ortega.............................................................. Delegación de Hacienda de Málaga.
Idem...................... ......... José Guinot Gómez..................................... . Delegación de Hacienda de Madrid.
Idem. Benigno Levón Llórente  .................................................... Delegación de Hacienda de Madrid.
Idem ..................... Saturnino Martínez Sáez.............................  Delegación de Hacienda de Alava.
Idem........................ ........ Eugenio Panilla B uil..................................  Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem................................ Enrique Rivera Cardona..............................  Cala general de Depósitos.
Idem................................. Román López Romay....................... ........... Delegación de Hacienda de La Coruña.
Idem................................  Gregorio López Ledesma..............................  Delegación de Hacienda de Ja¿n.
Idem................................  Carlos Gener Pereyra.............. ....................  Delegación de Hacienda de Barcelona.
Teniente...........................  Antonio Nieto García........... ................ Subdelegación de Hacienda de Cartagena.
Idem................................  Salvador Vizcaíno Piñeiro ..............  Delegación de Hacienda de Murcia.
Idem................................  Agustín del Arco García.................... .........  Delegación de Hacienda de Madrid.
Idem.... . ................ Julio Noni£e Crens........................... ........ Delegación de Hacienda de Barcelona.
Idem ,.............................  Nicanor Blanco Vázquez......................... . Delegación de Hacienda «le La Coruña.
Idem................................  Manuel Pérez Garrido—  ...........................  Delegación de Hacienda de Badajoz.
Idem................................. Salvador Simó del Hoyo..............................  Delegación fie Hacienda de Valladolid.
Idem ...................... Juan José Martínez Méndez.... ......... Subdelegación de Hacienda de Cartagena.
Idem................................. José Latarre Gómez...................................... Dirección general de la Deuda y Clases pasiv$$v
Idem.................. .............  Benjamín Alvarez Celeiro..................... ....... Delegación de Hacienda de Lugo.
Idem................................  Ezequiel Arroyo Medina..............................  Delegación de Hacienda de Palencia.
Idem  ....................  Lorenzo Jiménez López............................... Subdelegación de Hacienda de Cartagena.
Idem  ........................  Clemente del Castillo Garcés................. . Delegación de Hacienda de La Coruña.
Idem...............................  Nicasio Junco Cuesta................................... Delegación de Hacienda de Albacete.
Idem............Miguel Gálvez Romero.................................................. ............  Delegación de Hacienda de Sevilla.
Idem  .............. . Gabino del Val Zumel  ......................  Caja general de Depósitos.
Idem.  ......................  Pedro Voltes Vidal  .......................... Subdelegación de Hacienda de Reus.
Idem...,...........................  Andrés García Galán....................................  Delegación de Hacienda de Castellón.
Idem.  ..........  Ensebio García Martínez.............. . Delegación de Hacienda de Málaga.

Aprobada por S. M.—Madrid, 4 de Julio de 1927.—Calvo Sotelo.
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MINISTERIO DE LA GOBERNACION

REAL ORDEN

.V Núm. 828.
; Excmo. S r . : No figurando, p o r e rro r  
Pe copia, en el Real decreto de 12 de 
A bril de 1927 (Gaceta del 14), la p ro ­
vinc ia de A licante en tre  las inclu idas 
bn la lucha con tra  el tracom a en E s­
paña,

S. M. el R ey (q. D. g.) se h a  ser™ 
y i do d isponer q.ue se haga extensiva 
S la  p rov incia de A licante lo p recep­
tuado  en el artículo  9.° del m encionado 
R eal decreto de 12 de A bril de 1927.

De Real orden lo digo a V. E. p a ra  
gu conocim iento y  dem ás efectos. Dios 
Üuarde a V. E. m uchos años. M adrid, 
H de Ju lio  de 1927.

MARTINEZ ANIDO 

B$fi.or D irec to r general dé Sanidad.

ADMINISTRACION CENTRAL
MINISTERIO DE ESTADO

SECCIÓN DE COMERCIO

Be ha concedido el “Regium; exe- 
p i á t u r ” a los señores:

D. M anuel M argena! F ernández, Cóii- 
l u l  general de la  A rgentina en B a r-  
ie lo n a ,

D. M anuel Lorenzo Rodríguez, V ice- 
ié n su l honorario  de ¡a A rgentina eii 
tíadajoz.
¡ g), Anacleto Ignacio de Campos,

Cónsul honorario  de P ortugal en Tuy.
D. Ignacio Ibieta, Cónsul de Chile 

en Vigo.
M adrid, 20 de Jun io  de 1927.--E1 

Secretario  general, B. Almeida,

Se ha concedido el “Regium  exquár 
t u r ” a jos señores:

D. Miguel de  ̂L egárra  y  Osés, Cón­
sul general honorario  de Panam á en 
San Sebastián.

D. Antonio Joaquín  Aívez Bínez* 
Cónsul honorario  de P ortugal en 
Bilbao.

D. José Sánchez E n trena , Cónsul 
honorario  de Chile en A lm ería.

Madrid, 24 de Junio  de 1927. — El 
S ecretario  general, B. A lm eida.

MINISTERIO DE LA GUERRA

DIRECCION GENERAL DE  INS­
TRUCCION y  ADMINISTRAClON

Excmo. S r.: En vista del expedien­
te in stru ido  en la p rim era  Región, a 
instancia del Sargento del G rupo de 
F uerzas Regulares Indígenas de Me­
lilla, núm ero  2, Benito de B enito B a r­
tolomé, licenciado por inú til, en ju s ­
tificación de su derecho a ingreso en 
ese Cuerpo, y hallándose com probado 
docum entalm ente que, a  consecuencia 
de heridas producidas por la explo­
sión de u n a  g ranada 'enemiga en la  
posición de A m ekran (Alhucemas) el 
d ía  3 de O ctubre de 1925’, ha sido de­
clarado in ú til p a ra  el servicio, y que 
sus lesiones se encuentran  inclu idas 
en el cuadro de 8 de Marzo de 1877 
(G, L.  núm ero  88),

S. M. e l  Rey (q. D. g.), de acuerdo 
con lo inform ado po r el Consejo Su­
prem o de G u erra  y M arina, h a  tenido 
a b ien  conceder el ingreso en  Ja p r i­

m era Sección d e .d icho  Cuerpo al re ­
ferido Sargento, con arreglo al a r tíc u ­
lo 2.° del Reglam ento aprobado p o r 
Real decreto de i 3 de Abril ú ltim o  
(D. O. núm ero  91) y artícu lo  4.° tr a n ­
sito rio  del mismo.

De Real orden com unicada lo digo 
a V. E. p a ra  su conocim iento y dem ás 
efectos. D ias guarde a V. E. m uchos 
años. Madrid, 1.° de Ju lio  de 1927.—  

- -El D irec to r general, Antonio Losada 
Ortega.
Señor Com andante general del C uer­

po de Inválidos M ilitares.

Excmo. Sr. :  En v is ta  del expedí en-* 
te inst ruido en ia p rim era  Región, a 
instancia del soldado de i Tercio Do­
m ingo Alonso Fernández, licenciado 
por inú til, en justificación de su de­
recho a ingreso en ese Cuerpo, y ha­
llándose com probado doeum entalm en- 
te que, a consecuencia de herida  de 
cráneo p roducida por bala del ene-¡ 
migo el día 2 de Noviem bre de 1921, 
ha  sido declarado in ú til p a ra  el se r­
vicio por padecer enajenación  m ental 
profunda, y que sus lesiones se en­
cu en tran  incluidas en el cuadro do 
8 de Marzo de .1877 (G. L . húm ero  88), 

S. M. el Rey (q, D. g.), de acuerda 
con lo inform ado po r el Consejo Su­
p rem a de G uerra  y M arina, ha  tenido 
a b ien  conceder el ingreso en la p r i­
m era Sección de dicho Cuerpo al m en­
cionado soldado, con arreglo  al a r­
tículo 2.° del Reglam ento aprobado 
por Real decreto de 13 de A bril ú l­
tim o (D. O. núm ero  91) y  articu lo  4* 
tran s ito rio  del mismo.

De Real orden com unicada lo digo 
a V. Ev p a ra  su conocim iento y  dem ás 
efectos. D ios guarde a V. E . m uchos 
años. M adrid, 1.° de Ju lio  de 1927.— 
El D irec to r general, A ntonio Losada 
Ortega.
Señor Com andante general del Cuer-i 

po de Inválidos M ilitares.
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MINISTERIO DE HACIENDA
DIRECCION GENERAL DE ADUANAS

IM PORTACIÓN BE H U LLA INGLESA
RELACION de los importadores de carbón inglés pertenecientes al tercero de los grupos establecidos por Real decíe* 

to de 21 de Agosto de 1925, que han solicitado, en el plazo concedido por'Real orden número 92 de 14 de Febrero 
1927 (Gaceta de 23 de Febrero de 1927), Ta devolución de 3,50 pesetas oro por tonelada en los cargamentos que a con­
tinuación se expresan, importados en el cuarto año de vigen cia del anterior Tratado con Inglaterra, desde 6 de Novietth 
bre de 1925 a 5 de Noviembre de 1926, y 'estado en que se encuentra la documentación presentada.

d o c u m e n t o  , E S T A D O .  ¿
SOLICITANTE STJ SfüMERO su FE.CHA KILOGRAMOS

DE ADEUDO DE LA DOCUMENTACICtí$.,
    —     —        —  —  ■   - ...........................

ALICANTE
Aduana de Alicante:

Mátéu y Bonet................. . ......... ......  Declaración .... 5.615 16 Noviembre 1925... 793.216 Completa.
Idem ........................... ............... Idem   6.112 14 Diciembre 1925.... 695.936 Idem.
Idem /  ............................................  Idem   656 8 Febrero 1926.......  472.100 Idem.
Ifiem . . . . . . ....................... ...................  Idem    682 10 Febrero 1926........ 567.445 Idem.
Idem... ...................................................  Idem   2.236 6 Mayo 1926............  76.833 Idem.
Idem... ................................................... Idem  ........  2.257 1 Mayo 1926............  1.200.000 Idem,  ̂ f
Heliodoro Madrona.........................  • •• Idem   5.758 25 Noviembre 1925... 765.060 Falta conocimiento %

certificado de MI*
ñas. *.

Idem .................................... ...............  Idem  ...........   711 12 Febrero 1926......... 1.872.800 Completa.
Idem ................................................ . Idem  ........  775 16 Febrero. 1926......... 1.389.960 Idem. j ;
Idem  .......................... ..... Idem .......    1.376 * 3.356.950 Idem. %
Idem  ................      Idem   1.667 3 Abril 1926.............  567.400 El certificado de Mí*

ñas no justifica m
total. 4-

Idem .................... ..............................  Idem   2.327 7 Mayo 1926............  4.161.350 Completa. J,
Compañía de los Ferrocarriles Anda-

luces    Idem   39 2 Enero 1926...........  > le  ̂correspónda 1»devolución, s e g a K  
Real orden núment 
100. (Gacê  de 2t 
de Febrero^ ¿

Aduana de Benia:
Pablo Ibern Ballester  .............. Declaración,... 2 9 Febrexx) 1926  295.945 •Completa.

ALMERIA
Aduana de Almería:

Alfrpdft T Pane Declaración .... 293 9 Abril 1926............  492,325 Completa.
Idem . . . Idem ...............  334 26 Abril 1926............  759.220 ídem.
Unión Agrícola Azucarera de Núes- _

tra Señora del Carmen.................. Idem ............... 841 28 Diciembre 1925.... 1.013.832 ídem.
Fuerzas Motrices del Valle de Le- _   ,

crin (S A ) ........ Idem ..............  294 9 Abril 1926............ . 735.520 Idem.
Avilés y Á z n a r T T ! ............ Idem ............   24 11 Enero 1926...........  904.865 Idem.
Contrataciones e Industrias................ Idem ..........«... 4 4 Enero 1926............ 1.775.489 Idem. f
Idem . ídem ............... 178 3 Marzo 1926............ .460.810 El certificado no Ju#

..................... ..............................  tífica el total. 4.
Idem ....................................................  Idem ..............  367 7 Mayo 1926 ............ 509.079 Completa. •
Compañía de los Ferrocarriles Anda- _ _ _ , **íluces ...................... .......................  Idem ..............  740 18 NovieMbre 1925... » No le corresponde II......................... .......................  devolución, s e g ú t f

Real orden númer#
100. (Gaceta de M
Febrero.) %

Idem .......................................... .......... Idem    748 23 Nóviéífibre 1925... » Idetá. ;
Idem ............................... .....................  Idem   223 17 Marzo 1926...........  » Hem.

Aduana de Garrucha:
Compañía Minera de Sierra Alha- 

milla ....... ................ ......... ..............  Declaración ... 1 27 Marzo 1 9 2 6 . . . . . . 3 7 5 . 5 5 0  Completa.
BALEARES

Adv'üna de Palma de Mallorca: ,
Luis J. Cardell,  .....................  Declaración .... 1.147 17 Diciembre 1925.... 543.13* Completa. ' *"S

-Compañía Transmediterránea   Varios .............  » > > No le corresponde mdevolución, s e gu í !  
Real orden número 
100. (Gaceta de 2$ 
Febrero.)



9 6                                                                                            6 Junio 1927           Gaceta de Madrid.-Núm. 187

SOLICITANTE DOCUMENTO 
DE ADEUDO

SU NÚMERO SU FECHA KILOGRAMOS E S T A D O
DE LA DOCUMENTACION

Aduana de Tbimx]
Salinera Española...... ............... .

k Aduana de Mahón:
Pompañía Tranmediterránea........... .

| BARCELONA
f-

Aduana de Barceionau
Compañía de los Caminos de Hierro 

del Norte de España.......................
fe.,:.

í*ablo Ibern............................................

Juan B. B orés........... .............. .
ídem ............ ..........................................
Idem ........................ .................. ...........
Idem ........................................................
Idem ......... ............................................
Idem ......................... ........ ....................
Idem .............. ............... ......... ..............
Idem ...... ....................................... .
Idem ............................ ........ .................
Idem ............... .......................................

Idem ........................................................
Idem ...... .................................................’
Idem ......... ........ .....................................
Idem ............................................... .

Idem ...................................... ................
Idem ......... ................................. . ..........
ídem .....................................................
ídem .......................................................
Idem ...... .................................................

Idem .................... ......... ........................
ídem ........................... .............. ............
ídem ....................... .............. .................
Ballestero?, González y Pons.............

José 0, Rafol (S. eli C .).... . . . . . . . . . . .
Idem ................................................... .
Idem ........................................................
Joaquín Yuste Lanán........... .............
Juan Cantí Canals....... .........................
Idem ................. .....................................
Idem ........................................................
ídem ........... ...........................................
Idem .......................................................
Idem .......................................................
Vlem ..................................... ...................
Idem ................................. ......................
Idem ................. .....................................
Idem ........................... ........ ...................
Idem ........... ...........................................
Compañía general de materiales para

industrias (S. A .) . . . , ........................
Idem ..................... ........... ............... .
Idem ........................................................
Idem .................................................... .
Sucesor de D. Millán........................V.
Idem ................................. ......................
Idem ............................................. ..........
Idem .................. ...................., ...............
Jaime Rafols y Compañía..................
Idem ................................ ...........
Idem ....................... — ................... „ . . .
Idem ....................................................
fíteYenson, Romagoso j  Compañía,...

Declaración .... 

Varios

Declaración .. ..

Idem ................

Idem ...............
Idem ................
Idem ...............
Idem ................
Idem ................
Idem ...............
Idem ...............
Idem ................
Idem ................
Idem ................

Idem ................
“ ídem ...............
Idem ...............
Idem ................ *

Idem ...............
Idem ................
Idem ........... .
Idem ................
Idem .. .. .. . . . . . .

Idem ....... ........
Idem ................
Idem ............
Idem ................

Idem .. .. . . . . . . . .
Idem .............. .
Idem ..............
Idem ...............
Idem ...............
Idem ...............
Idem ...............
Idem ...............
Idem ................
Idem ...............
Idem ...............
Idem ................
Idem .............. .
Idem ...............
Idem ..............

Idem ................
Idem ................
Idem
Idem ................
Idem ...............
Idem ........... .
Idem ................
Idem ................
Idem ........... .

• Idem ................
Idem ................
Idem ................
Idem ................’

' . 4 

I

12.637

2

49.9-50
51.430 
54.155

787
1.011
1.588
4.923
5.049
6.190
6.868

6.867
9.629

11.001
12.480

p

. 13.144 
15.098 
16.740 
17.589 
19.217

19.567
20.859
21.572
23.302

51.427
56.970
18.939 
18.726 
49.949
51.431 
55.385

5.040
6.324
9.530

10.866
16.872
17.Í87
19.158
20.793

502
1.898
5.384

16.460
50.933
56.971 . 

6.728
14.855
51.939 
55.145 
16.883 
21.750 
49.511

12 Diciembre 1925....

6 Mayo 1926,..........

»

17 Noviembre 1925... 
25 Noviembre 1925__
14 Diciembre 1925....

7 Enero 1926............
8 Enero 1926...... .

12 Enero 1926............
1 Febrero 19¡26........
2 Febrero 1926........

11 Febrero 1926........
16 Febrero 1926........

16 Febrero 1926......
2 Marzo 1926............

10 Marzo 1926............
22 Marzo 1926............

24 Marzo 1926............
7 Abril 1926.............

15 Abril 1926..............
20 Abril 1926..............
30 Abril 1926..............

4 Mayo 1926..,..........
11 Mayo 1926.............
15 Mayo 1926.............
29 Mayo 1926..............

25 Noviembre 1925...
31 Diciembre 1925....
28 Abril 1926..............
27 Abril 1926..............
17 Noviembre 1925... 
25 Noviembre 1925...
21 Diciembre 1925.... 

2 Febrero 1926........
11 Febrero 1926......
1 Marzo 19-26..,........
9 Marzo 1926............

15 Marzo 1926...... .
20 Abril 1926.............
29 Abril 1926............
10 Mayo 1926.............

5 Enero 1926...........
14 Enero 1926............ .

4 Febrero 1926.......
13 Abril 1926.............
24 Noviembre 1925... 
31 Diciembre 1925....
15 Febrero 1926........
8 Abril 1926........... .

28 Noviembre 3925...
18 Diciembre 1925....
15 Abril 1926..............
15 Mayo 1926.............
13 Noviembre 1925...

499.451

*

»

299.425
516.939 

1.342,743 
1.299.809

872.90-0
737.905

1.019.060
384.076
826.717

1.239.924

360.325
742.320'“
678.020

1.376.949

1.377.355
913.399
860.720
362.355
901.219

845.495
1.187.550

386.969
3.170.659

604.940 
695.072 
527.645 
6Q3.113 
105.915 
736.281

1.452.668
445.382
659.445
476.796
988.407
597.074
436.145
573.576
620.165

964.250 
1.221.451 
1.513.365 
1.901.805 

893.707 
764.396 
868.840 
898.935 
149.205 
403.564 ̂  
753.231 
526.389 

1.127.715

Completa.

No le corresponde la 
devolución, s e g ú n  
Real orden número 
100. (G a c e t a  de 26 
Febrero.)

No le corresponde la 
devolución, s e g ú n  
Real orden número 
100. ( G a c e t a  de 26 
Febrero.)

Falta certificado de 
Aduanas y Minas. 

Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
El certificado de Mi­

nas no justifica oí 
total.

Completa. 
f Idem.

Idem.
El certificado de Mi­

nas no justifica el 
total.

Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
El certificado de Mi­

nas no justifica el 
total.

Completa.
Idem.
Idem.
Falta certificado de 

Minas*
Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem
Idem.
Idem.
Idem.
Idem
Iden
Idem
Idem

Idem
Idem
Idem
Idem
Idem,
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

■ Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
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SO LIC ITAN TE DOCU M EN TO

DE ADEUDO
SU NÚMERO

í

S U  F E C H A kilogramos
E S T A D O

DE LA DOCUMENTACION

Stevenson, Rom agoso y ‘ Compañía 
Idem  ..................... . ........................................

Declaración . . . . 49.947
50.691

----------«P

17 N oviem bre 1925... 
21 N oviem bre 19>25....

3 D iciem bre 1925..*. 
12 D iciem bre 1925.... 
23 Diciem bre 1925.... 
29 Diciem bre 19¿o.
31 D iciem bre 1925....

í'Gl'n JT\ >5

860.619 Completa*
Idem  ,. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 875.031 

2.438:639 
858.188 f

Idem,
Idem  ...............................................................
Idem  ..................... ........................................ .

Idem
52,910 
53.902 
55.740 
56.607 
56:974 

140 
791 

3/245 
7.296 

11.562 
11.970 
12.458 
1 2.8-03 
17.871 
19.425

Idem.
ídem .
Idem.Idem  . ....... ......................................................

Idem  ..................... .................... ..................... 1;245.616' Idem .
Idem  ..................... ....................... ................... :l:450.435;"i ’Otjtn j/í>oí Idem.
Idem  ..................... .........................................

¿  Leonero x y ^ o .. . . . . . . .  
7 Enero 1926________

99 T?nprn 1<Í9C

1.847.412'jA1 ,i onn . Idem .
Idem.Idem  ...................... ........................................ Idem  . l .1 35.343■í O F- A A CIdem  .............................................. ........ 19 Febrero 1926.........

13 Míír^n 1Q9£

Idem ,
Idem.Idem  ................................................................. Idem  . .

I.sb4.4a5
1.864.301

919.387
970.340
908.425

1.983.919
954.709

.1.225.156,
451.218,

1.201.7.60,
1 991 9/19

Idem  ................................................................. Idem ............. . 17 JVTnFTT* 1 Q9(í Idem.
Idem  ................................................................. Idem  .

JL i lualAl/ ±\}¿jX) •• 
0 9 IV/f Q Y'rr f\ 1 QiOíi Idem.

Idem  ......... ........................................ ............. Idem 99 3VÍ Cj 1 Q9íí Idem.
Idem  ............................................................. . Idem  . . . . . . .  .. 9 9  íAhvií 1Q9ft

Idem,
Idem  .............................. ......... ....................... Idem  ............. . 3 Mayo 1926 . . .

Idem.
Idem.Antolín  M a jó .. . . . . . . . . . . . . .  ................. Idem  ...........

Idem  . . . . . . . . . . . . |
Idem  .............

20 E nero 1 9 2 6 ..........
7 54 Kí’ll XÍJ91RIdem  ...............................................................

AéoUU
15.271
49.349
56:608
56.972

Idem .
Idem .Isidro P orte ll............. ........................... 1 1  N oviem bre 1925

Idem  .............. .............. .............  . . .............. Idem  : 29 D iciem bre 1025..
Idem.

Idem  ....... ............................ .......................... 21 if*) Pin 1Q9.5 1 0.99 XI f)
ídem.

Idem  ................................ ........................... . Idem  ...................j;
Idem  ,. . . . . . , . .^ .1
Idem  . . . . . . . . . . . . i

2; 557 
5.997 
8.500 
9,751 

10.232 
12.726 
127727 
13.420 
19.288

di J-'IvICí.UmIX/ J.tyáU>»Y
19 E nero 1926........
10 Febrero 1926..».«.
9  A 1 Q9D

4.130.52, 
.1» 538740 i 
2 .8 93.460 F

Cía  A rr í '•

Idem .
Idem.
Idem .
Wlem.

Idem  .......................... ......................... ............
Idem  ............ ......... ................ .................
Idem  ....................... .............. .........................

á  H: x* u urero i  o á o ♦ »• 
3 M arzo 1926..».»».*.

Idem  ..................... .......................................... Idem rt.
U-10 .A/..Ü1 r

1.778.228;
O ftí>Q 1 0 0

Idem.
Idem  ....................... ........................................ Idem  . . . . . . . . . . . .1

O iVIdXZiU
23 Marzn 1026

Idem.

Idem  ....... ............... . ................................... Idem
“ V AUHíl. ÍI|J . . «1.
92 Hfp V7n 1

M * úZl *i«X á 0 : 
. 8!>8.68!' 

1.-171.034
O M'fiV .71’Q ,

Idem.
Idem.Idem  ................................. .. ..... ..............| 96 Morvn 1Q96

Idem  ..................... .................. ............... 1  M íwn 1098 1
Idem.

Idem  ....... .....................................................  , Idem  . . .  ! 19.506
50.112
20.921

J. \JJcJLGfQr iJ XvuPtt •-*.
4 M ayo 1316.............

18 N oviem bre «»: 
11 Mayo 1928 ... . .

.i iy
‘513.691 

1,304.833': 
1.170,295 i

xu6ni*

García y  Com pañía ilim itada............... ;
Iedm  ....... .................................... .................. ;

Idem
Idem

Idem .
Idem.
Idem.Cortinas y  Com pañía, .....................

Idem  ..................... .......... ... ....  . . . . . . ....... J
Idem  .................. ....................................

Idem  ....— *.rK. .
, Idem
Idem  . . . . ____„ . .J
Idem  ..........___ j
Idem  ..................■
Idem ,...... l

49:3.67 
m m i  

* 50:690 
53903 
3:246 
6.725 

10.255 
11.971 
12.459

12 N oviem bre rM25. *.f 
16 N oviem bre 19-25. J  
20 N oviem bre 1925»,*.'
11 ÍH T P1ATY1 Kt O

S M M á k

«32.^03^¿co n t-Tj ri ,

Idem .
.Id em ,
H em . ,Idem  ..................... ......................................... .

Idem  ................ ......................... . . . ..............
XX I U lUltiJULlUJlg iXtwaOr# » # 
91 fíi'narn 1 Q9 R í

•b^U.olb)
JÍ A 1 A 0 /7 : dem.

Idem .Idem  ..................... .
tíJL lEulülU » »; 
1  ̂ 4?dKvdt,a 1 Qi9i\ ■>’ A 1 OO QOC .

Idem  ..................... . . . . . . . . Idem  .............
Idem  . . . . . . . . . . . . . í
Id em  . . .¿ . . . . . . . . I
Idem  .................. |
Idem  ..........

Xü xi tí JlíIc,X,U -v.a 
fi Mar7ñ TQ9ÍÍ

¿  .loo .¿90 
‘Q HAVi OnA

Idem.
r<m#

’ dem.I d e m '.............................. . . . . .
O lYltilljuü JL ü ¿t O »-* ».rr r * » •

17 M arzo 1326.™ »*. ..í
99 WarTí. i 19/!

626:000 ̂  
; ¡T 70 ;AOO iIdem  ...................

Idem  ..................... .. 177 79^ •
0 0  iuaJ iSJ A J £ V . . . ..
91 MnTOn 1Q96

OH Ó . WÓÚ ̂•'¿1. A ft: q . í\'i n i Idem.
Idem  ................................. . . .

0, 4 .1 ¿t ú
17.872

¿i X ,», t A> X ¿1) X. y (j . 9:%%j -. , » .
99 /Ah.íl 1Q98 •

4.zy5.y4u ídem.
M & m  . .............. ............................................ Idem  . . . . . . . . . . . . i 19#28

501
1.905
1.861
6.329

12D15

3 M ayo 1 9 6 ..» . . . . . . ,
.5 E n ero 1 9 2 6 ..........
14 [TbiiriD 11 ?í¡

lu í .OlíD 
1 ¿1^1 Qtvft

Idem ,
TAotn

A n ton io  Mábarra tC lem en t................. Idem  ........... .
X.'iUX.ÍÍUO

975.973 
538.965 
374.535 

1.202.775, 
1 1 A9 h t7

iuchi.

¿Idem . . . . . . . . .  o.......................... Idem  ..................
laem .
Idem,
:dem .
'uem .

® ezn  . . . ______________.. Idem  . . . . . . 1 A 'ItiTí opn 1 ftOft
Idem  ___________. . . . . . . . . . Idem  . 11 Febrero 1926....... .
Idem  . . . . ___. . . . . . . ....... . . . . . . . . . ............. ... , Idem  . . . . . . . . . . . . f
Aviles y  Aznar ( & .  A . ) , . .
Idem  ................... . . . .. . . ...................... m[.
Idem  .........................*[ * " ] ’ * I! i

Idem  | 
Idem

49:930
54:398
HíOlO

u u  iyixir/iU a v ú x j ;• * v» * % 1 .

17 N oviem bre 
15 jDiciembre W 2 ñ . . .  ¿

c Ttlri r̂n t

412:090
557:793;

Idem.
Idem.
Idem .

Idem  ..................... i
Idem  .......................  .......................... Idem  ...............,4 '5:180iír -i 70

O .JiiiXCl U JLO U V • » • •
3 Febrero

¿»Xlt)*T6íU
765:310^ eron t w

LU“ xJjU
Id^m.

Idem  ................... ............. .............................. *:
ío .i /y  

X 99
¿  re o re ro  íy 'zo ....,,.

IO 1 (VOC i!
1.059.137 .
1 t  ni yt l  Tk ? Idem.

Idem  ................... Idem
X), l u ú

6.423
12.006

18.069
1 A X9/I

12 ebrero 1920 . . . . . .
12 Febrero 1 9 2 6 ......
1 7 ? H 1 Q í > f i

I . I 0I.4IU
818.090
164.150

887.110
1 1 Oí OflO'

Idem,
Idem.
Falta certiüeado 

Minas, 
Completa.

Idem  .............. . Idem

Idem  ................ Idem  .. . 1í> Abril 1<19Í?Idem  ........... . TUprn Q 'T\/f r% tTA '1
«Idem . . . . . . . . . IUC.1U < v i

Idem  1 
Idem

21.008
21.009
54.412
12.039
14.104

52.529
54.935
4.858
;6.I93
Í6J61

101767
123043

0 JA!la'5rO J.y'XiO» v
19 MpvÍ) 1928 1.018.603:

1.799.696
1.599.335

503.440
1.514.856

1.925.049
345.058i
525.010

1.396.284*
1:864,338^

*612.806:

H KJAlíflA;

Idem .
Idem.
Tdem.
Idem.
Idem .
Idem.

Idem.
Idem.
Idem.
•ídem.
ídem .
Idem .
Idem ,

'•Idem . . . _____ 12 M ayo 1926.......... . . .
15 D iciem bre 1925.*..
17 Mí* T*»7n 1 Q7R

Contrataciones e  "Industrias (S. A l .  
Idem  ............  ' Idem  . . . . . . . . . . . .

IdemIdem  ............ Idem 30 M a rzo  1926......... ..

1 D iciem bre 1925.*.. 
7 D iciem bre 1925.... 

30 E nero 1926»...*.»». 
11 Febrero 1926 ...« /. 
14 Febrero 1926.. . . . .  
9 Marzo 1926. .,.^*.*..^ 

17 M arzo 1 9 2 6 » .... . .. . 'O Í1AO/J *

Compañía general’ de Carbones (S d 
ciedad a n ón im a )... T de mIdem  ..............  . T íi erri

Idem  ............ '* * THatyi
Idem  ................ '** '■ Idem  ..iIdem  ........... ................. . . . . . . . ...................
Idem  ----------  ----------------- ..
Idem  ....... . ...............................................
Idem  .......... ^  .........

Idem
Idem  ...... .

Idem  ......... .................. XJa-Ía A ■
15.451

■AfíÁ
0 A orfl x9Zd« •»*»••••

*1 A *KT/\Trí AtYi T> vía J AOC ••
I.DlU.YlV, 

f í f í f i i
T a e m .

M ein  ................  * . . . . . . . .

r n & m  .... ............................................................
íldem -------. . . . . . .........................*•

nujíi íiiü, ua^uu9 ;
Idem  . . . . . . . . . . . .
Idem . . . . . . . . . . . .
T fl ATTI

4o4
463
474
439

±u JNOviemore ísíuD*-** 
27 N oviem bre 1925... 
27 N oviem bre 1925... 
17 D iciem bre 1925....

vu.vuu
8í0OÔ

50.000
20.000
04 A, A A

raeiu.
Idem .
Idem.
Idem ."Idem _______ _ ________ i Idem $ 499 . X7 JL/lCÍ6QH)Fd lJIZ'&r# # f r 24.VÜ0, r iaom«
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JOompafíía general de Carbones (So­
ciedad anónima)...................................

Idem .............
Idem
Idem ................................... ........................
Idem .......... ..................................................
Idem .......... ...................................................
Idem ............................... ..........................
Idem .............................................. ..............
Compañía Transmediterránea.. . . . . . . . .

CÁDIZ

Aduana de Cádiz:
íosé  León de C a rra n z a ......................
Idem ............. ............................. ................
Idem .............................................................
Idem ..............................................................
Idem ............... ........................... ................
Idem .............................................................
Idem .............................................................
Idem .......... ............................................. .
Idem .............................................. .
Idem ..............................................................
Francisco del Castillo............................
Ide m ............................................................
Idem ................................... .........................
Grosso y Compañía (S. en C .)...........
Idem ............ ......................................... .......
Idem .............................................................
Idem .............................. ..............................
Idem ..............................................................
ídem ............... .............................. ..............
Idem ..............................................................
Idem .............................................................
Pescaderías Gaditanas.......... ..................
Idem ..............................................................
ídem .................................. .................. .
Id em ............................................................
Idem .................... .................................. .
Idem ............................................................
Compañía de los Ferocarriles Anda­

luces ...................... ....................................

Compañía general de Carbones...........
I d em ..................................................... ........
Idem ........................................ ............. .
Idem ............................................. .............. .
Idem ......................... ............... .......... .
Idem ................................................ ........... .
Idem ............................................................

CASTELLÓN

Aduana de Castellón:
Viuda e Hijos de José Bonet........

* Idem .................... .......................... , . ...........

Idem • ...... .......... ...........................
CORUÑA

Aduana de La Córuña:
Joaquín Ponte Naya.................... ...........
Idem .............................................................
Idem . ............................................................
ídem .................. ............................. ...........
Idem ...................................... ............ .
Compaña de los Camines de Hierre 

del Norte.................U í . ...............

*

Hoja de adeudo
Idem ............
Idem ....... .
Idem ............
Idem ........I...
Idem ........ .
Idem .....
Idem ............
Varios ...............’

Hoja de adeudo 
Declaración .... 
Hoja de adeudo 
Declaración ....
Idem .................
Idem . . . . . . . . . . . .
Hoja de adeudo
Idem .................
Idem .................
Idem .............
Declaración . . . .
Idem .................
Idem . . . . . . . . . . . .
Hoja de adeudo
Idem .................
Idem .................
Idem ........... .
Idem .....*.........
Idem ............

■ Idem ............
Idem ....... .
Idem .......
ídem ........ .
Idem ....... .
Idem ....... .
Idem ............
Idem ........
Declaración....

Hoja de adeudo
Idem ............
Idem ............
Idem ............
Idem .........
Idem ....... .
Idem ............

Declaración ,, , 
Idem ............

Idem .............

Declaración ....
Idem ...........’.
Idem ............
Idem ........ .
Xdeúi ........
.! ü em .«... . . . .

W K

491
. í .  ^ 3
y i- . 13 
■ • r S9 

‘ 41 
60 

102 
145

l

384 
8.370

18
550
549

1.021
191
209
251
385 

3.324 
3.869 
1.008

420 
91

117
143
169
178
244
274
421 
255 
165

77
66
15

3.865

891
447

29
30 
55 
54 
70

62
19

38

2.168
38

819
406
§38

117

»

17 Diciembre’ 1925....
5 .Enero 1926....... .

19 Enero 1926..........*

&
»

7 Noviembre 1925....
14 Noviembre 1925....
15 Enere 1926..,...... .
26 Febrero 1926.......
26 Febrero 1926.......
6 Abril 1926........ .
2 Junio 1926...........

19 Junio 1926...........
27 Julio 1926...... .....

9 Noviembre 1925.,.. 
9 Noviembre 1925...

21 Diciembre 1925....
31 Marzo 1926..........
30 Noviembre 1925....

8 Marzo 1926....... .
29 Marzo 1926..........
21 Abril 1926...........
12 Mayo 1926...........
25 Mayo 1926..........
15 Julio 1926........ ...
11 Agosto 1926.........

2 Diciembre 1925....
30 Julio 1926...........
11 Mayo 1926...........
25 FebreTo 1926.......
13 Febrero 1926.......
13 Febrero 1926......
31 Diciembre 1925....

11 Noviembre 1925....
23 Diciembre’ 1925....
19 Enero 1926...........
19 Enero 1926..........

6 Febrero 1926........
6 Febrero 1926........

18 Febrero 1926.......

11 Diciembre 1925....
18 Marzo 1926.... ......

22 Abril 1926...........

18 Diciembre 1925,.... 
13 Enero 1926.....

2 Marzo 1926....✓*?£..
12 Marzo 1926......
3 Abril 1926...........

150.900
30.000 

fe: 60.000
40.000 

3 50.000
60.000

135.000
70.000

. 2

4-5.000
1.141.374

100.000 
800.000

1.443.202
1.503.578

60.000
150.000

15.000 
932.923 
552.316 
390.372

1.256.487 
r 167.140

50.000
50.000
50.000
50.000 

8.000
30.000»
12.512

.72.724
10.993
50.0.00

200.000 
100.000

25.000

>

5.0.000 
220.000 
100.000
150.000
100.000
50.000
50.000

434.485
396.205

264.820

1.7-65.085
1.294.784
1.228.890
1/290.765
1.635.165

Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
No le corresponde la 

devolución, s e g ú n .  
Real orden número 
100. (G a c e ta  de 26 
Febrero.)

Completn.
Idem.
IdefTv
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem,
Idem.
Idem.
Id em .................
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem 

• Idem.
■ Idem.

Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

No le corresponde la 
devolución, s e g ú n  
Real orden número; 
100. (G aceta de 26 
Febrero.)

Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

Completa.
El certificado de Mi­

nas no justifica el 
total.

Completa.

Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

No le corresponda Ja 
devolución, s e g'u n 
Real orden número 
1O0. (G a c e ta  de 26 
Febrero.)
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Dionisio Tejero Pérez......................... Declaración . . . . 116 3 Febrero 1926........ 1.612.692 Completa.
Idem ..........................................,. • Idem . . . . . . . . . . . . 676 3 Mayo 1926............... 1.878.257 Idem,
Ramiro González Lorenzo........  , . Idem . . . . . . . . . . . . 247 18 Fébrero 1926.......r. 949.025 Idem.
Idem ..................................................  , , Idem ............ . 484 24 Marzo 1926............. 1.374.310 Idem.

Aduana de (Jorcubión:

Sociedad Hidroeléctrica del Pindó... Declaración .. .* 2 6 Abril 1926............. 1.009.671 Completa.

GERONA

Aduana de Palamós:

Lorenzo Idas................ .................. . Declaración 231 14 Noviembre 1925,... 468.930 Completa.
Idem .......................................... Idem ................. 73 31 Marzo 1926......... ..** 680.761 Idem.
Compañía general de Carbones (So­

ciedad anónim a)............. Id m ........ ,....... 243 5 Diciembre 1925..... 647.520 Idem.
Idem .......................................... Idem ................. 16 25 Enero 1926.......... . 638.689 Idem,
Idem ................................... Idem ...... . 50 20 Marzo 1926........... . :  m o 4 5 ídem,

Aduana de San Felíu :

Luis Civils Rivas........ . . Declaración . .. . 7 20 Enero 1926,.......... 1.470.532 Completa.
Idem .................. .................. Idem ........... 8 25 Enero 1926............. 345.405 Idem,
Idem ................ ................ Idem ........... 18 29 Marzo 1926............. 1.411.966 Idem.
Idem .................. .................  . Idem ................. 24 19 Abril 1926............... 1.357.004 Idem,
Idem ..................... .. Idem ........ . 28 12 Mayo 1926............... 1.558.126 Idem, D
Bertrán y C om p añ ía ....,,..,.,..,.. ídem ...... ......... 62 10 Noviemhre 1925.... - 670,356 Falta el certificado 34;

Minas y conpcK 
mientos. f

GRANADA
■ 3

Aduana ele Salobreña:
9 é

Azucarera Salobreña de Nuestra Se­
ñora del Rosario (S. A . ) . . . . . .......... Declaración . . . .* 2 20 Noviembre 1925,... 1.241.345 

1.485.960, 
... 80:7.584 

>

Completa.
Idem ....................................... .. . , Idem ................. 1

2
3

17 Enero 1926......... .
T7!r»»rr» 10i9í!

Idem.
I d e m ..................
Falta el cerffóteado 44  

Aduanas, \£ina® U 
eonocimiet*^. :

Idem ....................................
Azucarera San Francisco (S. A.)

Idem
Idem ................. *

GUIPÚZCOA

Aduana de Pasajes:

Compañía de los Caminos de Hierro 
del N o rte ........................... ................. Declaración . . . . 1.053 15 Febrero 1926........ » .......... NO le corresponde M

devolución, s e g í í  
Real orden númerd 
100. (Gaceta de fC 
Febrero.)

Completa. f ’Hijos de F. de Azqueta........ . Idem ...... ......... 8.095 30 Noviembre 1925,... 1.777.128
Idem ............................. . ........................ Idem ........... . ' 474 20 Enero 1926,,,....... í.194.200 Idem.
Idem ............................. ..................... Idem ........... 1.375 1 Marzo 1926..... . 921.970 Idem.
Idem ............................. ............. Idem . . . . . . . . . . . . 1.970 26 Marzo 1926......... . 1.257.040 Idenf,
Aquilino Zabala..................... .................. Idem 256 11 Enero 1926..... . 696.037 Idem.
Artaza y Compañía............... .......... . Idem . . . . . . . . . . . . 8.069 27 Noviembre 1926.... 1.064.938 Idem.
Idem ................................................ . Idem ............ . 543 22 Enero 1926:............ 649.020 Idem.
Idem ...................................................... ... Idem ........ . 742 4 Febrero 1926......... 1.227.998 Idem.
Idem ................................. . . Idem ............... . 1.120 22 Febrero 1926..*..... 1.308.970 Idem.
Idem .................................. . ., Idem ................. 1.459 4 Marzo 1926,........ 1.628.365 Idem.

HUELVA

Aduana de Huelva :

Juan Quintero Báez........................... .
Idem ... . . . . . . .

Declaración ... .  
Idem ...............

1,708
355

12 Noviembre 1925.... 
25 Marzo 1926............

2.173.490
3.009.010

Completa.
Idem.

Compañía de Carbones y Aglomera­
dos Pi snoroa A 1 . . . . . . . . . . . . . Idem ...... . 1.839 10 Diciembre 1925..... 1.880.940 Idem,

Aldamiz, Corte y Zaldive’................... .
Idem . • * .........

Idem .................
Idem .................

1.704
122

9 Noviembre 1925.... 
28 Enero 1926.............

1.760.310,
1.583.440

„ Idem. 
Idem.

Idem . . . . . . . . ídem ........... 492
. ■>> 3Í8

19 Abril 1926............ 2.455.010 Idem.
P ominguez Hermanos........ *............. * • *, Idem ........... 12 Abril 1926............... 1.740.050 Idem.
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Aduana de Ayamonte:
Joaquín Márquez Cruz....................
uiguel Martín Cordero.. . . . . . . . . . . . . . . .

Declaración ....; 86
76

16 Abril 1926___ ......
10 :A4v»ñ1 1-Q9.6 1:237.680:/> ff.A Completa.

»74/Ibí> Falta el certificado ?deí 
Minas.

Aduana de Isla Cristina:
lUdamiz, Corte y rZaldive........»— .... Declaración % 6 íMarzo 1926........... 538.881.

720.266
ÍJompañía de Carbones y Aglomera­

dos Figueroa (£>. A¿)....................... Idem ... . . . . . . . 62 12 iDiciembre 1925
kj i cí l/dv *

Málaga

Idem,

Aduana de Málaga:
Sociedad Azucarera Icarios....,..........

Idem *•

Declaración »... 5,224

191
1.438
1.832
1.783
5,329 

459 
1.448 ; 
1.820 \

16 Noviembre 1925.,.*

12 .Enero. .1928.,......
17 Marzo IOS6

:2.77L5ñ8:

■a.&K'G nno

Falta el certificado d© 
Minas y couoci- 
miento.

Idem.
Idem.
Idem,
Completa,

Idem ............ > 2.218.079 
48.872 

1.914.144, 
i .546.860 
1.259.869 
1.786.229; 
1.571.524 
1.462.724

Idem ........................ ..................... . 6 Abril 1926
losé R. Curbera..................................- 1 Abril 1926
Manuel Ojeda........................................ 23 Noviembre 1925.... 

25 Enero 1926Idem ......... .................................... . Idem.
Idem ...... ........... ................................... 18 Marzo 1926...........

5 Abril 1926..............
Idem.

Idem ............................ .......................... Idem.
Emilio Zalabardo............................ ...¿ Idem • ♦ 441

g ^5(j
22 Enero 1926 ....!

Idem.
'Compañía de los Ferrocarriles Anda-;

12 'NnvipiYiííPA
Idem.

No le corresponde la 
devolución, s e g ó a 
Real orden número 
100. (Gaceta do 25 
Febrero.)

Idem,
, Idem.
* Completa.

Sdern .»••»*•.............. ............................. • 5.298
1.910
5.721

768
1.415

J.v iiUílcUlWio tv& u >»..

20 'Noviembre 1926.... 
8 Abril 1926............

18 Diciembre 1325.....
11 Febrero 1926. .....

>

gdem .................................................... .
Compañía general de Carbones.......
Idem ........................... ...........................

Idem ............ .
Idem ...............
Idem

1.674.750* 
686.800 

1,806.7091 
W8.955;

1/1 aaa:

Idem ....................... ........... .................. . Idem 15 Marzo 1926 ..........
I dem.

Idem ................
Idem ................*
Hoja de -adeudo!
T flora

12.330
9
1
2

29 Abril 1926...... . . . .I
18 Noviembre 1825..4 
8 Marzo 1926........ *.:•

19 Abril 1926c.........J

Idem.
Idem,
Idem,

Idem Añ nA.fl
Üiem »^ . .. .............. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. Idem

Tu¿UUO 
72 non

Idem,

MURCIA

Oa i.uVv.; Idem.

Aduana de Cartagena:
Sociedad Minera y Metalúrgica de 

Peñarroya *............. Declaración .... 
Idem

1.994
298
548

11977
27

25 Noviembre 1925.... 
19 Febrero 1928

Completa.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem,
Idem.
Idem.
Idem.

Idem .......................................................
7¿0.boU 
759.220, 

1.430.020; 
14Í66;850 ; 
1.019.821 
1.493.471 

105.660 
3.761.399

Jietem ........ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

WMún W díiem de España (S. A»)... 
iCoiítrátacioneB e Industrias (S. A;>..

Idem .............. .;
Idem .. .. . . . . . . . .
Idem ........... .

24 Marzo 1926...... ...J
18 Novñimbre 1325.*.* 

5 Enero 1926............
üdem ............... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ........................... Idem 641

440
397

; 457

6 Abril 1928
"Idem .............. ......................................... Idem 6 Marzo 1928
Izaguirre, Tíramela y Compañía..........
Pehardsoü y Eutlravea.,.....................

Idem ; 
Idem .«.1:

1 Marzo 1 9 2 6 . . .  ̂
9 Marzo

¿ Aduana de Agmtm: f
Alfredo J. Pope.*...,.....,*,.................-j
Idem ................. ................... ................ £i

Idem ........................................ .........  r-
üompafíía de los Caminos de Hierro*¡ 

Baza-Guadix ......... ......................... .

De^aradLón . . . . . .  1
Tden  ̂ ^ * . . . , ^ . . * , ^ 1

1
Idem . . . . . . . . . . . J

Idem

26
13

2

1

23

30 Abrfl 1926.,_ _ _ _ _ _ _ _ ...4
29 Marzo 1926......

12 Enero 1926.........4

11 Enero 1926

•m'509"; 
- 207.974

454:215;

Compléta.
El certificado Re ’M * 

mas no justifica Rt 
'tdtál.

Compléta.

No le corresponde la 
devolución, s e g ú n  
Heál orden número 
100. (Gaceta de 26 

Fébretro.)
Completa.Compañía general de Carbones,....... Idem ............... 28 Abril 1926......... . .

>

9 - 1 3  - í - ! 2

Aduana de Mamrrén: í
Dompañía de Aguilas . . . .  . . . . . . . . . . . . . Declaración . . . . i 7 15 Marzo 1926.- - - - - - - - - - - - .  .4 . 1,2.24 ..853.1

Aduana de 8m  m&fr® mnatar: I ■5

R iñ e ra  Españolar* j

f
iDeeiaraofeL . . . ,  . i 9 Diciembre 1925....i •232:34.0̂ /Completa,
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PONTEVED DA
\ l

f

! A>luana de Vigo: \

Sociedad Española dle ¿Carbones.......
Idem ....... . . . . . .... ............. ........ ............
Idem . ............. ............ ................ ........

Declaración " 
Idem ............. .

- 4.267 ? 
423 ! 

1.387 
4.104 

391

26 Diciembre 1925... j 
11  F obrero 1926........

470154 c 
3,76.464 
>677.157; 
500.000 
402.346 

tdna 1 ce

Compila.
Idem.

ídem ........ . : 28 Abril 1926......----- í
9 Diciembre 1925 ...

Idem.
ídem.
Idem.
Idem,
Idem.
Idem.
Idem.

Suáres y Compañía limitada....... . Idem ........ .
Id 6111 ................................... Idem .............. 9 Febrero 1926.........

10 Marzo 1926..........j
20 Abril 1926..........,J
19 Noviembre 1925...  ̂
26 Agosto 1426.......

Idem ......i . . ......... ............. ................ .
.Vicente Suárez y Compañía .limitada. 
Idem .................................... , , . . .........

Idem ....... .... .J
Idem
Idem ......

o ai?
1M9
s .m  ;
2.833

271.005, 
781.753 . 
766.832 i

Aduana de Marín:
Sutoz y Compañía ilimitada........... Declaración . . . . 1 

Idem .............
14
\

14 Diciembre 1925.....
16 Marzo 1926...........
26 Noviembre 1925.... 
22 Marzo- 1926.........

^21.445;
426.452 
945.117 
748.400
426.452 
412.800

.Completa. , 
Idem.

Vicente Suárez y  Compañía............. Idem .í.......... Idem.
Idem ................ ..................... Idem ........... 0 ídem.
Josó Alcántara Fernández... .... .... .. Idem ............ 1 16 Marzo 1926........... Idem.
Idem ............... .................................. . Idem ............ 24 Marzo 1926........... Idem.

Aduana de Villag arela:
Compañía general de Carbones.,......
Idem .......

Declaración .... 
Idem ..............

231
76

14 Diciembre 1925....
26 Abril 1926...... ......

929.000 
986.000:

Completa.
Idem.

■ p

Aduana M  Santander:
Compañía de los Caminos de Hierro- 
.. idel ..... •

i

Idem ........................... ................. i

Declaración i
» '

<
Idem ......... .

mu i

m
1.221
7.989
1.928

> |

%

No te oon?esponBfte 
devóluei©»,
Real orden númert 
100. (G ac e ta  de 2fi 

, de Febrero.^
Idem.

Indatos (S. A .)................................... ! Idem ........ . 14 Noviembre 1925.... 
25 Marzo 1926.,.....»..»

2.175.5511 OO7 CAA
Completa.
Idem.Idem .............1

SEVILLA j
l

í
X»Oá i . vl/U

.
Aduana d® Sevilla: i !", |

Sociedad Andaluza de Cementos Port: 
land ........................ .........................

5

Declaración ....
Idem ... . .........
Idem ............. .

7.572 
2.105' ■ 
3.115 
7.588 
7,737 
8.281 

tg§8

16 Noviembre 1925...J 
25 Marzo 1926.,.™^..! 
30 Abril 1926.............,.J

■ - i
1 z m sm i: Completa,

Idem.
Idem.

Frandisce Castillo Raquero....;..........
Idem . . . .___ . . . . . . .___ ___________...I 1:892.975¿
Idem .................................................... Idem ............ 17 Noviembre 1925...j  

24 Noviembre 192o...J
197.519 Idem.

Idem .................................................... Idem .............. 1.318.486 Idem.
Idem .......................................... Idem ............. . 16 Diciembre 1925.....1 1.355.025 Idem.
Idem .................. .. Idem ^ 22 Enero 1926..™«^.J 

24 Febrero 1926..
1.703.1201, Idem.

Idem ................. ....................... ........ Idem . . . . . . . ^ . . . 1 1532 1.215.130 f 
m ^ i o ?  
803.410{

Idem,
Tífewn ......Pickman (S. A.). . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30 Noviembre 1925.... 

10 Abril 1926 ...... .
7.529
2523

*
2:208
7.569
7:694

luvlH*
Idem.

Idem .................. . . . .\ Idem . . . . . . . . f 16 Febrero 1926.......4
27 Marzo 1926...

969.430: Idem,
Idem ........... ....... ................................i Idem .......... .1 1.m:055 Idem.
Stevenson, Benet Impoít $S. A . ) .....1
Idem ..................... J

Idem . . . . . . . . . . . .  i 16 Noviembre 1925...i 1.408.668 Idem.
-Idem ¡ ‘23 Noviembre 1925....[ 

9 Diciembre 1925....J
236.519
542.313'

Idem.
Idem .......... ............. ..... ............. ............ 1

J¿tcvlU r« »»• r»»t# * •
8505

S15
Idem.

Idem ................. . 1 20 Enero 1926..™..».! 
2 Febrero 1926...... 4

615.141; Idem.
Iiioin . . .  . . . . .  . . ... *.. ^Idem ................. '77.4

1.442
u r n
íz m
2 * 7

M3 
7617 i 
7 565
m m
8562
m i

1 AMBO

1.210386¿ Idem.
Idem ................. ............................... ,J Idem ............. 26 Febrero 1926w^.,f

27 Febrero 1926.„.™..;
1563*760 ¿ Idem.

Idem ........... ............... t Idem . .. 1 T99.7191■Msm.'- ■
Idein . . . . . . .••••••.. .  1
Idem . . ............ . . .................................í
ídem ....... . . . . . . . . ; . .^ ....................... i
T. Peña C'óppel Minas ÚnÜtg...........I
Alfonso de Castro...... .v. . .................. ¡
Idem ....... .................... . \
w e m ............... ! * \
*dem .................. .......... ................ .....í
ídem * . . . .  . . . . . . . . . « .  í

Idem . . . . . . J
Idem . .^ , . . . . . . , .1
Idem
Idem ««■»... i
idem . . . . ...... . . f
ídem i 
ídem . . . . . . . . . . . .  I
Idem ~ ....... j
Idem
ídem f

9 Marzo 1926... ™ ..J
13 Abril 1926...^.,.,f 
26 Ataba 1 9 2 6 .™ ^ J  
17 Febrero !92S™«.4 
11 Noviembre
14 Noviembre
1 Diciembre 1925... J  
9 Diciembre 1925,..  ̂
8 Enero 192 

26 Febrero 1926^ .̂.

*fA II ;K«ifl H &Q& i'

t d m x w t  
246596  

1^743564^ 
3 2 7 5 ^ ^

168 r w
37S5891
m ia m *

n m u j m i

1 Íi-K 1 ft 1 - .

f&em. ■ - - ‘ y  •  ̂
Idem.
Idem,
f t o » .  *  
Idem.

■idem.
Idem.
I#em .
Idem .
Mi  certificado Wt?  

ñas n o  lustlfxca aél 
total del peso.

í

. 2Í628 10 liíiíy • J .U v .1  J i .  • Completa.,
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Alfonso d© Castró.***-**-*-»-**!***---,-**- Declaración . . . .  
Idem

2.741
2.-742

569

17 Abril 1926 .............. 1.174.610
884.574

Completa,
Idem.J-tffvm .................................................. ......... 17 Abril 1926.............

Alfredo J Popf*_________. . . . . . . . . . . . . . . Idem ............. . 22 Enero 1926...•••••*•• 693.397 Idem.
Jdem , , , fM..........- .................. 146111 ......... .. 1.441 26 F eb rero  1926......... 657.285 Idem.
Idem , ............................................ Idem •«»...... . 2.655 13 Abril 1926............... 534.347 Idem.
EsmeraJdo Domínguez. Idem • 

Idem

7.512 11 Noviembre 1925.... 710.703 Falta el certificado de

165 8 Enero 1926......... 722.430
1.387.555

Minas y conoció 
miento.

Completa.
Idem,Idem .................... Idem . . .m •«•..«• 701 30 Enero 1926.............

Idem . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ....... Idem ................. 2.963 23 Abril 1926............... 878.229 Idem.
Cerámica d© San Juan (S. A .) ... . ..? * . Idem *............... 7.693 23 Noviembre 1925.... 1.002.820 Idem.
Íd^m __ Idem ............. . 1.930 16 Marzo 1926............ 871.784 Idem.
ídem . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . __ Idem ««•*••#•••>. 3.348 8 Mayo 1926............... 1.016.674 Idem.
Compañía de los Ferrocarriles Anda­

luces . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . . . . . . . . .o . . . . . » * . Ideni 8.394 11 Mayo 1926.............. No le corresponde la? 
devolución, s e g ú n  
Real orden número 
100. (G aceta  de 26 
de Febrero.)

TABBAGONA

Aduana de Tarragona:j
*.

Compañía de los Caminos <j.e Hierro 

Viuda e H ijos de José B on et... . . . . . . . . .

Declaración . .. .  

Idem . . . . . . . . . .  .

801

190
2.858

23 Enero 1926............. 840.950

No le corresponde la 
devolución, s e g ú n  
Real orden númeroí 
100. (G aceta de’ 2$ 
de Febrero.)

Completa. ;
ídem .......... .. 2 Diciembre 1925..... 689.260 El certificado de Mi-*

Antonio Navarra C le m e n t.....,^ ;,,,.,
1

Idem

*

602

»

1 Marzo 1926............. 985.279

•ñas no justifica el 
* total.

Completa.

i VALENCIA

Aduana de Valencia:

Julio Genovés................................... Declaración .»»• 
Idem

1.734 17 Febrero 1926..... . 576.520 Completa,
Idem •••••••••••••••••••••••••••••........ 49 2 Enero 1926............. 524.780 Idem.
Idem ....................................................... . Idem 4.813 7 Mayo 1926........... . 184.680 Idem.
iJonipañía de Caminos <̂ e Hierro del

Idem 1.749 » $ No le corresponde la!

¡Manuel García del Moral................
■

Idem •».»•• 11.023 . 10 Noviembre 1925.... 299.276

devolución, s e g ú n  
Real orden número 
100. (G aceta de 26 
de Febrero.) 

Completa.
Idem .......................................... .................
Idem ..................... ....................... .............
Idem ............. , , , , , , ......... .................. ........

Idem •• 
Idem . . . . . . . . . . . .
Idem

11.320
411

1.271

21 Noviembre 1925....
11 Enero 1926.............

2 Febrero 1926.........

636.890
180.040
931.815

Idem.
Idem.
Idem.

Idem .......... ..........................................................
ídem ............................ ..............
Idem .....................................................

Idem . . . . . . . . . . . .
Idem . . . . . . . . . . .
Idem *••••••••<••

1.668
2.327
2.855

15 Febrero 1926........
4 Marzo 1926.............

20 Marzo 1926.............

513.640
462.942
205.290

Idem.
Idem.
Idem.

ídem ..........................................................................
Juan Bautista Caries............................
Idem ...................................................................
¡fdem ............................ ............. ........ .

Idem ............
Idem ............... .
Idem ••......... 1 .
Idem ... . .........

4.494
745

11.255
1.725

27 Abril 1826...............
21 Enero 1926............
19 Noviembre. 1925.... 
17 Febrero 1926........

354.670
594.850
507.790
507.650

Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

jgtevenson, Bonet Import S. A . . . . . . .
Idem «*••*.«. * . . . . . . . . . . . . » . . . . . .
Idein

Idem . . . . . . . . . . . .
Idem «.iit.'f.H...

11.282
11.291
12.221

19 Noviembre 1925.... 
19 Noviembre 1925.... 
17 Diciembre 1925.....

315.970
45.480

171.440

Idem.
Idem.
Idem.

ídem Idem . . . . . . . . . . . .
Idem ......... .
Idem .•••••••••.*

520 12 Enero 1926............. 352.805 Idem.
ídem . . . . . . . . .. i* . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Idem

1.731
3.107

17 Febrero 1926..........
23 Marzo 1926............ .

402.700
1.288.300

Idem.
Idem.

I¿tem
ídem . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
ídem  .......................... .................................

Idem ♦
Idem
Idem .................

2.171
3.109
3.450

27 Febrero 1926........
28 Marzo 1926...... .
3 Abril 1926...............

250.580
320.040
649.711

Idem,
Idem,
Idem.

ídem  ••»••»»••»•*.•••».•••• M«|>. . . . . . . . . . . . .
viuda a  Hilos dtí .Tosé B o n e t.................

Idem .................
ídem ...........
Idem .............

Idem ................

3.441
4.123
3.304

1 Abril 1926........ .
19 Abril 1926...............
29 Marzo 1926...........

1.165.730
88.990

394.880

Idem.
Idem.
El certificado de 'Mi­

Idem 4.180 20 Abril 1926................... 413.420

nas no ju stifica  el 
total del peso. 

C om pleta.
RIdez{| • 12.708 29 Diciembre 1925..... 616.820*» Idem-
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'Aduana de Gandía: jj
THín r)p f 1 (lisbert T e r o l . . . . . . ............. Declaración .... 

Idem .................

32 &

>

Falta córtiñcado d<f

43 >

Aduanas, Minag | 
conocimiento.

Idem. ?f
Idem . . . . . . . . . . . . 85 18 Diciembre 1925..... .. .426.930 

155.510
Completa.
Idem,Idem ...... . . ....... 22 9 Febrero 1926.........

Idem ............. 23 10 Febrero 1926...... 464.120 Idem.
Idem ................ 7o 7 Mayo 1926...............

14 Noviembre 1925....
503.400 Idem,

Idem',Idem ................. 78 1.038.750
686.580Idem ................. 12 25 Enero 1926........... Idem. 

Idem. . 
Idem, .

Idem ......... . 44 17 Marzo 1926............ 1.028.050
Idem ............. 6:8 28 Abril 1926.............. ./ .. 982,030

t

Aduana de Bagunio:

Declaración . .. .  
Tdfmi

115 2 Noviembre 1925.... 
27 Noviembre 1925....

840.268
1.363.348)

Completa'.
Idem.
Idem.
Idem.
Ideni,
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

120
Idem ................ 122 30 Noviembre' 1925.... 304.500
Idem ............. . 126 4 Diciembre 1925 2.698.733

2.812.108Idem . . . . . . . . . . ........ • ••• .................................. Idem ...... . 129 12 Diciembre 1925.....
Idem ................. 133 19 Diciembre 1925 ,,.. 1.236.232

609.733
304.500

Idem ................ . . . . . . . Idem ...... ......... 137 28 Diciembre 1925.....
Idem ............................ ............. ............. Idem ................... 7 21 Enero 1926.............
Idem Idem . . . . . . . .  . . . 35 26 Marzo 1926............ . 1.030.986

I d e m ............. 44 26 Abril 1926............ 804*500
805.098

Idem;
Idem.Idem . . . . . . . . . . ......................... Idem ................... 5.-2 6 Mayo 1926...*.......

Idem ................................................................ Idem . . . . . .  . . . . 61 25 Mayo 1926............. . 406.900 Idem.

VIZCAYA

Aduana de Bilbao:

Compañía de Caminos de Hierro del 
Norte ................................................... . Declaración __ •» 2.534 > * • No le correspondo Ifl 

devolución, s e g f t í  
Real orden nümercí 
100. (Gaceta de 
de Febrero.)

Completa.
Idem,

'1

Orconera, Irón Ore Company..............
Idem ....................................................... .

1
Idem ................ 19.006

104
12 Diciembre 1925 ... 1.321.380

Idem ................... 5 Enero 1926............... 1.356.30*9
Idem ......... i ................................................ Idem ................. 2.222 17 Febrero 1926......... 1.414.525 Ideni.
Idem ......................................... Idem ................. 3.413 11 Marzo 1925...,......... 1.263.000 Idenf.
Gabino Mañas............................................ . Idem ................... 6.849

6.337

28 Abril 1926.................. 1.313.562 Idem.
Compañía general Vidrieras Españo­

las ......... ................................ ............... Idem ................. 4 Mayo 1926.............. 992.210 Idem.
Idem ................................................ Idem ................ 17.346 6 Noviembre 1925.... 1.365.125 Idem.
Jiménez e Izábal y C om p añ ía ......... Idem ......... . 4.612

5.116
5 Abril 1926............... 353.636 Idem.

Idem * ............................................. . Idem ................. 8 Abril 1926... . . . . . . ... 1.642.980 Idem.
Idem « ...o .. . ............... Idem ................ 836 25 Enero 1926............. 1.772.190 Idem.
Idem .............................................. Idem ................... 3.633 17 Marzo 1926............ 1.683.591 Idem.

Ideni.Idem ...... .......................................... ........... Idem ............. . - 17.906 20 Noviembre 1925.... 480.720
Idem .......................................................... ídem ................ 18.942 11 Diciembre 1925..... 2.318.310 Idem.
Sociedad Anónima Maura y Aresti. 
Idem ..................................................... .

Idem ...................
Idem ...................

17.879
19.093

18 Noviembre 1925,... 
16 Diciembre 1925.....

1.799.295
855.000

Idem.
Idem.

Idem .................................................................... Idem . . . . . . . . . . . . 19.890 31 Diciembre 1925..... 1,527.220 Idem.
Idem .......................... ............................... Idem ................. 2.02? 13 Febrero 1926......... 1.622.1*20 Idem.
Idem ......................................................... Idem ................. 2.466 26 Febrero 1926........ 893.200 Idem.
Idem ......... .......................................... . Idem ................ 3.589 15 Marzo 1926......... ... 1.678.404 Idem.
Idem ............ .................................... ......... Idem ................ 4.832 7 Abril 1926............... 897.510 Idem.
Idem ............................................ ............. Idem ................. 5.721

5.722
23 Abril 1926........ ..... 1.129.035 Idem.

Idem .................................................... Idem ............. . 23 Abril 1926.................. 959.023 Idem.
Hüos de Astigarraga........................ . Idem ................... r r M i

18.168
7 Noviembre 1925.... 

24 Noviembre 1925....
893.200 Idem.

Idem . , , ....................................................... Idem ................ 886.095 Idem.
Idem ............... ...................................... Idem ...... .......... 19.483

156
1.351
3.211

23 Diciembre 1925..... 665.180 Idem.
Idem .............................................. ............ Idem ................... 8 Enero 1926............... 902.335 Idem.
Idem ........................................................... ......... Idem ................... 2 Febrero 1926........... 884.000 Idem.
Idem ................... ........................................... Idem ................ 8 Marzo 1326...... . 1.589.490 Idem.
Astoreca, Azqueta y Compañía..........
Idem ............................................................
Idem ............................................... ............

Idem ................
Idem .................
Idem ................

17.443
17,866
19.488

2

7 Noviembre 1925..*. 
17 Noviembre 1925.... 
24 Diciembre 1925....

403.056
998.507
519.528

Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.

Idem ....... ................................................... Idem ......... 30 Diciembre 1925 .n.. 730.089
Idem ....... .................................................. Idem ................ 1.473

1.703
1.925

17.875
18.601

3

5 Febrero 1926........ 212.445
Idem ............. .... ' ..................................... Xdex71 ............ 8 Febrero L926......... 1.010.991
Idem ............ . . ........................................... Idem ............. 11 Febrero 1926......... 1.412.880
Luis de TJrrutia e H ijos.................. .
Idem ......... .................................................

Idem ................
I dem .................

17 Noviembre 1925..., 
21 Diciembre 1925.....

557.387
255.900

Idem .................. ....................................... Tdem ............... . 31 Diciembre 1925 . . . . 717.249 Idem.
Idem.Idem ......................................................... Idem ........ .. . .. 1.559 5 Febrero 1926........ 245.300

« rentera** c •» .. .• ••••««»••.i.«. „k Idem ................ 2.516 24 Febrero 1926......... 758.780 i Idem ,,
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D O C U M E N T O  E S T A D O
SOLICITANTE su numero  su  fecha . kilogramos :

DE ADEUDO DE LA POCUMENTACIOl|

Luis de Urrutia e Hijos  .....  Declaración .... 4,55-5 3 Abril 1926...........   635.645 Completa.
tdem  ......................................... . Idem..... ...........  5.788 27 Abril 1926  694.821 Idem.
Alfonso y AÍber................ ................. Idem..... ...........  17.345 6 Noviembre 1925... 913.906 Idem.
ídem  ...................................  Idem    1 2 Enero 1926......  412.344 Idem.
Idem  ........................... Idem ..... ...... 1.560 6 Febrero 1926........ 1.911.320 Idem.
ídem !.......... .................................... Idem    2.515 24 Febrero 1926   1.410.292 Idem.
ídem ................. ..................................  Idem    : 4.554 3 Abril 1926.........   1.100.514 Idem.
Idem .......... ................................... . Idem     '5.787 27 Abril 1926--------- ... 2.120.432 Idem.
Blas de Otero y Compañía, Limitada, Idem  ......  17.440. 7 Noviembre 1925™ 561.701 Idem.
Idem..................................     . Idem ............ 17.884 19 Noviembre 1925.... 1.930.665 Idem.
Idem . . . . . . . . . . . .......... ..................... ■ Idem ...............  18.247’ 26 Noviembre 1925™ ' 2.029.154 Idem.
ídem..............   . . . . .Id e m  ............ 18.933 11 Diciembre 19-25.™ . 1.232.600 Idem.
Ídem....................................    ... Idem ... . . . . . . . .  881 20 Enero 1926,.   970,540 Idem.
.Idem........................................ ............ Idem ............ 1.213 29 Enero 1926.,..  2.222.140 Idem.
ídem,............ .......... ..............................  Idem................. 2.421 19 Febrero 1926   1,444.142 Idem.
ídem............. .... .................................. Idem    3.207 8 Marzo 1926........... 1.676.780 Idem.
ídem  ...........    Idem.............. 3.412 lO.Marao 1926  2.032.380 Idem.
vdem. .......     Idem............... 5.96)1 28 Abril 1326  2.055.781 Idem.

T otal  ...............       423.726.784

Los importadores de bulla inglesa del grupo tercero, durante el cuarto año de vigencia del Tratado de 1922 con laj 
Gran Bretaña (6 de Noviembre de 1925 a 5 de Noviembre de 1326)*, comprendidos en esta relación, 7 cuya documenta-' 
ción no aparece completa, podrán subsanar esta deficiencia presentando en esta Dirección general de Aduanas, en el 
plazo de quince días, a partir de su publicación en la Gaceta de Madrid, los documentos omitidos que debieron acom­
pañar a sus instancias, según prevenía la Real orden número 92 (Gaceta de 23 de Febrero de .19:27), así. como reclamar* 
en el mismo plazo, contra cualquier error ti omisión que en esta relación observen. Igualmente se concede el mismo plazo] 
a los importadores que, habiendo solicitado en el plazo con cedido por dicha Real orden la devolución de los derechos] 

de hulla inglesa (importada entre 6 de Noviembre de 1325 y 5 da Noviembre de 1926), no ñguran en esta relación, para' 
que puedan presentar una nueva solicitud y documentación, Transcurrido dicho plazo no se admitirá reclamación conírai
ios datos publicados con'las certificaciones admitidas por esta Dirección, considerándose' éstas definitivas.

Madrid, de 1927 El Director general de Aduanas, Pablo Verdeguer Comes.

DELEGACION DEL GOBIERNO EN 
E L  B A N C O  D E  C R E D IT O  IN D U S ­

T R I A L

Auxilio a las industrias.

(Real decreto de 24 de Enero de 1926.)

N úm ero 6 3

I.—Peticionario: D. Fernando G. > 
üuarle. en representación de D. San­
tos García Borreguero, domiciliado en 
Madrid

II.— Clase de industriar Explota­
ción de canteras de tierra y arena en 
Velilla de San Antonio (Madrid).

IIP.—Auxilio solicitado: Préstamo 
de í.590.000 pesetas.

Dicha petición se hace publica para 
jue los que se consideren con dere- 
mó a reclamar, en virtud de lo dis­
puesto en el citado Real decreto y en 
os de 30 de Abril de 1924 y Reglamen­
to de de Mayo del mismo año, con­
tra la preimmrta petición, formulen 
ante .esta Delegación del Gobierno, 
paseo de Recoletos,‘*6, en el plazo de 
ocho días, hábiles, contados a partir 
de la inserción del presente anuncio, 
la protesta que corresponda, razona­
da, por escrito y en ejemplar dupli­
cado, presentándola directamente o 
remitiéndola por correo certificado.

Madrid, 2 d* Julio de 1927.— Dele­
gación del Gobierno.— El Presidente, 
Cabios Caamaño.

MINISTERIO DE LA GOBERNACIÓN

D IR E C C IO N  G E N E R A L D E  A D M I-  
NISTRACION

Según comunican las respectivas Al­
caidías, en virtud de lo ordenado por 
el artículo 26 del Reglamento de 273 de 
Agosto de 1924, y como resultado de 
los concursos últimamente celebrados, 
han sido nombrados Secretarios en 
propiedad de los Ayuntamientos qtie se 
mencionan los individuos que apare­
cen en la adjunta relación, sin que la 
publicación de los indicados nombra­
mientos en la Gaceta de Madrid  los 
convalide cuando éstos hubieren re­
caído en personas que carezcan de las 
eondicÁones legales,

Madrid, 2 de Julio de 19*27.— El Di­
rector general, R. Muñoz.

i
Relación que se cita.

Provincia de Alava: Salinas de Ana­
na, D. Pablo Egea y Alhente, caso 4.°, 
artículo 20, del Reglamento orgáni­
co.— Zuya, D. Leandro Ibáñez Yallejo, 
Secretario de Guartango, de la misma 
provincia.

Provincia de Albacete: Albatana, 
D. Emilio García López, Escalafón de­
finitivo.— Abengibre, D. Alberto Ruiz 
Carrión, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925, e interino del mis­
mo.— Idem de Ayna, D. Esteban Pérez 
Vesperinas, caso 4.°, artículo 20, e in­
terino del mismo.— Balsa de Yes, don 
Tomás Serrano Gebrián, caso 3.°, ar­
tículo. 20 .— Gasas de Juan Núñez, don 
Adolfo Yalero Heras, caso 3.°, artículo

20, e interino del mismo.— Gasas déj 
Lázaro, D. Yirgilio Ramírez García* 
caso 3.° del artículo 20, e interino deí 
mismo.—Mahora, D. Juan Martínez 
Ruiz, Real decreto de 6 de Abril dd 
1927, e Interino del mismo.— Ossa def 
Montiel, D, Manuel Morante Botet, 
opositor número 254.— Peñas de Saií 
Pedro, D. übaído Alfaro y Alfaro, Se-? 
cretario de Ai-cadozo, de la mis^ia pro-? 
vincia.— El Robledo, D. José Cuenca] 
Pérez, caso 3.°, artículo 20.

Provincia de Alicante: Albatera, don) 
Domingo Berná Martínez, caso 4.a, -ar̂  
tiento 20.— Almudaina, D. Felipe 
quita Carreras, Real decreto de 6 dé¡ 
Abril de 1927, e interino del mismo.--* 
Beniarbeig, D, José Noya Comes, Hea| 
decreto de 16 de Septiembre do 1925, 
e interino del mismo.— Benimantel^ 
D, Julio Pascual Pascual, Real decretó 
de 16 de Septiembre de 1925.— Benita-* 
chel, D. Yicente Pastor Buigues, easQÍ 
4.°, artículo 20.— Campo de Mirra, donf 
Santiago Tortosa Camus, Real decreta 
de 16 de Septiembre de 1925, e inte-* 
riño del mismo.— Cañada, D. Francis** 
co Sempere Maestre, caso 4.°, articuló 
20.—Gorga, D. Julio Pascual Pascual^ 
Real decreto de 16 de Septiembre dé] 
1925, e interino del mismo.— Miílenáy: 
D. Julio Pascual Pascual, Real decreta 
de 16 de Septiembre de 1925.— Llíbery 
D. Jaime Giner Oliver, caso 4.°, artíciN 
lo 20.— Penáguila, D. Juan B. Gironéá 
Ortiz, caso 4.°, artículo 20.— HondóR 
de los Frailes, D. José Manresa Pom 
mares, caso 4,°, artículo 20.— Polopi, 
D. Miguel Masanet Devésa, caso L% 
artículo 20.— Sanet y Négrals, D. José, 
Joaquín Pons Estela, caso 3.°? artículo 
20, e interino.— Torremanzanas* dOr|
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José María Domenech y Garrigós, caso 
4.°, artículo 20.— Sella, D. Valeriano 
Juan Cruz, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 192-5, e interino del mis­
mo.—Valí de Gallinera, B. Carlos Gre- 
gori Frasquet, caso 3.°, artículo 20.— 
Vergel, D. Hermenegildo Estove Olí- 
ver, Rea] decreto de 16 de Septiembre 
de 19t25.

Provincia de Almería: Aleo.lea, don 
Carlos Godoy Aparicio, Real decreto de' 
16 ele Septiembre de 1925.—Al e ó ni a r, 
D. Antonio Rivera Pons, Secretario de 
Olías, en la misma provincia.—Almo- 
eita, D. José Polo García, Real decreto 
de 16 de Septiembre de 1925.—Bayár­
ea 1, D. Juan Campos Marín, Real de­
creto de 6 de Abril de 1927.— Benta- 
xique, D. Luis de la Casa López, caso 
4°, artículo 20.—Castro de Filabres, 
D. José Manuel Flores Caparroz, R,eal 
decreto de 16 de Septiembre de 1925. 
Chercos, D. José Molina Alias, Real 
decreto de 6 de Abril de 1927.— Ghiri- 
vel, D. José Manuel Flores Gaparroz, 
Real decreto de 16 de Septiembre de 
4925, e interino del mismo.—Darrlcal, 
D. Antonio Villalobos Sánchez, opo­
sitor 239, e interino del mismo.-—Do- 
fio María, D. Francisco Fuente Amos, 
caso 3.°, artículo 20.— Gcaña de Albo- 
lodúy, D. Matías Gompany Altés, Se­
cretario de Nacimiento, de la misma 
povincia.—Olula de Castro, D. José 
Carmona Sola, Secretario de Alcudia 
de Moni aguí, en la misma provincia.— 
Senés, D. José Carmona Sola, Secre­
tario dê  Alcudia de Montagut, en la 
misma provincia.— Suflí, D. Jesús Ma­
rín García, caso 3.°, artículo 20.— Ta- 
berno, D. Juan Ruiz Guerrero, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925, 
e interino del mismo.

Provincia de Avila: Boboyo, D. Ra­
món Jiménez Morales, Real decreto de 
16 de Septiembre de 1925, e interino 
del mismo.— Cabezas de Alambre, don 
Prudencio Gómez Serrano, Secretario 
de Gaviruela, en la misma provincia.— 
Canales, D. León Ortega Pablos, caso
3.°, artículo 20.— Collado de Contreras, 
D Benigno Pindado López, caso 3..°, 
artículo 20.—Junciana, D. Bartolomé 
Morales Muñoz, Real decreto de 6 de 
Abril de 19127.— Hoyo de Pinares, don 
Adolfo Blanco Fernández, Real decre­
to de 16 de Septiembre de 1925, s in­
terino del mismo.— Martínez, D. Mau­
ricio Zamora Sáez, opositor 172.—Na- 
va!peral eto Tormes, D. Miguel Martín 
Hernández, caso 3.°, articulo 20.— NJ- 
harva, D. Alvaro Arévalo Jiménez 
Real decreto de* 16 de Septiembre dé 
1925, e interino del mismo.—Natía ae 
San Miguel, D. Rafael García Izquier­
do, caso 4.°, artículo 20.—Navarrevis- 

D. Manuel Feliciano Bíázquez Sán­
chez, caso 4.°, artículo 20.— Peñalha 
de Avila, D. Moisés Herráez Martin, 
Real decreto  ̂de 16 de Septiembre de 
1925, e inter ib o del mismo.— San Bar­
tolomé de Tormes, D.- Demetrio Jimé­
nez Martin, caso: 3.°, artículo 20.—San­
to Tomé de Zabareos y Sígeres, don 
Eloy Abilio Pérez Martín, Secretario 
de Santa Cruz de Pinares, en la mis­
ma provincia.—Tiñosillos, D. Julián 
Llórente Galán, caso 4.°, artículo 20, e 
interino del mismo.— Va Idee asa, don 
Domingo Muñoz Martfe, «w ñ 3« ar­
tículo. 20.—yiHanueva det Acera!, don

Francisco Dávila Garzón, caso 3.°, ar-* 
tíeulo 20.

Provincüa de Badajoz: Casi ilbl anco, 
D, Manuel Conde Jimeno, Real decreto 
de 16 de Septiembre de 1925, e interi­
no de] mismo.-—Esparragóse de Lares, 
D. Francisco Llerena Gutiérrez, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925, 
e interino del mismo.—La Haba, don 
Regitoo Valencia Espino, Secretario de 
Calza di 11 a de los Barros, en la misma 
provincia.— Villaharta de los Montes, 
D. Fructuoso Bayón de Tena, caso 3.°, 
artículo 20.

Provincia de Baleares: Gonsell, don 
Lorenzo Homar Balón, caso 4®, ar­
tículo 20.—Lloret de Vísta Alegre, don 
Juan Jaume Ferrar, caso 4.°, artículo 
20.—8. Arraco, D. Jaime Valent y Ca- 
Jafell, caso 4.°, artículo 20.

provincia de Barcelona: Castellar 
de Nuch, D. Juan Valí Amblás, caso
3.°, articulo 20.— Castellar del Ríu, don 
Sebastián Ribera Ribó, caso 3.°, artícu­
lo 20.—Castellgali, D. Juan Pons Fe- 
rrer, caso 4.°, artículo 20.-—Fonrubí, 
D. Francisco Bayó Morera, caso 3.°, 
artículo 20.-—La Granada, D. Francis­
co Bayó Morera, caso 3.°, artículo 20. 
G na Iba, D. Francisco Arau Ascaróns, 
Real decreto de 46 de Septiembre de 
1925, e interino del mismo.— xMasías 
de San Hipólito de Voltregá, D. José 
Margrau Rovira, caso 3.°, artículo 20. 
Montornés del Valles, D. Domingo Ca­
sas Llibre, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925, e interino del mis­
mo.— Mura, D Ave lino Terruella Pon-, 
si, caso 3.°, artículo 20.—-La Nou, don 
Juan Armengol Casals, caso 3.°, artícu­
lo 20.—La Pobla de Lillet, D. Joaquín 
Martell Traite, caso 4.% artículo 20.— 
San Cugat de Vallés, D. Francisco To­
rren! Vilarasani, opositor número 146. 
Ban Fructuoso de Bages, D. José Mar- 
sal Mercé, caso 4.°, artículo 20.— San 
Ginés de Vi Jasar, D  Gilberto Ornar 
Casademont, caso 4.°, artículo 20.— 
San Martín Sarroea, D. Manuel Sansa 
Periquet, Secretario de Alós de Bala- 
guer (Lérida).—Santa María de Mira- 
lles, D. Francisco MesegueT Grau, caso
4.°, artículo 20.—Sardañoía, D. Jaime 
Relat Tráens, Secretario de Santa Ma­
ría de Barberá, en la misma provin­
cia.— San Pedro de Vilamajor, D. Elí­
seo Parera Masasguer, caso 3.°, ar­
tículo 20.— San Quirico de Tarrasa, 
D. Juan B. Lladó Figueras, Real de­
creto de 16 de Septiembre de 1925, e 
interino del mismo.— Santa Coloma de 
Gramanet, D. Antonio Sal azar y López 
Coronado, caso 4.°, artículo 20.—To­
rre! a vi t, D. Juan Quintana Ros, Se­
cretario de Cabrera de Igualada, en la 
misma provincia..— Vaca risas, Pe­
dro Oliva Guardia, Real decreto de 16 
de Septiembre de 19§5.—Vallgorguina, 
D, Jaime Ferrer Ripoll, caso, 4.°, ar­
tículo 20.— Vallbona, D. Francisca Mo- 
líns* Ballesté, Real decreto de 6 de 
Abril de 1907.

Provincia de Burgos: Ameyugo, Bu- 
gedo y Encío, D. José García González, 
caso 3.°, artículo 20.—Bozco, D. Luis 
Sagredo Sanz, caso 4.°, artículo 20.— 
Castrillo de la Reina, D. Juan Crespo 
Salas, Real deerreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.—Castrillo, R ex mon­
do y Zarzosa, de Riopisuerga, D. Fe­
lipe Martín Pesquera, Secretario de

Las Harmazas, en la misma proviri^ 
ola. —  Cas t i Id e lg a do -IbrR 1 os, IX CIeM 
mente Duque Barrio, Secretario de Vi4 
llanasur-Rio de Oca, en la misma pro-* 
vineia.—Ciadoncha, D. Adolfo ArnáiJÍ 
Casero, caso 4.°, artículo 20.— CQgoIló& 
D. David del Val Díaz, Real decreto dé, 
6 de Abril de 1927, e Merino del mis-aj 
mo.— Coruña del Conde, D. Severinoj’ 
Revilla Pérez, caso 4.°, artículo 20.—I 
Fresneña, D. Gabino Crespo Vado, c%, 
so 3.°, artículo 20.— Orón, D, Jaeintíf; 
Fernández Llanos, Secretario de Vto| 
llalba de Rio ja (Logroño J.—Masa, dolí. 
Ignacio de la Iglesia García, Secbeta-í- 
rio de Nidáguiila, en la misma provin-¡s 
cia.— Palacios de la Sierra, D. Tómást 
Medrano ’ Lázaro, caso 4.°, artículo 20,’ 
Pedrosa de Río Urbel-Lodoso, D. 
pólito Martínez Rojo, Real decreto d$ 
6 de Abril de i 927.—Peñaranda de( 
Duero, D. Esteban Martínez BenitoL 
caso 3.°, artículo 20.— Quintanabure^ 
ba, D. Manuel Serrano Núñez, caso 4Á 
artículo 20.—Quintanaélez, D. Fratí*i 
cisco Cormenzana Sáez, caso 3,V aiH 
tíeulo 20.—Quintan i lia San Garcíáj 
D. Juan de Dios Rodríguez y Gonzále^' 
ca o 4.°, artículo 20.—Quintanilta V¡U 
var, D. Luis Sagredo Sánz, caso 4.V 
artículo 20.—Santamaría Ananúñe^ 
D„ Ricardo Merino Martínez, Real de4 
creto de 16 de Septiembre de 1925.-V 
Santa María Rivarredonda, D. MánueL 
González Bárcena, caso 3.°, artículo 
20.— San Zadornil, D. Gregorio Martín, 
nez Fernández, Real decreto de Í6 d€l 
Septiembre de 1925.— Rojas, D. Lueik 
nio Alonso Varona, Secretario de Ca-s 
mero, en la misma provincia.— Torré-: 
padrea D. Francisco Galán Castro, ca-̂  
so 4.°, artículo 20.—Tejada, D. Tomás*! 
Abajo Nebreda, Real decreto de 46 dé 
Septiembre de 1925.— Valluércanes*; 
D. Francisco Arce Barahona, Real de-í' 
creto de 6 de Abril de 1927.— Villama^ 
yor de los Montes, D. Elíseo Alons# 
Martín, Secretario de Quihtanilla d# 
Coco, en la misma provincia.

Provincia de Cáceres: Acebo, do^ 
Máximo Patrocinio Gabezalí Moren<% 
caso 4.°, artículo 20.—Arroyomolinda 
de la Vera, D. Alfonso Bíázquez Her^ 
nández, Escalafón definitivo.— B̂otijab 
D. Hilarión Emiliano Suárez Rubí®' 
caso 4.°, artículo 20.— Cabezuela d<ái 
Valle, D. Amadeo Merino Bajo, cas®
4.°, artículo 20.—Caehorrilla, D. Cle-̂  
mente Baquero Clemente, caso 4.°, ar­
tículo 20.— Cerezo, D. Emilio González 
de Paz, Real decreto de 16 de Sep-í 
tiembre de 1925.—Conquista de la Sie-í 
rra, D. Mateo Labrador Mata, Real dé- 
creto da 16 de Septiembre de 1925 
Deleitosa, D. Agiistín Jiménez Romé-» 
ro, Real decreto de 16 de Septiembre 
de 1925.—Hernampérez, D. Escolásti-* 
eo González Gómez, caso 4.a, artículo 
20.— Herreruela, D. Félix: Bárez Avila, 
caso 4.°, artículo 20.—Jaraicejo, don 
Lucas Redondo Delgado, Secretario dé 
Alcollarín.— Mata de Alcántara, D. F e ­
derico Solís Liévana, Secretario de 
Zarza de Montánchez, .en la mismai 
provincia.— Mohedas, D. Tomás Jesó 
Iglesias Rojo, Real decreto de 16 dé 
Septiembre de 1925.— Navaconcejo, 
D. Balbino Vicente Sánchez, caso 4.V 
artículo 20.—Oliva de Plasencia, don 
Juan Garrido Chamorro, caso 3.°, ar-»
' '  •■■-Peseneza, D. Agusitot Osu-f
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jria Barres, caso 4.°, artículo 20.—R<>- 
bledollano, D. Nemesio Rafael Díaz 
ftuiz, caso 4.°, artículo 20.—Santa Mar- 
Ja de Magasca, D. Eulogio de Sos Ga­
tero, Real decreto de 16 de Septiem­
bre de 1925, e interino del mismo.— 
Gargantilla, D. Matías Hernández San­
tiago, caso 3,°, artículo 20.—Talavera 
lía Vieja, D. Juan Baltar Cordero, caso 
f4.°f artículo 20.—Tejed a de Tiétar, 
D. Eduardo Sevilla González, caso 4.?, 
artículo 20.—Tornavacas, D. Angel 
Buenadicha Núñez, caso 4.°, artículo 
>20.—Torre de Santa María, D. Cons­
tantino Rodríguez Borrella, caso 3.°, 
artículo 20.—Torremenga, D. Francis­
co Granado Borre.ro, caso 3.°, artícu­
lo 20.—Torre de Don Miguel, D. Aga-
?ito Domínguez Valiente, caso 4 .y a r-  

ículo 20.
Provincia de Cádiz: Puerto-Serra- 

£o, D. Mariano Moreno Lavadense', 
Real decreto de 16 de Septiembre de 
1§25.
. Provincia de Canarias: Betancuria, 

p . Facundo Peraza Brita, Real decreto 
de 16 de Septiembre de 1925.—Fran- 
jera, D. Feliciano Pérez Zamora, Real 
¡decreto de 16 de Septiembre de 1925, 
Fuencaliente de la Palma, D. Ramón 
Fernández Aguilar, Real decreto de 16 
¡de Septiembre de 1925.—Matanza de 
Ácentejo, D. Vicente Fernández Ora-< 
;mas, Real decreto de 16 de Septiembre 
de 1925.—El Rosario, D. Juan B. Bor- 
ges Rodríguez, Real decreto de 16 de 
Septiembre de 1925.—Santiago del 
Teide>, D. Julio Ranee] Alvarez, Real 
decreto de 6 de Abril de 1927.—San 
Nicolás, D, Juan Alfonso Rodríguez, 
Real decreto de 16 de Septiembre de 
'1925.—Tinajo, D. Agustín Aldama y 
¡Spínola, caso 3.°, artículo 20.—Ti jara- 
fe, D. Pedro Pérez Castro, caso 4.°, ar­
tículo 20.

Provincia de Castellón: Alcudia de 
¡Veo, D. Aurelio Peyró Gil, Secretario 
¡de Tales, en la misma provincia.— 
Arañuel, D. José María Villagrasa Sal­
vador, Secretario de Candiel, en la mis­
ma provincia.—Cabanes, D. Juan Bau­
tista Martí Paredes, caso 3.°, artícu­
lo 20.—Costur, D. Enrique Andrés Edo, 
Real decreto de 6 de Abril de 1927.— 
diodos, D. Nicanor Bayo Gasque, ca­
so 4.°, artículo 20.—Fanzara, D. Joa­
quín Sebastián Bonet Carbó, Real de­
creto de 6 de Abril de 1927.—Figue- 
joles, D. Lamberto Pavía Poriolés, 
caso 4.° artículo 20.—Fuente la Reina, 
D, Gonzalo Moliner Arosa, caso 3.°, ar­
tículo 20 e interino del mismo.—Gei- 
>e, D. Marcelino Hernández Pradas, 
Caso 3.°, artículo 20 e interino del mis­
ino.-Higueras, D. José Ramón Mor Mar­
tínez, caso 3.°, artículo 20 e interino del 
mismo.—Portel! de Morella, D. Tomás 
Segura Segura, caso 3.°, artículo 20.— 
Puebla de Arenoso, D. Manuel Golás y 
Herrero, caso 3.°, artículo 20.—Puebla 
To'rnesa, D. Jesús Aliaga Gómez, ca- 
^o 3.°, artículo 20.—Santa Magdalena 
ie  Pulpis, D. Juan Basilio Puig Fra­
ses, Real decreto de 16 de Septiembre 
de 1925 e M erino del mismo.—Sarra- 
;tella, D. José Cifre Roig, caso 4.°, ar­
tículo 20.—Teresa, D. Ricardo .Lázaro 
[Pérez, Real decreto de 16 de Septiem­
bre de 1925 e interino del mismo.— 

/Tirig, D. Daniel Puig Adell, Real de­
creto de 6 de Abril de 1927 e interino

del mismo.—Toga, D, José Jordán Pe­
ña, Real decreto da 6 de Abril de 1927 
e interino del mismo.—Todolella, don 
Pedro Ramía Michavila, caso 3.°, ar­
tículo 20.—Torrechiva, D. Manuel Iz­
quierdo Calvo, caso 4.°, artículo 20.— 
Villahermosa del Río, D. Faustino Se­
rrano Casp, caso 4^  artículo 20.—Víl- 
liavíeja. D. Martín Iturrioz de Aules- 
tia y Verdejo, caso 4.°, artículo 20.— 
Villores, D. Antonio Carbó Ferrer, 
caso 3.°, artículo 20.

Provincia de Ciudad Real: Alcolea 
de Calatrava, D. Pedro Santiyán Gon­
zález, Real decreto de 6 de Abril de 
1927.—Almuradiel, D. Julio Mi'guel de 
los Santos Maroto y Montes, Escalafón 
definitivo.—Alamillo, D. Francisco Mo­
lina Rodríguez, Real decreto de 6 de 
Abril de 1927.—Cabezarnibias del 
Puerto, D. Manuel Sánchez Burgos, 
Real decreto de 6 de Abril de 1927 e 
interino del mismo.—Carrion de Ca­
latrava, D. Longinos Rodríguez García 
de Marina, Secretario de Ballesteros, 
en la misma provincia.—Guadalmez, 
D. Antonio Herránz Povedano, caso 
4.°, artículo 20.—Horcajo de los Mon-: 
tes, D. Clemente Coello Hontanilla, 
Real decretó de 6 de Abril de 1927 e 
interino ’ del mismo.—Poblete, don 
Eduardo Sevilla González, Real decre­
to de 16 de Septiembre de 1925.—Re*- 
tuerta de Bullaque, D. Julio Sánchez 
Rodríguez, easq 3.°, artículo 20.—Vai- 
demanco del Esteras, D. Angel Fuentes 
Madrid, Real decreto de? 16 de Sep­
tiembre de 1925.

Provincia de Córdoba: Obejo, don 
Antonio Núñez de Prado y Martín, Se­
cretario de San Pedro de Romeral 
(Santander).—Pedroche, D. Joaquín 
Alvarez Rodríguez, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925 e interfno del 
mismo.—Santa Eufemia, D. Francisco 
Tena Torneo, easo 3.°, artículo 20.— 
Torrecampos, D. Leovigildo López 
Campos, caso 4.°, artículo 20.—Zuhe- 
ros, D. Isidro Sanz González, caso 3.°, 
artículo 20.

Provincia de La Coruña: Frades, 
D. Félix Ruano Bello, caso 4.°, ar­
tículo 20.—Lage, D. Frustos Fernán­
dez Illá, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.

Provincia de Cuenca: Albcndea, don 
Victorino Millana Crespo, Secretario 
de Arandilla del Arroyo, en la misma 
provincia.—Almodóvar del Pinar, don 
Virgilio Cuenca de las Heras, caso 4.°, 
artículo 20.—Arguisuelas, D. Vicente 
Herráiz Ortega, caso 4.°, artículo 20.— 
Bonilla, D. Joaquín García Peiró, Real 
creto de 6 de Abril de 1927.—Bucle- 
gas, D. Francisco Galán Castro, ca­
so 4.°, artículo 20.—Campillos Sierra, 
D. Santiago López Alcarria, Real de­
creto de 6 de Abril de 1927 e interino 
del mismo.—Cañada . del Hoyo, don 
Mauricio Guadalajara de Fez, ca­
so 4.°, artículo 20 e interino del mis­
mo.—El Hito, D. Francisco García 
Artiaga, caso 4.a, artículo 20.—Pique­
ras deí Castillo, D. Amaiio Bienveni­
do Ruiz Villa Iba, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925 e interino del 
mismo.—Pozoseco, D. Francisco Na­
varro Valdeólivas, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.—Ribatajada, 
D. Vicente Hernández Morillas, Secre­
tario da Castillejo de la Sierra..

misma provincia.—Rubielos Altos, clon 
Cesáreo Nobales Valiente, caso 4.°— 
Rubielos Bajos, D. Joaquín Fernández 
Huerta, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.—Saellces, D. Ernes­
to Cano Martínez Falero, Secretario de 
Zafra dé Záneara, en la misma pro­
vincia— Santa María de los Llanos, 
D. Tomás Anacleto Parra Santaeruz, 
caso 3.°, artículo 20.—Uña, D. Fran­
cisco Garro y Cercos, caso 3.°, artícu­
lo 20— Valdeeabras, D. Vicente Gar­
cía Soledosos, caso 3.°, artículo 20.—> 
Valverdejo. D. Crescendo García Ba- 
rambio, Real decreto de 16 de Sep-' 
tiembre de 1925 e interino del mis­
mo.—Villalba de la Sierra, D. Juan 
Niño de la Vega., caso 3.° e interinó 
del mismo.—San Martín de Boniches, 
D. Secundino Navarro Zapata, Real 
decreto de 16 dé Septiembre de 1925.

Provincia de Gerona: Breda, don 
Joaquín Mareer Salva, opositor nú­
mero 234.—Buadeila, D. Rosendo Agu- 
lló Rivas, Real decreto de 16 de Sep̂ > 
tiembre de 1925.—Casavells, D. José 
Ferrer Ferrer, Real decreto dé 16 dé 
Septiembre de 1923.—Castillo de Aro, 
D. Juan Tauler Iligau, Secretario de 
Fontanillas, en la misma provincia.—¡ 
.Juyá, D. Narciso Vidal y Bota, caso 4.°, 
artículo 20.—Palau-Sator, D. Antonio' 
Pi Gros, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.—San Lorenzo de la 
Muga, D. Miguel Palabí Ll.op, Real de­
creto de 16 de Septiembre de 1925 e 
interino del mismo.—San Feliú dé 
Pallarols, D. Narciso Paulis Bosch, 
caso 4.°, artículo 20.—Seriñá, D. Mi­
guel Camós Puigdeval, Secretario de 
San Miguel de Campmayor, en la mis­
ma provincia.—Vilabertrán, D. Anto­
nio Carbonel Tnrbau, Real decreto de 
16 de Septiembre de 1925.

Provincia de Granada: Beas de Gra­
nada, D. Desiderio Peña Ayuso, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925, 
Bérchules, D. Federico Soto Sánchez, 
caso 4.°, artículo 20.—Béznar, D. Ma- 
nuel Mont.alvo Morante, Secretario de 
Pinos del Valle, m  la misma provine 
cia.—Cástaras, D. Antonio Navarrete 
Gallegos, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.—Cojáyar, D. Vicente 
Alcántara Herrera, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.—Dílar, D.José 
Alvarez Fonseca, caso 3.°, artículo 20. 
Dúrcal, D. Antonio Guzmán Ortiz, 
Real decreto de 16 de Septiembre de 
1925.—Gorafem, D. Pedro Romero 
Fernández, caso 3.a, artículo 20. — 
Gualchos, D. Antonio Guzmán Ortiz, 
caso 3.°, artículo 20— Jayena, don 
Eduardo Barrera Villegas, Secretario 
de Ambrós, en la misma provincia.—• 
Labor-cillas, D. Francisco Galán Cas­
tro, caso 4.° del artículo 20.—Lentegí, 
D. Antonio Mancilla Mancilla, caso 4.°, 
artículo 20.—Murchas, D. Gaspar Mo- 
va Martín, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.—Nari-la, D. Manuel 
Golpe Roca, opositor número 215.— 
Pifiar, D. José Beltrán Márquez, ca­
so 4-°, artículo 20.—Purchil, D. Fer­
nando Pérez del Pulgar y Martínez dé 
Castilla, Secretario de Álbolote, en la 
misma provincia.—Santa Cruz del Co­
mercio, D. Antonio Mulero Peralta, 
caso 4.°, artículo 20 e interino dé! 
mismo.—-Turón, D. Federico Gil j o ­
lina, Secretario de Picena, -en la mis­
ma provincia,.
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Provincia de Guadalajara: A nquela 
del Ducado, D> Francisco Galán Cas­
tro, caso 4.°, artículo 20.— Auñón, don 
Vicente Huerta Martínez, Secretario 
5de Míratelo, en la misma provincia.—  
Azuqueca de Henares, D, José Redon­
do Moreno, caso 3.*, artículo 20. Ra­
ímelos, D. Jesús Romano Elvira, ca-

3.°, artículo 20.— Bocígano, D. Je^ 
fiús Sanz Hernández, caso 3.°, artícu­
lo 20.— Copernal, D. Norberto Manuel 
Ruiz García, caso 3.°, artículo 20.—■ 
Cereceda -  Hontanillató, D. Mariano 
García Ramos, Secretario de YMlaes- 
eusa de Palositos, en la misma pro­
vincia.— Cendejas de Enmedio, D. Do­
roteo Torija Ayuso, caso 3.°, artícu­
lo 20.— Caspueñas, D. Nemesio Rafael 
Díaz Ruiz, caso 4.°, artículo 20.— Ga- 
sasana, D. Bernardo del Castillo Mue­
la, caso 3.°, artículo 20.— Cortes de 
Tajuña, D. Eleuterio Martín Barrio,; 
caso 3.°, artículo 20.— Estriégana, don 
Domingo Amo Cabrera, caso 4.°, ar­
tículo 20.— Chilonches, D. Casimiro 
Moni i el Fernández, Secretario de Al­
tares, en la misma provincia.— Gár­
goles de Arriba, D. Alejandro Yaras 
Crespo, caso 3.°, artículo 20.— Jirue- 
que, D. Angel Hernando de Franois- 
fco, caso 3.°, artículo 20.— Ledancn, don 
¡Santos Alonso Barrena, Secretario de 
Alpedroches, en da misma provincia. 
La Miñosa, D. José Inocente Moreno 
Cardenal, Secretario de La Bordera, 
;en la misma provincia.— Mirabueno, 
D. Julián Redondo Bordonees, caso 3.*, 
artículo 20.— Mesones, D. Santos Alojm 
so Barrena, caso 3.° artículo 20.— Ne- 
gredo, D. Deogracias García Pastor, 
caso 3.°, artículo 20.— Olmeda üé Go- 
beta, D. Aurelio Sanz Sanz, Real de­
creto de 16 de Septiembre de 1925.—  
Padilla del Ducado, D. Zanón Vicente 
Alcalde Bachiller, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.— Peñalver, 
D. Angel Munilla Parrilla, Secretario 
de Arquilla, en la misma provincia.— 
Santa María del Espino, D. Doroteo 
Torija Ayuso, caso 3.°, artículo 20.—  
Santa María de Poyos, D. Pedro Mar­
tínez Alcolea, Secretario de Alique, en 
•la misma provincia— Sayatón, D Juan 
García de León, caso 3.° artículo 20.—  
Sienes, D. Juan Muñoz Muñoz, ca­
so 3.°, artículo 20.— Ujados, D. Nico- 
medes de Mingo Mínguez, Secretarlo 
de Milmarcos, en la misma provincia. 
Valdesaz, &D, Jesús Romano Elvira, 
¡caso 3.°, artículo 20.— El Vado, D. Mi­

de 1 Zurita García, Real decreto de 16 
e Septiembre d¡e 1925.

Provincia de Guipúzcoa: Eigueta, 
D. Tomás Sarduy y Urresti, Real de­
creto de 16 de Septiembre de 1925.—  
Gabiria, D..Bernardo Garciandfa F lo­
res, Secretario de Arama, en la mis­
ma provincia.— Ormaiztegui, D. Fer­
mín Bengoechea y Orzádum, Secreta­
rio de Baliarrairi, en la misma pro­
vincia. *

Provincia de Huelva: El Almendro, 
D. Manuel Camión Sánchez, caso 3.°, 
artículo 20.— El Granado, D. José Na­
varro Moreno, Real decreto de 16 de 
Septiembre de 1925.— Linares de la 
Sierra. D. Fausto Guerra Librero Mo­
reno, Real decreto de 6 de Abril ’ de 
1927.— Los Marines, D. M arcelino 
Arias Vázquez caso 3.°, artículo 20.

Provincia de Huesca: Atares, don 
Matías Bartolomé Pardo, Secretario 
de Santa Cruz de los Seros, en la mis­
ma provincia,—--Barasona, D Francis­
co Trell Vidal, caso 4.°, artículo 20.—  
Bolea, D. Julián Brqtos Santo tari a,

caso 3.°, artículo 20.—Camporrels, don 
Gumersindo Lieza Grasas, caso 4 .°, ar­
ticu ló lo , e interino del mismo.— Huer­
to, D. Mariano Rodrigo Ayuso, Secre-- 
tari o de Oimillos (S o r ia ) .-L a p e r d i-  
guera, D. Joaquín Franco Tomás, ca-: 
so 4.°, artículo 20.— Marcén-Fraelia, 
D. Francisco Ibáñez: López, caso 3.°,. 
artículo 20.— Panilla, D. Ramón Cla- 
vería Aragón, Real decreto de 16 de 
Septiembre de 1920 e interino del mis­
mo.— Peralta de Alcocea, D. tbo Bosor 
Romero, opositor número 246.— ¡Sié- 
tamo, D. Mariano Pateas Clavera, Se-: 
cretario de Azlor, en la misma pro­
vincia.— Sopetea, D. Ramón Herrera 
Badía, caso 4 .°, artículo 20.— Plan, don 
Manuel Dueso Ansed, caso 3.°, artícu­
lo 20.— Tardienta, D. Angel López Ci­
fre!, caso 4 .°, artículo 20.— Sahún, don 
Antonio Boya Saura, caso 4.°, artícu-: 
lo 20.— Lascasas, Tabernas de Isuela 
y Vicién, D. Justo Alegre Clemente, 
caso 3.°, artículo 20.

Provincia de Jaén: Albánchez de 
Ubeda, D. Remigio Aguayo Valero, 
Real decreto de 16 de Septiembre de 
1925.— Cazalilla, D. Andrés Cuchillo 
Rodríguez, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925 e interino del mismo. 
Carboneros, D. Francisco Escobar Mún- 
salve, caso 4.-°, artículo 20.—La Guar­
dia de Jaén, D. Alfonso Sánchez Gar­
cía, Real decreto de 16 de Septiembre 
de 1925 e interino del mismo.—-Géna-; 
ve, D. Juan Navarro Talón, Real de­
creto de 6 de Abril de 1927.— Garciez, 
D. Ensebio Garrido Gózar, Real de­
creto de 16 de Septiembre de 1925G— 
Chilluévar, D. Enrique Bautista Mon- 
ierreal, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925 e interino del mis­
mo.— Escañuela, D. Gregorio Zamora 
Sánchez, caso 3.°, artículo 20.—Torre- 
quebradilla, D. Pedro A. de la Cáma­
ra y Puertollano, caso 3.°, artículo 20.

Provincia de L eón : Reíiuza, D. Luis 
Ares Pérez, opositor número 90.— Bo-: 
rrenes, D. Fernando Carrera y Carre­
ra, caso 3.°, artículo 20 .—-Cea, don 
Perfecto Lera Gil, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925 e interino del 
mismo.— Folgo so de la Ribera, D. Ma­
nuel Espinosa Fidalgo, casos 3.°, ar­
tículo 20.— Fuentes de Carvajal, don 
Claudio Suárez García, caso^ 4.°, ar-; 
líenlo 20.— Gordoncillo, D. Víctor Pe­
queño Estébanez, caso 3.°, artículo 20. 
Prado de la Guzpeña, D. Nicolás Al­
fonso Diez, caso 4.°, artículo^ 20.—  
Mansilla Mayor, D. Miguel Cañón Ba­
llesteros, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.—-Puebla de LRlo, 
D. Felipe Alonso Rodríguez, opositor 
número 264 e interino del mismp.—  
Sabero, D. Germán Valcarce AlVarez, 
caso 4.®, artículo 20.— Vegas del Con­
dado, D. Secundino Rey Zab al a, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925. 
Villacé, D. Luis Marín Asenjo, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925. 
Villabraz, D. E leuteri# Méndez Sán­
chez, Real decreto de 16 de Septiem­
bre de 1925.— Villadecanes, D. Manuel 
Alfonso Fernández, caso 4.°, artícu­
lo 20. —- Villamartín de Don Sancho, 
D. Balbino González, caso 4.°, artícu-? 
lo 20 — Villamizar, D. Avelino Reyero 
Alonso, Real decreto de 6 de Abril de 
1927.— Zotes del Páramo, D. Andrés 
Grande Gorgojo, Real decreto de 6 de 
Abril de 1927.

Provincia de Lérida: A checa, don

José Serra Solé, Secretario de Golmés,  
en la misma provincia.— Asentiu, 4g$ 
Cándido Gómez Vera, raso 4.°, ar-l 
tículo 20.— Barbéns, D. Manueí de MH 
guel Caulet, caso 3.°, artículo 20.— Gas!* 
telló de Farfaña, D. Fernando EscriWE 
Puch, caso 4.°, artículo 20.— Conque^ 
D. Jaime Fillat Meno, Real decreto 
6 de Abril de 1927.— Ereles, D. Jatoo- 
Fillat Meno, Real decreto de 6 
Abril de 1927.— Espluga de Serra, don 
Francisco Galán Castro, caso 4.°, ar­
tículo 20.— Fulleda, D. Luciano Pira-*, 
cés, Garcés, caso 4.°, artículo 20.—  
Gurp, D. José Castells Mauri, caso 4.°* 
artículo 20.— Omells de Nagaya, don 
Joaquín García Peiró, Real decreto de 
6 de Abril de 1927.— Omellons, D. 
bastián Maslp Tamarit, Secretario de 
Floresta, en la misma provincia^— 
Prulláns, D. Buenaventura Alexis La- 
rret, caso 3.°, artículo 20.—Paláu de 
Noguera, D. Federico Mompeat Ser**, 
vent, Real decreto de 16 de S ep titóe  
bre de 1925.— San Esteban de la SaiHi 
ga, D. José Castell Mauri, caso 4.°, 
tículo 20.— Salas de Palíás, D. José 
Fajuja Farre, caso 4.°, artículo 20.—► 
Serradell, D. Joaquín Martell Traite, 
Secretario de Isóbol (Gerona).— Sori- 
güera, D. Antonio Ribó Juliá, caso 4*, 
artículo 20.— Suterraña, D. Federicó 
Mompeat Sirvent, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.— Torms, ib a  
Juan Francisco Adell Mestre, opositar 
número 80 e M erin o  del mismo.— 
Tudela de Segre, D. Antonio Vilaprffió1 
Planes, caso 3.°, artículo 20.

Provincia de Logroño: AgóneHlo,., 
D. Pedro Antonio López Villar, caso 
4.°, artículo 20.— Anguiano, D. Ricardo 
Herreros Pérez, Secretario de Castre- 
viejo, en la misma provincia.— Hormi-- 
lia, D. Juan M a queda Rodríguez, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925, 
Ocón, D. Tomás Alcázar Moreno, R eal, 
decreto de 16 de Septiembre de 1928.. 
Tirgo, D. Salvador Aguirre Lamia, j 
Real decreto de 16 de Septiembre de , 
19,25.— Tobía, D. Francisco García 
Pascual, Secretario de Hornos de Mon-¡ 
calvillo, en la misma provincia.—-Tor-j 
mantos, D. Aquilino Rojas Pérez, cas© ,
4.°, artículo 20.— Valdemadera, do© ’ 
Gregorio Ruiz Benito, Real decreto de‘ , 
16 de Septiembre de 1925.

Provincia de Lugo : San Vicente 
Rábade, D. José Rois Bernal, Real áB-1 
creto de 18 ¿ie Septiembre de 1925.

Provinncia. de Madrid: El Berrueco,. 
D. Cecilio Cobertera García, caso l .V ' 
artículo 20.— Aldea- del Fresno, don 
Amado Ruiz y Arias, casó' 4.°, artícu^ 
lo 20.— Cubas, D. Félix Zarza Tejedor, 
Rea] decreto de 6 de Abril de 1927.—  
Fresno de Torete, D. Francisco Elórz 
Eraso, opositor número 209.— Manji^ 
rón, D. Ramiro Ramírez Parra, Secre­
tario de Lozoyuela, en la misma pro­
vincia.— Morata de Tajuña, D. Luis 
Calvo Alvarez, caso 4.°, artículo 20.—„ 
Piñuécar, D. Inón Montoya López, ca-i 
so 4.°, artículo 20.— Pozuelo de Alar- 
cón, D. Andrés Gómez Casi, Secretario 
de Iíortaleza, en la misma provinciá. 
Serranillos de Valle, D. Casto Marl.te 
nez Jiménez, Secretario de Batrés, é4 
la misma provincia.— Valdemaqued% 
D. Natalio Muñoz Caravaca, Real á&í 
creía de 16 de Septiembre de l* m M '  
v ‘d!nmnnlilla. T>. Amado Ruiz ArM#
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caso 4.°» artículo 20.— Villaviíeja, don 
Bienvenido García Moreno, Secretario 
de Paredes de Bu i trago, en la misma 
provincia.— Villanueva de Perales, don 
José María de la Morena y Lozano, 
caso 3.°, artículo 20.— Zarzalejo, don 
Angel Lucía y Lucía, opositor núme­
ro 179.

Provincia de Málaga: Algatocín, don 
Antonio Viliarta Qrtiz, Real decreto 
de 16 de Septiembre de 1925.— Alozái- 
na, D. José Fernández Reyes, caso 4.°, 
artículo 20.— Frigiliana, D. Manuel Lo­
zano Pineda, caso 4.°, artículo 20.—  
Mollina, D. Francisco Ruiz Pozo, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925. 
Monda, D. José Maclas García, caso 4.°, 
artículo 20.— Salares, D. Francisco La- 
casta Fernández, Secretario de Santa 
Engracia (Huesca).— Bedelía, D. Joa­
quín Morales Béjar, caso 3.°, artícu­
lo 20,

Provincia de Murcia: Cotillas, don 
Pedro Martínez Montellán, caso 4.°, ar­
tículo 20.—Ojós, D. Francisco López 
Pérez, caso 3,°, artículo 20.
 ̂ Provincia de Orense: Bailar, don 

Servando Vázquez López, caso 4.°, ar- 
Mculo 20,—  Beade, D. José Montero 
Vázquez, Real decreto de 6 de Abril 
Je 1927.— Beariz, D. Ramiro Antonio 
Pérez Alvarez, Secretario de Geve 
^Pontevedra).-—Blanco, D. Justino Cel­
so López Lorenzo, caso 3.°, artícu­
lo 20„— Chandreja de Queija, D. Do­
mingo Antonio Rodríguez Vasallo, 
Real 'decreto de 16 de Septiembre de 
1925.— Laroco, D. Reces vinto Sierra 
Vázquez, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.— Manxaneda, D. José 
Combo Blanco, caso 4.°, artículo 20.— 
Teijeira, D. Daniel Rodríguez Ojea, 
Real decreto de 16 de Septiembre' de 
4925.— Tcén, B. Manuel Gámqz Masid, 
caso 4.°, arttículo 20.

Provincia de Oviedo: Sari ego, don 
Francisco Pérez y Pérez, Real decreto 

. de 16 de Septiembre de 4925.— Tara- 
mam di, D. Hortensio Saavedra Lastra, 
caso 3.°, artículo .20.

Provincia de Patencia: Amusco, don 
Ambrosio Rodríguez Antolínez, Secre­
tario de •■Villa-umbrales-, en la misma 
provincia.— Arconada, D. Atilano Gar­
cía Alario, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.— Rustido de la Ve­
ga, D, Plácido Tejedor Villegas, Real 
decreto de 6 de Abril de 1927.— Co­
llazo y Olea de Boedo, D. Atilano Gar­
cía Alario, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.— Cobos de Cerrato, 
D. F 1 anoisco Galán Castro, caso 4.°, 
artículo 20.— Herrera de Valdecañas, 
B. Lino Alonso Alvarez, caso 3.°, ar­
tículo 20.—Lomas, D. Atilano García 
Alario, Real decreto de 18 de Sep­
tiembre de 1925. —  Magaz, D. Isaías 
Gómez Inyesto, caso 3.°,. artículo 20. 
Moratinos, D. Manuel Gallo Hernando, 
caso 4.°, artículo 20.— Perales, D. Fran­
cisco Galán Castro, caso 4.°, articu­
lo 20.—-Santibáñez de Ecla, B. Atila- 
no García Alario, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.—  Santibáñez 
de Resoba, D. Macario Ramos Cerezo, 
Secretario de Resoba, en la misma pro­
vincia.— Soto de Cerrato, D. Lino 
Alonso Alvarez, caso 3.°, articulo 20.—  
Terradillos de Templarios, D. Mel-

fuiades Galiana Julián, Secretario de 
oblación de Arroyo, en la misma pro­

vincia.— Torre de los Molinos, don 
Plácido Tejedor Villegas, Real decre­

to de 6 de Abril de 1927.— Valdeolnni- 
llos, D. Teofimo Pérez Palacios, ca­
so 4.°, artículo 20.— Muzueíos de Val- 
deginate, D, Rafael Lerma Almazán, 
caso 4.°, artículo 20.

Provincia de Pontevedra: Puentece- 
sures, D. José Piñeiro Silva, Real de­
creto de 16 de Septiembre de 1925.—  
Dozón, D. Rafael Autrán Carballo, Real 
decreto de 46 de Septiembre de 1925.

Provincia de Salamanca: Aideanue- 
va de la Sierra, D. Laureano Alvarez 
Macías, opositor número 260.— Aldea- 
lengua, D. Miguel García Moriíí igo, 
caso 3.°, artículo 20.— Aldearrubia, don 
Luis Serrano del Pozo, caso 3.°, ar­
tículo 20. —  Arabayona, B. Marcelino 
Muñoz de Corrales, Secretario de A l- 
deaeipreste, en la misma provincia.—  
Arroyornuerto, B. Alfonso Mata Ro­
dríguez, caso 3.°, articulo 20.— Bogajo, 
D. Higinio de Castro Hernández, Se­
cretario de Iruelos, en la misma pro­
vincia.— Ejeme, D. Juan Miguel Nieto 
García, caso 3.°, artículo 20.— Hergui- 
jueia de la Sierra, D. Florencio Igle­
sias Rivero, caso 3.°, artículo 20.—  
Horcajo Medianero, B. Cayetano Ca­
cha Cabezas, caso 4.°, artículo 20.—  
Membribe, B. Lino Martín Escribano, 
Secretario de Cantalpino, en la mis­
ma provincia.—Monleón, D. Manuel 
Rodríguez González, caso 3.°, artícu­
lo 20.— Peñaparda, D. Emilio Rodrí­
guez Mateos, Real decreto de 18 de 
Septiembre de 1925.—  Pastores, don 
Victorino Sánchez López, caso 3.°, ar­
tículo 28. —  Pitiegua, B. Avelino de 
Calvo Recio, Real decreto de 16 de 
Septiembre de 1925.— La Encina, don 
Jesús Martín Marcos, Real decreto de 
6 de Abril de 1927.— Bando, D. Manuel 
Cuadrado García, Secretario cíe Gar- 
cirrey, en la misma provincia.— Se- 
rrádilla del Arroyo, B. Serafín Martín 
Mangas, Real decreto de 8 de Abril de 
1927.— Villares de la Reina, D. Ber- 
nardino Blanco Domínguez, .Secretario 
de Herguijuela del Campo, en la mis­
ma provincia.— Villar del Puerco- 
Seximiro, B. Fermín Calvo Alba de 
Morante, caso 4.°, artículo 20.

Provincia de Santander: Ampuero, 
B. Manuel Palacio ülacia, Real decre­
to de 8 de Abril de 1927.— Argoños, 
B. Félix Pérez Cancho, caso 3-°, ar­
tículo 20.— Bareyo, D. Octavio Hazas 
Entrecanales, caso 3.°, artículo 20.—  
Escalante, B. Anselmo López Alvara- 
do, Secretario de Solórzano, en la mis­
ma provincia.—Liendo, D. José M. Pé­
rez feáinz, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 1925.— Luana, D. Julio Pé­
rez Cuesta, Secretario de Frías (Bur­
gos).— Pesquera, D. José Viaña Ruiz, 
caso 3.°, artículo 20.— huí loba, B. José 
Puente Abascal, Real decreto de 6 de 
Abril de 1927.— San! i liana, B. José 
Sánchez Iglesias, caso 3.°, artículo 20, 
Tudanca, D. José Ortiz Montee, Real 
decreto de 6 de Abril de 1927— Vega 
de Liébana, D. Tomás Diez Diez, opo­
sitor número 143, Villaeseusa, B. An­
tonio Núfíez del Prado, caso 4.°, ar­
tículo 20.

Provincia de Segovia: Aldehueladel 
Codonal, D. Braulio Rueda García, 
caso 4.°, artículo 20.— Bercial, D. An­
drés Alvaro Gómez, opositor núme­
ro 212.— Condado de Gastilnovo, don 
Miguel Casia Gilaranz, caso 3.°, ar­
tículo 20.— Cerezo de Arriba, D. Juan

Ibáñez Martín, Secretario'de El Muye?, 
en la misma provincia.— Calabazas,, 
D. Antonio de la Fuente Jiménez, ca-* 
so 4.°, artículo 20.— Escobar de P ch 
leudos,. D. Bienvenido Gil Martín, Real 
decreto de 6 de Abril de 4927.— Fuen-* 
te el Olmo de Fu enti dueña, D. Gren 
gorio Sanz Moral, caso 4.°, artículo 20. 
Hontanares de Eresma, D. Luis López 
Cardiel, Real decreto de 6 de Abril 
de 1927.— La Losa, D. Basilio Antón! 
Ayuso, Secretario de Marazoleja, en la 
misma provincia.— Etreroa, D. Cándi­
do Francisco Maroto, Secretario dé 
Cobos de Segovia, en la misma pro-? 
vincia.— Na vares de las Cuevas, el o h 
Gregorio Sanz Moral, caso 4.°, artícu^ 
lo 20.— Montejo de Arévalo y Toloci-* 
rio, D. Ambrosio Casado Izquierdo, 
caso 3.°, artículo 20.— Ochando, doh 
Mariano de Antonio Miguel, Secreta-* 
rio de Valvieja, en la misma provin­
cia.— Remondo, D. Pablo Arribas Al-* 
varo, Secretario de Valleruela de Pe-* 
draza, en la misma provincia.—-San 
Martín y Mudrián, D. Martín Arranz 
Madroño, Real decreto de 16 de Sep-* 
tiembre de 1925. y

Provincia de Sevilla: BenacazónV 
D. Manuel Calero García, Real decretó 
de 16 de Septiembre de 1925.— Bur^ 
guilles, D. Angel Arcilles Moreno, Real 
decreto de 16 de Septiembre de 1925. 
Aznalcázar, D. Francisco Calderón Sa-̂  
lie, opositor número 120.— Gerena, don 
Gubino Monrové Lora, Real decretó 
de 16 de Septiembre de 1925.— Los 
Molares, D. Modesto Yubero Chéreo- 
les, caso 3«°, artículo 20.— Palomares 
del Río. D. Juan de D. Sánchez López,- 
ca 3.°, artículo 20.— Puebla del Ilío* 
D. José A. Barón y Campos, Real d̂e-* 
creto de 16 de Septiembre de 1925.— * 
Villamanrique de la Condesa, D, Clau-* 
dio Bayard Zurita, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.

Provincia de Soria: Arenillas, doh 
Francisco Galán Castro, caso 4. , arn 
tí culo 20.— Alpanseque, D. Jacinto Can 
talán Ranz, Secretario de Relio, en la. 
misma provincia.— Alcubilla del Mar-* 
qués, Real decreto de 18 de Septiembre 
de 1925 e interino del mismo.— Aran- 
cón y Aidehuela de Pertañez, B, León 
Gallego Rodrigo, Real decreto de 16 
de Septiembre de 1925.— Almenar dé 
Soria, D. Anselmo Barrio Cristóbal* 
caso 4.°, artículo 20.— Aldealafuente, 
D. Braulio Barranco Pérez, Secretario^ 
de Aleonada, en la misma provincia.—  
Andaluz, D. Manuel Isla Lafuente, Se-* 
cretario de ftíoseeo, en b\ miisma pro-* 
vincia.— Ause jo de la Sierra, D. El a-: 
dio Hernández Seras, caso 3.°, artícu-* 
lo 20 e interino del mismo.— Águavin 
va de la Vega, D. José Olmo Casado, 
Secretario de Nolay, en la misma pro~; 
vincia.— Aklealices, D. Eugenio lleras 
Lerma, caso 4.°, artículo 20.— Arévalo 
de la Sierra y Torre arévalo, D. Ladis-* 
lao Miguel Bijuesca, Real decreto dó 
46 de Septiembre de 1925.— Borobia^ 
D. Bernardo Carnicero de Diego, opa-* 
sitor número 69 e interino del mismo. 
Barcones, B. Ruñno San Julián Expó-, 
sito, caso 3.°, artículo 20.— Bloconá, 
D Gregorio Gallego Rodríguez, caso 4.° 
artículo 29.— Cihuela, D. Simón de Mi-* 
guel Moreno, caso 3.°, artículo 20.—< 
Cueva de Agreda, B. Diodcro Larribá 
Moreno, Real decreto de i 8 de SéR-*
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tiembre de t9£'5 e Merino- del mismo, 
Centenera de Andaluz, D. Honorato 
Hamos Esteban, Real: decreto de 16 de 
Septiembre de 1925.— Casarojos, don 
Juan de Gracia Bravo, Secretario de 
Caiatañazor, en la misma provincia.-- 
Caracena, D. Entino Marina Gómez, 
caso 3.a, artículo 20.— Castilruiz, don 
Aurelio Martínez Muñoz, caso 32*, ar­
tículo 20.— Garray, I>. Manuel Isla Ro­
pero, Real decreto de 16 de Septiem­
bre de 1925— Fuencabentes de Medi­
na, D. Mariano Castaño Santamera, 
caso 3c°, artículo 20.— Huero, D. Ma­
nuel Barranco Pérez, Secretario de 
Aleonada e interino del mismo.-—Lu­
mias,. D. Juan dé Gregorio Barcal, ca­
so 3.a; artículo 20.— Langa de Duero, 
B. Julián del Santo Alcalde, Secretario 
de Bocigas de. Perales, en la misma 
provlncüa.— Matanza de Soria, D. Juan 
Pancorbo Rupérez,.caso 3.°, artículo 20. 
e interino del mismo.— Miño de Me­
dina y  Ambrona, D. José Aza Mimbre- 
ro, caso 3.°, artículo 20 e interino del 
mismo.— Navaleno, D. Gregorio ■ Galle­
go Rodríguez, caso 4.°, artículo 20.—  
Nafría la Liana, D. Juan Pancorbo Ru­
pérez, caso 3.°? artículo 20.— Pedrajas, 
D. Severino Yagüe ' Pascual, caso 3.°, 
artículo- 20.— Quintanas Rubias . de 
Arriba, I). Antonio A. Campos '̂ Her­
nando, Secretario de Piquera, en ia 
misma provincia.— San Pedro Manri­
que,- D. Eloy García Fernández, caso 
3.°, artículo 20;— Santa María de las 
Hoyas, D, Valentín Escribano Muro, 
caso 3.°, artículo 20.— Tajahueren, don 
Alvaro Antón de Miguel, Real decreto 
de 16 de Septiembre de 1925.— Tréva- 
*go, D. Clemente Pascual García, caso 
3.°, artículo 20.— Talveila, D. SM o 
Yagüe Hernández,, caso 4.a, artículo 20, 
Gce.ro, D. Marcos García Moreno, ca­
so 3.°, artículo 20. —  Válcíelaxrua del 
Gérro, D. Nicomedes Garro Frías, Rea] 
decreto de 16 de Septiembre de 1925. 
Villar del Ala y Aldeh uela del Rincón, 
D; Anatolio Gallego Renta, caso 3.°, 
artículo 20.— Villanueva de Gormaz, 
B. Doroteo García Cardenal, Secreta­
rio de Carascosa de Arriba, en la mis­
ma provincia..— Villasayas y Pmilla 
del Gimo, D. Prisciano Palomar Pérez, 
opositor número 89.— Vakféprado,. don- 
Luis Martínez Miguel, caso 3.°, articu­
lo 26. Valderromán, D. Doroteo Gar- 
cía' Cardenal, Secretario de Carrascosa 
de Arriba, en la misma provincia.—  
Yaltajeros, D, Francisco Galán Castro, 
raso 4.°, artículo 20.

Provincia «Je Tarragona: Arbolf, don 
Esteban Carré Martorell, caso 4.°, ar­
tículo 20.— Dosaiguas, D. José Freixas 
Jauráns, Real decreto de 16 de Sep­
tiembre de 19-25.— Maslloréns, D. Ra­
fael Solé Borrás, Real decreto de 6 de 
Abril de 1927.— Pinell de Bray, D. Jo­
sé Rotg Roiget, Real decreto de 6 de 
Abril de 1927.— Santa Bárbara, B. En­
rique Arnabat Oriol, caso 3.°, artícu­
lo 20.— Vilallonga, D. José María Ra- 
vell Alberich, caso 4.°, artículo 20.—, 
Vilarrodona, D. Lorenzo Boseh y Ru­
blo, Real decreto de 16 de Septiembre 
de 1925.

Provincia de Teruel: Armillas, don 
Leopoldo Calderaro Villuendas, ca­
so 3.°, artículo 20.— Aguatón, D. Ata- 
nasio Belenguer Sancho, caso 4.°, ar­
tículo 20.—Bea, D. Atanasio Belen­
guer Sancho, caso 4.°, artículo 20—

Cabra de Mora, B. Eugenio Pastor y 
Pastor, caso 3.°, artículo 20.— Camari­
llas; B. Esteban Domingo 'Herrera,, ca­
so 3.°, artículo 26.— Gargallo, D. Cle­
mente MingnillÓn López, caso 3.°, ar­
tículo 20.— Linares^ de Mora, D; Joa­
quín Martín Lahoz, caso 4.°, articu­
ló 20. — Lechago, D. Simón Sancho 
Sancho, Secretario de Navarrete del 
Río.— Los Olmos, D. Modesto Loscas 
Plana, Real decreto de 16 de No- 
vi ernre de 1925. —  Odón, D„ Gandido 
López Sánchez, caso 3.°, artículo 20. 
Pozuel del Campo, D. Clemente Gar­
cía Sánchez. Real decreto de 6 de 
Abril de 1927. —  Pitarque, D. Ma­
nuel Sanmartín’ Porcar, caso 3.°, ar­
tículo 20. —  Tormén. D. Bernardino 
Pérez Valero, Real decreto de 6 de 
Abril de-- 1927. —  Toril y Mas ego- 
so, D. Manuel Maya Murciano, caso 4 .*,. 
artículo 20.— Tornos, D; Agustín Be­
lenguer Lntorre,. Secretario de Cuca­
lón^ en Ib misma provincia.— Valleci- 
110, D. Pedro Esehiche García, caso. 4.°, 
artículo 20 e interino del mismo,—  
Villar det Salz, D> Aurelio. Sanz y 
Sauz, Real decreto de 16 de Septiem­
bre' de 1925.

Provincia de Toledo : Cabañas, de
Tepes, B. Pablo Prado Villaseñor, ca- 
so^ú, artículo 20.—Ciruelos, D. Ilde­
fonso Mesa Olivares, caso 3.°, artícu­
lo 20.— Herreruela de Orepesa-,; don 
Simón Suela Martín,, caso 4.°, artícu­
lo 20:— Espinoso del Rey, D. Vicente 

: García Toribo, caso 3.°, artículo 20.—  
Lominchar, D, Emilio Díaz- Ramos y  
Gálvez, caso. 4.°, artículo 20.— Honta- 

- nar, D; Antonio Sedaño Rico, caso 4.°, 
artículo 20.— Móntesela ros,, D. Vicente 
Corrochano Rodrigo, Real decreto de 

1 16 de Sentíembre de 1925.— Retamoso, 
D. José García Domingo, opositor nú­
mero 263.— Torrecilla de la Jara, don 
Luciano Serrano Mayoral, caso 3-°, ar­
tículo 20.— Sarta,jada, D. Pedro Gutié­
rrez Castaño, caso 3-.°, artículo 20 e 
interino dél mismo;-—Sevilleja de la

> Jara, B. Nazario Wzquiano DirráTi, Real 
decreto dé 16- de Septiembre de 1925 
e interino del mismo.—Yetes* D. Ma­
nuel González' Hollín* caso 4A, artícu­
lo 20.

Provincia de Valencia: Aliara del 
: Patriarca, D Pascual Muñoz Esteban,
> opositor número 198.— Albalát de la 
‘ Ribera; B; Evaristo Cañada Gil, ca­

so 3.°, artículo 20:— Antella, B,.Miguel 
Franco Martín, Real decreto de 16 de 
Septiembre de 1925.— Aras* de Alpiien- 
te. D. Francisco Salmerón Pascual, 
caso 4 .°, artículo 20.— Alquería de la 
Condesa, D. Federico Grecfri Pelró, 
Real decreto de i 6 de Septiembre de 
1925.— Benimodo, D* Joaquín Galán 
Burgalat, caso 3.°, artículo 20 e inte­
rino del mismo.— Bárig, D. Salvador 
Brincos Alario, Raal decreto de 16 de 
Septiembre de 1925.— Bellreguart y 
Palmera, D. José María Gregori Pei- 
ró. Real decreto de 16 de Septiembre 
de 1925— Cotes, D. Victoriano García 
Valero, caso 4 .°, artículo 20.—Dome­
ño, D. Fermín Pérez Pérez, caso 3.°, 
artículo 20.— Járafuel, D. José Martí 
Cervera, Secretario de Benimuslem, en 
la misma provincia.— Millares, D Ra­
món Gómez Sáez, Real decreto de 18 
de Septiembre de 1925 e interino del 
mismo.

Provincia de Valladolid: Castro-

monte, D. Dómino Reglero Rodrigué#*! 
Real decreto de 6 de Abril de 1927.-4 
El1 Campillo, B¿ Honorio Sánchez Gtó* 
tiérrez, SecretariQ de Nueva V illa  m  
las Torres, en la misma p rov in c ia^  
Pozaldez, D. Esteban Migueláñez Díasfi 
Real decreto de 16 de Septiembre: $| 
1925 e interino del mismo.— San Cjgi 
brián de Mazóte y Adalia, B. Al f  re ¿ó 
Espinosa Ailas, caso 4.°, artículo 2% 
Piña ̂  de Esgueva^ Felipe Martí^ 
García, caso 3.°, artículo 20.— San. Maí| 
tín de Vaivén!, D. Justmiano Herreri| 
Fernández, caso 4 .°, artículo 20,--dRa¡« 
miro, D. Amancio Macarrón Tomás* 
Secretario de Girujales del Río. (Súh 
ria).— Villano, D. Teodoro Rodrigue^ 
Bocos, Beal -decreto de 16 de Septiemi 
bre de 1925.— Villalbá de Adaja, doif 
Marcliano Rodríguez Domínguez, ca^ 
so 4 .°, artículo 20.— Villairades, don¡." 
Lino Alonso Alvares;, caso 3F, artfeu*! 
lo 20. j

Provincia de Vizcaya:: B'erio-Eam#*’ 
dio, D. Jacinto Castro Hernández, cá^ 
so 3.°, artículo 20.—Güeñee; Ramd$ 
de Recaído y Laca, caso 3.°, artícui^ 
lo 20.— Líbano de Arrieta, D. Pedroj 
Águirre e Ibarguch.i, Secretario- d i 

•- Ubidea, en la misma provincia,—  
ga, D. Paulino Gribe y  Gléaga, Rea|. 
decreto de 16 de Septiembre de It0k . 
Ugarte de Múgica, B. Prudencio^ Urb*: 
barrena y Erezuma, Secretario de Pea-- 
dórnales, en la misma provincia.

Provincia de Zamora^: Cabañas <fcí1¡ 
Sayago, D¿ Demetrio Esteban Borraj/ 
Real decreto de 16 de Septiembre dk̂ j 
1925.— Escuadro* D. Conrado Borre¡g$! 
Sánchez, caso 3.°, artículo 20;— Fon-: 
ta.nill.as de Castro, D. Mari ano Cal abo rf. 
González, Real decreto de 16 de Sep-? 
tiembre de 192i5.— Guarrate,, D. Emi^ 
lio César Muélledes Salgado, Secretan 
rio de Gallegos del Pan, en la mismiaí 
provincia.— Mayalde, D. tibaldo Her-j 
nández Mateo, caso 3.°, artículo 20.-^, 
Morales del Toro, B. Pablo de la 
güera Calvo, caso 4°, artículo 26.-r*¡ 
Morales del Rey, D. Gregorio RodrLí 
guez Blanco, Secretario de Corrales,] 
en la misma, provincia.— Molles de Pol-! 
vorosa, D. Agustín Crespo Fernández,! 
Real decreto de 16 de Septiembre dé; 
1925.— San Pedro de la.Nave,^D. Luíís! 
Antón Rodríguez, caso 4 .°, artículo 20. 
Tamame, D. Justino Martín Montero^ 
Real decreto de 1.6 de Septiembre Alé 
1925.— Tardobispo, D. Saturnina FeiM 

1 nández Rodríguez,. RpaJ.- decreto de m  
I de Sentiembre de 1925.— Tbrreftades, 

D. Ernesto Morán Pérez, caso 4 .°,. ar- 
I tículo 20.— Villabuena del Puente, don' 
i Terencíaiio Alvarez Polo, opositor nú- 
1 mero 66. —  Villanueva de las Peras-, 
i D. José Parra Vara, caso 4.°, artícu- 
¡ }0 29.— Villalube, D. Francisco Apa :̂ 

ricio Iglesias, caso 4 .°, artículo 20.
Provincia de taragoza: Alberite de 

San Juan, D. Juan Redrado Vela, Reasl 
decreto de 6 de Abril de 1927.— Anen- 
to, D. Eusebia Millán Lacruz, opositor 
número 166.v—Boquiñeni, D. Lorenzo 
Gómez González, caso 4.°, artículo 20. 
Gimhalla, D. Jesús Ramiro Barra, ca­
so 3.°, artículo 20.— Galcena, D. Jesús* 
PÍou Ausc. caso 4.°, artículo .20.— Far­
iete, D. lieón Azara. Jaso, Real decre­
to de 6 de Abril de 1927.--Malíén, don 
Manuel G. Alejandro Roy, Secretario 
de Cetina, en la misma provincia.—* 
Murero, D. Francisco Roy Lozano, Se’̂  
cretario de Orcajo, en la misma pro^
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vincia.—Orés, D. Anselmo García Pé- 
llicer, caso 4.°, artículo 20.—Riela, don 
Lino Ortega Lázaro, caso 3.°, artícu­
lo 20.—Sestrica, D. Felipe Escribano 
Córdoba, caso 4.°, artículo 20.—Sobra-: 
(di-el, D. Jacinto Pérez Marín, Secreta- 
T ío  de Cambantes (Soria). — Santed, 
A  Ramón Hernando Vicente, Real de- 
órelo de 6 de Abril de 1927.—T orral- 
tVilla, D. Ramón Hernando Vicente, 
Real decreto de 6 de Abril de 1927.— 

.Val de San M artín y Valdetiorna, don 
Leopoldo Mateo Andrés, caso 4.°, a r­
tículo 20.—Valpalmas, D. Emilio Lom- 
b a rt Escribano, caso 4.°, arículo 20.

: Incursos, por diversas causas, en el 
jirtículo 28 del Reglamento de Secre- 
¡arios de Ayuntamiento de 23 de 
Agosto de 1924 los Ayuntamientos que 
ít continuación se expresan, y decaí­
dos indefectiblemente en su derecho 
í>ara nom brar Secretarios en propie­
dad de los mismos,

Esta Dirección general, haciendo 
uso de 1a. facultad que el mencionado 
artículo 28 del Reglamento de 23 de 
Agosto de 1924 le otorga, ha acorda­
do designar para ocupar las vacantes 
que se mencionan a los individuos 
que seguidamente se expresan: 

Ayuntamiento de Castilléjar (Gra­
nada), D. Modesto Duarte Mendoza, 
por ser de entre los concursantes el 
que mayor número de anos de servi­
cios cuenta.

Ayuntamiento de Peralejos de Aba­
jo (Salamanca), D. José Torres Va­
quero, ídem id., y 

Ayuntamiento de Soto de San Es­
teban (Soria), D. Sixto Yagüe Hernan­
do, ídem id.

Madrid, 2 de Julio de 1927.—El Di­
rector general, Rafael Muñoz-.

MINISTERIO DE FOMENTO

CIRCUITO NACIONAL DE FIRMES 
ESPECIALES

Rectificación.

Bn la adjudicación del concurso de 
Jías obras de reparación del firme y 
^iegp asfáltico de los kilómetros

71.329 a 74,800 de la carretera de 
Madrid a Castellón, publicado en la 
Ga c e t a  del día 1.° del actual, página 
32, se ha cometido un error al decir: 
“de los kilómetros 71,329 a 72,800”, 
debiendo decir: “de los kilómetros
71.329 a 74,800”.

Madrid,' 2 de Julio de 1927.-— El 
Presidente del Patronato, El Duque de 
Arión.

MINISTERIO DE TRABAJO, C O ­
MERCIO E INDUSTRIA

DIRECCION GENERAL DE EMIGRA­
CION

Instruido a instancia de D. Estanis­
lao Durán expediente de devolución 
de la fianza constituida para garanti­
zar la gestión de D. Antonio Maíllo 
Monte jo como Agente encargado de 
una oficina de información y despa­
cho de pasajes para emigrantes, es­
tablecida en Sequeros (Salamanca), 
dependiente del consignatario arriba 
indicado, cuya oficina deja de funcio­
nar, y  en v irtud de lo prevenido en el 
artículo 73. del Reglamento de Em i- j 
gración vigente, esta Dirección gene- S 
ral ha acordado acceder provisional­
mente a la devolución solicitada, pu ­
blicando el acuerdo en la G a c et a  
Ma d r id  para que en el plazo de dos « 
meses, a contar de la publicación, pue­
dan reclam ar contra la devolución de 
la expresada fianza quienes a ello se 
crean con derecho,

Madrid, 22 de Junio de 1927.—El 
Director general, Manuel Andujar.

Instruido a instancia del Sr. D. Fe­
lipe Rodríguez Rey expediente de de­
volución de la fianza constituida para 
garantizar la gestión de D. Julio Gu- 
rria ran  como Agente encargado de 
una oficina de infomación y  despacho 
de pasajes para  emigrantes estable­
cida en Barco de Valdeorras (Orense), 
dependiente del consignatario arriba 
indicado, cuya oficina deja de funcio­
nar, y  en v irtud  de lo prevenido en el 
artículo 73 del Reglamento de Em i­
gración vigente, esta Dirección gene­
ral ha acordado acceder provisional­

m ente a la devolución solicitada, pu­
blicando el acuerdo en la G a c et a  d e  
Ma d r id  para  que en el plazo de do$ 

meses, a contar de la publicación, 
puedan reclam ar contra la devolución 
de la expresada fianza quienes a ello 
se crean con derecho.

Madrid, 18 de Junio de 1927. — El 
D irector general, Manuel Andujar.

Instruido a instancia de D. Alberto 
Paquet (consignatario) expediente de; 
devolución de la lianza constituida pa­
ra  garantizar la gestión de doña An->

| geles Viesea Alvarez como Agente en-:
| cargado de una oficina de Informa-i 
i ción y despacho de pasajes para emi­

grantes establecida en Avilés (Oviedo)» 
dependiente del consignatario arriba 
indicado, cuya oficina deja de funcio­
nar, y en v irtud  de lo prevenido en el 
artículo 73 del Reglamento ele Em igra­
ción vigente, esta dirección general 
ha acordado acceder provisionalm en­
te a la devolución solicitada, publi­
cando el acuerdo en la Ga c e t a  d e  Ma ­
d r id  para que en el plazo de dos me~¡ 
ses, a contar de la publicación, pue­
dan reclam ar contra la devolución de 
la expresada fianza quienes a ello: se 
crean con derecho.

Madrid, 22 de Junio de 1927.— El 
Director general, Manuel Andujar.

m

Instruido a instancia de D. Antonio 
Moriyón expediente de devolución de 
ia fianza constituida para  garantizar 
la gestión de D. Cayetano Busto como 
Agente encargado ele una oficina de 
Información y despacho de pasajes 
para  emigrantes establecida en Pravia 
(Oviedo), dependiente del consignata­
rio arriba indicado, cuya oficina deja 
de funcionar, y en virtud de lo preve­
nido en el artículo 73 del Reglamen­
to de Emigración vigente, esta Direc­
ción general ha acordado acceder pro-, 
vísionalmente a la devolución solici­
tada, publicando el acuerdo en la Ga­
c e t a  d e  Ma d r id  para que en el plazo 
de dos meses, a contar de la publica­
ción, puedan reclam ar contra la dé-: 
volución do 1a expresada fianza quie­
nes a ello se crean con derecho.

Madrid, 22 de Junio de 19-27.—-El 
D irector general, Manuel Andújar.


