
P á g i n a  5 9 2 3

A ñ o  X V  M i é r c o l e s  2 0  d e  d i c i e m b r e  d e  1 9 5 0  N ú m  . 3 5 4

S U M A R I O
PÁGINA

G O B I E R N O  D E  L A  N A C I O N
PRESIDENCIA DEL GOBIERNO
DECRETO de 11 de diciembre de 1950 por el que se re

suelve el recurso de- queja promovido por la Audiencia 
Territorial de Valladoitd contra el Alcaide de Amusco
(Patencia) poi invasión de atribuciones ............................  5924

0rden de 4 de diciembre de 1950 por la que se resuelve 
q1 recurso de agravios interpuesto por don Ernesto Mo
reno Rus, por ei que solicita se le otorgue el ascenso a 
Jefe de Grupo del Cuerpo de Vigilantes de Caminos ... 5925

Otra .de 5 de diciembre de 1950 por la que se resuelve 
.el- recurso de agravios promovido por don Tifiarlo Sán
chez Martínez contra acuerdo del 'Consejo Supremo de
Justicia .M il it a r  ... ..................................................    5926

Otra’ de ? de diciembre de 1950 por la que se resuelve 
el recurso de agravios interpuesto por don Manuel Gu
ijarro- Vidal contra acuerdo del 'Consejo Supremo de Jus
ticia Militar      ... ... 5927

Otra: de 14 de diciembre de 1950 p o r . la que se-declara 
muerto en campaña al Cartero urbano don José Cor- 

 tés Velasen, y comprendida su esposa en los beneficios 
de la Ley de U  de judo de 1941 ... ... ...   5928

MINISTERIO DE LA GOBERNACION
Ordenes de 7 de diciembre de 1950 por las que se accede 

lo solicitado por ios Ayuntamientos de las localidades 
 qué/se indican, y se deja sin electo las agrupaciones que 
se citan ... .........................................................    5928

MINISTERIO DE JUSTICIA
Orden de 3 de octubre de 1950 por la que se ‘concede la 

libertad condicional ,a ciento setenta y cuatro penados. 5929 
Otra de 16 d? dieiem bnvde 1950 p or 'la  que se traslada al 

funcionarlo del Cuerpo Especial de Prisiones don Amós 
Quijada Sevilla a Sanatorio Penitenciario Antituberculo
so. de.^uéllar como Administrador Ndel mismo ... .........  5930

Otra de 1G de diciembre de 1950 por la que se nombra Ins
pector Regional d< Prisiones de la 4/ Zona, con residen
cia en Valencia, al funcionario del Cuerpo Especial de 
Prisiones don Juan Batista Gutiérrez ................  ... 5930

Mi n i s t e r i o  de  h a c i e n d a

Orden dé 13 de diciemore ae 1950 por la que se declara 
cesante por abandono’ dfci destino, a don Augusto Alca- 
raz, Ponte. Contador de primera, Jefe de Negociado de 
tercera clase del Cuerpo ce Contadores del Estado ......... 5930

m i n i s t e r i o  d e  a g r i c u l t u r a

Orden de 2 de diciembre de 1950 por la que se concede 
el título de «Entidad 'Colaboradora del Ministerio de 
Agricultura» a las entidades que se mencionan ........ , ... 5931

m i n i s t e r i o  de  e d u c a c i ó n  n a c i o n a l

Orden de 21 de noviembre de .1950 por la que se nombran 
 Secretario, y Vicesecretario de la Escuela .de Comercio 
cíe Granada a don Joaquín Bosque Máurel y don Fran
cisco. Win eim i Manzano,, respectivamente ... ......... ... ... 5931

p á g in a

Orden de 5 de diciembre de 1950 por la que se concede a 
la Escuela de Peritos Industriales de Madrid una sub- 
vención de 22.000 pesetas ... ...........................    5931

Otra de .1.4. de noviembre, de 1950 por Ta que se da la 
correspóndlente corrida ele escalas en el Profesorado ad
junto femenino de Escuelas del Magisterio por Jubilación 
de doña Aurelia Perez Miñón ...............   ...   5931

M INISTERIO DE TRABAJO.

Orden de 9 de. noviembre de 1950 por la que se desestima 
la reclamación gubernativa formulada en nombre de don 
Rosario Buer.dia Ruiz y otros sobre reconocimiento de 
propiedad de parcelas del terreno denominado «Colonia 
Popular Madrileña» ..............       5932

ADMINISTRACION CENTRAL 

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO .— Dirección General de Ma
rruecos y Colonias.— Anunciando concurso para proveer 
la vacfmte de Administrador de Correos en Villa Bens 
lSahara español) .............. .............  593$

ASUNTOS EXTERIORES. — Dirección General de - Política  
Económica.—Anunciando concurso para adjudicar la to
talidad de* los bienes, valores, derechos y obligaciones * 
de cualquier clase de la Compañía W. Ferd Klingenberg, 
de Barcelona         ... 5932

GOBERNACION. Dirección General de Correos y Teleco- 
niunicación (Correos).—Anunciando subasta dé contrata 
para la conducción del correo en- automóvil entre las 
oficinas del Ramo de Anchuras (Ciudad Real) y Sevilleja
de la Jai a (T e led o ),......................................... . ° .............   ... 5932

Anunciando subasta de contrata para la conducción del 
correo en automóvil entre las oficinas del Ramo dé la 
Administración Principal de Albacete y Ossa de Montiel. 593$

JUSTICIA.— Subsecretatia. — Anunciandd haber sido solici
tada por don Jorge Camps y de Casanova la rehabilita
ción de la dignidad de Grande de España 7..............   ... 5932

Anunciando haber sido solicitada por don Agustín Figue- 
roa y Alonso Martínez la sucesión, por desión, en el ti
tulo de Marqués de Santo Floro ......................     5938

Convocando a dor Jaime y a don Jesús Mariátegui en el 
expediente de convalidación de la sucesión en el Marque
sado de Quintana de las Torres  -.. ... 5933 .

Convocando a doña Luz Mariátegui y a don Jesús Mariá- 
tegui en el expediente sobre convalidación de la súce-

 sion en el M&vauesado de Bay ... ...  ...........................  5933
Anunciando haber sido solicitada por doña Rosa Ortega 

y Ilav la rehabilitación del titulo de Conde del Valle de
Oploca . . ... ...............  ............. ,     ... 5933

Dirección General de los Registros y del Notariado.—Reso
lución de 6 de noviembre de 1950 en el recurso guber
nativo interpuesto bcr el Notario de Madrid don San-’ 
jtiago Pelayo Hore contra la negativa del Registrador de 
la Propiedad de Lil-o a inscribir una escritura de reco
nocimiento de deuda.y constitución de prenda á&rícoia 
sin desplazamiento ................................      5933

ANE X O  Ú N IC O .— Anuncios oficiales, particulares y Admi
nistración de Justicia.



5924 20  diciembre 1950 B. O. del E .-  Núm. 354

G O B I E R N O  D E L A  NAC I ON

P R E S I D E N C IA DE L  G O B I E R N O
 DECRETO de 11 de diciembre de 1950 por el que se  

resuelve el recurso de queja promovido por la Audiencia 
Territorial de Valladolid contra el Alcalde de Amusco 
(Palencia), por invasión de atribuciones.
En el expediente de recurso de queja promovido por 

la Audiencia Territorial de Vailadolid contra el Alcalde de 
Amusco (Palencia), por invasión de atribuciones;

Resultando que el Alcalde de Amusco, en veintitrés de 
julio de mil novecientos cuarenta y cinco, notificó a doña 
Luisa Martínez Castilla los decretos de dicha Alcaldía, 
por ios que se le imponían quince multas por otros tantos 
hechos constitutivos de pastoreo abusivo, fundándose en 
ei bando de dos enero del propio año, en el cual se san
cionaban los héchos aludidos, y tenia, a su vez, por fun
damento los artículos ochenta y tres 'y  ciento cuarenta 
y cinco de la Ley Municipal el Decretó-léy de dieci
séis de febrero de mil novecientos treinta y siete,. con
siderado vigente, según se dice, por el Gobernador de la 
provincia en mil novecientos cuarenta y uno;

Resultando que en veintiséis del propio mes y año, 
„doña Luisa Martínez Castilla interpuso recurso de repo
sición ante ía Alcaldía, a fin de que revocase la sanción 
de que queda hecho mérito, sin perjuicio de remitir las 
diligencias al Juzgado, por entender que no era compe
tencia del Alcalde la sanción de los hechos aludidos, cuyo 
conocimiento correspondía al Juzgado Municipal;

Resultando que en cuafero de agosto el Alcalde noti
ficó que no se accedía a dejar sin efecto las multas im
puestas; ' > *

Resultando que en once de agosto doña Luisa  ̂Martí
nez Castilla se dirigió al Juzgado Municipal de Amusco, 
manifestando haber sido sancionada por el Alcalde de 
la localidad, como consecuencia de unos hechos que es
tima son de competencia de la jurisdicción ordinaria, 
por lo que solicita que, previos los trámites necesarios, 
se promueva el correspondiente recurso de queja, invo
cando en apoyo de su pretensión, aparte de diversos De
cretos resolutorios de quejas, en ios cuales se manifiesta 
qué el Albalde no debe invadir las atribuciones de la ju
risdicción ordinaria, en casos análogos a los expuestos, 
los artículos ciento dieciocho a ciento veintitrés de la 
Ley de Enjuiciamiento Civil, el catorce y cincuenta y uno 
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, e* veinte de la 
Ley de Justicia Municipal, los artículos dos y doscientos 
noventa al doscientos noventa y siete de la Ley orgáni
ca del Poder Judicial, y, por último, el artículo quinien
tos noventa y cuatro del vigente Código Penal;

Resultando que en veinte de agosto de mil novecientos 
cuarenta y cinco informó en el expediente el Fiscal mu
nicipal, fiíanifestando que, pudiendo existir invasión de 
atribuciones en el caso expuesto, deben pasarse las ac
tuaciones al Juez de Primera Instancia;

Resultando que en veinte del propio mes y año las 
actuaciones fueron remitidas al Juez de Primera Ins
tancia de Astudillo, el cual, en cuatro octubre si
guiente, los remitió aTa Audiencia Territorial de Valla- 
dolid, informando que, a su juicio, procede la interpo
sición del recurso de queja, por haber infringido la in
teresada e¿ artículo quinientos noventa y dos del vigén- 
te Código Penal, cuyo conocimiento es competencia de 
la jurisdicción ordinaria;

Resultando que en nueve de octubre los autos pasa
ron a informe del Fiscal de la Audiencia Territorial de 
Vailadolid, el cual manifestó que existe una evidente in
vasión de atribuciones en la actuación del.citado Alcal
de 'al sancionar como infracción de lg* Ordenanzas mu
nicipales un hecho que tiene su encaje en el articulo qui
nientos noventa y cuatro del Código Penal. Añade que, 
según la citada Autoridad, el artículo ciento cuarenta 
y cinco de la Ley Municipal le faculta para sancionar 
con multas las infracciones de las Ordenanzas; pero 
hace notar el informante que el artículo ciento cuaren
ta  y Cuatro de la propia Ley limita la competencia mu-

i

nicipal a materias respecto de las cuales las Leyes no 
contienen- preceptos ordenadores concretos, y siempfe QUe 
en Aquéllas no se infrinjan o contradigan preceptos le
gislativos o reglamentarios, añadiendo, por último, que 
el anícuio catorce, número primero, de la Ley de Enjuicia
miento Criminal atribuye la competencia en las faltas a 
los Jueces municipales, ratificándose esta tesis en el 
apartado D) de la base hovena de la nueva Ley de Justi
cia Municipal, de diecinueve de julio de mil novecientos 
cuarenta y cuatro. Por lo que, de conformidad con los 
artículos ciento dieciocho y siguientes de la Ley de En
juiciamiento Civil, procede que la Sala de Gobierno de 
la Audiencia eleve recurso de queja;

Resultando que en treinta y uno de enero de mil nove
cientos cuarenta y seis la Sala de Gobierno de la Au
diencia* Territorial de Vailadolid acuerda que se eleve a 
la Presidencia del Conséjo de Ministros el recurso de que
ja de qúe queda hecho méritos;

Resultando que en veintidós de marzo de mil novecien
tos cuarenta, y seis el Alcalde del Ayuntamiento de 
Amusco manifestó que las multas de referencia han sido 

1 impuestas con arreglo a lo ordenado en las Órdehanzas 
municipales de dicha localidad, redactadas en mil ocho
cientos noventa y uno, atemperándose a lo ordenado en 
el artículo ochenta y tres de la Ley Municipal, de mil 
'novecientos treinta y cinco, añadiendo que dichos expe
dientes se hán tramitado por desacato y en cumplimien
to de lo dispuesto en las referidas Ordenanzas, por lo 
qué se entiende que no ha habido invasión de atribu
ciones, toda vez que ei gobierno y régimen interior tie. 
este término municipal compete única y exclusivamente 
a su Alcalde.

De lo expuesto ha surgido el presente recurso de que
ja, que ha seguido todos sus trámites;

Vistos los artículos dos, doscientos noventa al dos
cientos noventa y siete de la Ley orgánica del Poder J$ 
dicial, el artículo cincuenta y uno y ciento dieciocho^ 
ciento veinticuatro d̂e la Ley dé Enjuiciamiento Cm, 
el artículo catorce de la Ley de Enjuiciamiento Crimi;i¿ 
el quinientos noventa y cuatro del vigente Código Pens£, 
los artículos ciento, cuarenta y cuatro y ciento cuarenta 
y cinco de la Ley Municipal, de treinta uno de octubre 
de mil novecientos treinta y cinco; la base novena, apar
tado b), de la Ley de Bases, de diecinueve de julio (te 
mil novecientos cuarenta y cuatro; el Decreto-ley de die- 

’ ceséis de febrerb de mil novecientos treinta y siete, la 
Ley de ocho de mayo de mil novecientos treinta y nueve 
y el Decreto de treinta de diciembre del propio Año, dic
tado en aplicación de ella;

Considerando que el presente recurso de queja ha sido 
promovido por la Audiencia Territprial de Vailadolid con
tra el Alcalde de Amusco, por estimar que este último 
había invadido las atribuciones de la jurisdicción ordi
naria al imponer varias multas a la vecina de dicho pue
blo doña Luisa Martínez Castilla, por actos que merecen 
la consideración de falta prevista en el Código Penal;

Considerando que el hecho de referencia está com
prendido en el articulo quinientos noventa y cuatro del 
vigente Código Penal, según el cual: «El encargado de 
la custodia de ganados que entraren en heredad ajena 
sin causar daño, no teniendo derecho o permiso pará 
ello, debe ser sancionado del modo que indica»; hipóte
sis que, ciertamente, se corresponde con los hechos que 
sirven de fundamento a este recurso de queja, ya que 
la interesada figura como patróna del pastor que realizó 
la infracción señalada; * '

Considerando que el arítculo ciento cuarenta y cua
tro de la Ley Municipal limita las atribuciones de lojs 
Ayuntamientos, dejándolas reducidas al ámbito de sú 
competencia, dentro de la cual «regularán, mediante Or
denanzas, todas aquellas materias respecto de las cua
les las Leyes no contengan preceptos ordenadores con
cretos», por lo que el Alcalde del pueblo de Amusco ca
rece de atribuciones para reglar* por Ordenanza munici
pal. los extremos que ya están concretamente previstps
y mencionados en el Código Penal;

Considerando que, bl conocimiento de dichas faltas
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está reservado a la  jurisdicción ord inaria, de acuerdo 
con lo litera lm en te  dispuesto en el articu lo catorce, nú
m ero prim ero, de la Ley de En ju ic iam ien to C rim ina l;

Considerando que el D ecreto-ley  de dieciséis de fe 
brero do m il novecientos tre in ta  y siete, en el cual fun
dam enta el A lca lde su potestad  d iscip linaria , fue d ic ta 
do con ocasión de las anorm ales circunstancias por las \ 
que entonces atravesaba el te rrito rio  nacional, en a ten 
ción  a las cuales se facu ltaba a los Jefes m ilitares para 
nom brar Autoridades civiles en los pueblos recién libera
dos, los cuales, a su. vez, e ran ''fa cu ltabas  por d icho D e
c re to - ley  para im poner m ultas hasta determ inada cuan
tía , con m ayor am plitud que la  p revista  en la  legislación 
ord in aria ; mas, desaparecidas las circunstancias que o r i
g inaron  la  publicación de d icho D ecreto-ley . los e fec 
tos de éste no deben, de hecho, subsistir; n i aun de

derecho subsisten, como resulta im plíc itam ente de lo dis
puesto en la Ley de ocho dq m ayo de mil novecientos 
tre in ta  y nueve, y en el Decreto d ictado para su des
arrollo, de tre in ta  de d iciem bre del prop :o año. de cu
yos textos se desprende la normalización^ de las facu lta 
des correspondientes a las autoridades civiles y ju d ic ia 
les de todo el te rrito rio  nacional.

P or todo lo expuesto, con form ándom e con el d ictam en  
em itido por el Consejo de Estado y de acuerdo con el C on
sejo de M inistros.  ̂ >

Vengo en resolver que procede el recurso de queja  
prom ovido por la Audiencia T e rr ito r ia l de V a llado lid  con
tra el A lca lde de Amusco.

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en M a
drid  a once de diciem bre de m il novecientos cincuenta.

FRANCISCO FRANCO

ORDEN  de 4 de diciem bre de 1950 por 
la que se resuelve el recurso de agravios
in terpuesto por don  E rnesto M oreno 
Rus, por el qu e so lic ita  se  le o torgu e 
el ascenso a Jefe de G rupo del Curso 
de Vigilantes de Cam inos.

Excmo. S r .: El Consejo d* Ministros, 
con fecha ‘ 6 de mayo último, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por don' Ernesto Moren''» Rus solicitando 
so le otorgue el ascenso a Jefe de Grupo 
del Cuerpo de Vigilantes de Caminos, con 
antigüedad de 12 de octubre de 1939: y 

Resultando que don Ernesto Moreno 
Rus ingresó por oposición en l." de abril 
de 1933 en el Cuerpo de Vigáantes de Ca
minos, dependiente entonces del Ministe
rio de Obras Públicas y regido por su Re
glamento orgánico de 12 de marzo de 
1935 y Ley de Bases de Funcionarios de 
22 de julio de 1918: estando ro ldado *1 
acceso a la categoría de Jefe de Grupo, 
por el articulo .séptimo de dicno Regla
mento. que establecía dos turnos: uno de 
antigüedad y otro de elección entre los 
Vigilantes oue srt hallasen dentro del pri
mer tercio de la. escala y fuesen propuestos 
por el Jefe del Cuerpo.

Resultando que a ^-publicación del 
Decreto de 15 de junio de 1939. por el que 
se disponía la corrida de éscalas en todos 
los Cuerpos de la Administración Civil 
del Estado, prácticamente en suspenso 
desde el principio de la guerra y limitán
dola a cubrir aquellas .vacantes produci
das por jubilación o fallecimiento, asi 
como las que teniendo carácter de defi
nitivo no hubieran sido derivadas de de
puración, existían en el Cuerpo tres va
cantes por fallecimiento, a cuyo efecto la 
Jefatura del Cuerpo elevó la oportuna 
propuesta : mas en esto, se, dictó la Ley 
de 23 de septiembre de 1939, que hizo pa
sar a depender el Cuerpo de la Dirección 
General de Seguridad, sin que en tanto 
se hubiese aprobado 1.. propuesta de as
censo ;

Resultando que dieciocho días después 
de la integración del Cuerpo en la Direc
ción General de Seguridad falleció en 
acto de servicio el Jefe de Grupo, señor 
Morena Sánchez, sin que conste la provi
sión de esta vacante, así como tampoco 
de las otras seis procedentes por depura
ción y mandadas cubrir por Decreto de 
27 de abril de 1940;

Resultando que la Ley de 8 de marzo 
de 1941, que reorganizó la Policía, declaró 
suprimido el Cuerpo de Vigilantes de Ca
minos. convirtiéndoles m  Policía Armada 
del Servicio de Tráfico, aunque resnerán- 
dose los derechos adquiridos y exceptuán
dose a los Jefes de Grupo, a los que se 
concedió, de hecho, la opción por conti
nuar prestando sus servicios en el Minis
terio de Obras Públicas, mác sin conser
var, en este caso, ningún derecho a ex
cepción de los económicos en relación con 
el Cuerpo de procedencia, y sin que tam
poco en esta /echa se hubiesen cubierto 
las diez vacantes existentes, aue venían 
siendo desempeñadas provisionalmente por

los Vigilantes a quienes correspondería 
reglamentaria su provisión defin itiva ;

Resultando que el Vigilante, don Fran
cisco Saquero del Cerro, núm. 1 de su es
cala y a la sazón Sargento del r,en’ Icio 
de Tráfico, interpuso recurso ^  
que fué estimado, y el Consejo de Minis
tros, de conformidad co., ei uictamen de; 
de Estado, basándose, en que una vez 

. cumplidos los requisitos legales la efecti
vidad de los derechos reconocidos por la 
Ley a los funcionarios públicos no podía 
quedar a merced de defectos de tramita
ción no imputables a los interesados, 
tanto si dichos defectos son debidos a 
faltas o negligencias de la Administración 
como si se deben a causas puramente 
fortuitas y que tampoco es inconveniente 
para reconocer tales derechos el trans
curso del tiempo verificado desde que 
aquéllos deben sentir rfecto o el cambio 
de dependencia en los servicios o Cuerpos 
ni la extinción de unos u otros .para ios 
derechos nacidos con anterioridad, ya que 

i todo s? reduce a retrotraer las efectos de 
la declaración a la*fecha correspondiente,\ 
y en su virtud, el Ministerio de Obras 
Públicas, del que dependía el Cuerpo ;.l 
producirse la vacante, procedió a otorgar 
ei ascenso al referido señor Saquero y 
otros dos más, señores Martín, Crespo v 

, del Amo, con lo cual quedaban cubiertas 
las tres primeras vacantes, retrotrayén
dose los efectos de la declaración a la 
fecha correspondiente: y como conse
cuencia de todo ello fué reconocido a ios 
interesados por la Dirección General d° 
Seguridad el derecho que le concedía el 
artículo 24 de la Ley de 8 de marzo de 
1941 y Orden del 27'de agosto siguiente, 
para pasar a continuar sus servicios en el 
Ministerio de Obras Públicas y asimismo 
el percibo de las diferencias dé sueldo;

Resultando que hecha la provisión d*3 
estas tres vacantes queda ñor nroveer la 
cuarta de las u\,~
to, la del señor Morena, antes aludido, 
cuya provisión no fué hecha por el Mi
nisterio de Obras Públicas, sin duda por 
entender, que, producida después de que 
ei Cuerpo no dependía va de él, era a la 
Dirección General de Seguridad a quien 
correspondí* cubrirla; y que, cubierta la 
última de las provistas por el Ministerio 
de Obras Públicas por el turno de elec
ción, en el señor del Amo, la siguiente co
rrespondió al turno» de antigüedad, siendo 
el recurrente el número ano c*e su escala; 
por lo qu? solicitó de la Dirección Gene- . 
ral de Seguridad' el reconocimiento det 1 
derecho que creía asistirle, y reclamado 
informe del Ministerio de Obras Públicas, 
éste se estimó incompetente, por la razón 
antes apuntada, cuyo informe fué trasla
dado al recurrente en 29 de agosto de 
1948, sin proveerse sobre el fondo del 
asunto;

Resultando que el señor Moreno Rus 
interpuso recurso de reposición ante el 
Ministerio de la Gobernación en 11 de 
septiembre siguiente^ y entendiéndolo 
desestimado por aplicación de la doctrh 
na del silencio administrativo, formulóGel 

, de agravios en el que alega: que sometido

el Cuerpo de Vigilantes a  legislación 
general de funcionarios es evidente míe 
e¡ recurrente í'-m0 r-' r^nr-.o-
nario de la Administración Civil del Es
tado; ^ué .el '' •* l.r r} ̂
1939 diúñuso la aor";'io eseca en v-o'-o*? 
los Cuerpos de la Administración Civil del 
Ectado para cubrir las vacantes produci
das por jubilación o fallecimiento, de 
acuerdo con los turnos y preceptos regla
mentarios vigentes en 18 de julio de 1936, . 
con la antigüedad, salvo para haberes ac
tivos, de la fecha de la vacante; y per
teneciendo el Cuerpo de Vigilantes a ia 
Administración Civil del Estado y produ
cida en el mismo una vacante pór falle
cimiento en 11 de octubre siguiente, es 
evidente que debió realizarse su provisión , 
con arreglo a los turnos reglamentarios; 
que siendo dos los turnos* de ascenso en 
el Cuerpo, antigüedad y elección y pro
vista por éste la última vacante cubierta, 
corresponde la producida en 11 de octubre 
de 1939 a la antigüedad en la que el reclí
nente tiene el número uno de su escala: 
que la Ley de 23 de septiembre de 1939 
dispuso que el Cuerpo pasase a depende:; 
de la Dirección Genpral a los solos efec
tos de disciplina, mando y vicios policia
les, sin que variase su denominación ni 
características, por lo que es evidente que 
continuaba formando narte de la Admi
nistración Civil dol Estado: que la supre
sión del Cuerpo es posterior .a la produe- s 
oión de la vacante; qu° ésta se debía cu
brir por la Dirección General de Seguri
dad, pues de ella deoendía va el Cuerpo al 
producirse, y no dél Ministerio de Obras 
Públicas, siendo también ¿a Dirección Ge
neral de Seguridad la que deberla conceder 
el derecho de opción, una vez ascendido* 
para pasar a orest;:- sus servicios a i M i 
nisterio de Obras Públicas: que siendo 
respetados al integrarse el Cuerpo en la 
Policía, los derechos económicos de sus 
miembros, y significan io el ascenso un 
incremento del sueldo, se le priva de éste 
en el Cuerpo de destino al privarle del 
ascenso; que lor, defectos y negligencias 
en 1a. tramitación no son, en modo algu
no, imputables al recurrente, por no co
rresponder a él promover las propuestas 
de ascenso; que la diferencia de sueldo 

. debería, naturalmente, abonarse desde la 
fecha en que le correspondió el ascenso, 
y que por hallarse en el mismo caso que 
el que motivó la Orden del Consejo de 
Ministros de 6 de junio de 1946, que re
solvió el recurso de agravios del señor 
Saquero, los fundamentos de dicha reso
lución ampara el caso dél recurrente, 
pues la única diferencia es la competencia 
de distintos departamentos-para acordar 
el ascenso; por lo que termina suplicando 
el cumplimiento en el Cuerpo de Vigilan
tes de. los Decretos de 15 de junio de 1939 
y 22 de abril de 1940 en la práctica 
las oportunas corridas de escalas, que de
berán ser hechas, así como la opción sub
siguiente, por la Dirección General de 
Seguridad, la cual deberá asimismo recla
mar y abonar las diferencias de sueldo;

Resultando que la Dirección General de 
Seguridad informa el expediente manifes-
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tando  que el hecho de que se declare in
com petente el M inisterio ele Obras Púbh- 
cas no implica necesariam ente la compe
tencia del de obernación para acordar 
e l ascensi en un Cuerpo qu en la fecha 
a . que se contrae la r:clam ación no de
pendía de ta l Organismo, por lo que se 
propone la desestimación del recurso;

R esultando qu * en ia tram itación de 
este recurso se h an  cumplido las form a
lidades legales:

^Vistos ia Ley ae 22 de julio de 1913, el 
R eglam ento Orgánico de 12 de marzo de 
1935, el Decreto do 15 de junio de 1939 
y el de 27 de abril ele 1940 y demás dis
posiciones de pertinen .e  aplicación;

Considerando que en el expediente que 
sirve de base el presente recurso de ag ra 
vios únicam ente ¿;e ha dictado una reso
lución que haya sido notificada al in tere
sado, es, a. saber, ia del M inisterio de 
Obras Públicas de 21 de enero .de 1949, 
en que este D epartam ento s? abstiene de 
conocer sobre la cuestión p lanteada por 
entender que carece de competencia para 
ello.

Y' el problema que inm ediatam ente sur
ge es el de resolver si jal resolución puede 
ser im pugnada a través del recurso de 
ag rav io s;

Considerando que si en principio pudie
ra  parecer que la resolución citada es de 
las comprendidas en el articulo cuarto de 
ia Ley de 18 de marzo de 1944. como dic
tad a  *por la. Administración C entral en 
me.t-?r -y de personal, y que. por tan to , es 
revisibie en esta vía, se ha de tener en 
cuenta que en la decisión que en el recur
so de agravios se dicte habría de plan
tearse como prim era y prim ordial cues
tión la de si el Ministerio de O bras P ú
blicas-era o no competente para resolv.-r 
sobre la petición que le habla sido rem i
tida por el de la Gobernación, con lo que 
sé vendría a p ara r a  la conclusión, que 
a  m ás de absurda sería de una ilegalidad 
m anifiesta de que a través del recurso 
de agravios se , había fallado sobre un 
conflicto' de atribucici.cs entro dos De
partam entos m inisteriales de los previstos 
y regulados por la Ley de 17 de julio de 
1948, con lo cual se habría invadido un 
campo jurisdiccional exclusivam ente re
servado a l Jefe del Estado por el artículo 
prim ero de la Ley c itad o ;

Considerando que, por lo expuesto, es 
forzoso declarar la incom petencia de esta 
jurisdicción para conocer de la cuesu-m 
p lanteada en la forma y tiempo- en que 
lo ha sido y sin perjuicio de que aquélla 
pueda elevarse a su conocimiento nueva
mente, supuesto que el conflicto de a tr i
buciones de que queda hecha m érito sea 
debidam ente planteado y resuelto y adop
tada una decisión sobre el fondo de las 
pretensiones del señor Moreno Rus por el 
M inisterio’ a quien en definitiva se a tr i
bu 'a la competencia,

De conformidad con el dictam en em iti
do por el Consejo de Estado, el Consejo 
de M inistros ha  resuelto declarar im pro
cedente el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E  y 
notificación al interesado, de conformi
dad con lo dispuesto en el núm ero prim ero 
de la de esta Presidencia del Gobierno 
de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 4 d- diciembre de 1950.— 

P. D., el Subsecretario, Luis Carrero.

Excmo. Sr. M inistro ds. la Gobernación.

ORDEN de 5 de diciembre de 1950 por 
la que se resuelve el recurso de agravios 
promovido por don Hilario Sánchez 
M artínez contra acuerdo del Consejo 
Suprem o de Justicia M ilitar.
Excmo. Sr.: El Consejo de M inistros, 

con fecha 5 de jimio último, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el expediente de recurso de agra

vios promovido por don Hilario Sánchez 
Martínez, Veterinario m ilitar, contra 
acuerdo del Consejo Suprem o de Justic ia  
M ilitar;

Resultando que en 26 de abril- de 1949, 
el Gobierno M ilitar de M adrid rem itió 
al Consejo Suprem o de Justicia M ilitar 
propuesta de señalam iento de haber pa
sivo a  favor del referido don Hilario Sún- 
chtó M artínez, proponiéndose el 30 por 
100 del sueldo de C apitán, más un quin
quenio: desprendiéndose de la referida 
propuesta que el tiempo de servicios 
efectivos prestados por el recurrente as
cendía a once años nueve meses y once 
días, que, con deducción de tres años 
ocho meses y diez días, tiem po de per
m anencia del interesado en zona roja, 
más el de duración de condena im pues
ta  al mismo, daba un to tal de servicias 
abonables de ocho años .un mes y un día; 
acom pañándose certificación de que el 
interesado, retirado de acuerdo con la 
Ley de 12 de julio de 1940, hubiera al
canzado. el empleo de C apitán, por ha
ber ascendido a él el que le seguía en 
la Escala con anterio ridad  a la fecha de 
$u retiro; acreditando al mismo tiempo 
que tiene derecho, a juicio del O rganis
mo proponente, a  un quinquenio;

Resultando que de la hoja de servicios 
acom pañada en el expediente, se deduce 
que el referido don Hilario Sánchez M ar
tínez ingresó en el Ejército en 28 de sep
tiem bre de 1932, perm aneciendo en zona 
ro ja desde el 18 de julio de 1936 al 27 de  
abril de 1939; que en 7 de diciembre de 
193°, fu? condenado a la pena de  tres 
uñes j un día de prisión m enor con las 
accesorias legales, entre las que figura 
la de separación del servicio: que en 10 
de enero de 1940 se  le hizo rem isión del 
resto de la pena que en aquella fecha 
le quedaba por cumplir, mas dejando ex
presam ente subsiguientes las penas acce
sorias.

Y finalm ente, que en 28 de agosto de 
1945 le fue conm utada la* nena im pues
ta  en 7 de diciembre de 1939, por la de 
un año de prisión m enor y las acceso
rias correspondientes a esta últim a pe
na; concediéndosele, al parecer, en 7 de 
junio de 1946, la sustitución de la acce
soria de separación del servicio, por la 
de sitsoensión del empleo;

Resultando que en 11 de junio  de 1949, 
el Fiscal m ilita r del Consejo Suprem o 

• de Justicia M ilitar inform ó en el senti
do de que el interesado sólo reunía cua
tro años seis meses y trece días de ser
vicios efectivos, desde su ascenso a' S ar
gento, una vez descontado el tiem po de 
perm anencia en zona ro ja  y el de du ra
ción de su condena, no llegando a cin
co años el tiempo de servicios, por lo 
que carece d e 'd e rech o  a quinauenios, y 
debe sérle señalado el 30 por 100 del re
gulador.

Propuesta con la que estuvo conforme, 
en 24 del propio mes de junio, el Con
sejo Suprem o de Justic ia  M ilitar, sién
dole notificada expresam ente ta l resolu
ción en 26 de agosto de 1949;\

Resultando que en 29 de agosto, el in
teresado interpuso recurso de reposición 
que, por haber sido elevado directam en
te y no ñor conducto "reglam entario, fué 
reproducido y presentado por conducto re
gular en 31 del siguiente: en cuvo re
curso sintetiza los antecedentes de he
chos anteriorm ente expuestos, y term ina 
solicitando le sea concedido el 60 por 100 
del sueldo regulador;

Resultando que en 24 de septiem bre 
de. 1949, el Fiscal m ilitar del Consejo Su
premo de Justic ia  M ilitar inform ó en el 
sentido de que el interesado, ingresado 
en el E jército en 28 de septiem bre de 
1932 y retirado en 7 de junio de 1946, 
hubiera reunido trece años ocho meses 
y nueve días de-servicio; mas habiendo 
de descontarse dos años ocho meses y 
once días de perm anencia en zona roja, 
y seis años cinco meses y  dieciséis* días,

tiempo que estuvo separado del servicio; 
es decir, en total, ocho años once meses 
y veintisiete días, su tiem po de servi
cios efectivos queda reducido a cuatro  
años seis meses y doce dias, por lo que 
no procede rectificar el señalam iento de 
pensión.

Con cuya propuesta se m anifestó do 
acuerdo, en 4 de octubre de 1949, el Con
sejo Suprem o ce Justicia M ilitar, siendo 
com unicada al interesado en 29 del pro
pio mes:

R esallando qu? en 21 de octubre de 
1949. con anterioridad, por lo .tumo, a la. 
notificación al interesado de la resolu
ción expresa del recurso de reposición, 
interpuso éste recurso de agravios, re
produciendo los hechos anteriores y en
tendiendo que el tiempo real de servicios 
que debe com putársele es de troce años 
echo meses v nueve días, m ás seis m e
ses y siete dias que le corresponden de 
abonos, por aplicación de la Ley de 25 
de noviembre de 1944, más cinco uñes 
por abono de carrera, con arreglo a :o 
dispuesto en el articulo 22 del E sta tu to  
de Clases Pasivas; de cuyo tiempo, a 
juicio del interesado, únicam ente debe 
reducirse un año de' duración de su con
dena; siéndole aplicables la Ley de 12 de 
julio de 1940, la do 13 de diciembre ce 
1943, el Decreto de 8 de junio de 1944 
y la Ley de 17 d? julio de 1945, y de
biendo com putarse el sueldo correspon
diente más un quinquenio que le hab ía  
sido ya reconocido en la propuesta e!e- 
vada por el Gobierno M ilitar de M adria;

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944, 
la Ley de 12 de julio de 1940. la de 13 
de diciembre de 1943. la de 17 de julio 
de 1945, el Decreto de 26 de mayo del 
propio año, ia Ley de 25 de noviembre 
de 1944, el E statu to  de Clases Pasivas 
v los .Códigos de Justic ia  M ilitar de 1890 
y 1945:

Considerando que la cuestión funda
m ental debatida en el presen te recurso 
se refiere ai cómputo de los años qii3 
el interesado éstuvo separado del servi
cio, por entender el recurrente que úru- 

• cam énte debe descontarse, por este con
cepto, el año de condena con que final
m ente fué corregido corno conm utación, 
en 28 de agosto de 1945. de la pena de 
tres años y un día de prisión rnenor im
puesta en 7 de diciembre de 1939. va que 
la Orden de conm utación citada, de 28 
de agosto de 1945, conm utaba tam bién 
las accescr;as, por lo que, a su .juicio, la  
de separación de servicio no debió ex
tenderse a m ás de] año a que quedó re
ducida la pena principal.

Y entendiendo, por el contrario, el 
Conseio Suprem o de Justicia M ilitar que 
el tiem po en que perm aneció separado 
del servicio fué desde el día 21 de di
ciembre de 1939, en que quedó firme 
la an terio r sentencia de 7 del propio 
mes, hasta  7 de junio de 1946, en que el 
interesado fué reintegrado al E jército  y# 
sim ultáneam ente, retirado;

Considerando que ni el Código de Jus
ticia M ilitar vigente, en su articulo 224, 
ni el de 1890, en su correlativo artícu 
lo 191, párrafos prim ero v tercero; ni el 
E statu to  de Clames Pasivas, en su articu
lo 94, autorizan a considerar com puta- 
ble. a efectos de derechos pasivos, el 
tiempo que el interesado perm anezca en 
situación de separación del servicio, va 
que esta situación es incom patible con 
toda clase de derechos m ilitares, salvo 
los que específicamente exceptúan los Ci
tados preceptos;

Considerando aue el interesado perm a
neció en situación de separado del ser
vicio. no va el tiem po de un año de du
ración de la pena, que sustituyó en 8 
de agosto de 1945 a la de tres años y un  
día que prim itivam ente le fué im puesta, 
sino todo el tiempo que transcurrió  des
de el 21 de diciem bre de 1939, en que 
quedó firme la an terio r sentencia que lo 
impuso la accesoria de separación del 

*
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servicio, hasta el 7 de j¿mio de 1946, en 
que fué reingresado en el Ejétcito y si
multánea mente retirado, porque, según 
dispone el articulo 213 del Código de 
Justicia Militar vigente, «las penas1 mili
tares de pérdida de empleo y separación 
del servicio, impuestas como principal o 
como accesoria de otras penas.... son 
siempre de carácter permanente».

Precepto que aunque carece de corre
lativo literal en el Código de Justicia 
Militar precedente, venía siendo aplica
do en el mismo sentido, por lo que el 
tiempo total en que el interesado estuvo 
separado del servicio comenzó en 21 de 
diciembre de 1939 y finó en 7 de junio 
de 1946. fechas entre las que transcurre, 
efectivamente, un lapso de seis años, cin
co meses y dieciséis días, que son los 
tenidos en cuenta para deducirlos del 
total por el Consejo Supremo de Justi
cia M ilitar,. sin que pueda considerarse 
atendible a este respecto la argumenta
ción hecha implícitamente por el. inte
resado de que, habiendo sido conmutada 
la pena de tres años y un día, que lle
vaba consigo la accesoria de separación 
del servicio, por la pena de un año de 
prisión menor, que no supone dicha ac
cesoria, habría quedado sin efecto la an
terior seoaración del servicio, o bien re
ducida a esta duración de un año d,e du
ración de- la repetida accesoria de sepa
ración: va que el orooio Códfgo de Jus
ticia Militar, en el artículo antes citado, 
disoone eme «los oue la sufran (refiérese 
a la pérdida de empleo v separación del 
servicio), no podrán sor rehabilitados 
sino en virtud de una Lev»: que en 'el 
caso. presente no ha existido, v tenien
do *n cuenta, a mavor abundancia, oue 
el Decreto de 26 de mavo de 1945, al dis
poner la conmutación de penas y orde- 
nar que, como regla general, la conmu
tación de las penas principales lleva con
sigo la conmutación de las accesorias 
correspondientes, exceptúa expresamente 
la accesoria de separación del servicio, 
por lo que necesariamente ha de enten
derse que está pena siguió en vigor has
ta el día en que el interesado fué ex
presamente reintegrado al Ejército y si
multáneamente ref irado, fecha a partir 
de la cual, y en virtud de su propia na
turaleza. la pena de sena ración del ser
vicio deió de surtir efectos;

Considerando oue las Leves de 12 de 
julio de 1940. 13 de diciembre de 1943 
y 17 de iulio de 1945*00 contienen nin
guna disposición oue desvirtúe las con
sideraciones anteriores, por cuanto siste
máticamente se refieren al personal oue 
ha va sido retirado» o «oase a la situa
ción de retirado», sin referirse para na
da a aquellos oue han sido senarados 
del servicio, oor lo oue la disposición con
tenida en la Lev últimamente citada, de 
eme únmamontp se descontará el tiempo 
de condena impuesta, no es de aplica
ción al presente caso:

Considerando oue respecto a7 abono 
de años de carrera, aue asimismo soli
cita el interesado, dispone el artículo 23 
del T?sfatuto de Clases Pasivas oue será 
requisito necesario para que se proceda 
a su cómputo el haber cumplido diez 
años de servicios efectivos día a día, si
tuación oue. habida cuenta de las con
si doraron es orecedentes, no és la del in
teresado:

Considerando, por lo que hace el abo
no de s^is meses y diecisiete días, soli
citado al amparo de lo dispuesto en la 
Ley de 25 de junio de 1944, que efecti
vamente, por esta Ley se dispuso el abo
no á todo el personal con destino, en 
plantillado en comisión en octubre de 1934, 
en los distintos Cuerpos, Centros, Depen
dencias y Servicias del Ejército, el abo
no del doble tiempo de servicio del pla
zo de duración del estado de guerra en 
1a. localidad donde prestó su servicio; 
pero sin que la aclaración de este extremo tenga importancia práctica en .el. pre

sente caso, ya que únicamente jugarla 
respecto a la concesión del quinquenio 
que asimismo solicita, y este último de
recho, que eventualmente pudiera corres
ponderá, no modifica, aun en el supues- 
?o de que le fuese reconocido, la clasi
ficación de derechos pasivos del intere
sado.

Por todo lo expuesto, el Consejo de Mi
nistros, de conformidad con el dictamen 
emitido por el Consejo de Estado, ha res 
suelto desestimar el presente recurso de 
agravios.»

Le que de orden de Su Excelencia se pu
blica en el BOLETIN OFICIAL. DEL ES
TADO para conocimiento de V. E  y no
tificación al interesado, dé conformidad 
con lo dispuesto en el número primero 
de la de esta Presidencia del Gobierno 
de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchas años.
Madrid, 5 de diciembre de 1950.— 

P. D., el Subsecretario, Luis Carrero.

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 7 de diciembre de 1950 por la 
que se resuelve el recurso de aoravios 
interpuesto, por don Manuel. Cuñarro 
Vidal contra acuerdo del Consejo Su
premo de Justicia Militar.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, con 
fecha 7 de julio del corriente año, tomó 
ei acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios promovido 
por don Manuel Cuñarro V ’dal. Capitán 
de Infantería retirado, contra acuerdo del 
Consejo Supremo de Justicia Militar, re
lativo a su haber pasivo, y 

Resultando que por Orden ministerial 
de 24 de mayo de 1949, el Capitán de In
fantería don Manuel Cuñarro Vidal cau
só baja en el Ejército,, en virtud de expe
diente gubernativo, instruido de confor- 
m:dad con lo dispuesto en los artículos 101 
y siguientes del Código de Justicia Militar, 
y en que, en consecuencia, se le señaló, 
con fecha 30 de septiembre del mismo 
año, el haber pasivo correspondiente, ha
bida cuenta de los años de servicio y suel
do regulador acreditados, con arreglo a 
lo determinado en* los artículos 8 y 9. ta
rifa primera, del Estatuto de Clases Pasi
vas, de 22 de Octubre de 1926. v artícu
lo 224 del Código de Justicia Militar;

Resultando que notificado el acuerdo 
declaratorio del señalamiento de haber 
pasivo, el interesado formuló recurso de 
reposición dentro del plazo, al amparo de 
lo prevenido en el artículo 4 de la Lev 
d'- 18 de marzo de 1944, alegando que 
tiene derecho a una pensión de retiro 
eauivalente al 90 por 100 del regulador y 
quinquenios acumulables, y por ello se le 
debe rectificar el señalamiento hecho, 
qiíe sólo le reconoce el* 72 por 100 de las 
citadas cantidades:

Resultando que fué desestimada la re
posición, porque el recurrente había pa
sado a la situación de retirado forzoso, 
por causa distinta de la edad, y, en con
secuencia. no le nodía ser de aplicación 
ni el artículo 171 del Reglamento del 
Estatuto de Clases Pasivas, oue concede 
cuatro añ ' de abono a los Jefes y Ofi- 
c :ales procedentes de Clases de Tropa 
ni la Lev de 13 de diciembre de 1943, que 
otorga él beneficio solicitado a los reti
rados por edad con más de veinte años 
d  ̂ servicios abonables, por lo que el se
ñor Cuñarro interpuso recurso de agra
vios. manifestando, en síntesis, que ha
bía sido juzgado por el mismo motivo 
cuatro veces distintas: .por la Policía Ar
mada v de Tráfico, por causa núme
ro 140.518: por Tribunal de Honor y por 
expediente gubernativo, habiendo rido 
absuelto eñ dos de los procedimientos ci
tados, y condenado a un año y separado 
de. servicio en los otros dos, por lo que, 
sol'Cita que se le revise su expediente que 
motivó su baja en4el Ejército, v, mientras 
tanto, se le apliquen los beneficios de la

Ley de 1 de diciembre de 1943, y se le 
conceda ? pensión de retiro equivalente 
al 90 por 100 del sueldo de Capitán y 
quinquenios;

Resultando, por último, que fué remi
tido el expediente al Consejo de Estado, 
habiéndose cumplido en su tramitación 
las prescripciones vigentes;

Vistos el Estatuto de Clases Pasivas, 
de 22 de octubre de 1926, y Reglamento 
para su aplicación; de 21 de noviembre 
de 1927: la Ley de 13 de d icem bfe 
de 1943; el Código de Justicia Militar, 
de 17 de julio de 1945; la Lev de 18 de 
marzo de 1944, y demás disposiciones 
aplicables:

Considerando' que en el caso presente se 
recurre contra el señalamiento de hnlrer 
pasivo acordado por el Consejo Supremo 
de Justica Militar, con fecha 30 de sep
tiembre de 1949, por lo que no constando 
en el expediente que haya sido impugnada 
1 Orden ministerial que, a tenor de lo 
dispuesto en el artículo 1.201 del Código 
do Justicia Militar, puso fin al expedien
ta gubernativo causante de la baja en el 
Ejército del recurrente, és improcedente 
examinar -la petición formuláda por el 
interesado en su efecrito de agravios, de 
que.se revise su separación del servicio, 
y, en consecuencia, debe limitarse la 
cuest ón planteada en el presente recur
so a determinar si le corresponde al ex 
Capitán Cuñarro la pensión eauivalente 
a 90 por 100 del .sueldo regulador y quin
quenios acumulables que tiene acredita
dos, o si, por el contrario, no procede re
vocar la fijación de haber pasivo acor
dada por el Consejo Supremo de Justi
cia M: litar. que le reconoce únicamente 
el. 72 por 100 de las referidas cantidades:

Considerando que la> cuestión jurídica 
debatida se reduce a examinar la aplica- 
bilidad al caso presente de la disposición 
quinta dél artículo 171 del Reglamento 
para la ejecución del Estatuto de Clases 
Pasivas, aprobado en 21 de noviembre 
de 1927, o del artículo seeundo de la Ley 
d-* 13 de diciembre de 1943, invocados por 
el recurrente, ya que de ser aplicable, a 
tenor del primero de los preceptos refe
ridos, «para el retiro forzoso, por edad, 
de los Jefes y Oficiales procedentes de 
las Clases de Tropa, se aponarán cuatro 
años de servicios sobre la totalidad de los 
demás abonos con aue cuenten», con lo 
que el número de años abonables del re
currente pasaría de los treinta v circo 
y tendría derecho al haber de ret'ro en 
1* cuantía que solicita: y de acuerdo con 
lo dispuesto en el artículo secundo de la 
Lev de 13 de diciembre de 1943. «los oue 
pasyn o hayan pagado a la situación de re
tirados en virtud de lo dispuesto xen la 
Ley de 12 de julio de 1940 percibirán des
de la. fecha en aue hubiesen pasado a si* 
tuación de retirados las pensiones ... des
de veinte años en adelante, el 90 por 100 
de su empleo»;

Considerando que, según se deduce de 
los preceptos transcritos, al amparo dé 
1 cuales el interesado funda su preten
sión, no es aplicable el abono de los cua
tro años concedidas por-el articulo 171 del 
Reglamento del Estatuto de Clases Pasi
vas. más aue a aauel personal militar om- 
ced'eñte de Clases de Tropa que haya 
sido retirado por edad, lo que no ha ocu
rrido en el caso presente, toda vez que 
el retiro del ex Capitán Cuñarro ha sido 
motivado por su baja en el Ejército en 
virtud de expediente gubernativo instrui
do de conformidad con lo dispuesto en el 
Código de Justicia Militar y, por otra 
parte, los beneficios de la Ley de 13 de 
diciembre de 1943 no se otorgan, según 
dispone sú artículo segundo antes refe
rido, ‘ Sino a los retirados por aplicación 
de la Ley de 12 de julio dé 1940, lo que 
tampoco ha tenido lugar en el caso dél 
reclamante;

Considerando por tocio lo expuesto, que 
procede denegar la petición del recurren
te, ;toda vez .que. el señalamiento impug-
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nado, ajusfado a las' normas aplicables 
del Estatuto dé Clases Pasivas, es el que 
le corresponde di interesado v no puecu 
apreciarse en la resoluc:ón impugnada in
fracción legal alguna.

De conformidad v con el dictamen emi
tido por el Consejo de Estado, el Conse
jo de Ministros ha resuelto desestimar el 
presente recurso ce agravios.»

Lo que de ord^n de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL .DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformidad 
con lo dispuesto en el número primero 
cié la de esta Presidencia del Gobierno de 
12 de abril d° 1945.

Diós guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 7 el? diciembre de ^950.— 

P. D., el Subsecretario, Luis Carrero.

Excmo. Sr Ministro del Éjército.

ORDEN de 14 de diciembre de 1950 por 
la que se declara muerto en campaña 
al Cartero urbano don José Cortés Ve
lasco y comprendida su esposa en los 
beneficios de la Ley de 11 de julio 
de 1941.

Excmos. Sres.: Como resultado'del ex
pediente instruido p a r a  averiguar las 
causas del fallecimiento de dón José 
Cortés Velasco. a  efectos de su aeciara- 
ción de muerto en campaña, solicitada 
por su esposa,

Esta Presidencia del Gobierno, de acuer
do con el informe emitido por el Consejo 
Supremo de Justicia Militar y con la pro
puesta formulada por e! Ministerio del 
Ejército, ha tenido a bien declarar muerto 
en campaña a don José Cortés Velasco, 
Cartero urbano de Fuenteovejuna (Cór
doba), y comprendida su viuda, doña Ma
ría Castelo González, en los beneficios del 
artículo 3.° de la Ley de 11 de julio 
de 1941.

Lo digo a W . EE. para su conocimiento 
y efectos.

Dioá guarde a VV. EE muchos r̂ Jos. 
Madrid, 14 de diciembre de 19„j.— 

P. D., el Subsecretario, Luis Carrero.

Excmos Sres. Ministros de Hacienda y 
del. Ejército.

\ * /

MINISTERIO DE LA GOBERNACION
ORDENES de 7 de diciembre de 1950 por 

las que se accede a lo solicitado por 
los Ayuntamientos de las localidades que 
se indican y  se deja sin efecto las agru
paciones que se citan .
limo. S».: Visto el expediente instrui

do a instancia de ¡os Ayuntamientos de 
Orés y Asín, de la provincia de Zaragoza, 
en el 'que solicitan quede Sin efecto la 
agrupación que forman para sostenimien
to de un Secretario común;

Resultando que la citada agrupación 
fué creada con el carácter de conveniente, 
con arreglo a lo que se determina en el 
artículo segundo de la Ley de 15 de di
ciembre de 1939. y aprobadas ¡as normas 
pará ¿u funcionamiento en 8 de septiem
bre, de 1941;

Resultando que los citados Ayunta
mientos apoyan su petición en el exce
sivo trabajo que pesa sobre el Secretario, 
io que impide atender debidamente la 
Secretaria de los dos Municipios; Que 
cuentan con recursos suficientes para Sos
tener un Secretario cada Ayuntamiento, 
toda vez que la cuantía de sus presupues-, 
tos refleja la importancia de su situación 
económica ; la distancia que los separa, 
de siete kilómetros por camino vecinal, y 
otras dignas de tenerse en cuenta ;• 

Considerando que ninguno de los dos 
Ayuntamientos se halla comprendido en

ei articulo primero de la Ley de 15 de di
ciembre de 1939, v que las circunstancias 
que concurren en los mismos no aconse
jan que sigan agrupados conforme a lo 
dispuesto Vn el articulo segundo de la 
misma Ley. y siendo asimismo favorables 
a ¡a desagrupación los informes emitidos 

( a'. rf°cto por el Gobierno Civil. Diputa
ción Provincial y Colegio de Secretarios 
de la provincia de Zaragoza,

Este Ministerio ha acordado acceder a 
lo solicitado por los Ayuntamientos de 
Orés v Asín, dejando sin efecto le. agru
pación que forman para sostenimiento de 
un Secretario común, pasando el Secreta
rio de la agrupación a ser‘o solamente de 
uno de ellos, midiendo optar por el que 
crea más conveniente.

Lo que comunico a V. I. para su co
nocimiento, Publicación en el BOLETIN 
OFTCTAL DEL ESTADO y demás efectos 

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREZ GONZALEZ

Timo. Sr Director general de Administra
ción LocaL

limo S r.: Visto el expediente instrui
do por los Avuntamientos de Navianos de 
Valverde y Villanazar, de la provincia de 
Zamora, solicitando se deje sin efecto la 
agrupación oue forman para sostenimien
to de un Secretario común v se forme 
hueva agrupación con Navianos de Val- 
verde v Villaveza de Valverde;

Resultando q u e , la citada agrupación 
fué creada con el carácter de conveniente, 
con arreglo a lo que se determina en el 
artículo segundo de la Ley de 15 de di
ciembre de 19.39, y aprobadas las normas 
para su funcionamiento en 16 de sep
tiembre de 1941;

Resultando que los mencionados Ayun
tamientos apoyan su petición en pertene
cer a distintos partidos judiciales; estar 
separados por el río Tera, que aunque en 
el verano es vadeable, no lo es en invier
no y parte de la primavera y el otoño, 
lo que contribuye a que estén desatendí- v 
dos los servicios de un Avuntamiento; 
en que el Ayuntamiento de Villanazar 
pasa de los 500 habitantes y puede sos
tener independientemente uñ Secretario, 
no ocurriendo lo misrno coñ el de Nu- 
vianos, por cuya ra2ón proponen sea éste 
agrupado con el de Villa veza de Valver
de, que ratifica el señor Gobernador civil 
de Zamora;

^Resultando que el Ayuntamiento de Vi- 
llaveza de Valverde se halla agrupado con 
los de San Pedro de Zamudia y Morales 
de Valverde, habiendo sido aprobadas las 
normas para su funcionamiento en 30 de 
junio de 1941;

Considerando que el Ayuntamiento de 
Villanazar no se halla comprendido en 
el articulo primero de la Ley de 15 de 
diciembre de 1939, y que las circunstan
cias que concurren en el mismo no acon
sejan siga agrupado, conforme a lo dis
puesto en el artículo segundo de la mis
ma disposición, y siendo asimismo favora- 

¡ bles á la desaerupación los informes emi- 
í tidos al efecto por el Gobierno Civil, 

Diputación Provincial y Colegio de Secre
tarios de ¿a  provincia de Zamora, cuyos 
organismos informan en idéntico sentido 
respecto a la nueva agrupación de Na
vianos de Valverde y Villaveza de Val- 
verde,

Este Ministerio ha acordado acceder a 
lo solicitado por los Ayuntamientos de 
Villanazar y Navianos de Valverde, dejan
do sin efecto la agrupación que forman 
para sostenimiento*de un Secretario co
mún; modificar la de San Pedro de Za
mudia, Morales de . Valverde y Villaveza ce 
Valverde, que quedará sólo constituida por 
los dos primeros Ayuntamientos, y se crea 
una nueva agrupación con Navianos de 

i Valverde y Villaveza de Valverde.
I Do que comunico a V. I. para su cono

cimiento, publicación en el BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO y demás efectos 

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

>

PEREZ GONZALEZ
limo Sr. Director general de Administra

ción Local.

limo. S r.: Visto el expediente .instruido 
n instancia de los Ayuntamientos de Ma- 
yalde y Cubo clel Vino, de la provincia- 
de Zamora, en el que solicitan quede 
sin efecto la agrupación que forman para, 
sostenimiento de un Secretario común;

Resultando que la citada agrupación 
fué creada con el carácter de conveniente, 
con arreglo a lo que se determina en 
el articulo segundo de la Ley de lo de 
diciembre de 1939, y aprobadas las nor
mas para su funcionamiento en 19 de 
septiembre de 1941; *

Resultando que los citados Ayuntamien
tos apoyan su petición en el excesivo tía- 
bajo que pesa sobre el Secretario, lo que 
le impide atender debidamente la Secre
taría de Jos dos Municipios; que cuentati 
con recursos suficientes para sostener un 
Secretario cada Ayuntamiento, teda vez 
que la cuantía de sus presupuestos re
fleja la importancia de su situación eco
nómica, la distancia que los separa de 
ocho kilómetros y otras dignas de tener
se en cuenta;

Considerando que ninguno de les dos 
Ayuntamientos se halla comprendido en 
el artículo nrimero de la Ley de 15 de 
diciembre de 3939. y que las circunstan
cian que concurren en los mismos no 
aconseian que sigan agrupados, conforme 
a lo dispuesto en el artículo segundo de 
la misma Ley. v siendo asimismo favo
rables a la desagrupación los informes 
emitidos al efecto por el Gobierno Civil, 
Diputación Provincial y Colegio de Secre
tarios de la provincia de Zamora,

Este Mirtisterio ha acordado acceder a 
lo solicitado por los Ayuntamientos de 
Mayalde y Cubo del Vino, dejando, sin 
efecto la agro pación que formam para 
sostenimiento de un Secretario común.

Ix> que comunico á V. I. para su cono
cimiento,'  publicación en el BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO y demás efectos. 

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREZ GONZALEZ
limo. Sr. Director general de Adminis

tración Local.

Timo Sr.: Visto el expediente instruido 
a instancia de los Ayuntamientos de Muga 
de Sayago y Villamor de la Ladre, de la  
provincia de Zamora, en el que solicitan 
quede sin efecto la agrupación que for
man para sostenimiento de un Secretario 
común;

Resultando que la citada agrupación fué 
creada con el carácter cíe conveniente, con 
arreglo a lo que se determina en el ar
tículo .segundo de la Ley de 15 de diciem
bre de de 1939, y aprobadas las normas 
pará su funcionamiento en 19 de septiem
bre de 194L 

Resultando que los citados Ayuntamien
tos apoyan su petición en el excesivo 
trabajo que pesa sobre el Secretario de 
la agrupación, lo que impide atender de
bidamente la Secretaría de los dos.M u
nicipios: que ^cuentan con recursos su
ficientes para sostener un Secretario cada 
Ayuntamiento, toda vez que la cuantía de 
sus presupuestos refleja la im portancia 
de su situación económica, la distancia 
que los separa, los malos medios de co- 
munición y otras dignas de tenerse en 
cuenta,

Considerando que ninguno de los. dos 
Ayuntamientos se halla comprendido en el 
artículo primero de la Ley de 15 de di- 

. ciembre de 1939, y que las circunstancias 
que concurren en los mismos no acon
sejan' sigan agrupados, conforme a lo ais- 
puesto en el artículo segundo de la misma
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Ley, y siendo asimismo favorable a la 
desagrupación los informes emitidos al 
efecto ñor el Gobierno Civil. Colegio de 
Secretarios y Diputación Provincial de la 
provincia de Zamora,

Este Ministerio ha acordado acceder a 
lo solicitado por los Ayuntamientos de 
Muga de Savago y Villamor de la La
dre, dejando sin efecto la agrupación ene 
forman para sostenimiento de un ÍVcre- 
tario común.

Lo que comunico a V. I. para su co
nocimiento, publicación en ci BOLETIN 
OFICIAL DFL ESTADO v demás afectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREZ GONZALEZ
limo. Se Director general de Administra

ción Local. *

limo. Sr.: Visto el expediente instruido 
o instancia de los Ayuntamientos de Fuen- 
lelmonge y Torluenga, de la provincia de 
Soria, en súplica de que se deie sin < íecto 
la agrupación que ambos forman para 
sostenimiento de un Secretario común;

Resultando que la citada agrupaciónfué 
creada cor. el carácter de conveniente, con 
arreglo a !o que se determina en* el ar
tículo segundo de la Ley de 15 de di
ciembre de 1939, y aprobadas los normas 
para su funcionamiento en 10 de sep
tiembre de 1941;

Resultando que los citados Ayuntamien
tos apoyan su petición en el excesivo 
traba jo que pesa sobre el Secretario, lo 
que dificulta la buena marcha de la Se
cretaría; la distancia entre los dos Mu
nicipios agrupados, que aunque sólo sea 
de ocho kilómetros, cuentan con malos 
medios de comunicación, y además la 

. cuantía de sus presupuestos, que per
mite sostener independientemente un Se
cretario:

Considerando que ninguno de los eos 
Ayuntamientos se halla comprendido en 
el artículo primero de la Ley de 15 de 
diciembre de 1939 y que las circunstancias 
que concurren en los mismos no acon
sejan que sigan aprupados, conforme a 
lo dispuesto en el artículo segundo de la 
misma Ley. y siendo asimismo favorables 
a la desagrupación los informes emitidos 
al efecto por el Gobierno Civil, Dipu
tación Provincial y Colegio de Secretarios 
de la provincia de Soria,

Este Ministerio lia resuelto acceder a 
lo -solicitado por los Ayuntamientos de 
Fuentelmonge y Torluenga, dejando sin 
efecto la agrupación qu? forman, pudien- 
do el Secretario propietario de- la misma 
seguir desempeñando, el cargo de uno de 
los Ayuntamientos que se desagrupan.

Lo que comunico a V. I. para su co
nocimiento, publicación en el BOLETIN 
OFTCIAL DEL ESTADO y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREZ GONZALEZ

limo. Sr. Director general de Adminis
tración Local.
limo. Sr.: Visto el expediente instruido 

por los' Ajmntamientos de Lalueza, Pole- 
ñino y Marcén, de la provincia de Hues
ca, en súplica de que sea segregado el 
de Lalueza de la agrupación que los tres 
forman para sostenimiento de un Secre
tario común;

Resultando que la mencionada agrupa
ción fué creada con el carácter de con
veniente. con arreglo a lo que se deter
mina en el artículo 2 ° de la Ley de 15 de 
diciembre de 1939, y aprobadas las i or
inas para su funcionamiento en 22 de 
octubre de 1941;

Resultando que los citados Ayuntamien
tos apoyan su petición en el excesivo tra
bajo del Secretario, lo que le impida aten
der debidamente la Secretaría, distancia 
entre los Municipios agrupados y la si
tuación económica de Lalueza, que le per

mite sostener independientemente un Se
cretario propio;

Considerando que el Ayuntamiento de 
Lalueza no se halla comprendido en «el 
articulo 1. de la Ley de 15 ch diciembre 
de 1939 y que las circunstancies eme en 
el mismo concurren no aconsejan que siga 
agrupado al de Poleñino y Marcén, con
forme a lo dispuesto en el artículo 2 r de 
la misma Ley, y siendo asimismo favo
rables a la modificación de la Mancomu
nidad de los municipios anteriormente ci
tados los informes emitidos al efecto por 
el Gobernador civil. Diputación Provincial 
y Colegio de Secretarios de la provincia 
de Huesca,

Este Ministerio ha resuelto acceder a lo 
solicitado por los Ayuntamientos de. La
lueza, Poleñino y Marcén, separando el 
primero de la referida agrupación y que 
ésta siga constituida por los de Poleñino 
y Marcén. pudiento el Secretario propie
tario de la agrupación elegir Ja Secreta
ría que crea más conveniente, del Ayun
tamiento de Lalueza o la de Poleñino.

Lo que comunico a V I. para su cono
cimiento, publicación en el BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO y demás electos. 

Dios guañde a V. I. muchos años. 
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREZ GONZALEZ
limo. Sr. Director general de Administra

ción Local.

limo. Sr.: Visto el expediente instruido 
a instancia d^ los Ayuntamientos de Za- 
zuár y Quemada, de la provincia de Bur
gos, en el que solicitan quede sin efecto 
la agrupación que forman para sosteni
miento de un Secretario común; .

Resultando que la citada agrupación fué 
creada con el carácter de conveniente, con 
arreglo a lo que se determina en el ar
tículo 2/ de la Lev de 15 de diciembre 
de 1939. y aprobadas las normas para 

/su funcionamiento en 22 de septiembre 
de 1941;

Resultando que los citados Ayuntamien- 
tos apoyan su petición en el excesivo tra
bajo que pesa sobre el Secretario, que le 
impide atender debidamente la Secretaria 
de los dos Municipios: que cuentan con 
recursos suficientes para sostener un Se
cretario cada Ayuntamiento, toda vez que 
la cuantía de sus presupuesto refleja la 
importancia de su situación económica y 
otras dignas de tenerse en cuenta;

Considerando que ninguno ele los dos 
Ayuntamientos sé halla comprendido en 
el artículo 1.° de la Ley de 15 de diciem
bre de 1939 y que las circunstancias que 
concurren en los mismos no aconsejan 
sigan agrupados, conforme a lo dispuesto 
en el artículo 2.° de la misma Ley, y sien
do asimismo favorábles a la déságrupa- 
cíón los infoímos emitidos al efecto pon 
el Gobierno Civil. Diputación Provincial 
y Colegio de Secretaros de la provincia 
de Burgos,

Este Ministerio ha acordado acceder a 
lo solicitado por los Ayuntamientos de 
Zazuar y Quemada, dejando sin efecto la 
agrupación que forman para sostenimiento 
de un Secretario común, pasando el Se
cretario de la agruDación a serlo sola
mente de uno de ellos, pudiendo optar 
por el que crea más conveniente.

Lo que comunico a V. I. para su cono
cimiento, publicación en el BOLETIN 
OFICIAL DEL ÉSTADO y demás efectos. 

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREJZ GONZALEZ ’

limo. Sr. Director general de Administra
ción Local.

limo. Sr.: Visto el expediente instruido 
a instancia de los Ayuntamientos de San 
Bartolomé de Béjar y Neila de San * Mi
guel. de la provincia de Avila, en el c¡ite 
solicitan quede sin efecto la agrupación

que forman para sostenimiento de un Se- 
cretario común;

R cuitando que la citada agrupación fué 
creada con ei carácter de conveniente, con 
arreglo a lo que se determina en d  ar
tículo 2/* de la Ley de 15 de diciembre 
de 1939, y aprobadas las normas para sil 
funcionamiento en 28 de octubre c e L*- 42;

Resultando que les citados Ayuntamien
tos apoyan su petición en el excesivo tra
bajo que pesa sobre el Secretario, lo que 
le impide atender debidamente la Secre
taría de los dos Municipios: que cuentdn 
con recursos suficientes para sostener un 
Secretario cada Avuntamiento, toda vez 
que la cuantía de sus presupuestos refleja 
la imnoytaneia de su situación económica; 
que entre ellos existen malos medios de 
comunicación y otras dignas de tenerse 
en cuenta:

Considerando que ninguno de los dos 
Ayuntamientos se halla comprendido en 
el artículo 1.° de la Ley de 15 de diciem
bre do 1939 y que las circunstancias que- 
concurren en los mismos no aconsejan 
que sigan agrupados, conforme a lo dis
puesto en el artículo 2.° de la misma Ley, 
y siendo asimismo favorables a la desagru- 
paciín los informes emitidos al efecto por 
el Gobierno Civil, Diputación Provincial 
y Colevio de Secretarios de la provincia 
de Avila,

Este Ministerio ha acordado acceder a 
lo solicitado por los Ayuntamientos de 
San Bartolomé de Béjar y Neila de San 
Miguel, dejando sin efecto la agrupación 
qu^ forman para sostenimiento de un Se- 

I creta rio común, pasando el Secretario de 
la agrupación a serlo solamente de uno 

| de ellos, pudiendo optar por el que crea 
más conveniente.

1:0 que comunico a V. I. para su cono
cimiento, publicación en el BOLETIN 
OF' CIAL DEL ESTADO v demás efectos. 

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid, 7 de diciembre de 1950.

PEREZ GONZALEZ

limo. Sr. Director general de Administra
ción Local.

MINISTERIO DE JUSTICIA
ORDEN de 3 de octubre de 1950 por la 

que se concede la libertad condicional 
a ciento setenta y cuatro penados.
limo. Sr.: Vistas las propuestas for

muladas para la aplicación del beneficio 
dr libertad cond.cional establecido en los 
artículos 98 al 100 del Código Penal y 
Ley del 23 de jubo de 1914 en relación 
con el Decreto de 9 de junio de 1939, a 
propuesta del Patronato Central para la 
Redención de las Penas por ei Trabajo y 
previo acuerdo del Consejo de Ministros, 

Su Excelencia el Jefe del Estado, .oue 
Dios gua: '3, ha tenido a bien conceder 
el beneficio de la libertad condicional a 
los siguientes penados, quienes podrán 
el tenerlo a la publicación de la presénte 
Orden*

Del Reformatorio de Adultos de Alican
te: Miguel Aurelio Bustamante Rincón.

De los Talleres Penitenciarios de Al
calá de Henares: Vcente Díaz Cano .

De la Prisión Central de Burgos: Ra
fael Pastor Burillo, Antonio Calderón Ji
ménez, Robledo Pifarrer Poch, Juan Cos
ta Jiménez, Joaquín Purroy Citoler, Es
teban Reina Prado, José Alvare2 Sevilla, 
José Fernández Toribio, Luis Martin 
Mora, Domingo Duran Mora, José Díaz 
Méndez, Francisco Hernando Calle. Ro
mán Julián García, Valentín Palomar 
Cauto, Rafael García Gómez, Ginés Ben- 
zál García, José Pascual Longo, Agustín 
Cerrato Moreno, Antonio Peña Mingo, 
Juan Nieto Egea.

De la Prts;ón Central de Cuéllar (Se- 
goviai: Juan Benito Andrade Lamas, Ra-
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fael Ferrer Orts. José Alegre Senar, Máximo 
 Pereira Antelo. Gilberto Vidal Pe

na, Faustino Jim énez Merino.
De la Prisión Central de G uadalaja  

ra: Casildo Heredia Herrera, Juan Es- 
quivel Gala, Elias Cervigón Moracho, Fe
lipe Estrada Cosano, Serafín Carillete 
Cuenca. •

D e la Colonia Penitenciaria del Due- 
so (Santoña): Pedro Bruno Hernández, 
Gil Medina Santam aría, M axim iliano Pe
la ez C aras Antonio Bohorques Castillo, 
Juan Cam pillo Martínez, José Campos 
Peña, R afael M arti Soler, Juan Escoda 
Andrés, José Sánchez Martínez, Ventura 
Rodríguez de Guzmán. José M ancha Mar 
tínez, Antonio Garín Campos, José Esmo- 
ríf Suárez, Francisco Part.da Gómez.

D e la Prisión Central del Puerto de 
Santa María (C ád iz): Francisco Moray 
López.

De la Prisión Central de M ujeres de 
Segovia: Alfonsa Sancho García, Josefa  
M oreno Avilés, María del Carmen Fer
nández Martínez, Gregoria Burillq Men- 
talbán, María Luisa Tabernero Antona, 
Dolores Brunet Guerrero, Lucía Povedano 
Santiago.

De la Primera Agrupac:ón de Colonias 
Penitenciarias M ilitarizadas (Dos Hernia- 
ñas): Antonio Solero Blanco, A rtonio Té- 
Hez Viera, Alejandro Roca Roméu, Al
fonso G aleote Alcantarilla.

D el Reformatorio de Adultos de Ocá- 
ña (Toledo): Francisco Benavides G uar
dado.

De la Prisión Central de San Miguel 
de los Reyes (Valencia): Em ilio Castellón  
Castellón, Eleuterio G onzalo Comenda
dor, José M olina Molina, M artín Gómez 
Calero, Francisco Alca'de Pérez, Luis Ca- 
ta lá  Palleiá, Ram ón Alarín Paredes. .

D e la Prisión Central de T alavera de 
la Reina (Toledo): Isaac Cañó Muríllo,

' Crescendo Romero Orellana, M anuel Pos
tigo  Medina, Baldom ero García M anza
neta .
‘ De la Prisión-Escuela de Madrid: S a 

bino Peláez Carás, Francisco Cobo Rol
dan, Enrique Tim oteo Amador Amador 
José Játiva Martínez, Ricardo G allego  
Cerra, José María González Madrid.

D e la Prisión Provincial de Almería: 
A n a ; Pérez Osorio, José Antonio Ortiz 
Asensio.

De la Prisión Provincial de Albacete:’ 
Gregorio Vázquez Martínez.

D e la Prisión Provincial de Badajoz: 
José Pérez Fernández, G abino García 
M oíma, Avelino Morales M ancera, Diego  
Robles Ramírez, Luis Villa Carrasco.

De la Prisión Celular de Barcelona: P a
latino R osires Jover.

D e la Prisión Provincial de Bilbao: 
Germ án Rubenach Rodríguez, E lias Ló
pez López.

D e la Prisión Provincial de Cádiz: Mi
gué! G arcía Rodríguez.

D e la Prisión Provincial de Castellón: 
Gregorio Sabater Valverde.

D e la Prisión Provincial de Córdoba: 
Francisco G arrote Alcaide. Enrióue So- 
tom ayor Núñez, M anuel Moreno García

De la Prisión Provincial de Granada: 
José Peláez Cano, Em ilio Vela seo B a
rrios, Liusa M uñoz Heredia, Fernando 
Calvo Fernández.

D e la Prisión Provincial de Huelva:
Juan Martín Díaz, José Castro Mir, Ra
fael Villa Salguero.

D e • la Prisión Provincial de La Coru
ña: Ezequiel Pérez Taracido.

D e la Prisión Provincial de León: F e
lic iana Toral Barrientes.

D e la Prisión Provincial de Lérida:
José G arcía Molina.

De la Prisión Provincial de Madrid: 
Alberto Mórales Fernández.

De la Prisión Provincial de M ujeres de 
Madrid: Norberta Preciado Ventura.

D e la Prisión Provincial de M álaga:
Salvador Vila Varela, Francisco Navarre-
te  Alférez, Joaquín Jim énez Rebollo, Juan

Luque Rebollo, Joaquin M artín Jurado, 
Juan Martin Chica.

De la  Prisión P rov in c ia l' de Murcia:
Angel Rosique Alcaraz, Antonio Alfonso 

I Díaz Llórente, Antonio Fernández Del- . 
gado Camacho, Francisco Chusco Na
varro.

D e la Prisión Provincial de Oviedo:
Alejandro G arcía Frías, Paulino García  
Fernández.

De la . Prisión Provincial d é  Falencia: 
M illán Gómez Jubete.

De la Prisión Provincial de Palm a ele 
M allorca: Antonio de la Fuente Tato.

De la Prisión Provincial de Pam plona: 
José Tap.oca Urzainqui.

De la Prisión Provincial de Ponteve
dra: Eduardo Touriño Outeda, José Fer
nández Vázquez.

De la Prisión P rovincial-de San  Sebas
tián: Julián Fernández Hernández.

De la Prisión Provincial de Santa Cruz 
de Tenerife: Jerónim o Sálrno'ral Castro, 
Dom ingo Alfonso Vera.

,De la Prisión Provincial de Segovia:
Julián Gim énez Fernández, Alberto G on
zález Rubio, Eugenio Escalona Lumbre
ras, Antonio Casado Rodríguez, M anuel 
Rodríguez Rosales, Franc'sco Jim énez  
Pérez.

De la Prisión Provincial de Sevilla:
Juan Téllez Jaén.

D e  la Prisión Provincial de Teruel:
‘ Pedro García Ubeda.

De la Prisión Provincial de Toledo:
Bernardo C am ilo  Lacalle.

*De la P r isó n  Celular de Valencia: José 
Puig Sim ó, Ferm ín M artínez M artínez.

De la Trisicn Provincial de Valladolid: 
Antonio Villarreál M artín.

D e la Prisión Provincial de Zaragoza: 
Joaquín Cárdenas Florenza.

i D e la Prisión de Partido de Pignoras 
1 (G erona): Enrique- Ramón Ribas.

Del D estacam ento P°nal de Buitrago  
(M adrid): Benjam ín Roy-s Lamasselle,
Pedro Martínez Escribano, Francisco Ló
pez García, M anuel Vico Valero, M iguel 
Duran Manso, Pedro Robles Alvarez, José  
Muñoz Martín, José Lizana Aguilera, José  
Santa ella Torres. Juan Gómez Olivares,

Del D estacam ento Renal de Castillejo  
(Toledo-: L u s  (Jinetes Gómez.

Del D estacam ento Penal de M ansilla  
(Logroño : Juan González' Poveda, R a
fael Morales García, José R om o Galeán, 
Jesús Móndelo Móndelo.

Del D estacam ento Penal de Tudela de 
Veguín (O viedo): Antonio María Rienda  
Ruiz. Desiderio López Sánchez, José Be
nito Fernández Pérez, José Quesada Ló
pez, Frojlán Cueva Alonso, Víctor Rodrí
guez García, M anuel G ascón Pérez, José  
M aría Arroyo López, M anuel Regó D an
za, Ricardo Brandariz Miranda. Lorenzo 
Cebas Gamarra. Feliciano Conde G utié
rrez, M ariano Maraño M artínez, Fran
cisco G alisteo Doblas, Inocencio G onzá
lez Alonso.

Del Destacam ento Penal de Sam a de 
Langreo (Oviedo,*: Lim crino Ali Solares 
G arcía.

Del Destacam ento Penal de Revenda  
(Segovia : José Dom ingo García M ar-. 
quina, Francisco Vicente G avilán Her
nández. Antonio Sanz Correro, B enito  
Soria Arteaga.

Lo digo a V. I. nara su conocim iento  
y efectos consiguientes. /

D ios guarde a V. I. m uchos años,
Madrid, 3 de octubre de 1950.

FERNANDEZ-CUESTA  

lim o. Sr. Director general de Prisiones.

ORDEN de 16 de diciem bre de 1950 por 
la que se traslada al funcionario del 
Cuerpo Especial de Prisiones don Amos 
Q uijada Sevilla al Sanatorio P en itencia
rio A ntituberculoso de Cuéllar, c o m o  
A dm in istrador del m ism o.

lim o. S r .: Este M inisterio ha tenido a 
bien diso^ner oor necesidades de1 servi
cio, que el Jefe de Adm inistración Civil de 
segunda clase del Cuerpo Especial de Pri
siones, con sueldo anuai de 13.200 pesetas, 
don Amos Quijada Sevilla, Vicesecretario  
de la Junta Provincial de Madrid, perte
neciente a la plantilla de la Prisión Pro
vincial de esta capital, pase a prestar sus 
servicios como Administrado: del Sanato
rio Penitenciario Antituberculoso de Cué- 
llar, donde tom ará posesión en el plazo 
improrrogable de veinte días, siéndole de 
abono los gastos de viaje, dietas regla
m entarias y los que se le ocasionen por 
traslado de casa, con arreglo a lo dispues
to en e1 D ecreto-W  de 7 luüo de 1^49 
y Decreto de la Presidencia del Gobierno 
fecha 26 de enero último.

Lo que participo a V. I para su cono
cim iento y dem ás efectos. .

D ios guarde a V. I. m uchos años. 
Madrid, 16 de diciem bre de 1950.— 

P. D., I. de Arcenegui.

lim o. Sr. Dir .ctor general de Prisiones.

ORDEN de 16 de d iciem bre de 1950 por 
la que se nom bra Inspector Regional 
de Prisiones de la 4.a Zona, con resi
dencia en V alencia, al funcionario del 
Cuerpo Especial de Prisiones don Juan  
B a tis ta  G u tiérrez .

lim o. Sr.: Visto el inform e em itido por 
la Junta Superior Inspectora de Prisiones, 
en cum plim iento de lo dispuesto en la 
norma tercera.de la Orden de este Depar
tam ento fecha 23 de noviembre pi óximo 
pasado, por la que se convocó concurso 
de .m éritos para la  priovisión de la In s

pección Regional de Prisiones de la  cuan- 
¡ ta Zona,

Este M inisterio, a propuesta de. la Di- 
• rección G eneral de Prisiones, ha t°nido  

.a bien nombrar Inspector Regional de Pri
siones de la cuarta Zona a don Juan B a -’ 
tista  Gutiérrez, Jefe de Administración* 
Civil de primera clase, con ascenso, del 
Cuerpo Especial de Prisiones, con sueldo  
anual de 16.400 pesetas, actualm ente Di
rector de la Prisión Provincial de Córdoba, 
debiendo tom ar posesión en el plazo de 
veinte días, siéndole de abono los gastos 
de viaje, dietas reglam entarias y los que 
se le ocasionen por traslado de casa* con 
arreglo a lo disnuesto en el Decreto-lev 
de 7 de julio de 1949 y Decreto de la Pre
sidencia del Gobierno fecha 26 de enero  
último.

Lo digo a V. I. para su conocim iento  
y efectos.

Dios gu&rde a V. I. m uchos años.
Madrid, 16 de diciembre de 1950.—Por 

delegación, I. de Arcenegui.

lim o. Sr. Director general de Prisiones*

MINISTERIO DE HACIENDA
ORDEN de 13 de d iciem bre de 1950 por  

la que se declara cesante, por abandono  
del destin o , a don Augusto Alcaraz Pon
te , C ontador de prim era, j e f e  de Nego
ciado de tercera clase del Cuerpo de  
C ontadores del E stado .

Timo. S r .: Vista la com unicación del 
Jefe del Servicio de Carnes,. Cueros y D e
rivados fecha 12 del pasado m es de ju 
nio, en la que m anifiesta que por dicho  
Servicie sé instruyó expediente por aban
dono de: destino de Jefe de Contabilidad  
dé • la Jefatura Provincial de Gerona a l 
Contador de primera. Jefe  de Negociad o
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de terrera  clase del C uerpo de C on ta d o 
res del E stado, c o n  A ugusto .V car¿z  P on 
te, en el que ,s* le decla ró  *.ncurso en d i
cha ta ita  m uy grave de ab an d on o  de 
destin o, según el artícu lo  58 del R eg la 
m en to de 7 de septiem bre de 1918, y se 
a cord ó  su cese dorm itivo en ¡a p lantilla 
de fu n cion arios  del referido  Servicio, 

Es*/' M m i'! -lo. ten ien d o presente que 
el citad  •: r .r  e lou a rio  ti gura en situ ac.on  
d e  exc-:denciM ¿¡ ei iva en el m en cion ad o  
C uerpo, cu  a ;c n c :ó u  a préster serv icio  en 
el c ita do  o  e. c ism o  au tón om o, p or lo  q c- 
el a b a n d e ro  de destino en éste ha do te 
n er  sor, con secu en cias en el C uerpo ve 
p roced en cia , ha a cord a d o  con  esta fech a , 
en uso do -a c t iib u c ió n  que le con ced e  v  
p árra fo  tvrr re del artícu lo  30 del F >  
g lan m n íc  de r» de septiem bre de 1918, d e 
clara-' c.iranio ¿* don A ugusto A lcaraz P on 
te, com o fu n c ion a r io  del Cuerno de C on 
tad ores  del E stado y su baja, en el es
ca la fón .

L o  4u com unico a V. I. nara su co - 
Y .oeim im io, del interesado y demás 
electos.

D ios g u a r d e  a V T. m u ch os anos. 
M ad rid . 18 de d iciem bre de 1950.— P or 

delega ción . F ern an d o  C am aclio .

limo. Sr Interventor general de la Ad
ministración doi Estado. .

M INISTERIO DE AGRICULTURA
ORDEN de 2 de diciem bre de 1950 por

la que se concede el titulo de « Entidad
Colaboradora del Ministerio de Agricul
tura» a las entidades que se mencionan.

limo. S r.: Con arreglo a lo establecido 
en la Orden ministerial de 9 de febrero 
de 1950,

Este Ministerio, vista la propuesta del 
Servicio de Capacitación y Propaganda, 
ha resuetlo;

Artículo primero. Conceder el título dp 
«Entidad colaboradora del Ministerio de 
Agricultura», quedando inscritas en el Re
gistro correspondiente, las Entidades si
guientes :

27. Cooperativa Fomento Pecuario, 
8. C.—Fopesco ('Barcelona).

28. Cooperativa Lechera Comarcal Au- 
setana.—Vich (Barcelona).

29. Cooperativa de Vaqueros de Bar
celona.

30. Cooperativa Olivarera de Cabra 
(Córdoba).

31. Cooperativa Olivarera de Priego de 
Córdoba (Córdoba).

32. Unión Territorial de Cooperativas 
del Campo.—Segovia.

33. Unión Territorial de Cooperativas 
del Campo.—Valencia,

34. Unión Territorial de Cooperativas 
del Campo.—Granada.

35. Cooperativa Aerícola y Ganadera 
«Cristo'del Paño».—Mochín (Granada).

36. Cooperativa Ganadera «Sun José». 
Granada

37. Cooperativa Agrícola Nuestra Se
ñora de las Nieves.—Sierra Nevada (Gra
nada).

38. Cooperativa «Unión Agraria».—Be- 
licena (Granada).

39. Cooperati a Agrícola de «Sianta 
Ana».—Atarfe (Granada;.

40; Cooperativa Agrícola de «San Jo
sé».—Lanjaron (Granada).

41. Cooperativa Agrícola «Nuestra Se
ñora - del Carmen».—'Torrenueva (Gra
nada).

42. Cooperativa Agrícola Ganadera
«San Isidro».—Granada.

43. Cooperativa Agrícola Ganadera
«Señor de la Salud».—Santafé (Granada).

44. Cooperativa Agrícola Ganadera
«Patrona de Capileira».—Capileira (Gra
nada.)»

45. Cooperativa Agrícola «San Sebas
tián».—Caniles (Granada).

46. Cooperativa Agrícola «El Progreso». 
Vmarrubia u? ío, o jos tCiuaaa tw üj.

‘ 47 Cooperativa de Cultivadores de Ta
baco.—Valencia.

48. Cooperativa Provincial Agrícola 
Ganadera de «San Isidro». Almería.

49. Cooperativa del Campo do «San 
I.,amberío » . - -  CQ raaoz-- 1.
* 50. Cooperativa Vinícola de Gestalgar 
(Valencia'.

51. Cooperativa Oscense.—Huesca.
52. Cooperativa Cultivadores de Remo

lacha de Castilla la Vieja (Valla dolid».
53. Cooperativa -«Santa María Magda

lena».—Novelda- (Alicante;.
54. Cooperativa Vinícola Viñadores de 

Albarizas.—-Jerez de la Fronte a (Cádiz».
55. Cooperativa Agrícola Católica le

Lantadilla (Falencia;.
56; Cooperativa Agrícola Catú’ ica de

Congos)o Valdavia (Palemia).
57. Cooperativa Agrícola Católica de

Fuentes de Nava (Falencia).
58. Cooperativa Agrícola Católica de

Castrilío de Villa vega (Palencia).
59. Cooperativa Agrícola Católica de

Villavivdas (Palencia).
60. Unión Territorial de CooDerativas 

del Qampo de Guipúzcoa (San Sebastián)
61. Cooperativa Agrícola de Bañólas.

Gerona.
62. Coooerativa Agraria de Mora do

E b o  (Tarragona),
63. Unión Territorial de Cooperativas 

del Campo de, Navarra. Pamplona. .
64. Caja Central Cooperativa de Aho

rros y Préstamos de Navarra. Pamplona.
65. Cooperativa Agrícola Sindical de

Ma i-bella tMálaga).
Arfc. 2.° Las Entidades Colaboradoras 

mencionadas en el articulo anterior go
zarán de todas las prerrogativas y oem-. 
ficios que se menclonan en la Orden mi
nisterial de 9 de febrero de 1950, y ar
ticulo cuarto de la Circular de la Subse
cretaría de 30 de abril del mismo año.

Art. 3/' Por el Servicio de Capacita
ción y Propaganda se extenderán los co
rrespondientes títulos de Entidad Colabo
radora del Ministerio de Agricultura, en 
los que preceptivamente constarán los nú
meros correspondientes del Registro Es
pecial, y se comunicará a los Organismos 
y Servicios respectivos la relación de las 
nuevas Entidades colaboradoras del Mi
nisterio de Agricultura, a los efectos de lo 
establecido en el artículo anterior.

Lo que de Orden ministerial comunico 
a V. I. para sn conocimiento y efectos 
oportunos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 2 de diciembre de 1950.

REIN

limo. Sr. Subsecretario de este Departa
mento.

M INISTERIO D E  E DUCACION 
NACIONAL

ORDEN de 21 de noviembre de 1950 por 
la que se nombra Secretario y Vicesecretaro de 

la Escuela de Comercio de 
Granada a don Joaquín Bosque Maurel 
y don Francisco Wiihelmi Manzano  res
pectivamente.

limo. Sr.: A propuesta del Director de 
la Escuela de Comercio de Granada,

Este Ministerio ha resuelto nombrar los 
siguientes cargos directivos d :l menciona
do establecimiento docente:

Secretario, don Joaquín Bosque Maurel. 
Vicesecretario, don Francisco Wilhelxni 

Manzano.
El señor Secretario percibirá la grati

ficación anual de cuatro mil pesetas, con

cargo al capitulo primero, artículo según- 
.do, grupo cuan o, concepto quinto, sub- 
conceptc- tercero, del vigente presupuesto 
de gastos del Departamento.

Lo digo a V i. para su conocimiento 
y efectos..

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 21 de noviembre de 1950.

IBAÑEZ-MARTIN

limo. Sr Director general de Enseñanza 
Profesional y Técnica.

ORDEN dr 5 de diciembre de 1950 por la 
que se concede a la Escuela de Peritos 
Industriales de Madrid una subvención 
de 22.000 pesetas. 
limo. Sr.: Consignada en e] capítulo 

tercero, artículo cuarto, grupo cuarto, 
concepto 15, subconcepto segundo, del vi
gente presupuesto de gastos de éste De
partamento una partida global de 200.003 
pesetas con el titulo de «Subvenciones 
para los servicios de Educación Física en 
Centros de Enseñanza, dependientes de 
lo Dirección General de Enseñanza Pro
fesional y Técnica»,

Este Ministerio en uso de las faculta
des que le señala el artículo 67 de la 
Ley do Administración y Contabilidad* 
de t de julio de 1911, y, concretamente, 
de la autorización contenida en la ante
rior referencia presupuestaría, lia tenido 
a bien conceder a la Escuela de Peritos 
Industriales de Madrid la subvención de 
22.000 pesetas, con cargo al expresado 
crédito global.

Esta cantidad se librará «en firme», de 
vina sola vez y a favor del Habilitado 
del expresado Centro, debiendo d a r s e  
cumplimiento per el mismo,-en todo ca
so a lo señalado en la Orden de 10 de 
enero de i944 (BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO del día 16).

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 5 de diciembre de 1950.

IBAÑEZ-MARTIN

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Profesional y Técnica.

ORDEN de 14 de noviembre de 1950 por 
la que se da la correspondiente comi
da de escalas en el Profesorado Adjun
to femenino de Escuelas del Magisterio 
por jubilación de doña Aurelia Pérez 
Miñón.

limo. Sr.: Vacante u i-i dotación en la 
primera categoría escaiafonal del Profeso
rado adjunto femenino^ de Escuelas del 
Magisterio, por jubilación de doña Aure
lia Pérez Miñón,

Este Ministerio acuerda d..r la t oportu
na corrida de Escalas con efectos econó
micos y escalafonales del día 12 de los 
corrientes, y, en consecuencia, pasan a la 
primera categoría, con el sueldo o la 
gratificación anual de .8.000 pesetas, doña 
María Concepción Fernández Roverez, i<3 
la Escuela del Magisterio de León; a .la  
segunda categoría, con el sueldo o la gra
tificación anual de 7.000 pesetas, doña 
Dominica Echeverría Guerrero de la Es
cuela del Magisterio de Zaragoza, y a la 
tercera categoría, con el sueldo o la gra
tificación anual de 6.000 pesetas, doña 
Fermina Zumbado Espino, de la Escuela 
del Magisterio de Las Palmas, primera da 
las que s llallan en el Escalafón en ex
pectación de haberes.

Lo digo a V. L para su conocimiento ?  
efectos.

Dios guarde a V. I.. muchos años. 
Madrid, 14 de noviembre de 1950.— 

P D., el Subsecretario, Jesús Rubio.

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria» /
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M I N I S T E R I O  DE T R A B A J O
ORDEN de 9 de noviembre de 1950 por 

la que se desestima la reclamación gu
bernativa formulada en nombre de don 
Rosario Buendía Ruiz y otros sobre re
conocim iento de propiedad de parcelas 
del terreno denominado « Colonia Popu
lar Madrileña».

limo. Sr.: V :sta la reclamación guber
nativa que, con el carácter de previa a la 
vía judicial, ha sido planteada en nom
bre de don Rafael Buendía González y 
otros:

Resultando que el 10 de julio de 1950 
tuvo entrada en este Ministerio un es
crito autorizado • por el Procurador don 
Tomás Romero Nisial, en hombre de don 
Rosario Buendía Ruiz. don Rafael Buen
día. González v. don Juan Antonio Serra
no Arroyo, con fecha 28 de jumo del mis- 
7iio año, por el que .formula reclamación 
gubernativa, previa a la vía judicial, ex
poniendo que sus mandantes son propie
tarios de las parcelas ae terreno qup Es
talla de la Colonia de Casas Baratas de
nominada de «Alfonso X II I » :  habiéndo
las adquirido mediante escritura áñ laa  
que autorizó el Notario de Madrid don 
Manuel Amorón González el 31 de oc
tubre de 1947, deb'damcnte inscrita en • 1 
Registro de la Propiedad, cuyas parcelas, 
en número de veintinueve, afirma qué se 
identifican mediante las áescrinciones y 1 
'referencias que detalla, con referencia al j 
tolano general de dicha Colonia, y que el ! 

.Instituto Nacio'nal de la Vivienda, que es | 
propietario de otras muchas pertenecien- \ 
tes a la Colonia misma de Alfonso X I I I  ¡ 
viene realizando sobre las dichas veinti- ¡ 
nueve parcelas de los reclamantes diver- | 
sos actos obstativos del derecho domini
cal de los que, dice, son sus legítimos 
propietarios; por lo cual, acompañando 
los documentos que considera justificati
vos de sus afirmaciones, formula las pe
ticiones de que se reconozca cómo las 
veintinueve parcelas reseñadas pertenecen 
en propiedad a los reclamantes, que se 
les dé posesión de las mismas, que se les 
entreguen, previo pago de su coste, las 
edificaciones construidas en algunas de 
aquéllas por el Instituto Nacional de la 
Vivienda, que sean modificadas las edi
ficaciones propiedad del Estado que ten
gan alguna servidumbre sobre las que 
a los reclamantes pertenecen y que se 
entreguen a éstos los frutos y ren
tas que haya percibido el Instituto 
Nacional de la Vivienda a partir del 
31 de octubre de 1947, en que ad
quirieron las • parcelas, o desde el día 
8 de mayo dé 1948, en que esa adquisición 
quedó inscrita en el Registro de la Pro
piedad, con más los aaños y perjuicios 
y gastos judiciales que la resistencia del 
repetido Instituto Nacional hubiera cau
sado a los reclamantes;

Resultando que los documentos antes 
aludidos, aportados por la representación 
de los .reclamantes, consisten en una es
critura de poderes a favor del Procura
dor don Tomás Romero Nistal y otros, 
otorgada por don Rafael Buendía Gonzá
lez y don Juan Antonio Serrano— aparte 
de otro que se nombra en la presente re
clamación — : otras certificaciones libra
das por el Registro de la Propiedad de 
Getafe, expresivas de numerosas inscrip
ciones de fincas y de segregaciones obran
tes en dicha Oficina, y una primera co
pia de la escritura autorizada en Madrid 
por el Notario de esta residencia dqn Ma
nuel Amorós González el 31 de octubre 
de 1947—inscrita en el Registro de la 
Propiedad el 28 de mayo de 1948—7, por 
la que don Tomás Rubio Rodríguez ven
dió por cuartas partes indivisas tieinta

y una parcelas de terreno en la Colonia t 
denominada- hoy «La Popular Madrile- 

| ña», y autos do «Alfonso X II I » .  a don 
Rafael Buendía González, don Rosario 

1 Bumdia Ruiz, don Benigno y don Juan 
Amonio tíerrano Arroyo;

Resultando que. a los efectos previstos 
por el Real Decreto de 23 ae marzo de 
1886. fué remitido el expediente a la Di
rección General de lo Contencioso del 
Estado, la que ha emitido el informe co
rrespondiente;

Considerando que el Procurador ac
tuante no ha presentado el documento 
acreditativo de la personalidad con que 
interviene en nombre de don Rosario 
Buendía Ruiz. por lo cual no procede te
ner a éste por reclamante interesado en 
el expediente;

Considerando que según tiene esclare
cido la doctrina y la jurisprudencia del 
Tribunal Supremo, para qüe resulte e fi
caz la acción' que al propietario reconoce 
el párrafo segundo del articulo 348 del 
Código 'Civil, es indispensable la concu
rrencia de tres requisitos—que determi
naron las sentencias. ae 23 de noviembre 
de 1929, 4 de diciembre de 1931 y 6 de 
febrero de 1933, entre otras, y son: el do
minio del actor, la identificación de la 
íinc-i o fincas reclamadas y la posesión 
o detentación ae las mismas por pnrte 
del demandado: los cuales precisamen
te por la taita del segundo de los expre
sados. no se puede afirmar (en este pro
cedimiento administrativo no es posible 
la práctica ael indispensable reconoci
miento del inmueble o parte de la finca 
que, según e l título aportado y los resul
tados ofrecidos por las certificaciones re
gístrales, pertenecen a' los reclamantes) 
que concurren en el presente caso, por
que no se ha deternrnado si los referídós 
en aludidos documentos son o no los mis
mos que posee el Instituto Nacional de 
la Vivienda ni que este Organismo haya 
ampliado o no * sus actos posesorios a 
otras fincas# distintas de las que, por tí
tulos también inscritos en el Registro de 
la Propiedad, le pertecen eficaz y válida
mente; por todo lo cual, y sin perjuicio 
de lo qUe resulte en otras posibles actua
ciones futuras, procede desestimar la ¡re
clamación:

Considerando que según previenen las 
reglas sexta y séptima del artículo pri
mero del Real Decreto de 23 de marzo 
de 1886, las reclamaciones de esta natu
raleza deben ser remitidas a la Dirección 
General de lo Contencioso del Estado, 
que consultará al Ministerio respectivo la 
resolución proceaente, y la resolúción que 
recaiga habrá de ser comunicada a la 
expresada Dirección, que la trasladará al 
interesado y centro directivo correspon
diente,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
inforjnado por la Dirección General de 
lo Contencioso del Estado, resuelve lo si- 

■ guíente: «
* l.° Desestimar la reclamación guber

nativa. previa a la judicial, formulada 
en nombre de don Rosario Buendía Ruiz, 
don Rafael Buendía González y don Jlian 
Antonio Serrano Arrojo, sobre reconoci
miento de .propiedad de parcelas, el te
rreno denominado «Colonia La Popular 
Madrileña»— antes de «A lfonso X I I I— , y. 
otros extremos; con respecto al primero 
ae los nombrados por falta de personali
dad en el Procurador actuante, y cqn 
respecto a los otros dos, por falta de las 
necesarias Justificaciones de los hechos 
en que se fundan los razonamientos y pe
tición contenidos en el escrito en que 
aquélla se formaliza.

2 y  Que se dé traslado de la presente 
a la Dirección General de lo Contencio
so del Estado a los efectos previstos por 
la regla séptima, del artículo primero del 
Real Decreto de 23 ae marzo de 1886.

Lo que digo a V. 1. para su conoci
miento y efectos.

D;cs guarde n V. I. muchos r.ños, 
XLidrki. 9 do noviembre cíe 1960.

G IRO N  DE VELASCO

limo. Sr. Subsecretario de este Ministe
rio.

ADMINISTRACION C E N T R A L
P R E S I D E N C I A  

D E L  G O B I E R N O
Dirección General de M arruecos 

y Colonias
Anunciando concurso para proveer la va

cante de Administrador de Correos en
Villa Bens (Sahara español).

Vacante en la Estafeta do Correos de 
Villa Bens (Sahara español) una plaza 
de Administrador, dotada con ei sueldo 
anual do siete mil doscientas pesetas 
(7.200), diez mil ochocientas (10.800) de 
residencia, la «gratificación complemen-,» 
taria» (^errospóndiente y la que por años 
de servicios' pueda corresponder al desig
nado, se saca a concurso su provisión en
tre func.onarios del Cuerpo Técnico de 
Correos, con sujeción a las siguientes ba
ses :

Primera. Podrán tomar parte en este 
concurso todo^ los Jefes de Negociado de- 
tercera clase del Cuerpo Técnico de Co
rreos que no hayan sido sancionados por 
hechos de carácter político o social y cu
ya edad no exceda de cuarenta años el 
día de la publicación dei presente anun
cio.

Segunda. Los interesados dirigirán sus 
instancias, por conducto de la Dirección 
General de Correos y Telecomunicación, 
a la Presidencia del Gobierno (Dirección 
General de Marruecos y Colonias) den
tro del p'.az.o de treinta días naturales, 
contados desde la publicación de este 
anuncio en el BO LETIN  O F IC IA L ’ DEL 
ESTADO acompañadas de la siguiente 
documentación:

a) Copia autorizada de la hoja de ser*- 
vicios.

b) Certificación del Servicio Provincial 
Antituberculoso, acreditativa de no pade
cer lesiones tuberculosas evolutivas, de 
tipo .bacñífero o no

Tercera El hecho de acudir al concur
so representa la obligación, en su caso, 
de servir la vacante por un plazo no in
ferior a veinte meses, transcurridos dos 
cuales, el funcionario tendrá derecho al 
disfrute de cuatro meses de licencia co
lonial, con percibo integro de todos sus 
emolumentos, siendo de cuenta del Esta
do los gastos de viaje del funcionario y 
familia, así como en la incorporación.

Madrid 14 de diciembre de 1950 — El 
Director general, José Día2 de Villegas.

MINISTERIO DE ASUNTOS 
EXTERIORES 

Dirección General de Política 
Económica

Anunciando concurso para adjudicar la 
totalidad de los bienes, valores, dere
chos y obligaciones de cualquier clase 
de la Compañía W . Ferd K lingenberg, 
de Barcelona.

Por Orden del Ministerio de Asuntos 
Exteriores de 6 de octubre de 1950 (BO 
LE TIN  O F IC IA L  DEL ESTADO del 13) 
se declararon sujetos a expropiación por 
causa de seguridad nacional la totalidad
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de lo s . bienes, valores, derechos y obli
gaciones de cus'quier clase de la Com-' 
pañ • W. Ferd Klingenberg. de Barcelona.

El |usi .iprecio de los mencionados bie
nes, valorea, derechos y .obligaciones de 
t o d a s  c lases  ñ ¡a  l i jad o  e n  SCO <q u in i e n 
tas)  pese ias por la O rden  del mismo Mi-, 
n is te r io  de iG de noviembre de 1950 (BO- 
LETIN OFICIAL DEL ESTADO de. 26).

En -consecuencia, y en cum plim iento de 
lo -prevenido en el artículo 8." del De
creto-ley de 23 de abril de 1948, se con
voca por el presente anuncio concurso 
público de adjudicación de ios expresados 
bienes, valores y créditos de todas clases.

X a s condiciones a que habrán de su
jetarse las solicitudes obran en la Direc
ción G eneral de Política Económica del 
M inisterio de Asuntos Exteriores, donde 
podrán ser reorgidos por los interesados 
los correspondientes impresos.

Madrid. 12 de diciembre de 3 S50.— 
«José Núñez Iglesias..

MINISTERIO DE LA GOBER
NACION 

Dirección General de Correos y 
Telecomunicación

(Correos)

A nunciando subasta  de con tra ta  para la 
conducción del correo en autom óvil en
tre  las oficinas del R am o de Anchuras 
(C iudad R eal) y  Sevilleja  de la Jara  
(T oledo).

Debiendo procederse a la - celebración  
de subasta para contratar la  conducción  
del correo en autom óvil entre las ofici
nas del Hamo de Anchuras (Ciudad Real) 
y Sevilleja de la  Jara (Toledo) en el ti
po de seis m il quinientas pesetas anua
les y con arreglo' a las dem ás condicio
nes del pliego correspondiente, se advier
te  al público que el referido bl:ego se  
hallará de m anifiesto en la Jefatura  
Principal de Correos (Sección cuarta) y 
A dm inistraciones principales de Toledo y 
Ciudad P ea l hasta el día 15 de enero 
próxim o y que la  apertura de' pliegos 
tendrá lugar el día 20 de dicho mes, a 
las once horas, en la Jefatura Principal 
de correos (Sección cuarta, Red Postal).

M adrfc, 16 de diciem bre de 1950.—El 
Director general, I5. A., el Secretario ge
neral, M. González.

M o d e l o  d e  p r o p o s i c ió n

Don F. de T., natural de ..., vecino de..., 
se  obliga a desem peñar la conducción  
diaria del correo de ... a  ... y viceversa, 
por el precio* de ... (en letra) pesetas  
(en letra) céntim os, con arreglo a las 
condiciones del pliego aprobado por el 
Gobierno. Y para seguridad de esta pro
posición acom paño a 'e lla , por separado, 
la  carta de pago que acredita haber de- 
positado en ... la  fianza de 1.300 pesetas.
. (F echa y firma del interesado.)

2.654-A. C.

A nunciando subasta  de con tra ta  para la 
conducción del correo en autom óvil en
tre  las oficinas del R am o de la A dm i
n istración  P rincipal de A lbacete y  Ossa  
de M ontiel.

D ebiendo procederse a la  celebración  
de subasta para contratar la conducción  
del correo en autom óvil entre las ofici
nas del Ram o de la  Adm inistración Prin
cipal de Albacete y OSsa de M ontiel en el 
tipo  de 4.229,36 pesetas anuales y con arre
glo a las dem ás condiciones del pliego co
rrespondiente, se advierte al público que él 
referido pliego se hallará d e , m anifiesto  
en lfc Adm inistración Principal de Alba
cete hasta el día 15 de eneto de 1951 
y que la  apertura de-p liegos tendrá lugar  
el d ía 20 de enero de 1951, a la s once

horas, en la  Adm inistración Principal de 
Albacete. I

Madrid. 15 de diciembre de 1350’.-—El j 
Director T A., A  Secretario ge
neral, M. González..'

M o delo  de  p r o p o s i c ió n

Don F. de T., natural do ... vecino  
de ..., se obliga a desem peñar la. conduc
ción diaria del correo dé ... a ... y vice
versa, por e l.precio  de ... (en letra) pe
setas ... (en letra) céntim os, con arreglo 
a d a s condiciones del pliego aprobado por 
el G obierna Y para seguridad de esta 
proposición acom paño a ella, por separa
do, la carta de pago que acredita haber 
depositado en ... la fianza de 845,87 pe
setas.

(Fecha y firm a del interesado.) .
2.055-A. C,. *

M IN ISTERIO DE JU ST IC IA  
Subsecretaría

Anunciar¿do haber sido solicitarla por don  
Jorge Camps y  de Casanova la reha
bilitación de la dignidad de Grande  
de España.

Don Jorge de Camps y de Casanová  
ha solicitado la rehabilitación de la dig
nidad de Grande de España, concedida  
el 6 de m ayo de 1720 a don José de F >  
lingeri y Nápoles; y en . cump im iento  
de lo d isp uesto . en el artículo tercero del 
Decreto de 4 dé jiuáo de 1948, se señala  
el plazo d e -tr e s  meses,, a partir de la 
publicación de este edicto, para que' pue
dan solicitar íq conveniente los que • se 
consideren con derecho al referido titulo.

Madrid 13 de diciem bre de 1950.—El 
Subsecretario, I. de Arcenegui.

A m in dando  haber sido solicitada por don  
Agustín Figueroa y  Aloiiso M artínez la 
sucesión, por cesión, en el títu lo  de  
M arqués de San to  Floro .

Don Agustín de Figueroa y Alonso Mar
tínez ha solicitadó la sucesión ,en el tí
tulo de Marqués de Santo Floro, por ce
sión he su primo herm ano don Ignacio  
de Figueroa y^Bermejillo; lo que se anun
cia por el 'plazo de treinta días para que 
puedan sclicitár lo conveniente los que 
se consideren con derecho al referido t i
tulo.

Madrid 13 de diciembre de 1950.—El 
Subsecretario, I. de Arcenegui.

Convocando a don Jaim e y  a don Jesús 
M ariátegui en el expedien te de conva
lidación de la sucesión en el M arquesa
do de Q u in tana de. las Torres.

Don Jaim e M ariátegui Arteaga y don 
Jesús M ariátegui Sánchez han solicita
do la sucesión en el título de Marqués 
de Q uintana de las Torres; lo que se 
anuncia para que en ei térm ino de quin
ce' días, a  partir de la publicación de es
te edicto, puedan los interesados alegar 
lo que crean convertir a sus respectivos 
derech o s'

Madrid 13 de diciémbre de 1950.—El 
Subsecretario, I. de Arcenegui.

Convocando a  doña Luz M ariátegui y  
a don Jesús M ariátegui en el expedien- 

. te  sobre convalidación de la sucesión  
en el M arquesado de Bay.

>

Doña Luz M ariátegui Pérez de -Barra
das y don Jesús M ariátegui Sánchez han  
solicitado suceder en el título de Mar
qués de Bay; lo que se anuncia para cue  
en el térm ino de quince días, a partir 
de la publicación de este edicto, puedan  
alegar le que crean convenir a su» res
pectivos derechos.

Madrid 13 de diciembre de 1950.—El 
Subsecretario, I. de Arcenegui.

Anunciando haber sido solicitada por do
ña Ro?a Ortega y Hay la. reh ab ilita 
ción del  titu lo  de Conde del Valle de
O placa.

Doña R o s a  Ortega y Hay, asistida do 
su esposo., ha solicitado la rehabilitación  
del litu'.o de Cunda del Valió de* Opioca, 
concedido a don Diego de Arce y C hacón  

«el 13 do agosto de 1722; y en cumpli
m iento de lo dispuesto en el articulo ter
cero del Decreto de 4 de junio de 1948, 
se señala el plazo de tres m eses, a par
tir de la publicación de este edicto, para  
que puedan solicitar lo conveniente los  
que se consideren con derecho al referi
do título. -

Madrid 13 de diciembre de 1950.—E i 
Subsecretario, I. de Arcenegui.

Dirección General de los Regis
tros y del Notariado

Resolución de 6 (le noviembre de 1950 en  
el recurso gubernativo in terpuesto  por e l 
Notario de Madrid don Santiago Pelayo  
Hore, contra la ncgtitiva del R eg is tra d o t  
de la Propiedad, de LWo a inscribir una, 
escritura de reconocimiento de deuda y  
constitución de prenda agrícola sin des- 
plammieiito .

Excmo. S r .: En el recürso gubernativo  
interpuesto por el Notario de Madrid don  
Santiago Pelayo Hore contra la negativa, 
del Registrador de la Propiedad de Lillo 
a inscribir una escritura cíe reconocim ien- f 
tp de deuda y constitución de prenda  
agrícola sin desplazam iento, pendiente en  y 
este Centro en virtud de apelación d e l  

’recurrente;
Resultando que por escritura otorgada  

•el 4 de mayo de 1948 ante el Notario xie 
Madrid don Santiago Pelayo Hore. reco
noció don José M inguijón Sáez adeuda? 
a don Joaquín Peláez B lanco la cantidad  
de 291.313,88 pesetas: que en garantía de  
la devolución de esta cantidad y de 25.00a 
pesetas más señaladas para costas y gas
tos constituyó a favor de dicho acreedor  
prenda agrícola 'sin desplazam iento sobre 
ganado y cosechas de uva y cereales de  
una finca perteneciente a l deudor, a l  

«¿amparo del Real Decreto de 22 de sep
tiembre de 1917 v, en cuanto fuesen ap.i-v 
cables, de las disposiciones del capitula  
segundo, títulQ 15, libro cuarto, del Códi
go civil, sin perjuicio de otras estipula
ciones pactadas en la referida escritura, 
com plem entada por otra otorgada el 14 
del mivsmo m es ante el nombrado Notario;

Resultando que presentadas prim eras 
copias de am bas escrituras en el R egis
tro de la Propiedad de Lillo, - se ex
tendió la siguiente jio ta : Denegada la  
inscripción del precedente docum ento, 
presentado juntam ente con otra escri
tura com plem entaria otorgada ante  e l  
mism o Notario el 14 de mayo de 1948, 
porque, regulada hoy la prénda sin des
plazam iento en todas sus formas, exclu 
sivam ente per el Código civil en la Sec
ción segunda, titulo 15 de su libro cuarto; 
como consecuencia de la Ley de 5 de di- 

k ciembre de 1941, que, según se dice en su  
preámbulo, abarca la generalidad de los 
casos de. este contrato, no es posible apli
car el Real" Decreto de 22 de septiem bre  
de 1917 sobre prenda agrícola, cuyas dis
posiciones han quedado recogidas e incor
poradas en la nueva Sección del Código 
civil. Y no publicada todavía la disposi- 

• ción a que alude el artículo adicional 
de la citada Ley de 5 de diciembre de 1941, 
que deberá reglam entar estos contratos, 
sus requisitos, su endoso y su inscripción  
en el Registro de la Prooiedad, no hay  
términos hábiles para calificar un contrato  
cuyos requisitos y circunstancias no h an  
s;do reglamentados, ni posibilidad m ate
rial de practicar asiento alguno en e l 
libro de «Hipoteca mobiliaria», que toda^ 
vía no existe.;..
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 Resultando que el Notario autorizante 
entabló recurso gubernativo contra la 
transcrita calificación por los siguientes 
fundamentos; que es preciso reconocer 
que la prenda sin desplazamiento y la 
prenda agrícola en particular han nacido 
y viven a la sombra de textos íegaUs, uo 
muy sobrados de claridad y precisión ; que 
lás leyes sólo se, derogan por. ctras poste
riores, mediante cláusula derogatoria ex
presa o tacita, siempre que ambas leve.* 
sean incompatibles; qué la Ley de 1941 
no contiene cláusula derogatoria, .o cual 
es significativo, porque en materia de de
legación -la interpretación debe ser siem
pre restringida ; que dicna Ley, además, 
ha recogido e incorporado al Código civil 
lás disposiciones del Real Decreto - ley 
de 22 de septiembre de 1917, con el fin de 
evitar que, siendo el desplazamiento de 
l a , posesión nota típica de la prenda se
gún dicho Código, hubiese la prenda agrí
cola de 1917, la prenda de 29 de noviem
bre de 1935 y la prenda industrial de 17 
de mayo de 1940, en las que el desplaza
miento no es ya requisito necesario; que 
en el Código civil hav materias cu va regu
lación agota el propio articulado, mien
tras que en otras sus artículos tienen el 
valor de normas programáticas a desen
volver por disposiciones especiales, pero 
cuando la Ley, como ocurre con la cíe 1941, 
es una Ley incompleta pendiente de una 
reglamentación no cabe entender que la 
Ley anterior, o sea la de 1917, ha quedado 
derogada y sustituida por una Ley que 
no se puede aplicar al no haberse' dictado 
su reglamentación, porque en otro caso 
resultaría que una Ley perfecta quedaba 
derogada por otra imperfecta y que una 
institución quedaba condenada al ostra
cismo, sin haber nacido la que había de 
sustituiría ; que conforme el articulo quin
to del Código civil y las Sentencias del 
Tribunal Supremo de 5 de julio de 1913, 
16 de marzo de 1926 y 30 de agosto de 1924, 
el problema de la derogación de la Ley 
anterior ha de resolverse a base de inter
pretar, en cada caso concreto, la voluntad 
del legislador, y mal puede sostenerse que 
esta voluntad fué dejar sin efecto la re
gulación del legislador de 1917; que la 
Crden de 12 de marzo de 1941, aunque 
anterior a la Ley de 5 de diciembre, es 
muy significativa al recordar a los Regís- ' 
fcradcres la obligatoriedad de llevar el li
bro de prenda agrícola sin desplazamien
to ; que según el común sentido de la doc- 
trlha y de significados tratadistas, dicha 
Ley de 1917 sigue vigente, y que si la 
interpretación debe ser favorable a la sub
sistencia de la Ley anterior, ha de resol
verse que son inscribibles las escrituras 

' calificadas;
Resultando que el Registrador, en su 

Informe, expuso; que en la Ley de 1941 
ée hace constar expresamente que las nue
vas normas abarcan la generalidad de los 
casos de prenda sin desplazamiento, entre 
ios que se cita expresamente la prenda 
agrícola regulada por el Decreto de 1917; 
que si el contrato de prenda agrícola sin 
desplazamiento se ha incorporado al Có
digo civil, no estima aplicable el Real 
Decreto de 1917 y no se puede calificar 
por ño haber sido fijados sus requisitos 
y circunstancias; que ,existe imposibilidad 
material de efectuar su inscripción, la cual 
no debe hacerse en los cuadernos provi
sionales de prenda agrícola sin validez se
gún el artículo 1,869 bis del Código civil, 
según el cual las inscripciones han de ex
tenderse en los nuevos libros, atin no 
abiertos, de hipoteca mobiliaria; que en 
la misma escritura calificada se -invocan 
las disposiciones de 1917 y 1941, estas úl
timas en cuanto se consideren aplicables, 
citándose' expresamente en el apartado 
sexto el Real Decreto de 1917, y en el 10 
se dice que el acreedór podrá proceder en 
la forma prevenida en los artículos 1.872 
y 1.872 bis del Código civil; que por estas 
consideraciones resulta que la intención 
del legislador fué indudablemente que r i

giese la Ley de 1941 en todos los casos de 
prenda sin desplazamiento, pero a u n  
cuando se admitiera la simultánea vi
gencia de las dos disposiciones, esto solu 
podría sostenerse respecto a aquellas nor
mas de 1917 que fueran compatibles y 
no se hubieran modificado expresamente 
en 1941; que al estipularse que «el pres
tatario consiente expresamente la inscrip
ción de ena escritura en el Registro de 

ála Propiedad, Sección de prendas sm des
plazamiento, y consiente también en que 
en la inscripción de L  finca de que se ha 
hecho referencia se practique la neta 
marginal que nreviene el artículo 1.866 bis 
del Código civil», indudab'emente se so-, 4 
licita la inscripción al amparo de la Ley 
de 1941 y en la forma prevenida por ía 
misma; que el infórmente reconc.ce la 
gran fuerza, la lógica y la razón de los 
argumentos del recurrente, pero estos ar
gumentos' no pueden borrar la realidad 
de. la vigencia única de la regulación 
establecida per la Ley de 1941/ y que la 
solución de la situación anómala creada j 
y del problema planteado escapa de L s  
atribuciones y  competencia de los Regis
tradores ;

Resultando que el Presidente de la Au
diencia confirmó la nota calificadora, fun
dándose en consideraciones anácgas a las 
expuestas por el Registrador, y, además, i 
agregó que no podía darse a'la. interpre
tación de los textos legales el alcance ¡ 
propuesto por el criterio extremista de la 
doctrina llamada modificativa o abrogan
te. encaminada no sólo a. corregir la ex
presión literal de la Ley, sino la  Ley 
misma, dejándola de aplicar por incom- 
. patibilidad ccn otra norma aparentemen
te vigente, supuesto que no tiene cabida 
en nuestro derecho positivo al no otorgar
se facultad en orden a la corrección de 
las Leyes, sino que, por el contrario, es 
obligado su cumplimiento en la forma que , 
aparezcan dictadas; j

Resultando que el recurrente se alzó de I 
la decisión presidencial ante este Cen
tro, insistió én los argumentos anterior
mente expuestos y afirmó además que la 
voluntad del legislador no, sólo se mani
fiesta en las disposiciones dictadas des
de 1917 a 1941, sino que posteriormente 
el Reglamento Notarial, de 2 de junio 
de 1944, en su artículo 152,,cuatro años 
después de la supuesta Ley derogatoria 
de 1941, faculta a los Notarios para que 
puedan emplear impresos para los contra
tos de prenda agrícola sin desplazamiento, 
lo cual quiere decir que si el legislador hu
biera considerado derogada la prenda 
agrícola de 1917, no hablaría de ella 
en 1944 ni autorizaría que fueran im
presas las matrices de tales contratos 
si no habían de tener eficacia práctica 
alguna; que también el Decreto del Mi
nisterio de Agricultura de 29 de marzo i 
de 1946 autoriza a. conceder préstamos ! 
«con la garantía prendaria de la cosecha i 
en p ie »; que la Ley de 17 de julio de 1946, ¡ 
en su artículo cuarto, igualmente faculta ¡ 
que los préstamos a los agricultores pue- j  
dan ser con prenda sin' desplazamiento 
de productos agrícolas, sin perjuicio de 
que la garantía pudiera ser ‘personál,' 
prendaria, hipotecaria o mixta, y que en 
La repetida Ley de 1941 hay que distinguir 
dos clases de prenda sin desplazamiento: 
unas, las que aparecen por primera vez 
reccgidás en la Ley, y otras, las que ha
bían sido ,ya ob je to . de reglamentación, i 
completa; las primeras no se pueden ins
cribir mientras no se dicten las corres- í 
pondientes disposiciones, pero las según- ! 
das, que ya estaban reguladas, tienen que ! 
continuar vivas y subsistentes én tanto 
un régimen nuevo po venga a sustituir al 

’ antiguo:
Vistos los artículos quinto del .Código 

civil ; cuarto de la Ley de 17 de julio 
de 1946; el Real Decreto- de 22 de sep
tiembre de 1917; el artículo 152 del Re
glamento Notarial; las Ordenes del Mihis- • 
terio de Justicia de 4 de octubre de 1933 I

y 12 de marzo de 1941: las Sentencias del 
Tribunal Supremo de 30 de agesto de 1924, 
27 do abril, 19 de maye,y 21 de noviembre 
de 1934 y 11 de marzo de 1940, y la Reso
lución de esta Dirección General de 15 de 
diciembre de 1933;

Considerando que el problema planteado 
se reduce a determinar si la prenda agrí
cola sin desplazamiento de posesión, en 
tanto no se dicten las disposiciones com
plementarias requeridas por ei articu- , 
lo adicional de ia Ley de Hipoteca mo
biliaria. puede inscribirse \1 amparo del 
Reai Decreto de 22 de sepiiembre de 1917 
o si debe acogerse al régimen estable
cido en ia Ley de 5 de diciembre- dev 1541 :

Considerando que entre las normas ju
rídicas pueden distinguirse leyes que en
tran en vigor inmediatamente después de 
su promulgación y otras que necesitan 
una postprior regulación complementaria 
de sus preceptos, cuyá efectividad queda 
pendiente.de la . publicación de las nue
vas normas, y que ia Ley de 5 de di
ciembre de 1941, en su articulo adicional, 
establece que una disposición rspeci.il 
determinará detalladamente los requisi
tos y circunstancias que habrán de tener 
los contratos, les endosos, las inscripcio
nes en el Registro y les reglas procesales 
a que hayan de acomodarle las acciones 
derivadas de sus preceptos, todo lo cual 
indica que la aplicación de la citada ley 
está pendiente de que se dicte la dispo
sición especial reguladora de dichos pre
ceptos formales y de que se señalen ade
más las características y fecha de aper
tura del libro de hipoteca mobiliaria a 
que se refiere el artículo 1.869 bis del Có
digo C iv il :

Considerando que la cuestión debatida 
no puede resolverse , ex elusivamente me
diante la aplicación de la doctrina de ia 
interpretación de la Lev, ni con el em
pleo de los procedimientos encaminados 
a colmar las lagunas legales; sin que re 
trate tampoco de limitar preceptos por ra
zón de equidad o de concurrencia de leyes 
y menos aun de casos no previstos en sil 
articulado, sino de cumplir cuanto orde
na el artículo adicional de la menciona
da Ley, ep el que se patentiza, que el le
gislador * ha previsto una vacaiio legis 
para retrasar deliberadamente la entra
da en vigor de la nueva norma hasta el 
mohiento de la promulgación de las dis
posiciones reglamentarías correspondien
tes: .. . . .

Considerando que, según la doctrina y 
la jurisprudencia, los preceptos progra
máticos no son suficientes por sí solos 
pára derogar ipso jacto  las disposiciones 
en vigor, que continuarán subsistentes 
hasta que pueda aplicarse la nueva Ley, 
porque mo es presumible admitir que la 
vdluntad legislativa haya sido limitar el 
ordenamiento jurídico y privar tácitamen
te de eficacia a los preceptos que aten
dían" necesidades sociales mientras que 
no son plenamente suceptibles de aplica-, 
ción las nuevas normas dictadas, y en 
tal sentido la Ley de 5 de diciembre de 
1941, que carece de disposiciones deroga
torias, ha de estimarse que mantiene sub
sistente el Real Decreto de 22 de septiem
bre de 1917, que acaso cuando entre en 
vigor en su plenitud eL nuevo sistema 
instaurado perderá su virtualidad,

Esta Dirección General ha acordado 
declarar, con revocación del auto apela
do, que la escritura calificada es inserí-» . 
bible en el Registro dé prenda agrícola, 
en cuanto no. se oponga a lo dispuesto 
en el Real Decreto de 22 de septiembre 
de 1917

Lo que, con devolución del expediente 
original, comunico a V. E. para su co
nocimiento y efectos.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 6 de noviembre de 1950.-— 

Eduardo L. Palop.

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia
Territorial de Madrid.
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