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ORDEN de 19 de febrero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por doña Pilar y doña Aurea 
Neve Cases contra acuerdo del Tribunal 
Económico-administrativo Central de 17 
de abril de 1951.

Excmó Sr.: El Consejo de Ministros 
con fecha 1 de febrero actual, tomó £1 
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por doña Pilar y doña Aureu Neve Gases 
contra acuerdo del Tribunal Ecoaórmeo- 
a4mimstrativo Central de 17 de abril 
de 1951. relativo a pensión de viudedad 
y orfandad.

Resultando que don Santiago Neve Gu­
tiérrez, nacido en 24 de julio de 1852. 
prestó sus servicies en la Carrera Judi 
cial desde su ingreso, en 30 de julio 
de 187$ hasta su jubilación forzosa por 
edad, acaecida en 4 de noviembre de 1922. 
en virtud de Real Decreto de 30 de oc­
tubre del mismo año, y desempeñó como 
últimos destinos de su vida administra­
tiva activa los de Presidente de Sala 
de la Audiencia Territorial de Burgos, 
con el sueldo de 13.500 pesetas, desde 
primero de septiembre de 1918 hasta pri. 
mero d” abril de 1920, y con el sueldo 
de 14.250. desde la fecha últimamente ci­
tada hasta la de 4 de octubre del mis­
mo año. y Presidente de la citada Au­
diencia Territorial, con el sueldo de pe­
setas 17250 desde 4 de octubre de 1920 
hasta 4 de noviembre de 1922; y que so­
licitado por el interesado el oportuno se­
ñalamiento de haber pasivo, fue fijado 
éste por resolución de la Dirección Ge­
neral de Ja Deuda y Clases Pasivas de 5 
de diciembre de 1922, en los cuatro quin­
tas del sueldo de 17.260 pesetas, aunque 
con el tope de 12.000 pesetas anuaks, 
máximo autorizado por la Ley de Presu­
puestos del año 1920;

Resultando que. fallecido el indicado 
funcionario en 7 de febrero de 1936, su 
viuda, doña Joaquina Cases, las hijas de 
ambos, doña Pilar y doña Aurea Neve 
Cases, y dos hijas del anterior matri­
monio del causante, doña María de la 
Paz y doña María del Carmen Neve Gar 
cía ‘de la Mata, solicitaron en junio 
de 1936 de la Dirección General de la 
Deuda y Clases Pasivas el oportuno se­
ñalamiento de pensión, que fue practi­
cado en 4 de agosto del propio año 
fijándose aquélla en 3.562,50 pesetas anua­
les, cuarta parte del sueldo que se tomó 
como regulador de 14.250, a partir por 
mitades entre la viuda y las huérfanas;

Resultando que doña Joaquina Cases y 
doña pilar y doña Aurea Neve Cases, 
residentes *n Burgos, reprodujeron su so­
licitud de pensión ante la Comisión de 
Hacienda de la Junta Técnica del Es­
tado, por quien s»e procedió en 20 de 
mayo de 1937 a señalar el haber pasi­
vo de 4.312,50 pesetas, tomándose como 
regulador el sueldo de 17.250;

Resultando que en 22 de septiembre del 
año 1939 se solicitó por doña María del 
Carmen Neve y García de la Mata la 
remisión de los acuerdos citados, a) ob­
jeto de que &e declarara su derecho a 
coparticipar en la pensión de referen­

cia. dictándose por la Dirección General 
de La Deuda y Clases Pasivas, en 24 de 
junio de 1941 resolución en la que se 
acuerda: 1.° Convalidar el señalamiento 
practicado en 4 de agosto de 1936, mo­
dificando €1 realizado en 20 de mayo 
de 1937, fijando, en consecuencia, la pen­
sión en 3 562,50 pesetas, cuarta parte del 
sueldo de 14.250, a percibir desde 8 de 
febrero de 1836. día siguiente al del fa­
llecimiento del causante, y a partir por 
mitades entre la viuda y las huérfanas 
doña Pilar, doña Aurea y* doña María d°l 
Carmen 2° Declarar que la viuda v las 
huérfanas doña Pilar v doña Aurea ha­
bían venido percibiendo demás la can­
tidad diferencia entie 4.312,50 y 3.562,50 
pesetas diferencia que nabia de ser rein- 
tgrada al Tesoro. 3.° Establecer una re­
serva de dote equivalente a su porción 
de pensión correspondiente a un año en 
favor de la huérfana doña María de la 
Paz. que había contraído matrimonio 
en 2 de noviembre de 1938;

Resultando que, interpuesta reclama­
ción económicoadmir.istrativa ante el 
Tribunal Central, se dictó por éste el 
acuerdo de 15 de abril de 1951, impug­
nado en el presente recurso de agravios, 
en el que se dispone: 1.° Confirmar la 
resolución impugnada en cuanto señala 
la pensión de 3.562.50 peseths anuales y 
toma como regulador el sueldo de pe­
setas 14 250. Razona el Tribunal que la 
pensión cuestionad», dada la fecha de 
ingreso al servicio del Estado de su cau­
sante, ha de regirse por la legislación 
anterior al Estatuto de Clases Pasivas 
dentro de la cual el Real Decreto-lev 
de 22 de enero de 1924 señala como haber 
pasivo el de la cuarta paite del mayoi 
sueldo disfrutado durante dos años, qu** 
si biep es cierto que el causante disfrutó 
como Presidente de la Audiencia Terri 
torial de Burgos del sueldo de f7.250 pe­
setas deade 4 de octubre de 1920 hasta 4 
de noviembre de 1922, en que fué jubi­
lado forzosamente por edad, «ha de te­
nerse en cuenta que, por cumplir los se- 
tenta años en 24 de julio de 1922. debió 
cesar en esa fecha..., y si no cesó efecti- ‘ 
vamente hasta 4 de noviembre de aquel 
año, a virtud de no haberse dictado el 
Decreto de jubilación hasta 30 de octu­
bre anterior, tal demora de la Adminis­
tración no pudo constituir origen de de 
rechos para el funcionario de que se 
trata»; que nada ténía de particular que 
fueran reguladores distintos los tomados 
para la pensión de jubilación (el disfru­
tado cuando ésta se decretó) y para la* 
de viudedad y orfandad (el mayor dis­
frutado durante dos años), sino que ello 
resultaba de las distintas normas apli­
cables, que eran el artículo 90 del Re­
glamento de 7 de septiembre de 1918. 
en el primer caso, y la disposición se­
gunda de la 6-ección quinta de la Ley 
de Presupuestos de 25 de julio de 1855, y 
el artículo primero del Real D creto 
de 22 de enero de 1924; concluía el T ri­
bunal, en este punto, negando la apli­
cación al caso de las disposiciones del 
Estatuto y afirmando que al modificar la 
Dirección General de la Deuda y Clases 
Pasivas el acuerdo de la Comisión de 
Hacienda de la Junta Técnica dél Es­
tado, se había limitado a corregir un 
error de hecho padecido por esta últi­
ma en cuanto a la edad d¿l causante,

«que no aparece acreditada ante ella, sin 
que, en consecuencia, pudiese fijar la 
fecha de cumplimiento de la Jubilación 
forzosa, error subsanable en todo tiem­
po. a t^nor del artículo 70 del Regla­
mento de 27 de noviembre de 1927».
2.° Revocar la resolución impugnada «<n 
lo referente al reintegro de cantidades 
percibidas en más a cuenta del señala­
miento de 20 de mayo de 1937, decla­
rando en su lugar no haber motivo a él 
en cuanto al exceso percibido hasta la 
fecha del acuerdo recurrido, dado el ca­
rácter alimenticio de las pensiones, por 
considerar a las reclamantes perceptoras 
de buena fe. 3 ° Revocar la resolución im­
pugnada en cuanto a la reserva de dote 
en favor de la huérfana doña María de 
la Paz. por aparecer probado que con­
trajo matrimonio después de cumplidos 
los cuarenta años;

Resultando que contra el acuerdo ci­
tado se interpusieron recursos de repo­
sición, denegados por silencio adminis­
trativo. y de agravios, alegándose en uno 
y otro sustancialmAnte: l.° Que estaba 
probado y reconocido por la Administra­
ción y por el propio fallo del Tribunal 
que el causante había desempeñado el 
cargo de presidente de la Audiencia Te­
rritorial de Burgos y percibido el sueldo 
de 17.250 pesetas anuales desde 4 de oc­
tubre de 1920 hasta 4 de noviembre 
de 1922 esto es, durante más de dos años, 
y oue, por lo tanto, lo mismo si se apli­
caba el Estatuto de Clases Pasivas que 
si se acudía a la legislación anterior a 
éste, tal sueldo debía ser el regulador de 
la pensión, ello sin contar con que el 
causante estuvo en posesión de una pen­
sión de jubilación calculada sobre tal 
sueldo, durante trece años, tK s meses y 
cuatro días, y sus causahabientes, por 
virtud del acuerdo de la Comisión de 
Hacienda, d*e 20 de mayo de 1927, du­
rante cinco años, cuatro meses y die­
cinueve días v con que tal acuerdo ha­
bía causado estado y no podía ser revo­
cado por la Administración, porque era 
evidente que no había habido ningún 
error de hecho, subsanabl? en todo tiem­
po, como pretendía el Tribunal, sino en 
todo caso, un error de derecho, consis­
tente, en definitiva, en si debían o ro  
ser computados los sueldos percibidos 
después de cumplir la edad ae jubila­
ción, oero antes de haber sido jubilado 
ei causante. 2.° Que el acuerdo del T ri­
bunal en cuanto al disponer que no ha­
bía lugar al reintegro de lo que se de­
cía percioldo de más hasta el 25 de ju­
nio de 1941. fecha de la resolución de 
la Dirección General de la D^uda y Cha­
ses pasivas ante él reclamada, disponía 
implícitamente el reintegro desde esta 
fecha en adelante, debía ser también re­
vocado, porque lo percibido por las re* 
curTentes era lo que les correspondía 
con arreglo a derecho, y porque, aun ad­
mitiendo que así no fuera, no por ello per- • 
dian las pensiones su carácter de ali­
menticias ni dejaban de ser las pensio­
nistas perceptoras de buena fe al basar 
su percepción en una resolución admi­
nistrativa sobre la oue aun no se había 
dicho la última palabra por los organis­
mos comDetentes. 3 ° Que se aceptaba el 
correlativo del fallo del Tribunal Cen­
tral, entendiéndose, por tanto, que no
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habla lugar a la reserva de dote en fa­
vor de la huérfana doña Maria de la 
Paz;

Vistas las disposiciones que se citan 
y demás de general y pertinente apli­
cación;

Considerando que las dos cuestiones 
que en el presente recurso de agravios 
se debaten, consistentes, la una, en la 
cuantía del señalamiento de haber pasi­
vo de que deban disfrutar las recurren­
tes, y la otra, en la devolución, a par- 

« t-ir de una cieña fecha, de las porcio­
nes de pensión que puedan indebidamen­
te haberse percibido en exceso, guaidan 
entre si la relación que liga a lo prin­
cipal con lo accesorio, pues la decisión 
que se adopte sobre la primera de ellas 
es la que, en definitiva, viene a deter­
minar el pronunciamiento cuanto a 
la segunda, derivándose de aquí que es 
el señalamiento practicado y su impug­
nación lo que primeramente debe ser 
examinado;

Considerando que para q\ recto estu­
dio de la citada íundam-intal cuestión es 
preciso deslindar y examinar por su or­
den los dos motivas de impugnación de 
la resolución de la Dirección General 
de la Deuda y Clases Pasivas, de 24 de 
junio de 1941, confirmada, en este punto, 
por el acuerdo recurrido, motivos de los 
cuales el primero es de índole formal, 
centrado sobre si pedía o no ser revo­
cado, revisado o modificado el señala­
miento practicado por la Comisión de 
Hacienda de la Junta Técnica del Es­
tado, y el segundo, de naturaleza ma­
terial o sustantiva: cuál debió en der-e. 
cho ser el sueldo regulador de la pensión 
de las recurrentes;

Considerando, en cuanto al aspecto 
formal del problema, aue, dejando a un 
lado, por irrelevante, la cuestión de si 
el acuerdo de la Dirección General de 
la Deuda más arriba citada se limitó a 
corregir un error de hecho, revisable en 
todo t.L'mpo, como pretende la Adminis­
tración, o entró a examinar un verda­
dero y propio error de derecho, como 
afirman las recurrentes, es evidente que 
el señalamiento practicado por la Comi­
sión de Hacienda de 1a Junta Técnica 
del Estado, en 20 de mayo de 1937, no tenía 
el carácter de una resolución definitiva, 
puesto que aquel organismo, posiblemen. 
te ante la falta de numerosos documen­
tos que dejaron de ser aportados debido 
a las circunstancias excepcionales deri­
vadas de la guerra, cuidó de indicar que 
resolvía «con carácter provisional», que 
la pensión Se adjudicaba «por ahora» v 
que se percibirían «de momento» las 
mensualidades que se citaban, frases to­
das ellas entresacadas de la resolución 
de 1937 citada, que no dejan lugar a 
dudas sobre su naturaleza no definitiva, 
y, por ende, sobre la imposibilidad de 

Á que causara estado, lo que quiere decir, 
de un lado, que la Dirección General 
de la Deuda pudo efectuar con arreglo 
a derecho, en este aspecto, la revisión que 
realizó en el año 1941, y, de otro, que 

. el motivo de impugnación que ahora se 
considera carece de viabilidad;

Considerando que el problema sustan­
tivo o de fondo en el que es necesario 
adentrarse consiste Cn determinar cuál 
es el sueldo que debe tomarse como re­
gulador de la pensión cuestionada, sien 
do en este punto indiferente, en prin­
cipio, que se acuda al Estatuto de Cla­
ses Pasivas o a la legislación anterior al 
mismo; en el Estatuto, porque, a. tenor 
de su artículo 19, el sueldo regulador 
para las pensiones de viudedad y orfan­
dad s?rá el mavor disfrutado durante 
dos años, y en la legislación anterior, 
que es la que debe ser aplicada, atendi­
da la fecha de jubilación del causante, 
porque el Real Decreto-ley de 22 de ene­
ro de 1924 dispone asimismo que la pen­
sión causada por los funcionarios jubi­

lados que fallezcan a partir de 1 de 
enero de 1924 será la cuarta parte del 
mayor sueldo que hayan disfrutado du­
rante dos años;

Considerando que asi centrada la cues­
tión, queda ésta reducida a determinar 
cuál debe ser la fecha final de percep­
ción del sueldo por el funcionario cau­
sante, relevante a los efectos de seña­
lamiento de pensión:. si la de 24 de 
julio de 1922, en que cumplió la edad 
de jubilación, o la de 4 do noviembre 
del mismo año, Cn que efectivamente 
cesó ai haber sido jubilado en virtud 
del Real Decreto de 30 de octubre an­
terior, porque, empezado a percibir el 
sueldo de 17.250 pesetas en 4 de octubre 
de 1920, en el primer caso, no resulta 
disfrutado durante dos años ni, por tan­
to, puede servir de regulador, y en el 
segundo, se dan justamente los supues­
tos contrarios;

Considerando que la interpretación es­
tricta que debe prevalecer en materia 
de Clases Pasivas, reiteradamente pro­
clamada por ésta jurisdicción, fuerza a 
atenerse al tenor del texto legal, v éste 
se limita a decir que será regulador «el 
mayor sueldo disfrutado», con lo que «ab 
initio» la exigencia fundamental consis­
te en el disfrute real y efectivo de un 
determinado sueldo, y consta en el ex­
pediente y por nadie ha sido negado que 
el causante disfrutó del sueldo de pese­
tas 17.250 durante más de dos años:

Considerando que esta circunstancia 
del efectivo disfrute no puede ser inva­
lidada por el razonamiento, al margen 
del texto legal, de que no debió haberlo 
disfrutado durante un cierto tiempo, por­
que durante él se había cumplido ya la 
edad de jubilación; sobre que es tam­
bién doctrina tradicional en materia de 
Clases Pasivas la de que el acuerdo de 
jubilación de los funcionarios es de la 
exclusiva competencia del Ministerio de 
que dependen y que sobre él ha de ba­
sarse el señalamiento de haberes pasivos, 
sin que en tal expediente pueda discu­
tirse si aquél se ajustó o no a derecho; 
y en el presente caso el Rea] Decreto 
de jubilación, obrante en e\ expediente, 
está fechado en 30 de octubre de 1922 
sin retrotraer sus efectos a ninguna fe­
cha anterior, con lo que es esta fecha 
y no ninguna otra la que ha de tenerse 
como de jubilación, y tener como perci­
bidos y disfrutados en activo, como real­
mente lo fueron, los sueldos que hasta 
la misma se acreditaron al causante de 
las recurrentes, viniéndose asi a parar a 
la conclusión de que, disfrutado el suel­
do de 17 250 pesetas durante más de dos
años, es éste y no el de 14.250 el que
debe ‘ornarse como regulador;

Considerando que sí bien es cierto, en 
tesis general, como el Tribunal Central 
afirma, que la demora de la Administra­
ción no nuede constituir origen de dere­
chos, no lo es menos que el transcurso del 
tiempo dota a los actos administrativos, 
en cuanto son base y fundamento de de­
rechos para los administrados, de una in- 
tangibilidad que los pone a cubierto de 
que, en virtud de nuevos y posteriores ac­
tos *ean los primitivos revocados o pri­
vados de los efectos que de ellos se de­
rivan, con arreglo a la Lev, en tal sen­
tido. sí en un momento pudo entenderse 
que el Real Decreto de 30 de octubre 
de 1922 aue jubiló al señor Ncve Gutié­
rrez era ilegal o lesivo y acusarse enton­
ces su lesivídad instando de la jurisdic­
ción contenciosa su revocación al amparo 
de la Ley orgánica de 1894. hoy, y lo mis­
mo en ei año 1941, transcurridos diecinue­
ve años, su validez ni negar sus naturales 
consecuencias, que en este caso consisten 
en que se esté y pase por la. de 30 de 
octubre de 1922 como fecha de jubilación 
a tédos los efectos;

Considerando, finalmente, a mayor 
abundamiento, y siempre sobre la base 
de que no puede volverse sobre lo que

ya es firme que la pretendida ilegalidad 
del Real Decreto de jubilación es dono­
sa en extr'mo, porque, a tenor de lo dis­
puesto en el articulo 239 de ia Ley Or­
gánica del Peder Judicial, a la que, se­
gún el propio texto, aquel Decreto se 
ajusta, «los Jueces de partido y Magis­
trados que hayan cumplido setenta años» 
podrán ser jubilados a su instancia o 
por resolución de: Gobierno», norma de 
claro carácter permisivo y que no im­
ponía una jubilación automática y forzo­
sa al cumplir los repetidos setenta años, 
norma que, por su rango, no pudo ser 
derogada por el Real Decreto de 26 da 
enero de 1929, aparte de no aparecer 
tampoco en éste en forma clara y termi­
nante que pasara sobre la Administra­
ción el deber de jubilar forzosamente a 
quienes hubieran cumplido tal edad;

Considerando que así solventado el 
problema principal, el accesorio, relati­
vo a la devolución de las porciones de 
pensión se resuelve en el sentido de que 
no procede devolución alguna por par­
te de las recurrentes, pues éstas, aparre 
de su carácter de perceptoras de buena, 
fe y abstracción hecha de la naturaleza 
alimenticia de las pensiones, resultan 
haber percibido el haber pasivo que en 
derecho Íes corresponde;

De conformidad con el dictamen emú 
tido por el Consejo de Estado,

El Consejo de Ministros ha resuelto es­
timar el presante recurso de agravios, 
revocar el acuerdo impugnado y ordenar 
la devolución del expediente a la Dir c- 
ción General de la Deuda y Clases Pa­
sivas para que proceda a practicar el 
señalamiento sobre el regulador de pese­
tas 17.250 anuales, con arreglo al pre­
sante acuerdo.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. £ y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 19 de febrero de 19'52.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 23 de febrero de 1952 por la 
que se conceden los ascensos reglamen
tarios, correspondientes al tercer trimes
tre del pasado año, en el Cuerpo de Por
teros de los Ministerios civiles.
limos. Sres.r De conformidad con lo 

preceptuado en el articulo 32 del Esta­
tuto del Cuerpo de Porteros de los Mi­
nisterios Civiles, aprobado por Ley de 23 
de diciembre de 1947, y para cubrir las 
vacantes habidas en el tercer trimestre 
del pasado año, .

Esta Presidencia ha tenido a bien as­
cender a las categorías que se expresan, 
con los sueldos inherentes a las mismas 
y antigüedad para todos los efectos, in­
cluso los económicos, que se indican, a 
los Porteros que figuran en la relación 
que a continuación se inserta.

Los Porteros ascendidos por la presen­
te Orden, procedente de personal retira­
do de las Fuerzas Armadas, percibirán 
el 75 por 100 del haber asignado en Pre­
supuestos a su nuevo empleo, conforme 
a lo preceptuado en el artículo 37 del 
repetido Estatuto.

Por los Ministerios respectivos se les 
expedirán los Títulos de sus nuevos em­
pleos.

Lo digo a W . II. para su conocimiento 
x efectos consiguientes.

Dios guarde a VV. II. muchos años. 
Madrid, 23 de febrero de 1952.

CARRERO
limos. Sres. Subsecretarios de los Minis­

terios Civiles y Ordenador Central de 
Pagos,
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ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la  
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Victoriano Expó
sito Rodríguez, Maestro Ajustador del 
C. A. S. E., contra resolución del Minis
terio del Ejército de 6 de abril de 1950.

Excmo. Si’.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 25 de enero último, tomó el 
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por don Victoriano Expósito Rodríguez, 
Maestro Ajustador del C. A. S. E., con­
tra resolución del Ministerio del Ejérci­
to de 6 de abril de 1950, que le denegó 
su petición de reconocimiento de deven­
gos; y

Resultando que con fecha 21 de sep­
tiembre de 1948 don Victoriano Expósi­
to Rodríguez, Maestro Ajustador de la 
segunda Sección del C. A. S. E , reite­
rando y ampliando peticiones ya dedu­
cidas en instancias de 8 de Julio de 1947 
y 14 de agosto de 1948, elevó un escrito 
al Ministerio del Ejército en el que en­
tendiendo que la Orden ministerial de 
25 de febrero de 1947, que regula la con­
cesión de quinquenios en el Ejército de 
Tierra, lesionaba los derechos económi­
cos anejos a su empleo militar, suplicaba 
que se le siguiera reconociendo a partir 
de 1 de enero de 1947 el sueldo que per­
cibía en 81 de diciembre de 1946, incre­
mentado en las 500 pesetas que la Ley 
de Presupuestos de 1947 concedió como 
aumento al sueldo inicial, e igualmente 
que se le continuaran reconociendo los 
incrementos de sueldo determinados por 
el artículo séptimo de la Ley de 13 de 
mayo de 1932 respecto al personal del 
C. A. S. E. Acompañaba a dicha solicitud 
un certificado, expedido por el Coman­
dante Mayor de la Unidad en que pres­
taba servicios, en el que se hace constar 
que el interesado cobraba como sueldo 
en 31 de diciembre de 1946 7.500 pesetas 
anuales, mientras que en septiembre de 
1948 cobraba por igual concepto 5.600 pe­
setas. también anuales;

Resultando que por resolución del Mi­
nisterio del «Ejército de 20 de abril de 
1950, notificada al señor Expósito el 6 
de mayo siguiente, fué desestimada la 
solicitud antes expuesta, «con arreglo al 
criterio sustentado y mantenido por este 
Ministerio en cuantas peticiones análo­
gas se han recibido por el personal del 
Cuerpo citado»;

Resultando que contra dicha resolu­
ción Interpuso el interesado, dentro de 
plazo, recurso de reposición, y, al consi­
derarlo desestimado en aplicación del si­
lencio administrativo recurrió, en tiem­
po y forma, en agravios, alegando en am­
bos recursos que la Orden ministerial de 
25 de febrero de 1947, al disponer tex­
tualmente que «al personal que actual­
mente forma parte del C. A. S. E. se le 
reconoce el sueldo inicial fijado en la 
vigente Ley de Presupuestos, incremen­
tado con los aumentos de sueldo que tu­
vieran reconocidos hasta la fecha de su 
ingreso en aquel Cuerpo, a razón de 500 
pesetas cada cinco años, más los quiiv 
quenios perfeccionados posteriormente y 
los que en lo sucesivo puedan completar 
en la cuantía de 1.000 pesetas cada uno. 
Para el cómputo de estos quinquenios no 
se contarán los abonos en campaña o 
los que por razón de . servicio o destinos 
les haya sido reconocidos a este perso­
nal», le habia inferido, con violación del 
artículo séptimo de la Ley de 13 de mayo 
de 1932 y del sentido legislativo de la 
Ley de 25 de noviembre de 1944, en la 
que se afirma que procede atender al 
personal del C. A. S. E. como al demás 
del Ejército, el gravísimo perjuicio de 
transform ar la naturaleza jurídica de 
los incrementos periódicos del sueldo con­
cedidos al personal del G. A. S. EL en 
razón a  que dicho personal careoe de as*

censos por el articulo séptimo de la 
Ley de 13 de mayo de 1932 y que te­
nían el concepto, a todos los efectos, 
de sueldo, con los mismos quinquenios 
que son remun«‘raciones adicionales e in­
dependientes del sueldo, quedando bien 
clara—a su juicio—esta distinción en la 
Orden de la Presidencia de] Gobierno 
de 14 de abril de 1950, añadiendo que 
de esta modificación de naturaleza se de­
rivaban los siguientes agravios de orden 
económico y profesional: que en el su­
puesto de no haberse dictado la citada 
Orden de 15 de febrero de 1947 hubiera 
continuado cobrando desde el 1 de ene­
ro de 1947 las 7.500 pesetas que. como 
sueldo oereibía a partir del 1 de febrero 
de 1942 en virtud de la Orden circular 
de 26 de junio de 1942, que le reconoció 
dicho sueldo por contar con veinticinco 
años de servicios: que desde el 1 de ene­
ro de 1947 hubiera cobrado 8.000 pesetas 
anuales de sueldo, a consecuencia del au­
mento de 500 pesetas anuales sobre el sueL 
do inicial del personal del C. A. S. E., auto­
rizado por la Ley de presupuestos de 1947; 
que, a partir del 1 de febrero del mismo 
año 1947 hubiera percibido. Igualmente 
como sueldo, 8.600 pesetas anuales, por 
haber completado en dicha fecha trein­
ta años de servicios, y, finalmente que, 
al recaer el aumento del 40 por 100 de 
los sueldos otorgados por la Lev de Pre­
supuestos de 1949. sobre las 8.500 pesetas 
de sueldo—a las que a su entender acre­
ditaba derecho—hubiera cobrado, a par­
tir del 1 de enero de 1949, 11.900 pesetas 
anuales de sueldo. Mientras que, como 
consecuencia de la mencionada Orden 
de 25 de febrero de 1947, percibía en 
concepto de sueldo, desde el 1 de enero 
de 1947, la cantidad de 5 500 pesetas 
anuales, elevadas a 7.700 pesetas también 
anuales, a partir del 1 de enero de 1949, 
en virtud de incremento del 40 por 100 
de los sueldos autorizados por la citada 
Ley de Presupuestos de 1949, cuya can­
tidad, sumada a las 4.000 pesetas anuales 
que, en concepto de quinquenios y en 
aplicación de la Orden de 25 de febrero 
de 1947, le habían sido reconocidas por 
la Orden circular de 19 de mayo de 1947, 
daba un total de 11.700 pesetas anuales, 
inferior por consiguiente al de 11.900 pe­
setas anuales a que hubiera tenido dere­
cho con arreglo a la Ley de 13 de mayo 
de 1932. 2.° Que la bonificación de resi­
dencia en Africa, del 50 por 100, se cal­
culaba ahora sobre el sueldo de 7.700 pe­
setas anuales, y no sobre el de 11.900 pe­
setas a que hubiera tenido derecho de 
no haberse publicado la referida Orden 
de 25 de febrero de 1947. 3.° Que en vir­
tud de esta Orden, había perdido la con­
sideración de Oficial a que tenia derecho 
por el sueldo que percibía, al amparo de 
lo dispuesto en el artículo 10 de la Ley 
de 13 de mayo de 1932; y 4.* Que los 
quinquenios a cuya percepción le daba 
derecho la tan repetida Orden de 25 de 
febrero de 1947, no se reconocían al per­
sonal del C. A. S. E., como al de las res­
tantes Armas o Cuerpos del Ejército, 
puesto que a éste se le abonaban los 
quinquenios en cuantía uniforme de pe­
setas 1.000 sobre los sueldos vigentes en 
31 de diciembre de 1946, y computándo­
les el tiempo desde la primera revista de 
Comisario como S a r g e n t o s  efectivos, 
mientras que al C. A. S. E. se le ahona¡- 
ban los quinquenios en cuantía de 500 
pesetas para los perfeccionados hasta la 
fecha de su ingreso en el Cuerpo, y en 
la de 1000 pesetas para los devengados 
a partir de dicha fecha; concediéndose, 
por otra parte, los quinquenios sobre los 
sueldos iniciales vigentes en 31 de di­
ciembre de 1946 y no sobre los reales vi­
gentes en tal fecha, con arreglo a sus 
años de servicios. Concluía el señor Ex­
pósito sus recursos de reposición y Agra­
vios solicitando el reconocimiento de los 
siguientes devengos: A partir del 1 de 
enero de 1947, 7.500 pesetas, quo cobraba 
como sueldo el 31 de diciembre de 194&
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incrementadas con las 500 pesetas anua­
les que como aumento de sueldo le con­
cedió la Ley de Presupuestos de 1947; a 
partir de primero de febrero de 1947, el 
sueldo de 8 500 pesetas, por reunir en di­
cha fecha treinta años de servicios, a par. 
tir de la primera revista de Comisario que 
pasó como Maestro Ajustador, fecha en 
que obtuvo el sueldo y la consideración de 
Brigada, los quinquenios de mil pesetas; 
a partir de primero de enero de 1949, que 
le sea aumentado el último sueldo citado 
con el 40 por 100; y finalmente, que se le 
sigan reconociendo los incrementos de 
sueldo que determina el articulo séptimo 
de la Ley de 13 de mayo de 1932, yá que 
estos incrementos representan—a juicio 
del reclamante—la equivalencia de los 
ascensos a que tiene derecho el restante 
personal del Ejército;

Resultando que la Sección correspon­
diente del Ministerio del Ejército expone 
en su informe que el recurrente «se basa 
en la errónea interpretación de que los 
incrementos de sueldo que disfrutaba 
deben ser acumulables al sueldo para to­
dos los efectos, sin tener en cuenta que 
la Ley de 25 de noviembre de 1944, de- 
rogadora del artículo séptimo de la Ley 
de 13 de mayo de 1932, principal funda­
mento del reclamante, estableció que, en 
lo sucesivo, los devengos del personal del 
C. A. S. E. fuesen fijados en los Presu­
puestos del Estado y Ordenes ministeria­
les que los desarrollen, a tenor de cuyo 
precepto, el sueldo inicial del personal 
de la segunda Sección de dicho Cuerpo, 
en la fecha de su primitiva reclamación, 
era el de 5.500 pesetas, sin que, por pre­
cepto terminante de la Orden de 25 de 
febrero de 1947, sean acumulables al suel­
do, para los efectos que el interesado pre­
tende, los incrementos de 500 pesetas que 
tenía reconocidos a la publicación de di­
cha Orden, y que tomaron la denomina­
ción de quinquenios acumulables, al igual 
que los que disfrutan los Jefes, Oficiales 
y Suboficiales del Ejército, interpretación 
mantenida en cuantos casos análogos se 
han presentado, y sancionada por Orden 
resolutoria de un recurso de agravios in­
serta en el BOLETIN OFICIAL DEL ES­
TADO número 61. correspondiente al día 
2 de marzo de 1949», por cuyas razones 
se nropone la desestimación del recurso;

Vistos las disposiciones citadas y de­
más de pertinente aplicación, los acuer­
dos del Consejo de Ministros de 31 de 
marzo de 1950 (BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO de 23 de abril de 1950) y de 
21 de enero de 1949 (BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO del 2 de marzo);

Considerando que todas las cuestiones 
planteadas por el recurrente en el actual 
recurso de agravios pueden reducirse a 
una sola y fundamental, que se reduce 
a determinar si la Orden de 25 de febrev 
ro de 1947, que reguló la concesión de 
los quinquenios en el Ejército de Tierra, 
vulneró de algún modo la legalidad en­
tonces vigente para el Cuerpo Auxiliar 
Subalterno del Ejército, constituida por 
las Leyes de 13 de mayo de 1932 y 25
de noviembre de 1944; ya que el recurso
de agravios, de acuerdo con lo dispuesto 
en el artículo cuarto de la Ley de 18
de marzo de 1944, ha de fundarse nece­
sariamente en vicio de forma, en la in­
fracción expresa de una Ley un Regla­
mento u otro precepto administrativo:

Considerando que al crearse el Cuerpo 
Auxiliar Subalterno del Elército por la 
Ley de 13 de mayo de 1932. se estableció 
en su artículo séptimo un sistema espe­
cial de retribución para los pertenecien­
tes a dicho Cuerpo, consistente en un 
sueldo básico Inicial, que sería incremen­
tado, por cada período de cinco años de 
servicio, en la cantidad de 500 pesetas 
anuales, incremento que tenía la consi­
deración de sueldo a todos los efectos, 
y cuyo fundamento no era otro sino com­
pensar económicamente la imposibilidad 
en que se encontraban los pertenecientes 
al O. A, 8 . E, de ascender, dentro de di­

cho Cuerpo, por la inexistencia en el mis­
mo de categorías administrativa? así co­
mo el premiar la continuidad a* serví­
aos al Estado;

Considerando que la expuesta situación 
legal quedó raviicalmente modificada .;1 
Dubliccrse la Ley de 25 de noviembre ic 
1944, que derogando el articulo ntimo 
de la Ley de 13 de mayo de 1932, le dió 
la siguiente redacción literal: «Loe de­
vengos del personal del Cuerpo Auxiliar 
Subalterno del Ejército serán fijados en 
la Ley de Presupuestos del Estado y Or­
denes ministeriales que los desarrollan»,

Considerando que en el artículo sépti­
mo de la Ley de 13 de mayo de 1932. tal 
como se encuentra redactado actualmen­
te en virtud de la citadá Ley de 25 de 
noviembre de 1944, se establece una de­
legación legislativa de carácter extraor­
dinariamente amplio en favor del Minis­
terio del Ejército, en el punto relativo 
a la regulación de haberes del personal 
del C. A. S. E., delegación quo no im­
pone límite alguno al ejercicio por el 
citado Departamento ministerial de 'as 
funciones de legislación delegada que se 
le confiere, por lo que al amparo de di­
cha norma legislativa, el Ministerio dic­
tó la Orden de 25 de febrero de ¡947, 
la cual, en ningún modo, puede afirmar­
se, como sostiene el recurrente, que se 
opone a lo dispuesto en el artículo sép­
timo de la Ley de 13 de mayo de 1932.
en cuyo precepto se contiene la nenclo*
nada delegación legislativa;

Considerando que, a mayor abunda­
miento, tampoco es cierto que la Orden 
de 25 de febrero de 1947, al asimilar ios 
incrementos periódicos de sueldos reco­
nocidos al C. A. S. E. por el artículo 
séptimo de la Ley de 13 de mayo de 
1932 en su primitiva redacción, a los quin­
quenios concedidos al restante personal 
del Ejército, introdujera un criterio *a- 
tíicalmentc nuevo en nuestra legislación, 
ya que dicha interpretación estaba la­
tente en el espíritu de la misma desde 
la promulgación de la Orden ministerial 
comunicada de primero de julio de 1041, 
dictada en ejecución de la Ley presupues­
taria vigente de dicho ejercicio económi­
co, puesto que en la Orden ministerial 
citada, en tanto que otorgaba el derecho 
a la percepción de quinquenios acumu­
lables prácticamente a todo el personal 
del Ejercito, no hacía lo propio con el 
personal del Cuerpo Auxiliar Subalterno 
del Ejército, al que no reconocía tal be­
neficio, sin duda por la razón de que, 
con olvido de uno de los fundamentos 
que inspiraron al legislador la redacción 
del artículo séptimo de la Ley de 13 de 
mayo de 1932, creadora del C. A. 9. E. 
—el conceder ascensos económicos quin­
quenales a los pertenecientes a dicho 
Cuerpo que carecían, a diferencia de los 
demás del Ejército, de una escala jerár­
quica de empleos y, en consecuencia, del 
derecho al ascenso administrativo en 
sentido estricto—, se entendió que el per­
sonal del C. A. S. E. tenía, desde el mo­
mento de su creación, el derecho a quin­
quenios acumulables al sueldo, aunque, 
en realidad, era bien distinta, antes de 
la publicación de la Orden de 25 de fe­
brero de 1947, la naturaleza de una y 
otra institución, como declaró esta mis­
ma jurisdicción de agravios al resolver 
el recurso formulado por don Antonio 
Fernández Vaz (acuerdo del Consejo de 
Ministros de 31 de marzo de 1950), de­
biendo aclararse que la doctrina enton­
ces sentada no es de aplicación al pre­
sente caso, per la razón de que la legis­
lación reguladora es diversa en ambos 
supuestos de hecho;

Considerando, en conclusión, que la 
Orden de 25 de febrero de 1947 se dictó 
por el Ministerio del Ejército al amparo 
de la delegación legislativa determinada 
en el artículo séptimo de la Ley de 13 
de mayo de 1932, en su actual y vigente 
redacción, por lo que no puede enten­

derse que infringe lo dispuesto en la mis­
ma. y debe desestimarse, en consecuen­
cia, el presente recurso de agr.avíos por 
falta de fundamento legal.

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V E. y 
notificación al interesado, de conformi- 
da ’ con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 25 de febrero de 1952.

C ARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don César Vázquez Ros
ciano, Auxiliar Administrativo del Cuer
po Auxiliar Subalterno del Ejército, con
tra acuerdo del Consejo Supremo de 
Justicia Militar.

Excmo. Sr.: El ConsejQ de Ministros, 
con fecha 25 de enero ultimo, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios promovido 
por don César Vázquez Rosciano. Auxi­
liar Administrativo del C. A. S. E., reti­
rado, contra acuerdo del Consejo Supr^* 
mo de Justicia Militar relativo a su ha­
ber pasivo; y 

Resultando que el Auxiliar Administra­
tivo del Cuerpo Auxiliar Subalterno del 
Ejército, en situación de retirado, don 
César Vázquez Rosciano, solicitó del Con­
sejo Supremo de Justicia Militar se le 
rectificara su señalamiento de haber pa­
sivo por haberle sido reconocido el suel­
do mensual de 465 pesetas con efectos 
retroactivos, y que el citado Organismo 
acordó acceder a su petición, fijándole 
la pensión de 418.50 pesetas, equivalente 
a los noventa céntimos del regulador ci­
tado;

Resultando que posterioridad solicitó el 
interesado nueva rectificación de su ha­
ber pasivo y acumulación de los quin­
quenios reconocidos, y  que el referido 
Consejo Supremo señaló al recurrente la 
pensión de 493,50 pesetas, correspondien­
te a los noventa céntimos del mismo re- 
regulador, más dos quinquenios, y que, 
notificado el reefrido acuerdo, el recu­
rrente formuló los recursos de reposi­
ción y agravios establecidos en la Ley 
de 18 de marzo de 1944, alegando que 
la Ley de Presupuestos de 1940 le reco­
noció un incremento de 1.000 pesetas a 
todo el personal de la Sección del Cuer­
po Auxiliar Subalterno del Ejército, la 
Orden del Ministerio del Ejército de 13 ! 
de marzo de 1942 le ratificó dichas 1.000 
pesetas más los quinquenios que perfec­
cione y la Orden de 25 de noviembre 
de 1950 le concede de nuevo quinquenio, 
disposiciones, todas ellas, que han sido 
imDugnadas. entre otras, por no haber 
sido tomadas en cuenta al dictarse la 
acordada impugnada, por todo lo cual 
solícita un nuevo señalamiento de pen­
sión;

Resultando que el Consejo Supremo de 
Justicia Militar, con posterioridad, de­
negó expresamente el recurso de reposi­
ción porque el señalamiento en cuestión 
había slao hecho teniendo en cuenta el 
regulador que certificó la Dirección Ge­
neral de Reclutamiento y Personal, y no 
puede tomarse como base el sueldo ale­
gado por el recurrente, ya que no se ha 
probado documentalmente que lo perci­
biera;

Vistos el Estatuto de Clases Pasivas de 
22 de octubre de 1926, la Ley de 18 de
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.marzo de 1944 v demás disposiciones apli­cables;Considerando que la cuestión jurídica planteada en el presente recurso de agra vios consiste en determinar si el ueldo regulador que debe ser tomado como base para el cálculo del señalamiento de ha ber pasivo del recurrente es el sueldo de 465 pesetas mensuales reconocido Dor la Orden del Ministerio del Ejército de 18 üe marzo de 1946. con efectos -etroacti vos desde 1 de octubre de '933, incre­mentado con los quinquenios oeríeccio* nados, o si, por el contrario, debe sumar­se también al regulador el aumento de l / ’OO pesetas concedido al interesado por la Lev de presupuestos oara el ejercicio ecr*~d'iv^0 del año 1940;Co^s'dera^do que según dispone el ar­ticulo 18 tíel Estatuto de Clases Pasivas «s°rnrá de sueldo regulador de las pen* s’o^es de jubilación, retiro, viudedad y ovfondad ... el mavor oue se hubiese dis­frutado durante dos años, por lo menos. s ;*mnrp oue figure detallado con cargo al personal en los Presuouestos Gene­rales ^el ^stqdo». v que. semln se dedu­ce de la certificación de la Dirección Ge­nera1 de R.<*olnfam5eoto y Personal, este 
s u e i d 0  e? de 465 pesetas mensuales, to­mado f’omo baae para filar la oensíón. ñor lo que debe entenderse infundada la "retención del recurrente de que se sume, ndemás, el incremento de 1 000 00- sefo>s reconocido el año 1940. va aue des­pués de los sucesivos aumentos de suel­do de^^etqdos nara e] oersonal en cues­tión en el momento de retirarse no lo corresnon^ía al señor Váznuaz un sueldo mavor del que se ha tomado como re­gulador:

Considerando, en cuanto a los quin­quenios acumulables, que se han sumado al regulador en cuestión los reconocidos en 25 de noviembre de 1950, con efectos a oartir de 1943. fecha anterior al retiro del recurrente, ñor lo que, en conclusión, debe entenderse aiustada a las normas vigentes la acordada del Conseio Supre­mo lie Justicia Militar imougnada.De conformidad con el dictamen emi­tido oor el Consejo de Estado, el Conse­jo de Ministros ha resuelto desestimar el presente recurso de agravios.»Lo que de orden de Su Excelencia se publica en el BOLETTN OFTCTAL DEL Es t a d o  para conocimiento de V. E. y notificación al interesado, de conformi­dad con lo disnuesto en el número orí- mero de la de esta Presider»pja ¿je] qq. bierno de 12 de abril de 1945.
Oios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 25 de febrero de 1952.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la quo se resuelve el recurso de agravios interpuesto por don Antonio Muñoz Salas contra resolución del Ministerio del Ejército de 14 de marzo de 1951.
Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, con fecha 25 de enero último, tomó el acu°rdo que dice así:«En el recurso de agravios interpuesto por el Avuclante de Oficinas Militares don Antonio Muñoz SaKs contra resolu­ción del Ministerio del Eiército de 14 de marzo de 1951. que le deniega el abono de diferencias de dietas; y Resultando aue al ser destinado el re­currente. ñor Orden comunicada de 5 de junio de 1950. a la Comandancia General de Ceuta le fué satisfecha la indemniza­ción ñor traslado de residencia, abonán­dosele las dietas correspondientes con arreglo al tino B del Decreto de 26 de enero de 1950. pero como luego tuviese noticia el recurrente de que. con arreglo a la Orden de la Presidencia de 15 de

noviembre de 1950, tenía derecho a dietas del tipo A, solicitó, con fecha 28 de febre­ro de 1951, que se abonase la diferencia, siendo denegada su petición en 15 de mar­zo siguiente, por haber dejado transcurrir los tres meses que para reclamar esta clase de beneficios señala la disposición transitoria de la propia Orden de 15 de noviembre de 1950;
Resultando que contra esta resolución denegatoria interpuso el interesado, den­tro de plazo, recurso de reposición, y al serle desestimado expresamente recurrió, en tiempo y forma, en agravios, fundán­dose: l y  En que si no solicitó antes el expresado beneficio fué porque el Inten­dente Jefe del Ejército comunicó, con fecha 18 de enero de 1951, que la Orden de la Presidencia de 15 de noviembre de 1950 era de aplicación únicamente a los que fuesen destinados a partir de la fecha de la misma y que no procedía el abono de diferencia alguna a los destina­dos con anterioridad, razón por la cual el recurrente se abstuvo de formular nin_ guna reclamación, en vista de que se de­volvían las instancias, hasta que tuvo noticia de que por el Ministerio del Ejér­cito se estaba concediendo la diferencia de dietas a los que lo solicitaban, aco­giéndose a la Orden de la Presidencia del Gobierno, sin mencionar para nada la Or­den ministerial; y 2.° En que con fecha 3 de marzo de 1951, el propio Intendente Jefe de los Servicios de Intendencia de los Ejércitos rectificó su comunicación an­terior en el sentido de que procedía el abono, y como el recurrente presentó su instancia el 28 de febrero del mismo año, es indudable que se encuentra dentro de los limites de la concesión;
Resultando que la Dirección General de los Servicios del Ministerio del Ejército informó que el interesado carecía de de­recho a lo que solícita por haber de­jado transcurrir el plazo de tres meses que, para reclamar la diferencia de dietas, señala 1a disposición transitoria de la Or_ den de la Presidencia del Gobierno de 15 de noviembre de 1950;Vistos la disposición transitoria de la Orden de la Presidencia del Gobierno de 15 de noviembre de 1950 y demás dis­posiciones que se citan;Considerando que la cuestión planteada en el presente recurso de agravios se re­duce a determinar si ha caducado el de­recho del recurrente a percibir la diferen­cia de dietas que la Orden de la Presi­dencia del Gobierno de 15 de noviembre de 1950 le concede por haber dejado transcurrir el plazo de tres meses que la disposición transitoria de la propia Or­den estableció para reclamarlas;Considerando que cuando la Ley otorga un derecho sólo por un plazo determi­nado, el llamado plazo de caducidad, transcurrido dicho plazo el derecho de que se trata ha dejado de existir, inde­pendientemente de que haya o no culpa por parte del titular del derecho, puesto que la caducidad no se funda en una presunción de abandono ni es, a diferen­cia de la prescripción, una garantía de la seguridad jurídica, sino un límite tem­poral puesto a la vida de los derechos, con independencia de todo acto de volun­tad del titular, por lo cual no se admiten tampoco de ordinario frente a la cadu­cidad las causas de suspensión o interrup­ción del curso del plazo como en la pres­cripción;
Considerando que, no obstante, si para apreciar la caducidad debe prescindirse en absoluto de toda consideración subjetiva, lo que siempre suDÓne, por lo menos, es la posibilidad objetiva de ejercitar el de­recho dentro del plazo de caducidad, posi­bilidad que no existe cuando la propia Administración, que concede el derecho sujeto a caducidad, impide el ejercicio de ese derecho, que es ló que ha ocurrido en el presente caso, en que después de publicarse la Orden de la Presidencia del Gobierno de 15 de noviembre de 1950 con­cediendo el derecho ft reclamar la dife­

rencia de dietas en un plazo de tres m*- ses. otro órgano de la Administración, el Intendente general del Ejército, que es superior jerárquico del recurrente, supri­me, mediante una disposición de carácter general de fecha 18 de enero de 1951, la posibilidad del ejercicio de ese derecho a los mil i cares trasladados antes de la fecha de la citada Orden, disposición errónea que no se rectifica hasta 3 de marzo de 1951;Considerando, por lo tanto, que el plazo de caducidad establecido en la disposición transitoria de la Orden de la Presiden­cia de 15 de noviembre de 1950, publicada en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO del día 21, debe considerarse interrumpido para los militares trasladados antes de la fecha de la citada Orden, desde el 18 de t*nero de 1951 hasta el 3 de marzo del mismo año, por imposibilidad legal de ejercitar el derecho en este tiempo, y esto sentado es indudable que cuando el recu­rrente presentó su reclamación, en 28 de febrero de 1981, no había caducado su derecho con arreglo a este criterio;
Considerando que la doctrina antes ex­puesta sobre interrupción de plazos de ca­ducidad se aplica corrientemente qi\ De­recho procesal administrativo a los tér­minos para interponer recursos que son también plazos cié caducidad, cuando es la propia Administración no ya la que impide el ejercicio de un derecho o de una pretensión, sino la que Induce a error al recurrente señalándole en la notifica­ción d* las resoluciones una vía que no es la procedente: y si esto se admite, a pesar del principio general de que la ig­norancia de las Leves no excusa de su cumplimiento, con mayor razón se ha de admitir cuando se trata no ya de uh error siemDre subsanable por el interesado, sino de que la Administración cierra la posi­bilidad de ejercitar el derecho, en virtud d(» una Orden comunicada que impide el curso de las instancias.De conformidad con el dictamen dél Conseio de Estado el Consejo de Minis­tros lia resuelto estimar el presente re­curso de agravios, y, en consecuencia que anulada la resolución que se impugna, se admita como formulada dentro de plazo la reclamación dp diferencia de dietas-de­ducida por el recurrente.»Lo que de orden de Su Excelencia se publica en el BOLETTN OFTCTAI DEL ESTADO para conocimiento de V. E .. y notificación al interesado, de conformidad con lo disnuesto en el número primero de la de esta Presidencia del Gobierno de 12 de abril de 1945.Dios gu ard e a V E. muchos años.Madrid. 25 de febrero de 1952.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 de febrero de 1952 por la que se resuelve el recurso de agravios promovido vor don Antonio Morcillo Ramírez contra resolución del Ministerio de Educación Nacional. por la que se le desestimó petición de abono del 50 por 100 de sus haberes.
Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, con fecha 28 de diciembre de 1951, tomó el acuerdo que dice así:«En el recurso de agravios promovido por don Antonio Morcillo Ramírez con­tra resolución del Ministerio de Educa­ción Nacional d e . 31 de mavo de ’19$D, por la que se le desestimó la petición de abono del 50 por 100 de sus haberes;* y Resultando que el actual recurrente, perteneciente al Cuerpo Técnicoradml* nistrativo del Ministerio de Educación Nacional en 1936, regresó e Espnfift en 1939 obteniendo permiso de las auto­ridades de Bilbao para trasladarse a Madrid, presentándose a la J im ta ‘Cla­sificadora dp Personal el día 14 de oc­tubre de 1939;
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Resultando que por Orden ministerial 
de. 8 de julio de 1939 fué separado el 
■recurrente del servicio, de conform idad 
con lo establecido en e l-párra fo  prime­
ro del artículo 13 de la Ley de 10 de fe­
brero de 1939;

Resultando que mediante instancia pre­
sentada en 9 de julio de 1940, el actual 
recurrente solicitó, a tenor de lo dispues­
to en el párrafo segundo del artículo 13 
antes mencionado, le fuera concedida la 
revisión de su caso :

Resultando que. uniéndose a la ins­
tancia citada la Inform ación que con 
anterioridad se había practicado, se acor­
dó, sin audiencia del interesado, por Or­
den de 4 de abril de 1941, confirmar la 
preceptiva Orden ministerial de 8 de 
ju lio de 1939, que dispuso la separación 
del servicio dei actual recurrente;
: * Resultando que en 18 de marzo de 1950 
el interesado presentó instancia solici­
tando se resolviese lo que pidiera en 1940 
por. no haber tenido noticia alguna, y que. 
habiéndole com unicado en 24 de marzo 
siguiente que su situación había sido 
decidido por Orden ministerial de 4 de 
abril de 1941, el interesado form uló en 
:n  del misrno mes de marzo de 1950 re­
curso de reposición contra la Orden mi­
nisterial de 4 de abril de 1941, fundán­
dose en cuanto al plazo en qup la única 

•notificación recibida lo hubía sido en 24 
de.rnarzo de 1950 y en no haber sido oído 
en; expediente;

Resultando que este recurso de repo­
sición pasó al Juzgado Superior d» revi­
siones. que continuó su tramitación pa­
sando al interesado el oportuno pliego 
de cargos pendientes de resolución en 
la actualidad;

Resultando que en 22 de marzo 
de 1950 el interesado, invocando este plie­
go de cargos, solicitó, a tenor de la Or­
den ministerial de 2 de junio de 1939. 
que se le acreditare el 50 por Í00 de sus 
haberes hasta la resolución del expedien­
te. lo cual le fué denegado por la reso­
lución recurrida de presente, la cual se 
fundamenta en que actualmente se hall3 
el espediente en. trámite dé revisión de 
la Orden ministerial dé ‘ 4  de abril 
dé 1941;

Resultando aue el anterior acuerdo fué 
notificado en 15 de junio de 1950. form u­
lándose en 27 del mismo mee recurso de 
aliada fundam entado en que la Orden 
ministerial de 4 de abril de 1941 es nula 
y en ser de aplicación al caso el artícu­
lo  13 de la Lev de 10 de febrero de 1939 
y Orden de 2 de Junio siguiente, insistien­
do en la suplico de que se le abonen los 
haberes reclam ado?;

Resultando que estando en trámite el 
recurso de alzada sólo pendiente de la 
firm a resolutoria, el interesado, tras for­
mular el recurso de reposición desestl- 

; me do tácitamente por silencio adminh?- 
' trativo interpuso el presente recurso de 
.agravios.

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944, 
Ley de 10 de febrero de 1939 y demás 
disposiciones de general y pertinente apli­
cación ;

Considerando que el presente recun?o 
ha sido interpuesto en tiem po v form a, 
ya que el previo de reposición se inter­
puso después de transcurrir cuatro me­
ses sin que recave-e resolución minis­
terial sobre el de.efzada, por lo que, de 
acuerdp^co.n la Orden, ministerial de 6 de 
fe ’brero de 1947 v la de 3 de diciembre 
dé 1948 debe entenderse confirmado el 
acuerdo recurrido interponiendo posterior 
ínente los recursos de reposición y de 
agravios en. los plazo*? prescritos por la 
Ley de 18 de marzo de 1944;

Considerando que el abono de haberes 
redamado por el actual recurrente, al 
amparo de la Ley de 10 de febrero'de 1939 
y 4a Orden, ministerial de 2. de junio del 
mismo año sólo es pertinente para aque­
llos funcionarios a quienes se incoase ex* 
pédlente de depuración para imponerla la sanción que proceda, sin que quepa,

por tanto, aplicarse en el presente su­
puesto, ya que el actual recurrente va 
obtuvo lo resolución de su expediente 
de depuración : por Orden de 4 de abril 
de 1941 por virtud de la cual se ratifi­
caba la separación definitiva del servicio 
del interesado acordada por Orden de 8 
de julio de 1939;

Considerando que, a tenor de la Ley 
de 18 de marzo de 1944 todas las cues­
tiones relativas a depuración política es­
tán excluidas :dc la órbita del recurso 
de agravios, por lo cual .este motivo seria 
suficiente pura determinar la improce­
dencia del presente recurso, pero que, a 
meyor abundamiento, la actual situación 
del recurrente es la de revisión de la 
depuración inicial y en esta situación 
es visto que los funcionarios depurados 
no tienen derecho a percibir el 50 por 100 
de sus haberes, va que la Lev de 10 
de febrero de 1939 y lus Ordenes de 29 
de abril 8 de: junio y 22 de noviembre 
de 1939 sólo conceden este percibo a los 
funcionarios suspensos de empleo v so­
metidos a expediente de depuración v 
el presente caso, por el contra r o , es de 
funcionario depurado con sanción de se­
paración del servicio v  actualrnentp en 
trámite de revisión, por lo que aquellas 
disposiciones citadas no le son de apli­
cación. auedarido sometido a la normati­
va prescrita bor las Ordenes de 22 de 
junio de 1942 'y 26 de julio de 1943. que 
no esfpbVcen el derecho a eetos haberes: 

Considerando que por las razones ex­
puestas procedp la desestimación del re­
cu rso promovido,

El Consejo de Ministros, de conform i­
dad con el dictamen emitido por el Con­
sejo de Estado, ha resuelto desestimar el 
presente recurso de agravios.»

Lo que de orden d Q Su Excelencia, se 
publica en el ;BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocim iento de V. E y 
notificación al interesado.. de conform i­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esto Presidencia del G o ­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios eu arde 'a  V I. mtíchos «ños. 
M adrid 26 de febrero de 1932

CARRERO

fexemo. Sr. M nistro de Educación Na­
cional.

ORDEN de 26 de febrero de 1952 por la 
 que se resuelve el recurso de agravios 

prom ovido por don Félix Herrando G on
zalvo, Guardia Civil, retirado, contra 
acuerdo del Consejo Supremo de Justi
cia Militar, relativo a su haber pasivo.

Excm o Sr : El Consejo de. Ministros, 
con fecha 28 de diciembre de 1951, tom ó 
el acuerdo que dice a s i :”

«En el .recurso de. agravios Promovido 
por don Félix Herrando Gonzalvo, Guar­
dia civil retirado contra, acuerdo del 
Consejo Supremo de Justicia Militar, re­
lativo a su haber pasivo; y .

Resultando aue la Junta Facultativa 
de «anidad Militar, en sesión celebrada 
en Madrid el día 20 de mnrzo de 1950. 
acordó por unanimidad aprobar el in- 
f o rme. em itido por el Vocal Ponente don 
Fernando Marzo Abacia que declara que 
el Guardia civil don Félix Herrando Gon- 
zalyo desapareció en el .combate sostenida 
en el sectpr de Bieseas ('Huesca) sobre 
el 22 de septiembre de 1937 fué hecho 
prisionero por los rolos e internado en 
el Hospital de Valencia, donde a cau«a 
de la malq, alimentación y avitaminosis 
correspondente sufrió un proceso en la 
vista y no dió luear a su insrreso en el 
Cuerno de Mutilados por no estar inclui­
do eh  el cuadro de lesión ee, pero si fué 
declarado en .15 de noviembre de 1948 
ñor eí Tribunal Médico Militar de Za­
ragoza, no apto para el servicio de la 
Guardia Civil, coma -■ incluido en el .nú­

mero 127 letra G grupo único del cua­
dro de 13 de octubre de 1947 por pad ecer 
atrofi.- de ambos nervios ópticos con vi­
sión 1/15 en el o jo  derecho v 1 1/10 en 
el izquierdo en vista de lo cual, a pro­
puesta del vocal mencionado, la Junta 
acordó que esta inutilidad ha sido con­
traída en acto de servicio v determina 
incapacidad notoria para el servicio, sin 
culoa ni responsabilidad para el intere­
sado ;

Resultando que solicitó el recurrente 
el oportuno señalamiento de haber pa­
sivo, a lo aue .,el Consejo Supremo de 
Justicia Militar accedió reconociendo al 
interesado un h  ber oasivo en consonan­
cia con lo dispuesto en el articulo cu°rto 
de la Lev de 13 de diciembre de 1943;

Resultando que contra el anterior 
acuerdo interpuso el recurrente recurso 
de reposición en solicitud de que se le 
aplicase el párrafo tercero de la Ba-e 
tercera de 1a Lev de 15 de septiembre 
de 1932. siendo desestimado expresamen­
te este recu do de reposición en 2 de fe­
brero de 1951:

Resultando que interpuso recurso de 
agravios insistiendo en la pretensión de­
ducida en reposición.

Visto? la Lev de 13 de diciembre 
de 1943 y Lev de 15 de septiembre 
de 1932;

Considerando que la cuestión planteada 
en el presente recurso de agravios con­
sisto en determinar si tiene derecho el re­
currente a la aplicación de ios benéficos 
del párrafo terepro de la Base terr,prai 
de la Lev de 15 de septiembre de 19**2: 

Considerando oue si bien el caso del 
recurrente pudiera estimarse en princi­
pio. incluido en el supuesto previsto en 
el citado precepto, toda vez que se trata 
ríe una incapacidad contraída en el. cau­
tiverio no es tam poco menos cierto que 
como se acredita cumohdanvmt.e en el 
expediente, el recurrente contrajo t^ a  
incapacidad notoria oara el servicio, ca­
rece de derecho al ingreso en el Cuprao 
de Mutilados, su incapacidad ha sido ori­
ginada por su actuación militar en la 
ffuerra de Liberación circunstancian to­
das que le hacen acreedor a los bene- 
f i ció- de la Lev de 13 de diciembre 
de 1943 cu va aplicación al caso dispuso 
la cv^ °p  ministerial de 20 de septiembre 
de 1949;

Considerando aue como la Lev de 13 
de diciembre de 1943 es posterior a arme­
lla cuvo aplicación pretende el recurran- 
te,' se llega o la conclusión dp que debe 
prevalecer su ^aplicación, razón por la 
cual debe desestimarse el presente recur­
so de agravios 

El Conseio dp Ministros, de conform i­
dad con el dictamen emitido oor el Con­
sejo de Estado, ha resuelto desestimar el 
presente recurso de agravios »

Lo que de orden dp Su ^xcplenci* se 
pnhhce en el BOLETTN OFTOTAL DEL 
ESTADO para conocim ipufo de V. E v 
notificación al interesado, d-» conform idad 
pon lo dispuesto en el númpro primero 
de la de erta PraH ^ncla del Gobierno 
dp 12 dp abril de 1945 

D 'os cmarde a V ' E muchos años 
Madrid 26 de febrero de 1952

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 de febrero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
promovido por don Antonio M olina Ra
pado, Teniente de Ingenieros retirado, 
contra acuerdo del Consejo Suprem o de 
Justicia Militar relativo a su haber pa
sivo .

Excmo. Sr : El Consejo de Ministros, 
con fechv 28 de diciembre de 1951 tom ó 

* «1 acuerdo que dice a s i:
«En el recurso de asm vio? promovido 

por don Antonio Molina Rapado, Tenien*
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te  de Ingenieros retirado, contra acuer­do del Consejo Supremo de Justicia Mi­litar, relativo a su haber pasivo; y

Resultando que el Interesado. Teniente de Ingenieros, retirado, a petición pro­pio se le señaló, por acuerdo del Con­sejo Supremo en 23 de marzo de 1949. el haber pasivo mensual de 150 pesetas equivalente al 30 por 100 del sueldo re­gulador de ^Alférez, y que el interesado pidió, en 15 de diciembre siguiente, la mejora de dicho haber pasivo correspon­diente al reconocimiento de tres quin­quenios hecho a su favor por Orden mi­nisterial de 28 de febrero de 1949 íBO­LETÍN OFICIAL DEL ESTADO núme­ro 54) siendo desestimada esta petición por acuerdo de 2 de iunio de 1950 fun­dado en no ser procedente la acumula­ción de tales quinquenios por no haber­los percibido durante los dos últimos años en activo anteriores a su retiro Voluntario, de conformidad con el a r­tículo 25 del Estatuto de Clases Pasivas. Notificado dicho acuerdo ni interesado, en 22 de julio siguiente, éste interpuso con fecha 30 de julio del mismo año recurso de reposición, haciendo constar que el acuerdo recurrido está en contra­dicción con la hola de s^rvici^s del re- currente correspondiente a 1935. donde consta que ñor Orden circular de 28 de junio de dicho año se le concedió unSulnouenio a partir del 1 de marzo e 1934 que vino percibiendo desde en­tonces. y que la Orden ministerial de 25 de febrero de 1947, sobre señalamiento de aujnaueníos. no exige que hnva qu^ perHbmlos durante dos años antes del retiro;
Que no reclamó antes contra el seña­lamiento hecho en 14 de abril de 1949 póroue la concesión de trPs quinquenios hecha por Orden de 28 de febrero an ­terior no le fué notificada hasta el 25 de noviembre de aquel oño, que recibió telegrama nostal dirigido por el General Subinspector de la Cuarta Región Mili­ta r  que dentro del niazo reglamentario y con fecha 9 d^ diciembre de 1948 ele­vó instancia al Ministro del Eiército en solicitud de quinquenios ñor lo que cree el recurrente haber actuado antes de que expirara el plazo de prescripción: que visto lo dtsnpecto en el artículo 25 del Estatuto de Clases Pasivas, y habiendo permanecido en el empleo de Teniente desde el 18 de agosto de 1939 hasta el año . 45. estima oue le corresponde comn regulador el sueldo de Teniente v no el de Alférez, e igualmente tiene derecho al 40 oor 100 de aouel sueldo y no al 30 oor 100 de Alférez: oue la reno-irión fué desestimada en ©cuerdo de 24 de a «rosto de 1950. fundándose en no haberse anortado nuevos heehos v en míe los pre­ceptos legales invocados ^a fueron teni­dos en cüenta en el acuerdo recurrido no­tificándole la desestimación al interesa­do en 11 de septiembre oinen con fe­cha 14 del mismo meq interpuso el pre­sente recurso de agravios en el nue repro­duce sustonclalmente sus peticiones an­teriores.
Vistos los precepto? légales citados v demás de general aplicación:
Considerando que la ún»ica cuestión Planteada en este recurso consiste en de­term inar si son acumula bles a la pensión de reriro del recurrente los quinquenio;; concedidos rv>r Orden circular dp 28 de febrero de 1949, de confermidod con lo dlsoueeto en la de 25 de febrero de 1947:
Considerando que lo Orden de 25 de febrero de 1947 fué dictada con el fin de unificar el régimen de concesión de quinquenios en el Ejército; que su pre­ámbulo reconoce expresamente la natu­raleza jurídica de aumento de sueldo con­ferida por las disposiciones vigentes a tíi íes emolumentos y que entre los perio­dos que no pueden computarse para la fijación de quinquenios figura- el tiempo

de licenciado y retirado ordinario o ex­traordinario sin prestar servicio;Considerando que del conjunto de es­tos preceptos resulta que el tiempo efec­tivamente servido por los interesados, aun después de pasar a la situación de licénciamiento o retiro ordinario o ex- fcraordino rio, debe computarse para la fi­jación de quinquenios, y que é>tos, a te­nor del artículo 27 del Estatuto de Cla­ses Pasivas modificado por Ley de 30 de diciembre de 1944. se tendrán en cu°nta para la determinación del regu­lador ;
Considerando que si bien los quinque­nios suponen un aumento de sueldo y en este sentido se disfrutan juntamente con éste desde su reconocimiento, su efi­cacia a efectos pasivos, como incremento de la cuantía del regulador tienen los mismos límites en cuanto al tiempo mí­nimo de su percepción que los señalados para el disfrute del regulador por el a r­tículo 25 del Estatuto de Clases Pasivas:Considerando que habiéndose declarado por la Orden circular de 28 de febrero de 1949 que la percepción de los quin­quenios reconocidos al interesado tendría efecto a partir de I de julio de 1941 y 1 de octubre de 1944, ambas fechas posteriores a la de 24 de enero de 1931, en que el interesado pasó a la sitnoción de retirado voluntario es evidente nue si tales quinquenios aumentaron efecti­vamente el haber d°l interesado durante su servicio activo como oficial de com­plemento, no pueden considerarse como parte del regulador fijados a efectos po si vos ñor haber sido perfeccionado con posterioridad a su retiro:Considerando que la pretensión del re­currente sobre la modificación de su har ber pasivo no puede ser acogida, tanto ncr tratarse de una resolución consen­tida por el mismo al no haberla Impug­nado en tiempo hábil: como porque cons- tituve una cuestión nuevo, no formulada al plantear la reclamación inicial que dió origen a la resolución combatida en este recursoEl Consejo de Ministros, de conformi­dad con el dictamen emitido por el Con­sejo de Estado, ha resuelto desestimar el presente recurso de agravios.»Lo que de orden do Su Excelencia se nuhlici' en el BOLETIN OFTCTAL DEL ESTADO nan* conocimiento de V .,E  v notificación al interesado, de conformidad con lo dispuesto en el numero primero de la de eeta Presiónela  del Gobierno de 12 de abril de 1945.
Dios guarde 8- V. E. muchos años.
Madrid 26 de febrero de 1952.

CARRERO 
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 de febrero de 1952 por la que se resuelve el recurso de agravios 'promovido por don Francisco Rodríguez González, Teniente Coronel de  Infantería,  contra resolución del Ministerio del Ejército que le desestimó petición de ingreso en el Cuerpo de Mutilados con la categoría de Permanente B).
Excmo Sr : El Consejo de Ministros, con fecha 14 de diciembre de 1951, tomó el oeuerdo que dice asi:«En el expediente de recurso de agra­vios promovida oor don Francisco Ro­dríguez González, Teniente Coronal de Infantería, contra resolución del Minis­terio del Eiército, que le desestimó pe­tición de ingreso en el Cuerpo de Mu­tilados con la categoría permanente B ): y Resultando que don Francisco Rodrí­guez González, en la actualidad Tenien­te Coronel de Infantería, v que durante la campaña recibió lesiones valoradas en un 40 ñor 100. roTritó do la Autori­dad m ilitar correspondiente le fuese prac­

ticado un nuevo reconocimiento faculta­tivo con el fin de acogerse a lo dispuesto en el articulo séptimo del párrafo octavo de la Lev de 12 de diciembre de 1942, esto e s : obtener su ingreso en el Cuerpo de Mutilados como mutilado permanen­te B ; y realizado dicho reconocimiento en 5 d? abril de 1950, resultó que el interesado no se encontraba en condi­ciones de realizar todos los actos propios del servicio de su empleo;Resultando que en 19 de junio de 1950 la Junta Facultativa Médica de la Di­rección General de Mutilados, previo nue­vo reconocimiento entendió que proce­dió a declaror al interesado «Mutilado útil (apto para servicios burocráticas»); informando la Asesoría Jurídica de la citada Dirección General en 31 de agosto de 1950. que no procedía acceder a lo solicitado por el recurrente, ya que resul­taba ser útil para emoleo* burocráticos:Resultando nue a la vista de dichos informes, la Dirección General de Mu­tilados propuso al Jefe del Departamento la resolución de acuerdo con ellos, cuya propuesta fué aprobada por el Ministro del Ejército en 18 de noviembre de 1950 («Diario Oficial» núm ?87>, interponien­do el recurrente en 4 de enero de 1951, recurso de reposición, que fué deludo sin tram itar por carecer el Interesado, a Juicio de la Administración, de derecho a lo que solicitaba:
Resultando que en 23 de febrero de 1951 interpuro el señor Rodríguez González el presente recurso do agravios contra la citada resolución, manifestando que la situó c’ón de «Mutilado útil solo apto para empleos burocráticos» no existe, ni en el Decreto de 23 de septiembre de 1939 sobre situaciones en el Eiército, ni en la I ey de 12 de diciembre de 1942. de Bases del Cuerno de Mutilados, por lo que ter­mina suplicando la resolución dol recurso según sea procedente en justicia.Vistos la Orden de 18 de noviembre de 1950 («Diario Oficial» núm 287). la Ley de 12 de diciembre de 1942, en su artículo óptim o, y la Ley de 18 de mar­zo de 1944;
Considerando que son dos los cuestio­nes suscitadas en el presente recurro de agravios referente una al fondo de la resolución impugnada, esto es. a si el recurrente tiene o no derecho a ingresar en el Cuerpo de Mutilados como mutilado permanente B: y la segunda, a la formo, literal de la misma iiesolilclón. en la que al tiemno de denegar la pretensión de fondo del recurrente, le califica de «Mu­tilado útil» sólo «apto para empleos bu­rocrática'»;Considerado respecto al primer extre­mo, que el artículo séntimo de la Ley de 12 de diciembre de 1942 en su párrafo octavo, al prevenir la forma en que los mutilados útiles, esto es: aquellos cuva mutilación está comprendida entre el 64 y el 26 por 100. ingresarán en el bene­mérito Cuerpo de Mutilados con la ca­tegoría de permanente B exige la for­mación de un expediente, cuyo fallo ha­brá de ser confirmativo de la presun­ción de que la capacidad funcional del interesado es incompatible con la presta­ción de los servicios propios de su em­pleo. fallo que, a los efectos de obtener el ingreso en el Cuerno de Mutilados, habrá de merecer la aprobación del Mi­nistro del Eiército:Considerando que la ‘exigencia de’este último requisito fuerza o calificar como discrecional la materia de fondo del pre­sente recurso de agravios, ñor cuanto si es potestativo del Jefe d°l Departamento aprobar o no la propuesta de ingreso en el Cuerpo de Mutilados, es claro que nin­gún precepto administrativo se quebranta con la resolución impugnada, que denie­ga tal ingreso, siendo también de resal­tar, a mavor abundamiento, que tampoco tal resolución discrecional ha sido prece­dida de un fbllo favorable a la preten­sión del recurrente;
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Considerando, en cuanto al segundo 

extremo que el texto de la Orden recu­
rrida califica al señor Rodríguez Gonzá­
lez como «mutilado útil», si bien sólo 
«apto para servicios burocráticos», de lo 
que se deduce que su calificación básica 
realizada en el primer Inciso de la fp^se 
transcrita está ajustada a las catego­
rías contenidas en la Ley de 12 de di­
ciembre de 1942, sin perjuicio de q\ie el 
segundo miembro de tal frase, en cuanto 
añade que el recurrente es sólo «apto 
para servicios burocráticos», puntualice, 
a efectos internos, los empleos p. r̂a los 
que el interesado es apto, cuya limita­
ción no empece a aquella clasificación 
fundamental,

El Consejo de Ministros, de conformi­
dad con el dictamen emitido por el Con­
e j o  de Estado, lia resuelto declarar im­
procedente el presente recurso de agra­
vios».

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V E. y 
notificación al interesado, de conformidad 
con lo dispuesto en el número primero 
de ]a de esta Presidencia del Gobierno 
de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V I. muchos años, 
Madrid, 26 de febrero de 1952.

C ARRERO 

Ecmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 de febrero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por el Conserje y Guardador 
Militar don Antonio Zaragoza Garrido 
contra acuerdo del Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 4 de marzo de 1950.

Excmo. Sr.: El Consejo do Ministros, 
con fecha 25 de enero último, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por el Conserje y Guardador Militar don 
Antonio Zaragoza Garrido contra acuer­
do del Consejo Supremo de Justicia Mi­
litar de 4 de marzo de 1950. por el que 
se le deniega su petición de reconoci­
miento de haber de retiro, y 

Resultando que con fecha 23 de enero 
de 1950. el Conserje v Guardador Militar 
don Antonio Zaragoza Garrido Dromo- 

* vió instancia al Ministro del Elércifo 
solicitando le fuesen concedidas 5 000 pe- 
setos anuales en concepto de quinque­
nios correspondientes a veinticinco años 
de servicios;

Resultando que esta petición fué dene­
gada ñor Orden de 4 de marzo de 1950 
comunicada al interesado el día 15 del 
mim>o mes y año;

Resultando ore con fecha 20 de marzo 
de 1950 se interpuso, contra la anterior 
Orden, recurso de reposición, aleeándo^ 
que por Orden de 20 de ene^o de 1943 
le fueron reconocidos veinte años de eer- 
vicío* a efectos de auinauonios. a partir 
del din 1 o de noviembre de 1942. ñor lo 
eme Ir hiendo oonnanecido en activo des­
de e?a fecha se le deben «eerub- efectuan­
do los abonas correspondientes y reco­
nocerle por tanto, el derecho al percibo 
de un quinto n ":nquenio, desde 1.° de 
noviembre de 1947 :

Resultando que habiendo transcurrido 
el niazo de un me* sin recaer resolución 
sobre e] anterior recurso, interpone con 
fecha 29 de abril de 195(1 el de agravios, 
educiendo argumentos análogos a. los ya 
re^gidos en el previo de reposición: 

Resultando oue la Sección del Cuerno 
de Oficina*? Militares informa el sen­
tado d« eme en la Orden de 20 de enero 
de 1943. por la aue se reconocieron al 
recurrente veinte años de servicios, exis­
tió un error de cómnuto, va que en rea­
lidad, conforme a su hoja de servicios,

únicamente resulta el tiempo de quince 
ufios. once meses y cuatro días, en lugar 
de los veinte años en principio aprecia­
dos, todo ello de conformidad con la Or­
den de 25 de febrero de 1947, especial­
mente aplicable al Cuerpo de Conserjes 
y Guardadores Militares.

Vistos el artículo 23 del Reglamento 
del Cuerpo de Conserjes y Guardadores 
Militares, de 30 de junio de 1944, la Or­
den de 20 de enero de 1943, la de 25 de 
febrero de 1947 y disposiciones comple­
mentarias ;

Considerando que la cuestión plantea­
da en el presente recurso de agravios se 
contrae al esclarecimiento de si los erro­
res de cómputo advertidos por la Admi­
nistración pueden rectificarse antes de 
declarar nuevas situaciones predetermi­
nadas por la primera;

Considerando que según doctrina rei­
terada de este Consejo la Administra­
ción puede rectificar los errores de cuen­
ta o de hecho cometidos en la perfección 
de sus propios actos;

Considerando que las formalidades exi­
gidas a la Administración para la rec­
tificación de los errores de hecho sola­
mente son aplicables cuando se trata de 
modificar la situación presente en per­
juicio del interesado, pudiendo evitar la 
persistencia del error sin necesidad de 
formalidad alguna antes de perfeccionar 
cualquier nuevo acto que busque amparo 
en la inadvertencia que motivó el ante­
rior. como sucede en el caso presente, 
en que el recurrente pretende establecer 
el cómputo erróneo hecho para el reco-' 
nocimiento del cuarto quinquenio como 
base indiscutible de la que debe partirse 
p^ra alcanzar el quinto.

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se pu­
blica en el BOLETIN OFICIAL DEL ES­
TADO para conocimiento de V. E. y noti­
ficación al interesado, de conformidad 
con lo di:'puesto en el número primero 
de la de esta Presidencia del Gobierno 
de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid 26 de febrero de 1952.

C ARRERO

Excmo. Sr Ministro del Ejército.

MINISTERIO DE  LA GOBERNACION
ORDEN de 29 de febrero de 1952 por la 

que se dispone el pase a la situación de 
jubilado del ex cabo del extinguido 
Cuerpo de Seguridad y Asalto, hoy Policía

 Armada, don José Jorquera Mar
tínez.

Excmo. Sr.: Por haber cumplido la 
.edad reglamentaria con fecha 11 de ene­
ro de 1949, y en armonía con lo dis­
puesto en el artículo 49 del EstaUito 
de Clases Pasivas del Estado, de 22 d" 
octubre de 1926, y 44 del Reglamento 
para su aplicación,

Este Ministerio ha tenido a bien dis­
poner el pase a situación de jubilado, 
a partir del 2 de agosto de 1951. en que 
lo solicitó el interesado, del ex Cabo del 
extinguido Cuerpo de Seguridad y Asalto, 
hoy Policía Armada, don José Jorquera 
Martínez, el cual fué separado del ex­
presado Cuerpo en el mes de abril de 
1§39, efi virtud de expediente instruido 
con arreglo a la Ley de 10 de febrero 
anterior 

Madrid, 29 de febrero de 1952.

PEREZ GONZALEZ 

Excmo. Sr. Director general de Seguridad, .

ORDEN de 29 de febrero de 1952 por la 
que se dispone el pase a la situación 
de retirado del ex cabo del Cuerpo de 
Policía Armada y de Tráfico don Teóge
nes Martín Aparicio.

Excmo. Sr.: Por haber cumplido la 
edad reglamentaria con fecha 26 de ene­
ro de 1952, y en armonía con lo dis­
puesto en el artículo 55 del Estatuto 
de Clases Pasivas del Estado, de 22 de 
octubre de 1926,

Este Ministerio ha tenido a bien dis­
poner el pase a situación de retirado 
del ex Cabo del Cuerpo de Policía Arma­
da y de Tráfico don Teóge nes Martin 
Aparicio, el cual fué separado de dicho 
Cuerpo en 10 de octubre de 1942, en. 
virtud de expediente disciplinario. 

Madrid, 29 de febrero de 1952.

PEREZ GONZALEZ 

Excmo. Sr Director general de Seguridad.

MINISTERIO DE EDUCACIÓN
NACIONAL

ORDEN de 24 de enero de 1952 por la que 
se jubila a la Profesora adjunta de la 
Escuela del Magisterio de Sevilla doña 
Herminia del Pino Martín.

limo. Sr.: Cumplida con fecha 23 del 
corriente por doña Herminia del Pino 
Martín. Profesora adjunta de la Escuela 
del Magisterio de Sevilla, la edad regla­
mentaria para la jubilación forzosa.

Este Ministerio, de conformidad con 
lo que determinan las Leyes ae 27 de 
julio de 1918 y 27 de diciembre de 1934 
y Decreto de 15 de junio de 1939. ha 
acordado declarar jubilada en su cargo 
a doña Herminia del Pino Martín, Profe­
sora adjunta de la Escuela del Magisterio 
de Sevilla, con el haber que por clasifi­
cación le corresponda.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y afectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 24 de enero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 24 de enero de 1952 por la que 
se jubila a doña María de los Desampa
rados Larraga Bonora, Inspectora deE n
señanza Primaria de la provincia de Ciu
dad Real.

limo. Sr.: Cumplida el día 22 del ac­
tual mes de enero por doña María de 
los Desamparados Larraga Bonora, Ins­
pectora de Enseñanza Primaria de la 
provincia de Ciudad Real la edad regla­
mentaria para la jubilación forzosa, 

Este Ministerio, de conformidad con lo 
nue determinan las Leyes de 18 de julio 
de 1918. 22 de octubre de 1926 y 27 de 
diciembre de 1934 y demás disposiciones 
vigentes, ha acordado declarar jubilada 
en su cargo a doña María de los Desam­
para dos Larraga Bonora. Inspectora de 
Enseñanza Primaria de Ciudad Real, con 
el haber que por clasificación le corres­
ponda.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. T. muchos años. 
Madrid, 24 de enero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.
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ORDEN de 25 de enero de 1952 por la que 
se da la correspondiente corrida de es- 
calas, por jubilación de doña Herminia 
del Pino M artín, Profesora adjunta de 
la Escuela del Magisterio de Sevilla.

limo. Sr.: Vacante una dotación en la 
primera categoría e sc a la r ía , del Profe­
sorado adjunto femenino ae Escuelas del 
Magisterio, por jubilación de doña Her­
minia del Pino Martín, Profesora adjun­
ta de la Escuela del Magisterio de Sevilla, 
ocurrida el dia 23 de enero del corriente. 

Este Ministerio acuerda dar la opor­
tuna corrida de escalas con efectos eco­
nómicos y escalafonales del día 24 de 
enero de 1952, y en consecuencia pasan: 
a 'la primera categoría, con el sueldo o 
la gratificación anual de 9.600 pesetas, 
doña Sofía Somoza Castro, de la Escue­
la del Magisterio de Lugo; a la segunda 
categoría, con el sueldo o la gratificación 
anual de 8.400 pesetas, doña Marcelina 
Soria Ruiz de Luna, de la Escuela del Ma­
gisterio de Tarragona, y a la tercera ca­
tegoría con el sueldo o la gratificación 
anual de 7.200 pesetas, doña Saturnina 
Jiménez Rivades, de la Escuela del Ma­
gisterio de Huesca, primera de las que 
se hallaban en el escalafón en expecta­
ción de haberes.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid. 25 de enero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de  28 de enero de 1952 por la que 
se da la oportuna corrida de escalas en 
el Cuerpo de Inspectores de Enseñanza 
Primaria.

Timo. Sr.: Vacante una dotación de 
25.200 pesetas en la categoría primera 
del escalafón de Inspectores de Enseñan­
za primaria, por jubilación de la Ins­
pectora de la provincia de Ciudad Real 
doña María de los Desamparados Larra- 
ga Bonora,

Este Ministerio acuerda dar la opor­
tuna corrida de escalas, con efectos eco­
nómicos v escalafonales del día 23 de 
enero corriente, fe^ha siguiente a la de 
jubilación de la señora Tarraga Bonora. 
y en su consecuencia pasan:

A la primer^ categoría, con el sueldo 
anual de 25.200 pesetas, doña Julia Gó­
mez Olmedo, Inspectora de Enseñanza 
Pfimoría de la provincia de Santander.

'A la segunda categoría, con el sueldo 
anual de 24 0O0 pesetas, doña Irene Roií 
Acuña. Tnsnectora de En^eña^za Prima­
ria de la provincia de Madrid, no pro­
duciéndole corridas de escalas en las de­
más categorías del escalafón por haber 
sido reintegrado a su cargo de Inspecto­
ra, en virtud de expediente de depuración 
ñ o r  Orden ministerial d e  8 de marzo de 
1951. doña María Dolores Ballesteros 
Usano.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y ^°más efectos.

Dios ^uarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 26 de enero de 1952.

•  RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la  Excma. Diputación Provincial de 
Logroño para construir cuatro unitarias 
en Ortigosa de Cameros.

limo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Ortigosa de Ca- 

. meros (Logroño), acogiéndose & los be­

neficios establecidos por el Decreto de 
27 ae junio de 1947 para la construcción 
Qirecta de cuatro unitarias. Teniendo en 
cuenta que se ha cumplido lo dispuesto 
en el Decreto de 27 de junio de 1947 
(«B. O.» ael 11), ya que el edificio moti­
vo del presente ex peo i ente no se halla 
construido ni en construcción y que el 
proyecto correspondiente ha sido favora­
blemente informado por la Oficina Téc­
nica para Construcción de Escuelas, ha­
ciendo constar que pueae ser aprobado, 

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Poggíó y Fernández, Arqui­
tectos escolar y provincial, respectiva­
mente, para la construcción directa por 
la Excma. Diputación Provincial de Lo­
groño, ae un edificio destinado a cuatro 
unitarias en Ortigosa de Cameros, y cu­
yo presupuesto (excluidos el velor del so­
lar y los honorarios por formación de 
proyecto, dirección y Aparejador) ascien­
de a un total ae trescientas veintiséis 
mil ochocientas catorce pesetas con 
cuenta y cinco céntimos.

2 ° Conceaer en principio a dicha Cor­
poración la subvención de ciento sesen­
ta y tres rnil cuatrocientas siete pesetas 
con veintisiete céntimos, equivalente ol 
cincuenta por ciento del presupuesto apro­
bado.

3° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Excma Di­
putación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio, previa exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.° Que dicha subvención, y una vez 
deducida la boja obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 
27 de junio de 1947 («B. O.» ael 11>, pre­
vias las oportunas visitas de inspección 
y remisión a este Departamento de las 
fotografías (tamaño postal» del interior 
y exterior del edificio terminado; y 

5 ° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción de 
Escuelas o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los períodos que estime más oportu­
nos para la mejor fiscalización de las 
obras. ' „

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 20 de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma. Diputación Provincial de  
Salamanca para construir cuatro vivien
das en Gomecello.

limo: Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Gomecello (Sa­
lamanca), acogiéndose a los beneficios 
establecidos por el Decreto de 18 de ju­
nio de 1948, para la construcción directa 
de cuatro viviendas.

Teniendo en cuenta aue se ha cumpli­
do lo dispuesto en el Decreto de 19 de 
junio de 1948 («B. O.» ael 29 de julio), 
ya que el edificio motivo del presente 
expediente no se halla construido ni en 
construcción y Que el proyecto correspon­
diente ha sido favorablemente informado 
por lo Oficina Técnica para Construcción 
de Escuelas, haciendo constar que puede 
ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por

los señores Lozano y Secal, Arquitecto 
escolar y provincial, respectivamente, pa­
ra la construcción airecta por la excelen­
tísima Diputación Provincial de Sala­
manca de un edificio Qcstinado a cuatro 
viviendas en Gomecello, y cuyo presu­
puesto (excluidos el valor del solar y los 
honorarios por formación ae proyecto, 
dirección y Aparejador), vscienae a un 
total de doscientas veintitrés mil veinti­
cinco pesetas con noventa y ocho cénti­
mos.

2° Conceder e n principio, a dicha 
Corporación la subvención de ciento on­
ce mil quinientas doce pesetas con no­
venta v nueve céntimos, equivalente al 
50 por 10o del presupuesto aorobedo.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada airectamente por la Excma. Di­
putación y anrobooa definitivamente por 
este Ministerio, previa exclusión de los 
pliegos que no expresen on tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.° Que dicha subvención, y una vez 
deducios la baja obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con- 
ciciones establecidas en el Decreto de 
18 de junio de 1948 («B. O.» del 29 de 
Julio), previas las oportunas visitas de 
inspección y remisión a este Departa­
mento de las fotografías (tamaño pos­
tal) del interior y exterior del edificio 
terminado: y

f)n Autorizar al Arquitecto J efe  de la 
Oficina Técnica para Construcción de 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los períodos aue estime más oportunos 
para la mejor fiscalización oe los obras.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos añas.
Madrid, 20 de febrero de 19¿2.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza.
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma Diputación Provincial de 
Salamanca para construir dos unitarias 
en Gomecello.

Umo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Gomecello «Sa­
lamanca), acogiéndose a los beneficios 
establecidos por el Decreto de 18 de ju­
nio de 1948 para la construcción directa 
de oes unitarias. Teniendo en cuenta oue 
se ha cumolido lo dispuesto en el De­
creto de 18 de junio de 1948 («B. O.» del 
29 de julio), ya que el eaifieio motivo 
del nresente exüedíente no se halla cons­
truido ni en construcción v que el pro­
vecto correspondiente ha sido favorable­
mente Informado por la Oficina Técnica 
para Construcción de Escuelas, hacienao 
constar nue ouede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción corres non di en te, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lozano y Secal. Arquitectos 
escolar v orovincial, respectivamente, pa­
ra la construcción directa por la exce­
lentísima Dioutación Provincial de Sa- 
lamonca, ae un ed ifiro  destinado a dos 
unitarias en Gomecello. y cuyo presu­
puesto (excluidos el valor del solar y lós 
honorarios ñor formación de provecto, di­
rección y Aparejador) asciende a un to­
tal de ciento cincuenta y nueve mil no­
vecientas treinta v ocho pesetas con se­
tenta y cinco céntimos, equivalente al 
50 por 100 ael presupuesto aprobado.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Excma. Di­
putación y aprobada definitivamente por
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este Ministerio, previa exclusión cíe los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo

4.° Que dicha subvención, y una vez 
deducida la baja obtenida en 'subasta se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 
i a de junio de 1948 («B. O.» del 29 de 
julio), previas las oportunas visitas de 
inspección y remisión a este Departa­
mento de las fotografías (tamaño pos­
tal) ael interior y exterior del edificio 
terminado; y

5.ü Autorizar .al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción de 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los períodos que estime más oportunos 
para la mejor fiscalización de las obras.

Lo oigo a V. T. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos añas,
Madrid, 20 de febrero de 1952,

RUIZ-GIMENEZ

IImo. Sr. Director general de Enseñanza
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma. Diputación Provincial de 
Salamanca para construir dos unitarias 
en Arabayona de Mojica.

limo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Arabayona de 
Mojica, acogiéndose a los beneficios es­
tablecidos por el Decreto de 18 de junio 
de 1948 para la construcción directa de 
dos unitarias. Teniendo en cuenta que 
se ha cumplido lo dispuesto en el Decre­
to de 18 de junio de 1940 (<cB. O.» ael 
29 de Julio), ya que el edificio motivo 
ael presente expediente no se hulla cons­
truido ni en construcción y que el pro­
yecto correspondiente, lia sido favorable­
mente informado por la Oficina Técnica 
para Construcción de Escuelas, hacien­
do constar que puede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta ie  la Sec­
ción correspondiente, luí resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
les señores Lozano y Secal, Arquitectos 
escolar y provincial, respectivamente, pa­
ra la construcción airec-ta por la exce­
lentísima Diputación Provincial de Sala­
manca de un edificio destinado a dos 
unitarias en Arabayona de Mojica, y cu­
yo presupuesto «excluidos el valor ael so­
lar y los honorarios por formación de 
proyecto, dirección y Aparejador), as­
ciende a un total de ciento cincuenta y 
siete mil seiscientas setenta y nueve pe­
setas con veintiocho céntimos.

2.° Conceder en principio, a dicha Cor­
poración. la subvención ae setenta y ocho 
rnii ochocientas treinta y nueve pesetas 
con sesenta y cuatro céntimos, equiva­
lente al 50 por 100 del presupuesto apro­
bado.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Excma. Di­
putación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio previa exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.° Que dicha subvención, y una vez 
deducida la baja obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decretó de 
18 de junio de 1948 («B. O.» del 29 de 
julio), previas las oportunas visitas de 
insDección y remisión a este Departa­
mento de las fotografías (tamaño pos­
tal) del interior y exterior del eaificio 
tez-minado; y

5.° Autorizar al Arquitecto Jefe de la

Oficina Técnica para Construcción de Es­
cuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita ae inspección 
en los periodos que estime más oportu­
nos para la mejor fiscalización ae las 
obras.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
v demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 20 de febrero de 1952,

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr Director general de Enseñanza
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subven
ción a la Excma. Diputación Provincial 
de Salamanca para construir dos vivien
das en Arabayona de Mojica.

limo. Sr.:. Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Arabayona de 
Mojica «.Salamanca), acogiénoose a los 
beneficios establecidos por el Decreto de 
18 de junio de 1948 para la construcción 
airecta de dos viviendas. Tenienao en 
cuenta que se ha cumplido lo dispuesto 
en el Decreto de 18 de junio ae 1948 (BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO del 29 
de julio), ya que el edificio motivo del 
presente expediente no se halla construi­
do ni en construcción y que el proyecto 
corresponaiente ha sido favorablemente 
informado por la Oficina Técnica para 
Construcción de Escuelas, haciendo cons­
tar que puede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta do la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lozano, y Secal, Arquitectos 
escolar y provincial, respectivamente, pa­
ra la construcción directa por la Excelen­
tísima Diputación Provincial de Salaman­
ca, de un edificio destinado a dos vivien­
das en Arabayona de Mojica, y cuyo pre­
supuesto (excluíaos el valor del solar y 
los honorarios por formación de proyec­
to, dirección y Aparejador) asciende a 
iui total de ciento treinta y nueve mil 
trescientas cuatro pesetas con ochenta y 
nueve céntimos.

2.° Conceder en principio a dicha Cor­
poración la subvención de sesenta y nue­
ve mil seiscientas cincuenta y q o s  pese­
tas con cuarenta y cuatro céntimos, equi­
valente al cincuenta por ciento del pre­
supuesto aprobado.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Excma. Di­
putación y aprobaaa definitivamente por 
este Ministerio, previa exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.° Que dicha subvención, y una vez 
deducida la baja obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las aemás con­
diciones establecidas en el Decreto de 18 
de junio de 1948 (BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO del 29 de julio), previas 
las oportunas visitas de inspección y 
misión a este Departamento ae las foto­
grafías (tamaño pastal) del interior y 
exterior del edificio terminado; y

5.° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción de Es­
cuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los períoaos que estíme más oportunos 
para la mejor fiscalización de las obras.

Lo digo a V I. para su conocimiento y 
demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 20 de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subven
ción a la Excma.  Diputación Provin
cial de Salamanca para construir dos 
viviendas en Navacárros (Salamanca) .

limo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Navacarros «Sa­
lamanca), acogiéndose a los beneficios es­
tablecidos por el Decreto de 18 de junio 
de 1948 para la construcción airecta de 
das viviendas. Teniendo en cuenta que 
se ha cumplido lo dispuesto en el Decre­
to de 18 de junio ae 1948 (BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO ae 29 de ju lios 
ya que el edificio motivo ael presente ex-, 
pediente no se halla construido ni en 
construcción y que el proyecto correspon­
diente ha sido favorablemente informado 
por la Oficina Tecnia, para Construcción 
ue Escuelas, hacienao constar que puede 
ser aprobado,

Este Ministerio, a  propuesta de la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.rj Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lo2ano y Secal, Arquitectos 
escolar y provincial, respectivamente, pa­
ra la construcción airecta por la Exce­
lentísima Diputación Provincial de Sa­
lamanca, de un edificio destinado a dos 
viviendas en Navacarros, y cuyo presu­
puesto (excluidos el valor ael solar y los 
honorarios por formación de proyecto, 
dirección y Aparejador; asciende a un 
total de ciento diecinueve mil seiscientas 
pesetas con setenta y ocho céntimos.

2.> Conceoer en principio, a aieha. Cor­
poración. la subvención de cincuenta y 
nueve mil ochocientas pesetas con treinta 
y nueve céntimos, equivalente al cincuen­
ta por ciento del presupuesto aprobado.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema ae subasta, c-e- 
lebruc.a directamente por la Exorna. Di­
putación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio, previa exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4." Que dicha subvención, y una vez 
dc-ducica la baja obtenido en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto ce 13 
de junio ce 1948 «BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO del 29 ae julio ̂  previas 
las oportunas visitas de inspección y in­
misión a. este Departamento de las foto­
grafías (tamaño postal) del interior y 
exterior del eaificio terminado: y

r>.° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción de Es­
cuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los periodos que estime más oportu­
nos para la mejor fiscalización de las 
obras.

Lo algo a V. I. para su conocimiento 
v demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 20 de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma. Diputación Feral de Nava
rra para construir una unitaria y una 
vivienda en Yabar.

limo. Sr.: Visto el exponiente incoado 
por el Ayuntamiento de Yabar, acogién­
dose a los beneficios establecidos por el 
Decreto 28 de abril de 1946 para la cons­
trucción directa de una unitaria y una 
vivienda. Teniendo en cuenta que se ha 
cumplido lo dispuesto en el Decreto de 
28 de abril de 1946 («B. O.» del 18 de 
maye';, ya que el eaificio motivo del pre­
sente expediente no se halla construido
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ni en construcción y que el proyecto co­
rrespondiente ha sido favorablemente in­
formado por la Oficina Técnica para 
Construcción de Escuelas, haciendo cons­
ta r que puede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Ruiz y Díaz, Arquitectos es­
colar y provincial, respectivamente, para 
la construcción directa por la Excma. Di­
putación Foral de Navarra, de un edifi­
cio destinado a una unitaria y una vi­
vienda en Yabar, y cuyo presupuesto (ex­
cluidos el valor del solar y los honorarios 
por formación de proyecto, dirección y 
Aparejador) asciende a un total de dos­
cientas ochenta y cuatro mil ciento once 
pesetas con treinta y seis céntimos.

2.° Conceder en principio, a dicha Cor­
poración. la subvención de ciento cua­
renta y dos mil cincuenta y cíhco pese­
tas con sesenta y ocho céntimos, equiva­
lente al 50 por 100 del presupuesto apro­
bado.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Excma. Di­
putación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio, previa exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.° Que dicha subvención, y una vez 
deducida la baje obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 28 
de abril de 1946 («B. O.» del 18 de ma­
yo), previas las oportunas visitas de ins­
pección y remisión a este Departamento 
de.tes fotografías (tamaño postal) del in­
terior y exterior del eaificio terminado: y

5.° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción de 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
ep los períodos que estime más oportunos 
para te mejor fiscalización de las obras.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y cemás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 2o de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Director general de Enseñanza
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma . Diputación Provincial de 
Salamanca para construir una vivienda 
en Arcediano.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Arcediano, «co­
giéndose a los beneficios establecidos ptfr el 
Decreto de 18 de junio de 1948. para la 
construcción directa de una vivienda. Te­
niendo en cuenta que se ha cumplido lo 
disnuesto en el Decreto de 18 de junio de 
1948 <«B. O.» del 20 de Julio), ya que 
el edificio motivo del presente expedien­
te  no se halla construido ni en construc­
ción y que el proyecto correspondiente ha 
sido favorablemente informado p o r  la 
Oficina Técnica para Construcción de Es­
cuelas, haciendo constar que puede ser 
aprobado,

Este Ministerio, a  propuesta de la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lozano y Secal, Arauitectos 
escolar y provincial, respectivamente, pa­
ra  la construcción directa por la excelen­
tísima Diputación Provincial de Salar 
matica, de un edificio destinado a une 
vivienda en Arcediano, y cuyo presupues­
to  (excluidos el valor del solar y los ho­
norarios por formación ó.e proyecto, di­
rección y Aparejador), asciende a un to­

tal de sesenta y tres mil seiscientas cua­
renta y tres pesetas con noventa y ocho 
céntimos.

2.° Conceder en principio a dicha Cor­
poración la subvención de treinta y un 
mil ochocientas veintiuna pesetas con no- 
veta y nueve céntimos, equivalente al 
50 por 100 del presupuesto aprobado.

3.° Que la adjuaicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, cele­
brada directamente por la Excma. Dipu­
tación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio, previ exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.° Que aicha subvención, y una vez 
deducida la baja obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 18 
ce Junio de 1948 («B. O.» del 29 de Ju­
lio), previas las oportunas visitas de ins­
pección y remisión a este Departa mentó 
de las fotografías (tamaño postal) del 
interior y exterior del edificio term ina­
do; y

5 o Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción de 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
aelegue. para girar visita de inspección 
en los períodos que estime más oportuno 
para la mejor fiscalización de las obras.

Lo digo a V. L paxa su conocimiento y 
demás efectos.

Dios guarde a  V I. muchos «ños.
Madrid, 20 de febrero ae 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Director general de Enseñanza
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma. Diputación Provincial de 
Salamanca para construir una unitaria 
en Castellanos de Moriscos.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Castellanos ae 
Moriscos, acogiénaose a los beneficios es­
tablecidos por el Decreto de 18 de Junio 
de 1948 para te construcción directa de 
una unitaria. Teniendo en cuenta que se 
ha cumplido lo dispuesto en el Decreto 
de 18 de junio de 1948 <«B Ó.» del 29 de 
julio), ya que el edificio motivo del pre­
sente expeoiente no se halla construido 
ni en construcción y que el proyecto co­
rrespondiente ha sido favorablemente in­
formado por la Oficina Técnica para 
Construcción ae Escuelas, haciendo cons­
tar que puede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción corresponalente. ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lozano y Secal, Arquitectos 
escoter y provincial, respectivamente, pa­
ra la construcción directa por la excelen­
tísima Diputación Provincial de So,la- 
manca, de un edificio destinado a una 
unitaria en Castellanos de Moriscos, y 
cuyo presupuesto (excluíaos el /alor del 
solar y los honorarios por formación de 
proyecto, dirección y Aparejador), as­
ciende a un total de noventa y dos mil 
doscientas treinta y ocho pesetas con 
cuarenta y cinco céntimos.

2.° Conceder en principio a aicha Cor­
poración la subvención de cuarenta y 
seis mil ciento diecinueve pesetas con se­
tenta  y dos céntimos, equivalente al cin­
cuenta oor ciento del presupuesto apro­
bado.

3.° Que la adjudicación ae tes obras 
se realíce por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Excma Di­
putación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio, previo exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto por

i ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

; 4.° Que dicha subvención, y una ve2
deducida la baja obtenida en subasta, 
se abone en ios plazos y en las demás 
condiciones establecidas en el Decreto ae 
18 de junio de 1948 («B O.» del 29 de 
juúo), previas las oportunas visitas de 
inspección y remisión a este Departa­
mento de las fotografías (tamaño postal) 
ael Interior y exterior ael edificio termi­
nado; y

5.° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oíicina Técnica para Construcción de 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los períodos que estime más oportu­
nos para la mejor fiscalización de las 
obras.

Lo aigo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios giterde a V I. muchos años.
Madrid, 20 de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENE2

Ilmo. Sr. Director general de Enseñanza
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma. Diputación Provincial de 
Salamanca para construir una vivienda 
en Vallejera de Riofrío.

Ilmo Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Vallejera de Río- 
frío. acogiéndose a los beneficios estable- 
cidos por el Decreto de 18 de junio de 
1948 para la construccón directa ae una 
vivienda Teniendo en cuenta que se ha 
cumplido lo dispuesto en el Decreto de 
18 de Junio de 1948 («B. O.» ael 29 de 
julio), ya que el edificio motivo del pre­
sente expediente no se halla construido 
ni en construcción v que el provecto co­
rrespondiente ha sido favorablemente ln- 
formaao por la Oficina Téécnica pera 
Construcción de Escuelas, haciendo cons­
tar oue puede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el provecto formulado por 
los señores Lozano y Secal, Arquitectos 
escoter y provincial, respectivamente, pa­
ra la construcción directa por la exce­
lentísima Diputación ae Salamanca de 
Un edificio destinado a una vivienda en 
Vallejera de Riofrio (Satemanca). y cu- 
vo presupuesto (excluidos el valor del so­
lar y los honorarios por formación de 
provecto, oirección y Aparejador), as­
ciende a un total de sesenta y tres mil 
cuatrocientas noventa y tres pesetas con 
sesenta v dos céntimos.

2 ° Conceder en principio, a dicha Cor­
poración la subvención de treinta y un 
mil setecientas cuarenta y seis pesetas 
con ochenta y un céntimo, equivalente al 
50 por 100 del presupuesto aprobado.

3.° Que la adjudicación de tes obras 
se realice por el sistema de subasta, cele­
brada directamente por la Excma. Dipu­
tación v aprobarla definitivamente por 
este Ministerio prevta exclusión de los 
pliegos que no expresen tanto por 
ciento la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4« Que dicha subvención, y una vez 
deoucida la bala obtenida en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 
18 de Junio de 1948 («B O.» del 29 de 
Julio), previas las oportunas visitas de 
inspección y remisión a este Departa­
mento de las fotografías (tamaño postal) 
del interior v exterior del edificio ter­
minan o; y 

5 ° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcciós de Es­
cuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección
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en los periodos que estime más oportu­
nos para la mejor fiscalización de las 
obras.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarae a V. I. muchos años. 
Madrid, 20 de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Hmo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Excma. Diputación Provincial de 
Salamanca para construir cuatro vivien
das en Martín de Yeltes.

limo. Sr.: Visto ei expediente incoado 
por el Ayuntamiento ae Martin de Yei­
tos. aco¿;endo.se a los beneficios estable­
cidos por el Decreto de 18 ae junio ae 
1948 pana la construcción directa de cua­
tro viviendas. Teniendo en cuenta me se 
ha cumplido lo dispuesto en el Decreto 
ae 18 de junio de 1948 («B. O.» del 29 de 
julio), ya que el eaificio motivo dei pre­
sente expediente no se halla construido 
ni en construcción y que el proyecto co­
rrespondiente ha sido favorablemente in­
formado por la Oficina Técnica para 
Construcción de Escuelas, haciendo cons­
tar que puede ser aprobado,

Este Ministerio, a propuesta de la Sec­
ción correspondiente, lia resuelto:

1.» Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lozano y Seeal, Arquitectos 
escolar y provincial, respectivamente, para 
la construcción directa por la excelentí­
sima Diputación de Sale manca de un 
edificio destinado a cuatro vivienaas en 
Martín de Yeltes (Salamanca), y cuyo 
presupuesto (excluíaos el valor del solar 
y los honorarios por formación de pro­
yecto, dirección y Aparejoaor), asciende 
a un total de doscientas veintisiete mil 
cuatrocientas setenta y cuatro pesetas 
con sesenta y dos céntimos.

2.° Conceder en principio, a dicha Cor­
poración la subvención de treinta y un 
mil setecientas cuarenta y seis pesetas 
con ochenta y un céntimos, equivalente 
al 50 por 100 ael presupuesto aprobado.

3.° Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce- 
lebrada directamente por la excelentísi­
ma Diputación y aprobada aefinitiva- 
mente por este Ministerio, previa exclu­
sión de los pliegos que no expresen en 
tanto por ciento la baja ofrecida sobre 
el presupuesto tipo.

4.o Que dicha subvención, y una vez 
deducida la to ja  obteniaa en subasta, se 
abone en los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 
18 de junio de 1948 («B. O.» del 29 de 
Julio), previas las oportunas visitas de 
inspección y remisión a este Departamen­
to de las fotografías (t-amaño postal) del 
interior y exterior del edificio termina­
do; y

5.° Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Técnica para Construcción ae 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para girar visita de inspección 
en los períodos que estime más oportu­
nos para la mejor fiscalización de las 
obras.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Maorld, 20 de febrero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

M I N I S T E R I O  DE T R A B A J O
ORDEN de 27 de febrero de 1952 por la 

que se descalifica la casa barata y su 
terreno número 16 del proyecto aproba
do a la Cooperativa de Casas Baratas 
«El Porvenir», de Godella (Valencia), so
licitada por don José María Ros Cru.

Timo. Sr.: Vista la instancia de don 
José María Ros Cru, solicitando descali­
ficación de tu casa barata número 16 del 
proyecto aprotodo a la Cooperativa de 
Casas Baratas «El Porvenir», de Godella 
(Valencia);

Resultando que la expresada casa fue 
calificada condicionalmente por Real Or­
den de 28 de junio de 1924, con arreglo 
al Real Decreto-ley de 10 de octubre 
de 1924. habiendo recibido del Estado los 
oeneficios de préstamo y prima;

Resultando que la indicada cara, cu­
ya descalificación se solicita se encuen­
tra hipotecada a favor del Estado para 
responder del préstamo -y prima que co­
mo beneficios recibió del mismo;

Considerando que, de acuerdo con lo 
establecido en el artículo 2° del Decreto 
de 31 de marzo de 1944, don José María 
Ros Cru, como beneficiario de la refe­
rida casa, ha ingresado en la Caja del 
Instituto Nacional de la Vivienda con 
fecha 25 de los corrientes, la cantidad 
de 29.018,11 pesetas, importe del resto 
del préstamo que faltaba por satisfacer, 
prima a la construcción y una indem­
nización del 100 por 100 de los beneficios 
recibidos;

Considerando que la descalificación de 
la casa barata no puede suponer al des­
ligar a su propietario de la*? limitaciones 
impuestas por las disposiciones vigentes, 
un menoscabo de los derechos reconocidos 
a los dueños de las fincas colindantes;

Visto el Decreto citado y demás dis­
posiciones legales aplicables al caso,

Este Ministerio ha dispuesto:
Primero. Descalificar la casa barata y 

su terreno, número 16 del provecto apro­
bado a la Cooperativa de Casas Baratas 
«El Porvenir», de Godella (Valencia).

Segundo Que don José María Ros 
Cru. conforme a lo determinado en el 
Decreto ya citado deberá justificar ante 
el Instituto Nacional de la Vivienda, in­
excusablemente en el término de noven­
ta días, oue por el mt-mo se satisfacen 
las contribuciones, impuestos v arbitrios, 
de los que la cosa barata venía disfru­
tando desde la fecha de su construc­
ción ; y

Tercero. Que el propietario de la finca 
des rali fi cada deberá respetar las normas 
generales que determinan las condicio­
nes mínimos de estructura actual de la*> 
fincas que constituyen la barriada.

De orden ministerial lo div? a V. I. pa­
ra su conocimiento y demás efectos. 

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid. 27 de febrero de 1952.—Por de­

legación. P. Mayo.

limo. Sr Director general del Instituto 
Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 27 de febrero de 1952 por la 
que se declara vinculada a don Miguel 
Rodríguez Villegas la casa barata y su 
terreno número 9, calle Alhamar, del 
proyecto aprobado a la Cooperativa « Doña 

Blanca Jiménez Lopera», de Granada.

limo. S r.: Vista la instancia de don 
Miguel Rodríguez Villegas, en solicitud 
de que en lo sucesivo se entiendan con él 
las notificaciones necesarias para que rea­
lice personalmente el pago de los inte­
reses y el reintegro del capital del prés­

tamo del Estado correspondiente a la ca­
sa barata número 9 de le calle de Alha- 
mar, del proyecto aprobado a doña Blan­
ca Jiménez Lopera. de Granada ;

Resultando que el interesado funda su 
pretensión en que ha adquirido el pleno 
dominio de la finca al fallecimiento de 
su padre don Miguel Rodríguez Molina, 
y lo acredita con la escritura de heren­
cia. hecha en Granada, a 23 de julio 
de 1949, ante don Aurelio Rodríguez Gar­
cía, bajo el número 728 de su protocolo, 
inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Granada;

Considerando que con arreglo a la Real 
Orden de 11 de mayo de 1928. todo be­
neficiario de casa barata que haya ad­
quirido el dominio de la misma tiene 
derecho a que se gire a su ombre la amor­
tización e intereses del préstamo del Es­
tado que corresponda a su casa, que en 
este caso, y según escritura de 11 de fe­
brero de 1928 ante don Antonio G  rcia 
Trevijano. asciende a 14 432.47 pesetas, 
más las costas e intereses del 3 por 100 
anual de la cifra citada;

Considerando que las casas baratas que 
hayan llegado a ser propiedad del bene­
ficiario que las ocupe, quedarán vincu­
ladas a 6-te, en virtud de lo dispuesto 
en el artículo 10 del Real Decreto-ley 
de 10 de octubre de 1924;

Vistos las disposiciones legales aplica­
bles al caso.

Este Ministerio ha dispuesto declarar 
vinculada a don Miguel Rodríguez Vi­
llegas la casa barata y su terreno, nú­
mero 9 de la calle de Alhamar. de Gra­
nada, correspondiente al proyecto apro­
bado a doña Blanca Jiménez Lopera. que 
es la finca número 16.871 del Registro de 
la Propiedad de Granada, libro 650 de 
la capital inscripción 4.a, folio 158. vincu­
lación que lleva consigo la imposibilidad 
de que la casa quede embargada, rolvo 
para hacer efectivos los plazos no sa­
tisfechos por la compra del inmueble, 
los créditos hipotecarios que con anterio­
ridad a la adjudicación se hayan obte­
nido de cualquier entidad o particular, 
y 'lo* derechos reservados al Estado. Pro­
vincia y Municipio, a los efectos del Real 
Decreto-lev de 10 de octubre de 1924, 
sin que durante el plazo de cincuenta 
años, a contar desde el 11 de diciembre 
de 1929, pueda la finca ser transmitida 
a título distinto del de herencia o do­
nación al heredero a quien corresponda 
el derecho de sucesión, según las reglas 
y las condiciones establecidas en el ci­
tado Decreto-lev, correspondiendo exclu­
sivamente a este Ministerio acordar la 
desvinculación ei procediere.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
V demás efectos.

Dios guarde a V. T. muchos años.
Madrid 27 de febrero de 1952.—Por de­

legación F. Mayo.

limo. Sr Director general del Instituto
Nacional de la Vivienda.

ADMINISTRACION CENTRAL
MINISTERIO DE HACIENDA 

Dirección General de Timbre 
(Sección de Loterías)

Adjudicando los cinco premios de 250 pe
setas cada uno asignados a las donce
llas acogidas en los Establecimientos de 
Beneficencia provincial de Madrid que 
se citan.

En el sorteo celebrado hoy, con arreglo 
al artículo 57 de la Instrucción general de 
Loterías de 25 de febrero de 1893, para
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tas cada uno asignados a las doncellas 
acogidas en los Establecimientos de Bene- 
cencia provincial de Madrid, han resulta­
do agraciadas las siguientes:

María del Cártnen González Herguedas 
y' María del Carmen Berzoso López, del 
Colegio de la Paz; Teresa Castaños Cris­

tóbal, María del Pilar Alonso Cubel y 
Rosa Pérez Pérez, del Colegio de Nuestra 
Señera dé las Mercedes.

Lo que se anuncia para conocimiento 
del público y demás e*ectos.

Madrid, 5 de marzo de 1952.—El Jefe 
de la Sección, J. Zancada.

l o t e r í a  n a c i o n a l

Nota de los números y poblaciones a que han correspondido los 13 premios m ayores de cada una de las dos series del sortero celebrado en este día.

Números
PREMIOS p o b l a c i o n e s

Pesetas 1.a Serie 2.ª Serie

20709
12041
11164
32868
18782
4912

18669
38500
47551
35108
40843
27185
40680

7.500.000 
3.0(j0 000
1.500.000

30.000
30.000
30.000
30.000
30.000
30.000
30.000
30.000
30.000
30.000

El Ferrol del Caudillo. 
Lorca.
Madrid.
Madrid.
Valencia.
Madrid
Madrid;
Valdepeñas.
Barcelona.
¡Barcelona.
¡Piasen cía.
¡La Coruña.
| Valencia.

La Coruña. 
Madrid.
Madrid.
Madrid.
Valencia,
Madrid.
Madrid.
Barcelona.
Barcelona.
Barcelona.
Plasenela.
Madrid.
Miranda de Ebro.

Han obtenido el reintegro de 1.000 pe.«etas todos los billetes cuyo número final es el 9. 
El siguiente sorteo se celebrará el día 15 de marzo de 1952.
Los billetes serán de 150 pesetas, divididos en décimos a 15 pesetas.
Madrid, 5 de marzo de 1952.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION
Dirección General de Sanidad

Haciendo público la permuta de plazas, solicitada por los señores que se citan, Practicantes de Asistencia Pública D om iciliaria.
Don José Carrasquer Castán y don José 

Carra squer Soldevilla Practicantes de 
Asistencia Pública Domiciliaria con des­
tino en laá plazas de los Ayuntamientos 
de San Felíu de Codinas-Galliía (Barce­
lona) y Mon2albarba (barrio de Zará- 
góza* respectivamente, dirigen instancia 
au este Departamento solicitando permu­
tar las plazas de referencia.

Y  con el fin de que tenga lugar el 
debido cumplimiento de los preceptos 
contenidos en la Orden ministerial de 
26 de Julio de 1943, se trace pública la 
petición de Dermuta aludida en el BO- 
LÉTTTN OFICIAL DEL ESTADO a fin 
de que los demás Practicantes o los 
Ayuntamientos interesados puedan for­
mular reclamaciones si lo estiman con­
veniente cuya permuta tendría lugar si 
en el plazo y condiciones señaladas en 
la’ Orden ministerial citada no se hubiese 
formulada reclamación alguna.

Lo , que se hace público oam general 
conocimiento y oportunos efectos.

Madrid* 21 de febrero de 1952.—El Di­
rector general, José A. Palanca.

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS 
Dirección General de Obras Hidráulicas

Anunciando subasta de las obras de « Abas
tecim iento de agua de Puigvert de  Agra
m unt (Lérida)».
Hasta las .trece horas d<ei día 24 de  

marzo de 1952 se admitirán en la Sec­
ción de Obráá Hidráulicas de la Direc­
ción General Obras Hidráulicas y 
en la Confederación Hidrográfica del

Ebro, durante las horas de oficina, pro­
posiciones para esta subasta.

Él presupuesto de contrata asciende a 
859.013,29 pesetas.

La fianza provisional, a 17.185 pesetas.
La. subasta se verificará en la citada 

Dirección General de Obras Hidráulicas 
el día 29 de marzo de 1952, a las once 
horas

No se admitirán proposiciones deposi­
tadas en Correos

El proyecto y pliego de condiciones, 
asi como el modelo de proposición y 
la s . disposiciones para la presentación 
de proposiciones y la celebración de la 
subasta, estarán de manifiesto, durante 
el mismo plazo, en dicha Sección de 
Obras Hidráulicas y en la Confederación 
Hidrográfica del Ebro.

Madrid, 27 de febrero de 1852.—El Di­
rector general, Francisco García de Sola.

480—A. O,

Anunciando subasta de las obras de «Saneamiento de Jasa (Huesca)».
Hasta las trece horas del día 24 de 

marzo de 1952 se admitirán en la Sec­
ción de Obras Hidráulicas de la Direc­
ción General de Obras Hidráulicas y en 
la Confederación Hidrográfica del Ebro 
durante las horas de oficina, proposicio­
nes para esta subasta.

El presupuesto de contrata asciende a 
309.271,71 pesetas

La fianza provisional, a 6.190 pesetas.
La subasta se verificará en la citada 

Dirección General de Obras Hidráulicas 
el día 29 de marzo de 1052, a las once 
hbras.

No se admitirán proposiciones deposi­
tadas .en Correos.

El proyecto y pliego de condiciones, así 
como el modelo de proposición y las 
disposiciones para la presentación de pro­
posiciones* y la celebración de la subas­
ta, estarán de manifiesto, durante el 
mismo plazo, en dicha Sección de Obras 
Hidráulicas y en la Confederación Hi­
drográfica del Ebro.

Madrid, 27 de febrero de 1952;—El Di­
rector general, Francisco García de Sola.

481—A. a

DIRECCION GENERAL DE TIMBRE 
Y MONOPOLIOS

L O T E R I A  N A C I O N A L
Prospecto de premios para el sorteo que se 

ha de celebrar en Madrid el día 15 de 
marzo de 1.952.

Ha de constar de cuatro series de 54 009 
billetes cada una, al precio de 100 pese­
tas el billete, divididos en décimos a 15 
pesetas, dLstrihuyéndose 5.596.290 pesetas 
on 7.837 premios para cada serie, de la 
manera siguiente:

Premios
de

cada serie Pesetas

1
1
1
8

1585
539

99

99

99

2

2

2

5.399

7.837

de ......... . .......................
de ....................................... •
de ......................... ...............
de 7.500 ...........................  -
de 1.500 ............................ .
de l 500 pesetas cada uno, 
para los billetes cuyas dos 
últimas ciira9 sean Iguales 
a las del que obtenga el
premio primero .................
aproximaciones de 1.500 pe­
setas cada una. para los 99 
n ú m e r o s  restantes do la 
centena del p r e m i o  pri­
mero ....................................
ídem de 1600 id id., para 
los 99 números restantes de 
la centena del premio se­
gundo ...................... . « ••
ídem de 1 500 id. id., para 
los 99 números restantes de 
la centena del premio ter­
cero .................................. .
ídem de 10 000 peseta3 cada 
una, para los números an­
terior y posterior al del pre­
mio primero ........................
ídem de 8.000 id id., para 
los del premio segundo ... 
ídem de 4 470 id id., para 
los del premio tercero ......
reintegros de 150 p e s e t a s  
cada uno. para los números 
cuva terminación sea igual 
a ia de) 'que obtenga el pre­
mio primero ........................

600 000 
300 000 
160 000 
óOOOo 

2.377.600

808.500

148.500

148500

148500

20.000

16.000

•8.940

809.850

6.590.290

Las aproximaciones, los reintegros V l ° s 
billetes cuyas dos Ultimas cifras sean igua­
les a las del auc obtenga el premio prime­
ro son compatibles con cualquier otro pre­
mio aue pueda corresponder al billete: en­
tendiéndose. con respecto a las aproxima­
ciones señaladas para los números anterior 
y posterior de los tres premios mayores, aue 
si saliese premiado el número 1, su ante­
rior es el número 54 000, v si éste fuese el 
agrnctado, el billete número 1 será el si­
guiente Para la aplicación de las aproxi­
maciones de I 500 pesetas se sobrentiendo 
que si el premio primero corresponde, por 
ejemplo, al número 25. se consideran acu ­
ciados ios 99 números restantes de la cen­
tena: es decir, desde el 1 al 24 y desde el 
26 al 100, y en igual forma las aproxima­
ciones de Ida dos primeros premios restan­
tes. Tendrán derecho al premio de 1 500 pe­
setas, según aueda dicho, todos los b ille te  
cuyas dos últimas cifras sean iguales a la6» 
del que obtenga el premio primero Igual­
mente tendrán derecho al reintegro del pre­
cio del billete, como ya queda expuesto, to­
dos los números cuva terminación sea igual 
a la del que obtenga ol premio primero. 
El sorteo se efectuará en el local destinado 
al efecto, con las solemnidades prescritas 
por la Instrucción del Ramo En la probía 
fonna se hará después un sorteo e6peclal, 
para adjudicar cinco premios de 250 pese­
tas entre las doncellas acogidas en los Esta­
blecimientos de Beneficencia provincial de 
Madrid Estos actos serán públicos, y los 
concurrentes Interesados en el sorteo tienen 
derecho, con la venia del Presidente, a ha­
cer observaciones sobré dudas que tengan 
respecto a las operaciones dé los sorteos. 
•Al día siguiente de efectuados éstos se ex­
pondrán al público las listas de los núme­
ros que obtengan premio, único documen­
to por el aue se efectuarán los pagas, ŝ - 
gún lo prevenido en el artículo 12 fie la 
Instrucción del Ramo, debiendo reclamar­
se con exhibición de los billetes, conforme 
a lo establecido en el 18 Los premios y re­
integros se pagarán en las -Administracio­
nes en aue se vendan los billetes.
. Me4rld, 3 de agosto de 1951.—El Direc­

tor general, Fernando Roldán.


